Bildnis des Theologen Georg Joachim Zollikofer (Johann Friedrich Bause nach Anton Graff,
Kupferstich 1778; Kunstbesitz der Universitit Leipzig — Aufnahme und Rechte: Kustodie
der Universitit Leipzig).
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Georg Joachim Zollikofers ,,Predigten iiber die
Wiirde des Menschen® (1784) — eine Quelle von
Johann Michael Sailers ,,Gliickseligkeitslehre®
(1, 1787)

von

Karl-Friedrich Kemper

Georg Joachim Zollikofer

Johann Wolfgang von Goethe duflert sich in ,Dichtung und Wahrheit* riick-
blickend iiber einige aus seiner Sicht fortschrittliche protestantische Theologen in
der Zeit vor 1775. Der reformierte Theologe Georg Joachim Zollikofer ist einer von
ihnen: ,Niher aber lag denen, welche sich mit deutscher Literatur und schénen
Wissenschaften abgaben, die Bemiihung solcher Minner, die, wie Jerusalem, Zolli-
kofer, Spalding, in Predigten und Abhandlungen, durch einen guten und reinen Stil,
der Religion und der ihr so nah verwandten Sittenlehre, auch bei Personen von
einem gewissen Sinn und Geschmack, Beifall und Anhianglichkeit zu erwerben such-
ten. Eine gefillige Schreibart fing an, durchaus nétig zu werden.“! Der Berliner
Aufklirer Friedrich Nicolai zihlt Zollikofer unter die Erbauungsautoren, die der
protestantischen , Kirche Ehre gemacht“ hitten.?

In St. Gallen wurde Zollikofer 1730 geboren. In seinem Heimatort besuchte er
zunichst das Gymnasium, um im Alter von erst neun Jahren an das deutsche Gym-
nasium in Frankfurt am Main zu wechseln. Ab 1751 studierte er am Gymnasium
illustre in Bremen, einer universititsihnlichen Akademie mit den vier klassischen
Fakultiten. Nach einem Aufenthalt in Hanau, einem Hugenottenzentrum, setzte
Zollikofer das Theologiestudium in Utrecht fort. 1754 iibernahm der Theologe eine
Predigerstelle in Murten (Kanton Fribourg). Nach weiteren Zwischenstationen
wirkte er 1758 kurze Zeit als Pfarrer in Neu-Isenburg, bevor er noch im gleichen
Jahr einer Berufung an die reformierte Gemeinde nach Leipzig folgte. Dort blieb er
bis zu seinem Tod 1788.

! Johann Wolfgang von Goerse: Aus meinem Leben. Dichtung und Wahrheit (Goethes
Werke X, Autobiographische Schriften 1), Hamburg *1964, S. 276 (Zweiter Teil, sicbtes Buch;
geschrieben 1809-1813).

2 Friedrich Nicorar: Untersuchungen der Beschuldigungen des Herrn Prof. Garve wider
meine Reisebeschreibung durch Deutschland und die Schweiz. Nebst einigen Erliuterungen,
die niitzlich, auch wohl gar néthig, seyn méchten. Anhang zum 7. Bd. der Beschreibung einer
Reise durch Deutschland und die Schweiz, im Jahre 1781, Berlin/Stettin 1786, S. 95.
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Einige seiner Veréffentlichungen seien hier genannt. 1766 kommt in Leipzig sein
»Neues Gesangbuch, oder Sammlung der besten geistlichen Lieder und Gesinge,
zum Gebrauche bey dem offentlichen Gottesdienste® heraus. Neben Liedern zeitge-
nossischer Autoren finden sich auch solche Zollikofers selbst, eines steht bis heute
im Evangelischen Gesangbuch (,Lass mich, o Herr, in allen Dingen®).? Zollikofers
Gesangbuch ist eines der mafigeblichen fiir ,Gesangbuchrevisionen im Sinne der
Aufklirung®.* Johann Caspar Lavater (1741-1801) gab 1769 eine Auswahl von Tex-
ten dieses Gesangbuchs in Ziirich heraus.’ Benedikt Maria von Werkmeister (1745—
1823) nahm fiir sein Gesangbuch fiir die katholische Hofkapelle in Stuttgart neben
anderen besonders dasjenige Zollikofers als Vorlage.* Die ,Anreden und Gebete
zum Gebrauche bey dem gemeinschaftlichen, und auch dem hiuslichen Gottes-
dienste” (Leipzig 1777) sind mit ihren ausfiihrlichen Betrachtungen auf die christ-
lichen Festtage auch als Agende fiir den Gottesdienst gedacht. Auf die private Er-
bauung sind die ,, Andachtsiibungen und Gebete zum Privatgebrauche fiir nachden-
kende und gutgesinnte Christen“ von 1785 ausgerichtet.” Vor allem bekannt gewor-
den ist der Leipziger Pfarrer durch seine Predigten, die in zahlreichen Ausgaben
erschienen.® Sie ,sprachen einen grofien Kreis vor allem gebildeter Bevolkerungs-
schichten an.*?

? Vgl. Evangelisches Gesangbuch, Giitersloh/Bielefeld u.a. 1996, S. 1598, Nr. 414. — Zur
Interpretation vgl. Johannes BLock: Das singende Ich. Der Klang der Aufklirung in Georg
Joachim Zollikofers Gesangbuchlied ,Lass mich, o Herr, in allen Dingen®, in: Christian
SCHMELZER/Sebastian ScraAr (Hrsg.): ,Gedanke ohne Empfindung ist selten wirksam®.
Georg Joachim Zollikofer — Prediger der Spitaufklirung (Editionen + Dokumentationen 3),
Leipzig/Magdeburg 2009, S. 49-55, Text ebd. S. 50.

* BLock (wie Anm. 3) S. 49,

* Vgl. Johann Caspar LavaTer (Hrsg.): Auserlesene Geistliche Lieder. Aus den besten
Dichtern von J. C. Lavater. Mit ganz neuen leichten Melodien [von] J. Z. Gusto versehen,
Ziirich 1769, Vorrede: ,Gegenwirtige Lieder-Sammlung ist grofitentheils ein Auszug aus der-
jenigen, welche der verehrungswiirdige Herr Zollikofer, Prediger bey der Evangelisch-Refor-
mierten Gemeinde in Leipzig, vor einigen Jahren als den Kern verbesserter Lieder der besten
sowol alter als neuer Dichter, herausgegeben hat.”

¢ Benedikt Maria von WERKMEISTER: Gesang-Buch nebst angehingtem &ffentlichen Ge-
bethe zum Gebrauche der Herzogl. Wirtembergischen katholischen Hofkapelle auf gnidigsten
Befehl Sr. Herzoglichen Durchlaucht dem Drucke iibergeben, o. O. 1784. — Zu Zollikofers
Gesangbuch als Quelle vgl. Benedikt Maria von WerkMEIsTER: Geschichte der ehemaligen
Hofkapelle in Stuttgart 1733-1797, in: Jahrschrift fiir Theologie und Kirchenrecht der Katho-
liken 6/3 (1830), S. 458-567, hier S. 488.

7 Die Binde I und II erschienen 1785, die Binde IIT und IV postum 1792 und 1793. Zu
Theologie und Sprache vgl. Karl-Friedrich Kemper: Religiose Sprache zwischen Barock und
Aufklirung. Katholische und protestantische Erbauungsliteratur des 18. Jahrhunderts in ihrem
theologischen und frommigkeitsgeschichtlichen Kontext (Religionsgeschichte der Frithen
Neuzeit 22), Nordhausen 2015, S. 531-586, vgl. auch das Register.

¥ Zur Bibliographie vgl. im Einzelnen Erich WeNNEkER: Zollikofer, Georg Joachim, in:
Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikon XIV (1998), Sp. 576-579.

? Heinz-Hermann Grusg: Zollikofer, Georg Joachim, in: Wolfgang Hersst (Hrsg.): Kom-
ponisten und Liederdichter des Evangelischen Gesangbuchs (Handbuch zum Evangelischen
Gesangbuch 2), Géringen 1999, S. 360 f., hier S. 361. Zur Theologie in einigen Predigten
Zollikofers vgl. Gustav Adolf BenraTa: Menschenbild und Seelsorge der deutschen Spit-
aufklirung, in: Eilert Herms (Hrsg,): Menschenbild und Menschenwiirde (Veréffentlichungen
der Wissenschaftlichen Gesellschaft fiir Theologie 17), Giitersloh 2001, S. 201-212, hier S. 201
206.
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Johann Michael Sailer benutzte nachweisbar Zollikofers ,Predigten iiber die
Wiirde des Menschen und den Werth der vornehmsten Dinge, die zur menschlichen
Gliickseligkeit gehéren, oder dazu gerechnet werden“. Die Sammlung erschien
zuerst 1783 in Leipzig und dann noch mehrfach.”® Eine Rezension in den ,Got-
tingischen Anzeigen von Gelehrten Sachen® von 1783 zeigt die positive Aufnahme
dieser Predigten — sowohl Inhalt als auch Sprache betreffend: ,Die Vortrige sind,
wie man sie von dem verdienten Manne gewohnt ist: reich an Gedanken; biindig im
Beweisen; und nach einer strengen inneren Ordnung ausgearbeitet. Man behilt sie
leicht, man kann sich Rechenschaft geben von dem, was man gelesen hat: mit einem
Wort, sie sind Muster des didaktischen Stils.“"" Diese Bewertung lisst einen Theo-
logen erkennen, dem es gelang, die damals modernen aufgeklirten theologischen
Auffassungen der protestantischen Neologie didaktisch gekonnt zu popularisieren.
Die Zuriickhaltung Zollikofers gegeniiber dogmatischen Erérterungen und die Be-
vorzugung von Themen, die das praktische Christentum in den Vordergrund riick-
ten, mussten auch das Interesse Sailers wecken. Der mit Zollikofer befreundete
Philosoph Christian Garve (1742-1798) duflert sich 1788 nach dessen Tod zu seiner
Personlichkeit: ,,Es lag in ithm ein philosophischer Geist, eine feine Beobachtung in
Sachen[,] die menschliche Handlungen und Fehler betreffen; eine richtige Urtheils-
kraft; die Fihigkeit seine Gedanken aufs deutlichste zu entwickeln; Anlage zum
wahren guten Geschmacke in der Schreibart.“!? Gerade Sailer, der in seinen Schriften
so sehr die konkreten Bediirfnisse seiner Leser und ihren Verstehenshorizont im
Auge hatte, diirfte in Zollikofers Predigten davon angesprochen worden sein, was
Garve wenige Seiten spiter festhilt: , Wenige Prediger haben es vor ihm gewagt, so
specielle Verhiltnisse, Pflichten, Fehler, Gewohnheiten, Vergniigungen des hius-
lichen und gesellschaftlichen Lebens auf die Canzel zu bringen: noch weniger haben
sie zugleich mit der Wiirde, mit der Fruchtbarkeit an wichtigen Belehrungen, mit
einer so natiirlichen Beziehung auf Religion zu behandeln gewufit als Zollikofer.“!?

Sailers Verwendung von Schriften Zollikofers in der Dillinger Zeit

Auf die Frage, wie Sailer mit den Schriften Zollikofers bekannt wurde, gibt es
wohl nur eine Antwort — durch Johann Caspar Lavater. Dieser stand lange im
Briefwechsel mit Zollikofer %, der auch anonym Lavaters ,,Geheimes Tagebuch, von

10 Auflagen nach 1783: 1784, 1786, 1788, 1790, 1795, 1798 (als Binde 4 und 5 der Simtlichen
Predigten). Eine englische Ubersetzung von William Tooxe: London 1802, 1807 und
Worcester (Mass.) 1803, 1807. — Im Nachlassverzeichnis Sailers finden sich diese Predigten
nicht mehr; dort von Zollikofer nur eine frithe Predigtausgabe: ,Zollikofer, G. J., Predigten.
Leipz. [1]769“ [2 Bde.]; vgl. Peter ScuEucHENPFLUG (Hrsg.): Die Privatbibliothek Johann
Michael Sailers: Nachdruck des Verzeichnisses von Biichern aus Sailers Nachlass (Sulzbach/
Oberpfalz 1833), Frankfurt am Main 2006, S. 104, Nr. 1795.

11" Gottingische Anzeigen von gelehrten Sachen 1783, Bd. 2, S. 1372 f.

12 Christian Garve: Ueber den Charakter Zollikofers an Herrn Creyssteuer-Einnehmer
[Christian Felix] Weifle in Leipzig, Leipzig 1788, S. 8 f.

13 Fbd. 5.15.

4 Vgl. Sigrid HaBeRsAAT: Verteidigung der Aufklirung. Bd. 1: Friedrich Nicolai in religio-
sen und politischen Debatten (Epistemata, Wiirzbiirger Wissenschaftliche Schriften, Reihe
Literaturwissenschaft 316/1), Wiirzburg 2001, S. 114: ,Seit 1765 fiihrten beide eine ausgespro-
chen herzliche Korrespondenz.“
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einem Beobachter seiner selbst“!® veroffentlichte. Ohne die Beziehung zu Lavater
war es Sailer offenbar nur schwer méglich, protestantische Werke zu beschaffen, wie
sich aus einem Brief an den Ziiricher vom 16. September 1782 ergibt: ,Denken Sie,
wie unaussprechlich schlecht unter uns der Buchhandel ist. Was ich nicht fiir mich
und meine Freunde von Ziirich aus beschreibe, bleibt fast, fast in Bayern unbe-
schrieben.“1¢

In der Dillinger Zeit war Sailer dafiir bekannt, dass er nicht nur selbst Werke pro-
testantischer Theologen und Philosophen und des jiidischen Philosophen Moses
Mendelssohn las, sondern sie auch Studenten zuginglich machte; der Name Zolli-
kofers taucht mehrfach auf. Jakob Salat (1766—1851), der von 1786 bis 1790 in
Dillingen studierte, erinnert sich 1823: ,Vornehmlich durch Sailer wurden die Stu-
direnden mit neuern deutschen Schriftstellern, Protestanten sowohl als (helldenken-
den) Katholiken, bekannt, und zwar nicht allein mit Lavater, [Johann Konrad]
Pfenninger, [Johann Kaspar] Hifeli und [Johann Jakob] Stolz, [Johann Jakob] HeR,
[Matthias] Claudius und [Friedrich Heinrich] Jacobi, sondern auch mit [Johann
Friedrich Wilhelm] Jerusalem, [Johann Joachim] Spalding, [Georg Joachim] Zolli-
kofer, Lessing, Mendelssohn, [Johann Georg Heinrich] Feder, [Christoph] Meiners,
[Christian] Garve, Kant, Herder u.a. Nicht nur wurden diese Namen offentlich in
seinen Vorlesungen genannt, sondern gerne gab er auch in (,auf‘) seinem Zimmer
weitere Aufklirung; gern theilte er jedem regen, nach Wahrheit und Einsicht (Licht)
ringenden Geiste solche Schriften mit.“"” Die Wirkung solcher Literatur auf junge
Studenten — wieder wird auch Zollikofer genannt — lisst eine andere Bemerkung
Salats erahnen: ,Und als mir nun, vornehmlich durch Sailer, nicht nur Lavater,
Claudius und Hef, sondern auch Lessing, Jacobi, Mendelsohn [sic], Kant, Herder,
Garve, Feder, Zollikofer, Jerusalem, Spalding u. A. bekannt wurden: welch ein Licht
ging dem jungen Mann jetzt auf!“'® Auch in Sailers ,Mirchen® von 1787 stéfit man
wieder auf die Namen von Lavater, Spalding und Zollikofer sowie weiterer bekann-
ter Protestanten."

1> [Johann Caspar LAvATER:] Geheimes Tagebuch. Von einem Beobachter seiner selbst,
Leipzig 1771; [DERs.:] Unverinderte Fragmente aus dem Tagebuch eines Beobachters seiner
Selbst; oder des Tagebuches zweyter Theil, nebst einem Schreiben an den Herausgeber dessel-
ben, Leipzig 1773 (auch Bern 1773).

'¢ Hubert ScHIeL: Johann Michael Sailer. Leben und Briefe. Bd. 2: Briefe, Regensburg 1952,
S. 22. — ,beschreiben®: bestellen.

17 Jakob Sarat: Versuche iiber Supernaturalismus. Auch ein Beytrag zur Kulturgeschichte
der héhern Wissenschaft in Deutschland. Mit historisch-psychologischen Aufschliissen iiber
die vielbesprochene Mystik in Bayern und Oberésterreich, Sulzbach 1823, S. 400 f. [= Hubert
ScHIEL: Johann Michael Sailer. Leben und Briefe. Bd.1: Leben und Personlichkeit in Selbst-
zeugnissen, Gesprichen und Erinnerungen der Zeitgenossen, Regensburg 1948, S. 139; aller-
dings mit modernisierter Orthographie].

'8 Jakob Sarat: Denkwiirdigkeiten, betreffend den Gang der Wissenschaft und Aufklirung
im siidlichen Deutschland, veranlafit durch J. M. Sailers Denkschrift auf P. B. Zimmer, Lands-
hut 1823, S. 230.

1% Vgl. Johann Michael SaiLer: Das einzige Mirchen in seiner Art: Eine Denkschrift an
Freunde der Wahrheit fir das Jahr 1786. Gegen eine sonderbare Anklage des Herrn Fried.
Nikolai, Miinchen 1787: Genannt werden der Padagoge und Sprachforscher Joachim Heinrich
Campe (S. 183), der Philosoph Christian Garve (S. 56), der Theologe und Erbauungsschrift-
steller Johann August Hermes (S. 66 f.), Kant (S. 147), Lavater (S. 86-90 und &fter), Lessing (S.
116), der Pidagoge Friedrich Eberhard von Rochow (S. 66 £.), Spalding (S. 173), Christian Felix
Weifle (S. 173, S. 183) und Zollikofer (S. 173).
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Aus einer Bemerkung Salats von 1803 ergibt sich, dass Zitate protestantischer
Autoren die Approbation von Sailers Schriften in der frithen Dillinger Zeit nicht ver-
hinderten, sich spiter aber die Situation verinderte. Salat spricht von ,Stellen®
protestantischer Autoren, ,die sich tibrigens, gleich andern von Baco, Garve, Kant,
Zollikofer u.a. (welche Hr. Sailer hin und wieder zum Besten seiner Leser und be-
sonders seiner Schiiler anfiihrte) in solchen Schriften von ihm befinden, welche der
Bischof zu Augsburg gut hief; und die folglich, obgleich von Protestanten, die
bischéfliche Approbation mit denselben erlangt haben. Aber freilich, diefl geschah
noch, bevor die Jesuiten und ihr Anhang den michtigen Einfluf} wieder erlangt hat-
ten. Spiterhin wiirde man mit jenen Schriften ganz anders verfahren seyn.“* Die
Anschuldigungen gegen Sailer vor seiner Entlassung in Dillingen klingen hier an.

Im Rahmen der Untersuchungen im Jahr 1793 gegen Sailer wurden auch Studen-
ten verhdrt und ihre Biicherbestinde durchsucht. In den Protokollen der Unter-
suchungskommission findet sich unter anderen eine Auflerung Joseph Wegners, des
Prifekten der Alumnen. Er erklirt am 3. Mai 1793: ,Viele Alumnen sind von prote-
stantischen und belletri[sti]schen Schriften ganz eingenommen; denn es gab wenig
Biicherschreine, wo ich nicht Zollikofer, Hef, Pfenninger, Asmus [d.i. Matthias
Claudius] erblickte ... Warum aber so frei diese auch von der Kirche verbotenen
Schriften gelesen werden, ist, weil man immer Protestanten lobet, sie iiber die Sterne
erhebet und weil H. Prof. Sailer selbst solche Biicher billiget und andere nicht mif3-
billiget.“*' Die Aussage Wegners beleuchtet scharf die Situation, in der sich Sailer
besonders gegen Ende der Dillinger Jahre befand. Uberhaupt protestantische Auto-
ren an der Universitit zu verwenden — wieder erscheint der Name Zollikofers —, ist
fiir konservative Kreise geradezu ein antikirchliches Sakrileg. Wie gefahrlich die
Lage fiir Sailer war, belegt auch seine ,Erklirung vor der Untersuchungskommis-
sion“ vom 30. April 1793. Ein Aspekt dieser Erklirung ist hier von besonderem
Interesse. Sailer sah sich offenbar genétigt, protestantische Zitate in seinen schon
vorliegenden Werken zu rechtfertigen. Er erklart, das Gewicht solcher Zitate gewis-
sermaflen herunterspielend, ,dafl ich 6. in meinen gedruckten Biichern duflerst sel-
ten, nur in literdrischer Hinsicht und nur in Gegenstinden, worin wir Katholische
mit den Protestanten einen inkontroversen Sinn haben und iibereinkommen, nicht-
katholische Schriftsteller zitiert habe.“? Erwihnenswert diirfte sein, dass es schon
1787 zu anonymen Beschuldigungen gegen Auffassungen einiger der Aufklirung
nahestehender Dillinger Professoren gab, zu denen auch Sailer gehorte. Der Augs-

2 Jakob SaraT: Die Aufklirung in Baiern im Kontraste mit der Verfinsterung im ehemali-
gen Hochstift Augsburg. Briefe und Aufsitze, aus verschiedenen Zeitschriften gesammelt, hin
und wieder berichtigt und mit einigen Zugaben vermehrt von einem Freunde der Wahrheit,
Deutschland [Ulm] 1803, S. 80-167 (V. Ausziige aus einem grofiern Schreiben in den Annalen
der leidenden Menschheit. H. 9), bes. S. 90-106 (2. Sailer’s Schicksal im Bisthum Augsburg),
hier S. 101; zuerst: Ders. [anonym]: Auch etwas von den neuern Aussichten der Aufklirung in
Bayern, mit Seitenblicken auf den Geist der Verfinsterung in einem benachbarten Theile von
Schwaben, in: Annalen der leidenden Menschheit, in zwanglosen Heften, Heft 9, [Altona]
1801, S. 278409, hier S. 310 f.

21 Zitiert bei ScHIEL Sailer I (wie Anm. 17) S. 205 f.; vgl. ebd. S. 201 eine dhnliche Bemerkung
von Joseph Ignaz Lumper, Regens des Konvikts.

22 Zitat bei ScHier Sailer I (wie Anm. 17) S. 209 f; Quelle: Remigius STOLzLE: Johann
Michael Sailer, seine Mafiregelung an der Akademie zu Dillingen und seine Berufung nach
Ingolstadt. Ein Beitrag zur Gelehrtengeschichte aus dem Zeitalter der Aufklirung. Akten-
mifig dargestellt, Kempten/Miinchen 1910, S. 58 f.
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burger Provikar Thomas Joseph de Haiden konnte die Sache noch niederschlagen.?
In welche Richtung die Anschuldigungen der Gegner Sailers zielten, machen die
Ergebnisse der Untersuchungen gegen ihn mehr als deutlich, die der Augsburger
Bischof Clemens Wenzeslaus von Sachsen als Regulativ fiir die Universitit Dillingen
am 16. September 1793 verordnete. Die tiberkommene scholastische Studienordnung
wurde wieder eingefiihrt — mit Latein als Vorlesungssprache. Nur Sailers Pastoral-
vorlesungen konnten weiter auf Deutsch gehalten werden, wurden aber in ihrem
Umfang von drei auf ein Jahr stark gekiirzt. Privatkollegien — wie Sailers Abend-
lektionen und Waldpredigten — wurden untersagt. Eine strikte Biicherzensur mit
dem Verbot protestantischer Schriften wurde eingefiihrt. Das betraf auch die Philo-
sophie Kants; die ,,Oberdeutsche Litteraturzeitung® etwa durfte nicht mehr gelesen
werden. Der Sailer wohlgesonnene Augsburger Provikar de Haiden wurde abge-
setzt.?

Schon 1782 hatte Sailer Lavater gegeniiber geiuflert, er miisse ,mit unglaublicher
Verschlossenheit wirken®?, was das Verleihen oder Besorgen von dessen Biichern
betreffe. Man muss also wohl davon ausgehen, dass Benutzung und Weitergabe pro-
testantischer Literatur fiir Sailer schon lange mit Risiken verbunden war. Von daher
stellt sich die Frage, ob ungenaues Zitieren protestantischer Quellen noch verbreite-
ter Gepflogenheit entsprach oder doch dazu diente, deren Verwendung zu ver-
schleiern.

Zollikofers ,, Predigten iiber die Wiirde des Menschen“ und
Sailers ,, Gliickseligkeitslehre I — ein Vergleich

Nach seiner Vorrede hat Zollikofer die ,,Predigten iiber die Wiirde des Menschen®
tatsichlich gehalten; man hat also keine bloflen Lesepredigten vor sich. Die Folge der
Texte konne der Leser ,nach seinem Gutdiinken dndern, da es einzelne, von einan-
der abgesonderte Abhandlungen sind“. Fortfahrend erklirt der Autor seine Inten-
tion: ,Ich habe auch nicht sowohl ein vollstindiges System tiber die Gliickselig-
keitslehre schreiben, als einige der wichtigsten Stiicke, die dazu gehoren, bearbeiten,
und sie so bearbeiten wollen, wie es sich fiir Kanzelvortrige an denkende und grof-
tentheils aufgeklarte Menschen schicket.“? Dem méglichen Vorwurf, die ,,abgehan-
delten Materien seien ,nicht kanzelmifig, oder nicht theologisch und biblisch
genug® hilt Zollikofer ganz im Sinne aufgeklirten Denkens entgegen: ,Mir wenig-
stens ist jede zur griindlichen Besserung und bleibenden Gliickseligkeit der Men-
schen abzielende Wahrheit Religionswahrheit und biblische Wahrheit.“? Die The-

B Vel. STdLZLE (wie Anm. 22) S. 17-21.

* Vgl. im Einzelnen ebd. S. 105-121. Zur Biicherzensur vgl. auch Peter RummeL: Der
Dillinger Professor Johann Michael Sailer in der Auseinandersetzung zwischen , Traditiona-
listen” und ,Progressisten®, in: Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 16
(1982), S. 12-28, hier S. 25. Hingewiesen wird auf die ,in Dillingen besonders scharf gehand-
habte[] Biicherzensur®, ,die das Lesen der Schriften von Klopstock, Shakespeare, Matthias
Claudius, Lavater, Zollikofer und anderen ,aufgeklirten* Autoren strengstens verbot*.

% ScHikL Sailer IT (wie Anm. 16), S. 23. Vgl. Peter ScHeucHenprLUG: Einleitung, in: DERs.
(wie Anm. 10), S. 13-50, hier S. 16 f.

% Georg Joachim ZoLLIKOFER: Predigten iiber die Wiirde des Menschen und den Werth der
vornehmsten Dinge, die zur menschlichen Gliickseligkeit gehéren, oder dazu gerechnet wer-
den. 2 Bde. Neue Aufl, Leipzig 1784, I, Vorrede.

¥ Ebd.
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Titelseite des ersten Bandes von Zollikofers ,Predigten iiber die Wiirde des Menschen® in der
Neuauflage von 1786 (BZBR, KB Rst 350-1/2).
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men, die der Prediger gewihlt hat, lassen seinen groflen Blickwinkel erkennen. So
beschiftigt er sich in dreiunddreiffig Predigten? nicht nur allgemein mit der ,, Wiirde
des Menschen®, sondern auch beispielsweise mit dem , Werth des menschlichen
Lebens®, ,der Gesundheit“, ,des Reichthums®, ,der Ehre®, ,des sinnlichen Ver-
gniigens“, ,der geistigen Vergniigungen®, ,der Andacht“, ,der Empfindsamkeit®,
»der Tugend®, ,der Religion®, ,,der Lehre von unsrer Unsterblichkeit“. Den Ver-
treter der protestantischen Neologie mit der anthropozentrischen Ausrichtung ihrer
Theologie erkennt man auch an Predigtthemen wie ,Der Werth der gréflern Auf-
klirung der Menschen“? oder ,Der Werth des Christenthums, in Riicksicht auf die
allgemeinen Vortheile, die es den Menschen iiberhaupt verschafft hat, und noch ver-
schaffet“.* Die einzelnen Predigten beginnen mit einem meist iiber ca. zwei Seiten
gehenden tiberwiegend betrachtenden Gebet, das das Predigtthema aufgreift und
Dank wie Bitte enthilt — meist abschliefend mit dem ,Unser Vater“. Es folgt die
Bibelperikope, deren kurze Auslegung zur Entfaltung des Themas iiberleitet. Der
Hauptteil der Predigt, der den Charakter einer philosophisch-theologischen Ab-
handlung aufweist, schliefit sich an. Der Plan des weiteren Vorgehens wird zunichst
angegeben, dessen einzelne Aspekte — durch Fettdruck hervorgehoben — dann aus-
gefiihrt werden. Das Vorgehen Zollikofers lisst sich etwa am Beginn des Haupt-
teils der Predigt ,Der Werth der Gesundheit® zeigen: ,, Wohlan, M[eine] Th[euren]
Fr[eunde], laf8t mich euch in dieser Stunde einige Anleitung zum Nachdenken hier-
tiber geben. Lafit uns zu dem Ende Erst den Werth der Gesundheit untersuchen;
Dann die Pflichten, die uns in Riicksicht auf dieselbe obliegen, betrachten; und
Endlich erwigen, wie geschickt die christliche Lehre ist, uns die Erfiillung dieser
Pflichten zu erleichtern, und auch in dieser Absicht unsre Gliickseligkeit zu befor-
dern.“?! Gliickseligkeit ist fiir Zollikofer — wie auch fiir Sailer — ein umfassender
Begriff. So meint Zollikofer, die ,richtige[] Schitzung der Dinge* sei ,der Grund
aller wahren Tugend und Frommigkeit, und der sicherste Weg zur Gliickseligkeit des
gegenwirtigen, so wie des zukiinftigen Lebens“.>?

Da Sailer die Predigten Zollikofers benutzt hat, muss er eine gewisse Affinitit
nicht nur mit dem Inhalt, sondern auch mit der Darstellungsweise des Leipziger
Predigers empfunden haben. Zollikofer geht es nicht um eine strenge Systematik,
sondern er bietet eine erfahrungsgesittigte, auf die Lebenspraxis seiner Zuhorer aus-
gerichtete Darstellung. Sailer hat den ersten Teil seiner ,,Gliickseligkeitslehre ,,[z]u-
nichst fiir seine Schiiler, und denn auch fiir andere denkende Tugendfreunde® ge-
schrieben. Gedacht ist das Werk nicht vorrangig als eine wissenschaftliche Abhand-
lung. Wer den Autor frage, ,warum machte er keinen Gebrauch von der strengen
Methode u. s. f. der wird den leichten Sinn des Buches, wenn er auch noch so sehr
auf der Oberfliche liegt, gar leicht verfehlen konnen.“» Die Zielrichtung seines

8 Es folgt noch am Ende des zweiten Bandes ein ,Anhang® mit drei nicht direkt zur
Thematik gehorenden Predigten: ,Das Lob Gottes fiir die Wiederherstellung des Friedens*,
»Griinde gegen die Eitelkeit®, ,Das christliche Lehrame®.

2 ZoLLKOFER (wie Anm. 26) II S. 277-308; vgl. dazu Werner ScHNEiDERs: Die wahre
Aufklirung. Zum Selbstverstindnis der deutschen Aufklirung, Miinchen 1974, S. 32-36.

3 ZoLLIKOFER (wie Anm. 26) I S. 379-408.

31 Ebd. S. 101 f. Ungewdhnliche Grofischreibung von ,Erst®, ,Dann®, ,Endlich“: Im Druck
beginnt zur Strukturierung jeweils eine neue Zeile.

32 Ebd. am Schluss der Vorrede.

* Johann Michael SarLer: Gliickseligkeitslehre aus Vernunftgriinden mit Riicksicht auf das
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Werks driickt Sailer so aus: ,[IJch wollte nicht ausfiihrlich beweisen, sondern viel-
mehr die Resultate meines Denkens und Empfindens in der Verbindung hinlegen,
dafl jeder Denkende die Griinde alsogleich erfassen, und mit aller ihrer Ausfithrbar-
keit in seinen Gedanken ordnen konnte.“ Die Ausrichtung auf die Bediirfnisse der
Leser, die das Buch gewissermaflen als Handbuch ,Zeit ihres Lebens“ gebrauchen
konnen sollen, legt auch den Verzicht auf wissenschaftliche Auseinandersetzung
nahe — Zitation einbegriffen: ,Ich wollte mit niemandem zanken, sondern ohne
Zank das, was ich fiir das Beste halte, darlegen. Darum enthielt ich mich, so viel
moglich, der Zitation, der Widerlegung, des Tadels.“* Wihrend Zollikofer — mehr
rational ausgerichtet — die Funktion der christlichen Lehre fir die Ethik betont, lei-
tet Sailer zwar zunichst die ethischen Prinzipien seiner Gliickseligkeitslehre ,aus
Vernunftgriinden“ her, betont aber, ,dafl die menschliche Natur, sich allein ge-
lassen®, weder die irdische Gliickseligkeit noch jene ,nach diesem Leben ,ohne
hohere Krifte, von denen uns die Urkunde der hohern Offenbarungen Beweise,
Verheissungen und Beyspiele giebt®, erreichen kénne.”

Zollikofer wie Sailer formulieren in den Werken, um die es hier geht, eine prag-
matisch orientierte Ethik im Sinne einer christlichen Lebensweisheit. Auch ohne
konkret nachweisbare Abhingigkeit diirften beide Autoren von der Grundidee der
Ethik Christian Wolffs beeinflusst sein — Sailer nicht zuletzt vermittelt iiber Benedikt
Stattler. Dies betrifft allerdings nicht die strenge, an der Mathematik orientierte
Form, der Sailer kritisch gegeniiberstand. Vor allem die Ausrichtung der Ethik
Wolffs als Pflichtenlehre hat ,die Schulphilosophie des 18. Jahrhunderts nachhaltig
[...] beeinflusst[].“* Dies gilt fiir den Kernbegriff der Gliickseligkeit und nicht
zuletzt fiir die Entfaltung der Pflichten in solche des Menschen sich selbst, den
Mitmenschen und Gott gegeniiber. Die Traditionslinie von Wolff her war wohl auch
mafigeblich fiir die Aufnahme von Nachdrucken der ,Gliickseligkeitslehre“ sowie
der ,Vernunftlehre Sailers in die Abteilung der Materialien und Dokumente der
groflen Gesamtausgabe Christian Wolffs.”

Zitate aus Zollikofers Predigten in Sailers , Gliickseligkeitslebre 1*

Zollikofers ,Predigten tiber die Wiirde des Menschen® werden schon 1785 in
Sailers Schrift ,Ueber den Selbstmord® erwihnt. An einer Stelle hilt er fest: ,, Wer

Christenthum. Zunichst fiir seine Schiiler und denn auch fiir andere denkende Tugendfreunde.
Erster Theil, worinn die wahre Gliickseligkeit des Menschen bestehe, Miinchen 1787, Nothi-
ger Vorbericht.

3 Ebd.

% Ebd.

% Hans Werner ARNDT: Einleitung, in: Christian WoLrr: Verniinfftige Gedancken von der
Menschen Thun und Lassen, zur Beférderung ihrer Gliickseligkeit (Christian Wolff, Ge-
sammelte Werke, I. Abt.: Deutsche Schriften 4), Hildesheim/New York 1976, S. V f.

% Johann Michael Sa1LER: Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind, nach den Bediirfnissen
unsrer Zeit. Nachdr. d. Ausg, Miinchen 1785, 2 Bde. (Christian Wolff, Gesammelte Werke, I1I.
Abt.: Materialien und Dokumente 136/1 u. 136/2), Hildesheim 2012; DEgrs., Gliickseligkeits-
lehre aus Vernunftgriinden mit Riicksicht auf das Christentum. Erster Teil: Worin die wahre
Gliickseligkeit des Menschen bestehe. Zweiter Teil: Wie man gliickselig werden kénne. Nach-
dr. d. Ausg. Miinchen 1787/1791 (Christian Wolff, Gesammelte Werke, ITI. Abt.: Materialien
und Dokumente 137/1 u. 137/2), Hildesheim 2012. — Vgl. das Vorwort von Peter WALTER in
Bd. 1 der Vernunftlehre, besonders S. 15-31.
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den ganzen Werth seines Lebens angeben will, darf nur den Werth dieses, und des
kommenden Lebens in Eine Schale legen.“ In der Fufinote wird deutlich, dass Sailer
die zweite Auflage der Predigten benutzt hat; er nennt sie mit genauem Titel, aber
ohne Namen des Verfassers: ,,In den Predigten iiber die Wiirde des Menschen, und
den Werth der vornehmsten Dinge. Leipzig [...] 1784. fiihret der vortrefliche Ver-
fasser diese grofie Idee vortreflich aus.“?

Im 1787 herausgekommenen ersten Band der Gliickseligkeitslehre spielt Zolli-
kofers Predigtsammlung eine herausragende Rolle als Quelle. Dies gilt aber nicht fiir
das ganze Werk. In § IV des ersten Hauptstiicks betrifft dies die allgemeineren Dar-
legungen iiber die Wiirde des Menschen. Das zweite Hauptstiick handelt ,,Von der
Erfreuungskraft der Dinge®. Alle weiteren Ankniipfungen an Zollikofers Predigten
beziehen sich auf den sehr umfangreichen § IV. ,Von verschiedenen Dingen, die
Einflufl auf Menschenwohl und Menschenwehe haben, oder zu einem von beyden
gerechnet werden® (S. 131-312). Die verschiedensten Aspekte menschlicher Lebens-
weise untersucht Sailer in ethischer Hinsicht, gibt Ratschlige zu ihrer Einschitzung,
ihrem Wert als Mittel, die auf den Zweck der zeitlichen wie ewigen Gliickseligkeit
ausgerichtet sein sollen.

Die folgende Ubersicht stellt die Bezugstexte einander gegeniiber:

Sailer, ,,Gliickseligkeitslehre® I, Zollikofer, ,Predigten tiber die Wiirde
1787 1 des Menschen® I und II, 1784
1 Erstes Hauptstiick § IV. Von der 1. Worin besteht die Wiirde des
Wiirde des Menschen, S. 64-78 Menschen? [Ps 8,6]%, I, S. 1-24

[Zitation S. 65]*° [Tabelle S. 76 f.:
Gegentiberstellung von ,Menschen-
schwichen® und ,Menschen-
stirken®]

2. Was ist der Wiirde des Menschen
zuwider? [Ps 8,6], I, S. 2548

Zweytes Hauptstiick. § IV.

2 Von den Einflissen der Gesundheit 5. Der Werth der Gesundheit [Eph
auf Menschenwohl und Menschen- 5,29], 1, S. 97-124
wehe, S. 136-144

3 Vom Einflusse des Reichthums auf 6. Der Werth des Reichthums

Menschenwohl und Menschenwehe, [Lk 12,15], 1, S. 125-146
S. 145-154; (Luxus, 154-160) [Zit.
S.145]
4 Von dem Einflusse der Ehre auf 7. Der Werth der Ehre [Rém 13,7],
Menschenwohl und Menschenwehe, I,S.147-172
S. 160-174

3% Johann Michael SaiLer: Ueber den Selbstmord. Fiir Menschen, die nicht fiihlen den
Werth, ein Mensch zu seyn, Miinchen 1785, S. 34 f. — Als Bezugsstelle lisst sich ausmachen die
Predigt: Der Werth des menschlichen Lebens, in: ZoLLikOFER (Wie Anm. 26) 1 S. 73-96, hier
bes. S. 83.

¥ Kennzeichnung von Textstellen, an denen Sailer in irgendeiner Weise ausdriicklich auf
Zollikofer Bezug nimmt.

“ Bei Zollikofer werden Namen biblischer Biicher nicht abgekiirzt, hier z.B.: , Text. Psalm
8. v. 6%,

86



Vom Einflusse der Gelehrsamkeit
und Schriftstellerey auf
Menschenwohl und Menschenwehe,
S. 186-198

28.

Der Werth der Gelehrsamkeit
[1 Kén 10,8], I, S. 249-276

Von dem Einflusse der Empfind-
samkeit auf Menschenwohl und
Menschenwehe, S. 198-205 [Zit.
S.199]

11.

Der Werth der Empfindsamkeit
[1. Mose 45,1-5], L, S. 255-280

7 Vom Einflusse der Freundschaft auf

Menschenwohl, S. 210-217

26.

Der Werth der Freundschaft
[Spr 18,24], 11, S. 189-216

Von dem Einflusse der Andacht auf
Menschenwohl, S. 218-227

10.

Der Werth der Andacht [Eph 5,18],
1, S. 227-254

9 Von dem Einflusse der Tugend auf

Menschenwohl, S. 227-242

12.

Der Werth der Tugend [Spr 8,11],
I, S. 281-304

10

Von dem Einflusse der Gesellschaft
auf Menschenwohl und Menschen-
wehe, S. 243-248 [Anklinge an Pre-
digt Nr. 21 ab S. 246] [Zit. S. 243]

20.

21.

Der Werth des geselligen Lebens
[Eph 5,15-16], 11, S. 51-74

Der Werth des geselligen Lebens.
Zweyte Predigt [Eph 5,15-16], II,
S.75-100

11

Von dem Einflusse der Einsamkeit
auf Menschenwohl und Menschen-
wehe, S. 249-254

19.

Der Werth der Einsamkeit
[Mk 1,12}, 11, S. 27-50

12

Von dem Einflusse des Stadt- und
Landlebens auf Menschenwohl und
Menschenwehe, S. 254-261

24,

Der Werth des Landlebens
[Mt 14,13], 11, S. 143-162

13

Von dem Einflusse des geschiftigen
und des hiuslichen Lebens auf
Menschenwohl und Menschenwehe,
S. 261-271 [Zit. S. 266]

22

Der Werth eines geschifftigen Le-
bens [Rém 12,11], I1, S. 101-122

14

Von dem Einflusse der Handlung
und Agrikultur auf Menschenwohl,
S. 287-292

23

Der Werth der Handlung [Eph 4,1],
II, S. 123-142

15 Vom Einflusse der Leiden auf 30. Der Werth der Leiden und
Menschenwohl, S. 292-310 Triibsalen [Hebr 12,11], I,
S.309-336

Die tabellarische Ubersicht lisst erkennen, dass Sailer sich in fiinfzehn Text-
abschnitten des ersten Teils seiner ,,Gliickseligkeitslehre® auf Zollikofers ,Predigten
tiber die Wiirde des Menschen® bezieht. Moglicherweise lieRen sich hier und da
noch weitere punktuelle Anspielungen finden. Die Intensitit der Adaption ist unter-
schiedlich. So findet man enge Anlehnung an den Gedankengang Zollikofers mit
nicht eigens gekennzeichneten wortlichen Zitaten. Zuweilen bemerkt der Leser auch
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nur relativ lockere Anklinge an eine der Predigten. Hiufig halt sich Sailer mehr oder
weniger an die gedankliche Struktur der Vorlage; dabei iibernimmt er nicht selten
nur deren fettgedruckte Unteraspekte, die er leicht in seine Darstellungsform einfii-
gen kann, einzelne Aspekte eines Themas mit Erliuterungen aneinanderzureihen.
Oft verknappt Sailer fiir seine Zwecke Zollikofers breiter angelegte Predigtformulie-
rungen, aber durchaus mit Ubernahme einzelner Phrasen und Ausdriicke. Sailers
eigene Uberlegungen schliefen sich an solche aus der Vorlage an oder erweitern sie
auch. Besonders eng bedient sich der Katholik der protestantischen Vorlage in der
Passage iiber Handlung und Agrikultur (14), vor allem aber in fiinf Abschnitten, in
denen er den Namen Zollikofers oder die Predigten, um die es hier geht, ausdriick-
lich erwihnt. Darauf wird noch einzugehen sein. Quantitativ etwas geringer sind
Beziige dort, wo es um Gelehrsamkeit (5), Einsamkeit (11) sowie Stadt- und Land-
leben (12) geht. In den restlichen sechs Abschnitten greift Sailer nur teilweise, eher
punktuell auf seine Quelle zuriick.

Einige Beispiele zur Thematik des ,geschiftigen Lebens“ (13) und der ,Hand-
lung® (14) mogen die Art und Weise verdeutlichen, wie Sailer Stellen aus seiner
Vorlage adaptiert bzw. Aspekte hinzufiigt:

Sailer 1787 Zollikofer 1784

Teilweise Ubernahme:

»Wenn das geschiftige Leben einen ,Soll ein solches Leben einen wahren,

Einfluf} auf eigen und fremdes
Menschenwohl haben soll, miissen

1. die Berufsgeschifte den Kriften
unsers Geistes und Kérpers angemes-
sen seyn.” (S. 262)

einen groflen Werth haben, so miissen
erstlich diese Arbeiten, diese Ge-
schiffte, unsern Kriften, den Kriften
unsers Geistes und unsers Korpers
angemessen seyn.” (11, S. 106)

Verknappung:

»Die Geschifte miissen von der Art
seyn, dafl wir fiir uns und andere wahr-
scheinlich einen Nutzen daraus erwar-
ten konnen.“ (S. 264)

»S0ll endlich ein geschifftiges Leben
einen wahren, grofflen Werth fiir uns
haben, so miissen wir solche Geschiffte
treiben, von welchen wir uns fiir uns
selbst, oder fiir andere wahrscheinlicher
Weise Nutzen versprechen konnen.“
(11, S. 109)

»Die Handlung verbindet die Men-
schen mehr mit einander, bringt sie ein-
ander niher, und lif3t sie ihre Abhin-
gigkeit von einander stirker empfin-
den.“ (S. 287)

»Die Handlung verbindet ferner die
Menschen mehr mit einander, bringt sie
einander niher, und lif}t sie ihre gegen-
seitige Abhingigkeit von einander stir-
ker empfinden;” (II, S. 131)

Einschub Sailers:

»Aber eben die Handlung ist es, die
den Menschen viele Anlisse, Reize,
Krifte zur Ungerechtigkeit gegen ihre
nichsten und fernsten Briider, zu
Unterdriickungen derselben, ver-
schafft.“ (S. 288)
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»Die Handlung erleichtert den Men- »Eben dadurch [...] erleichtert drittens

schen die Mittheilung ihrer Einsichten, | die Handlung den Menschen die Mit-

threr Erfindungen, ihrer Giiter und theilung ihrer Einsichten, ihrer Erfin-

Vorziige.“ (S. 288) dungen und Entdeckungen ihrer Giiter
und Vorziige.“ (S.133)

Sailer orientiert sich also in den genannten Passagen des ersten Bandes seiner
»Gliickseligkeitslehre® ausgiebig an Zollikofers ,Predigten iiber die Wiirde des
Menschen® und scheut sich auch nicht vor nicht gekennzeichneten wortlichen
Zitaten. Es sei daran erinnert, was er schon in der Programmschrift zu seinem ,,Lese-
und Betbuch” zu seinem Verfahren geduflert hatte: ,Sammlungen des Besten, Um-
arbeitungen des Fremden, Ausarbeitungen aus Eignem — alles, was den Beter weiter
bringt, ists mein oder dein — gehort in ein vollstindiges Lese- und Betbuch.“*! Sailer
tritt hier — und der Sache nach ebenso in seiner Gliickseligkeitslehre — als ein Autor
vor Augen, dem es bei Veréffentlichungen vor allem darum geht, seinen Lesern
Brauchbares, Wichtiges, sie Forderndes zu bieten, ein Autor, fiir den Publikationen
nicht Selbstzweck oder gar Mittel persénlicher Eitelkeit sind. Das erhellt auch die
folgende Bemerkung: ,,Wahre Gelehrsamkeit kann also nur jene heissen, die [...] 5.
Das Erkannte neidlos mitteilet, und zum fremden Besten wohlthitig anwendet.“*

Sailers Eigenart der Quellenangaben

An finf Textstellen des ersten Bandes der ,Gliickseligkeitslehre® bezieht sich
Sailer ausdriicklich auf Zollikofers ,Predigten iiber die Wiirde des Menschen®, und
zwar in den Abschnitten iiber die Wiirde des Menschen (1), den Reichtum (3), die
Empfindsamkeit (6), die Gesellschaft (10) und geschiftiges und hiusliches Leben
(13). Die Quellenangaben bleiben auf eine merkwiirdige Weise ungenau, sodass man
kaum umhin kann, eine Absicht zu vermuten. Im Kapitel ,Von der Wiirde des
Menschen® (1) fiigt Sailer gleich zu Beginn eine Fufinote ein: ,Bey dieser ganzen
Abhandlung empfehle ich wieder die vortrefflichen Predigten tiber die Wiirde des
Menschen, die ich in dieser Materie sehr benutzet habe.“* Weder Autor noch Er-
scheinungsjahr werden genannt, wohl aber lisst Sailer erkennen, dass Zollikofers
Predigten fiir seine Gliickseligkeitslehre von grofler Bedeutung waren. Im Abschnitt
tiber den Reichtum heifdt es an einer Stelle: ,,Die Erwerbung des Reichthums durch
einen ordentlichen anhaltenden Fleif}, ist ein Mittel zur Uebung unsrer Geistes-
krifte.“ In der zugehdrigen Fufinote erscheint wieder nur der Titel der Predigten:
»>Man lese die genannten Predigten iiber die Wiirde des Menschen, worinn diese und
einige folgende Begriffe ausgefiihrt sind.“*

Wo Sailer iiber Empfindsamkeit schreibt, erscheint der Name Zollikofers zum
ersten Mal, und zwar im Text, nicht in einer Anmerkung. Auf eine ,Abhandlung®,

#! Johann Michael SarLer: Uber Zweck, Einrichtung und Gebrauch eines vollkommenen
Lese- und Betbuches, sammt der skeletischen Anzeige eines vollstindigen Lese- und Bet-
buches, das bereits unter der Presse ist, Miinchen 1783, S. 62.

2 SarLer Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 187.

# Ebd. S. 65. Das ,wieder” bezieht sich wahrscheinlich darauf, dass Sailer auch bei anderen
Anlissen auf diese Predigten hinzuweisen pflegte. Trotz mehrfacher Durchsicht konnte vor
S. 65 keine Erwihnung Zollikofers gefunden werden.

* Ebd. S. 145.
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nicht auf eine Predigt wird verwiesen. Dabei lasst sich erkennen, dass Sailer ankiin-
digt, den Text des Leipziger Pfarrers an dieser Stelle weitgehend zu referieren:
»Diesen Unterschied zwischen Empfindlichkeit und Empfindsamkeit hat niemand
so scharf gezeichnet, als Zollikofer: so wie er auch die lobenswiirdige Empfind-
samkeit von der tadelswiirdigen genau unterschieden. Hier das Wichtigste davon aus
seiner vortrefflichen Abhandlung von der Empfindsamkeit.“* Im Abschnitt ,,Von
dem Einflusse der Gesellschaft auf Menschenwohl und Menschenwehe® (10) taucht
der Name des Leipzigers noch einmal in Klammern auf — als ,Moralist“, nicht etwa
als Pfarrer: ,(nach Zollikofers und anderer Moralisten Ideen)“.¥ Zur Bedeutung des
»geschiftigen Lebens® halt Sailer an einer Stelle das Folgende fest: Das geschaftige
Leben ,kann eine schickliche Vorbereitung zu einem hohern, gliickseligern Zu-
stande werden, in so ferne dieses nur eine Fortsetzung und Erweiterung der Thitig-
keit, Weisheit und Liebe seyn wird, die unsern Aufenthalt auf Erden gezieret haben.
(Sieh die Zollikofersche Abhandlung tiber diesen Gegenstand.)“* Der Name des
Protestanten erscheint hier zum dritten Mal.

Wollte es Sailer mit solchen ungenauen Angaben mit protestantischer Literatur
nicht so bewanderten Gegnern erschweren, seine Quelle zu identifizieren? Schiiler
des Dillinger Professors und andere, denen etwa seine Vorlesungen vertraut waren,
hatten wohl keine Schwierigkeit zu verstehen, wovon die Rede war. Interessant
ist nun, dass Sailer auch ein Werk eines anderen Protestanten anfiihrt, ohne dessen
Namen preiszugeben oder genauere bibliographische Angaben zu machen. Es han-
delt sich um den Theologen und Pidagogen Christian Gotthilf Salzmann (1744-
1811), der 1784 das Philanthropin Schnepfenthal bei Gotha griindete. Er befasste
sich unter anderem auch mit dem Problem der geschlechtlichen Erziehung und ver-
offentlichte dazu als erster eine Monographie: ,,Ueber die heimlichen Siinden der
Jugend® (Leipzig 1785). Sailer zitiert aus diesem Buch in zwei Fufinoten tiber vier
Seiten hinweg in dem Abschnitt tiber Lektiire.* Er behandelt die Schadlichkeit
bestimmten Lesestoffes ,fiir die Jugend®; es geht besonders um ,das Lesen solcher
Schriften, worinn von Wollust und Liebe anst6flige Stellen vorkommen®. Er fiigt
hinzu: ,,Wer mir diese Erklirung als einen Beweis der Kleingeisteley verargen kann,
der wird sie einem berithmten Manne nicht verargen wollen, dessen vortreffliche
Warnung ich hier aus dem merkwiirdigen Buche iiber die heimlichen Siinden der
Jugend aushebe.“3® Der Buchtitel erscheint hier im laufenden Text, ist aber nicht
als solcher kenntlich gemacht. Die letzte der finf zitierten Stellen wird so einge-
fiihrt, dass man denken kann, es handele sich um einen weiteren Autor: ,Auch hier
berufe ich mich auf das unzweydeutige Zeugnifl eines auflerst unpedantischen
Mannes.“*!

# Zu Zollikofers Predigt iiber die Empfindsamkeit vgl. KEMPER (wie Anm. 7) S. 287-293.
Die Ausfithrungen Sailers iiber die Empfindsamkeit (6) zeigen deutlich, dass er keineswegs
der gleichnamigen geistesgeschichtlichen Strémung zuzuordnen ist, wie manchmal behauptet
wird!

# SarLer Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 199.

7 Ebd. S. 243.

“ Ebd. S. 266.

# Vgl. ebd. S. 179-182. Die Zitate lieflen sich verfizieren anhand der dritten verbesserten
Auflage (Wien 1813),S. 791, 5. 82, S. 84,5.89 und S. 83 {.

50 Sarcer Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 179.

1 Ebd. S. 182.
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Man wird sich kaum wundern, dass Sailer antike Autoren wie Seneca und Augus-
tinus genau zitiert.*? Das betrifft auch die ,Ethica Christiana Communis“ Benedikt
Stattlers, Sailers Lehrer, den er zu den Themen Gesundheit und Andacht zwar
in Kurzform (,,B. Stattl. Eth. Comm.”), aber geniigend verstindlich zitiert.?® Im
Gegensatz zu Sailers ungenauem, manchmal nur andeutenden Zitieren von Schriften
Zollikofers und Salzmanns st6f8t man hinsichtlich anderer protestantischer Autoren
— Philosophen, Literaten, Mediziner — auf durchaus nachvollziehbare bibliographi-
sche Hinweise. Im ersten Hauptstiick seines Werkes schreibt Sailer an einer Stelle:
»Die Vorschrift, leite die Triebe durch Vernunft, ist also Imperativ aller Moral.“ Die
Fufinote verweist bibliographisch genau auf Kant: ,Man lese in Kants [Grundlegung
der] Metaphysik der Sitten [Riga 1785 (17862)] 43 Blat u. f. diesen Begriff nach.**
Bei der Darstellung der Affekte nennt Sailer als Gewihrsmann zweimal den Namen
Johann Gottfried Herders, um dann in einer Anmerkung den Titel der herangezo-
genen Veroffentlichung zu nennen: ,Herder in der nimlichen vortrefflichen sechs
Bogen starken Schrift vom Erkennen und Empfinden.“*® Unter dem Aspekt der
»Anlage“ des Menschen ,,zur Gottesfurcht und Religion® kommt Herder ein zwei-
tes Mal vor. Bei dem Stichwort ,,Vélkerglaube“ vermerkt Sailer: ,,Dieser und einige
folgende Gedanken sind in dem Werke: Ideen zur Philosophie der Geschichte der
Menschheit - sehr schon ausgefiihrt. Ich entlehne nur einige Ziige.“*® Etwas spiter
aullert sich Sailer zur ,,aufrechten Gestalt“ des Menschen: ,, Von dieser sucht der vor-
treffliche Verfasser der genannten Ideen zur Geschichte der Menschheit [das nun
Folgende] zu beweisen.“* Diese bedeutende Schrift Herders konnten die meisten
Leser wohl zuordnen, auch wenn der Name des Autors hier nicht wiederholt wird.

Beziiglich der Affekte zieht Sailer auch den Philosophen Johann Georg Heinrich
Feder (1740-1821) heran: ,Die Affekte erhalten auch neue Benennungen [...], wie
Feder in seinem klassischen Buch vom menschlichen Willen schon bemerke.“*
Ebenfalls im Zusammenhang der Affekte bezieht sich Sailer auf die wohl als bekannt
vorausgesetzte Bestimmung der Reizbarkeit einzelner Korperteile durch den Me-
diziner (und Dichter) Albrecht von Haller (1708-1777): ,,Dief ist die beste Seite der

52 Vgl. ebd. S. 127: ,Senec. Epist. XVIL* und S. 251: ,Augustin [...] Epist. IX. (ad Nebrid.).

53 Ebd. S. 136. Das Zitat in der Fufinote konnte verifiziert werden: Benedikt STATTLER:
Ethica Christiana Communis. Pars II, Sectio II, Miinchen/Ingolstadt 1784, S. 14 (sub 338). -
Das zweite Zitat: SAILER Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 219 zum Thema Andacht:
Benedikt StaTTLER: Ethica Christiana Communis. Pars I, Augsburg/Eichstitt 1782, S. 2391,
(sub 141).

5 SaiLer Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 31,

% Ebd. S. 55 f. (Nennung des Namens Herders), S. 57 (Fufinote). Gemeint ist: Johann
Gottfried von HErDER: Vom Erkennen und Empfinden der menschlichen Seele, Riga 1778.

5 SarLer Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 68. Vgl. Johann Gottfried von HERDER:
Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit. Erster Theil, Riga/Leipzig 1784. Sailer
(S. 68-78) bezieht sich u.a. auf ,VI. Zur Humanitit und Religion ist der Mensch gebildet*
(Herder ab S. 244). Bei Sailer — wie iiblich — gedankliche und teilweise wortliche Ankniipfun-
gen, auf die hier nicht weiter eingegangen werden kann.

37 SaiLer Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 70.

" Ebd. S. 58. Gemeint ist: Johann Georg Heinrich Feper: Untersuchungen iiber den
menschlichen Willen, dessen Naturtriebe, Veranderlichkeit, Verhaltniff zur Tugend und Gliick-
seligkeit und die Grundregeln, die menschlichen Gemiither zu erkennen und zu regieren,
Lemgo, 11779, 11 1782, 111 1786, IV 1793,
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Hallerschen Irritabilitit.“** Menschliche und tierische Triebe vergleichend verweist
Sailer geniigend deutlich auf die kommentierte Ubersetzung eines Werks des schot-
tischen Philosophen Adam Ferguson (1723-1816) durch den Philosophen Christian
Garve (1742-1798): ,Auch der Unterschied zwischen den Trieben des Thieres als
Thier, und des Menschen als Mensch, giebt zu wichtigen Betrachtungen Anlaf}: sie
sind nach Garve’s Anmerkungen iiber Ferguson Begriffe davon.“ %

Uber Freundschaft handelnd gibt Sailer seinen Lesern einen nachvollziehbaren
Lektiirehinweis: ,Mochten diese Gedanken den Leser iiberreden, das ganze Kapitel
iber Freundschaft (in den simmtlichen Werken des Wandsbecker-Boten IV. Th.)
nachzulesen: wie wiirde ich mich freuen, auf das Bessere aufmerksam gemacht zu
haben!“¢! Matthias Claudius kommt noch mehrfach zu Wort bei Sailers Ausfiih-
rungen iiber die Gelehrsamkeit, und zwar hinsichtlich ihrer Grenzen. Zitiert wird
aus den Texten ,,Eine Chria, darin ich von meinen Academischen Leben und Wandel
Nachricht gebe“®?, ,Ueber das Genie — Fortsetzung“®, ,Vorrede des Uebersetzers.
1782“% und zweimal aus ,Passe-Tems zwischen mir und meinem Vetter in der
Schneiderstunde (Twilight)“ . — Als bekannt setzt Sailer moglicherweise den Namen
Bilguer voraus, den er unter dem Stichwort Luxus nennt: Johann Ulrich von Bilguer
(1720-1796), Schweizer, war Militirarzt in preuffischen Diensten. Er schrieb iiber
die Hypochondrie - Modekrankheit im 18.Jahrhundert — und vertrat die Ansicht,
diese sei Folge ,,der iberhandnehmenden wolliistigen und iippigen Lebensart*.5

Im ersten Band seiner Gliickseligkeitslehre hat Sailer neun Autoren des 18. Jahr-
hunderts zitiert — ein beeindruckendes Zeugnis seiner aktuellen Belesenheit. Er-

%7 SaiLer Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 56. Gemeint ist: Albrecht von HALLER: De
partibus corporis humani sensilibus et irritabilibus, [Géttingen] 1752; deutsche Ubers.: Ab-
handlung des Herrn von Haller von den empfindlichen und reizbaren Theilen des mensch-
lichen Leibes. Verdeutscht und gepriift von Carl Christian Krausen, Leipzig 1756.

€0 SarLer Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 24, weitere Nennung Fergusons: S. 37. —
Gemeint ist: Adam FerGuson: Grundsitze der Moralphilosophie (Institutes of Moral Philo-
sophy [Edinburgh 1769], deutsch). Ubers. und mit einigen Anm. vers. von Christian GARVE,
Leipzig 1772 [auch Frankfurt/Leipzig 1787].

61 SarLEr Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 217. Bezug: Matthias Craupius: Von der
Freundschaft, in: DERs.: Asmus omnia sua secum portans oder simmtliche Werke des Wands-
becker Boten. Vierter Theil, Wandsbeck 1782, S. 11-14. SaiLer Gliickseligkeitslehre (wie Anm.
33) S. 251 (Kontext Einsamkeit): ,,(um mit Claudius zu reden)“.

52 In: Mattthias CLAUDIUS: Asmus omnia sua secum portans oder simmtliche Werke des
Wandsbecker Boten. Erster und Zweyter Theil, Wandsbeck 1774, S. 16-21, hier S. 18-20 — bei
SarLEr Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 191.

8 In: Craupius Asmus I/IT (wie Anm. 62) S. 40-45, hier S. 44 {. — bei SarLer Gliickselig-
keitslehre (wie Anm. 33) S. 195.

& In: CLaupius Asmus IV (wie Anm. 61) S. 81-90, hier S. 89 — bei SarLEr Gliickseligkeits-
lehre (wie Anm. 33) S. 194 f.

8 In: Crauprus Asmus IV (wie Anm. 61) S.178-199, hier S. 195 f. (,Myrons Kuh und ,[...]
das Faf schwebt mir vor Augen [...]*) und S. 198 {. (,, Vor einiger Zeit starb mir meine Mutter
[...]%) — bei SarLer Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 194 und S. 192.

% SarLer Gliickseligkeitslehre (wie Anm. 33) S. 159. — Johann Ulrich BiLcuer: Nachrichten
an das Publicum in Absicht der Hypochondrie Oder Sammlung verschiedener, und nicht
sowohl fiir die Aerzte als vielmehr fiir das ganze Publicum gehérige die Hypochondrie, ihre
Ursachen und Folgen betreffende medicinische Schriftstellen, und daraus gezogener Bewetis,
dafl die Hypochondrie heutiges Tages eine fast allgemeine Krankheit ist, und daf sie eine Ur-
sache der Entvolkerung abgeben kann, Kopenhagen 1767.
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staunt nimmt man zur Kenntnis, dass dem jungen katholischen Theologen nur ein
einziger Katholik wichtig war - sein Lehrer Stattler. Alle anderen sind Protestanten.
Zollikofer wurde sehr verschliisselt ins Spiel gebracht — Name und Titel der Predig-
ten nie gleichzeitig genannt, Christian Gotthilf Salzmanns Name fillt iiberhaupt
nicht, und es braucht schon Miihe, die langen Zitate ihm zuzuordnen. Die iibrigen
zitierten Autoren wie Kant, Herder, Claudius, Garve, Feder oder Haller sind — ein-
schliefllich ihrer von Sailer benutzten Werke — kenntlich gemacht, Autoren, die nach
den Augsburger Untersuchungen gegen Sailer wenige Jahre spater unter das Biicher-
verbot fallen sollten. 1787 war das Klima noch offener, wie die Augsburger Appro-
bation der Gliickseligkeitslehre belegt.

Umso mehr dringt sich die Frage auf, warum Sailer beim Zitieren der am inten-
sivsten genutzten Quelle, der Predigten Zollikofers, so vorsichtig verfahren ist. Salz-
mann wird zwar dhnlich ausfiithrlich wie Claudius zitiert, aber nur verdeckt. Grund
fiir dieses Verfahren kann eigentlich nur sein, dass sich Sailer auch schon 1787 beim
Zitieren von Autoren bedeckt halten musste, vor allem wenn es sich um einen be-
kannten reformierten Pfarrer wie Zollikofer handelte oder einen Theologen und
Pidagogen wie Salzmann, dessen Schrift tiber geschlechtliche Erziehung Gegnern
des Dillinger Professors hitte suspekt gewesen sein konnen. Vorsicht und Ver-
schleierung beim Zitieren protestantischer Autoren war fiir Vertreter der katholi-
schen Aufklirung nicht uniiblich. Reinhart Siegert bemerkt dazu, dass man ,viele
bereits vorliegende Schriften von Protestanten geschickt (und oft zur Vermeidung
von Widerstand ohne Kenntlichmachung) adaptierte®; das spreche aber durchaus
»nicht gegen ihre Qualitit und Durchsetzungskraft“.¢” Fiir Johann Michael Sailer in
seiner exponierten Situation trifft dies wohl besonders zu.

Die dritte Ausgabe der Gliickseligkeitslehre von 1830 zeigt gegeniiber der ersten
eine umfassendere Umarbeitung.*® Hinweise auf Zollikofer findet man nach Durch-
sicht der betreffenden Passagen nicht mehr. Wichtige Beitrige zu diesem Werk Sai-
lers nehmen die Ausgabe letzter Hand als Untersuchungsbasis.®” Die Erstauflage

7 Reinhart StecerT: Der Hohepunkt der Volksaufklirung 1781-1800 und die Zisur durch
die Franzésische Revolution, in: Ders./Holger BoninG: Volksaufklirung. Bibliographisches
Handbuch zur Popularisierung aufklirerischen Denkens im deutschen Sprachraum von den
Anfingen bis 1850. Teilbde. 2.1 und 2.2 [durchgehende Seitenzihlung): Der Hohepunkt der
Volksaufklirung 1781-1800 und die Zisur durch die Franzésische Revolution, Stuttgart-Bad
Cannstatt 2001, S. XXV-XLIV, hier S. XXXVII, Anm. 37.

6 Johann Michael SarLer: Gliickseligkeitslehre aus Griinden der Vernunft, mit steter Hin-
sicht auf die Urkunden des Christentums, oder christliche Moralphilosophie. Unter Anleitung
des Verfassers herausgegeben von Joseph Widmer, Bd. 1. Dritte, durchaus revidirte [sic], neu-
bearbeitete und vermehrte Auflage (Johann Michael Sailer’s simmtliche Werke. 4. Philoso-
phische Abtheilung, 2. Die Gliickseligkeitslehre), Sulzbach 1830, S. XIV. In der Vorrede spricht
Joseph Widmer von ,durchgingig verinderter Form®. Die neue Ausgabe sei vermehrt ,,durch
Benutzung anderer Schriften, welche der Verfasser zur niheren Bestimmung der Gliickselig-
keitslehre frither herausgegeben hatte.“

8 Vgl. Barbara Jenprosca: Johann Michael Sailers Lehre vom Gewissen (Studien zur Ge-
schichte der katholischen Moraltheologie 19), Regensburg 1971; Barbara WacHINGER [d.i.
Jendrosch]: Die Moraltheologie Johann Michael Sailers, in: Georg ScuwAIGER/Paul Mar
(Hrsg.): Johann Michael Sailer und seine Zeit (Beitrige zur Geschichte des Bistums Regens-
burg 16), Regensburg 1982, S. 257-275; Stefan Serr: Beamte — Gelehrte — Geistliche. Zum
Wissenschaftsstatus der katholischen Theologie im bayerischen Bildungssystem in der ersten
Hilfte des 19.Jahrhunderts am Beispiel des Bamberger Lyzeums (Bamberger theologische Stu-
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allerdings verdiente als solche Beachtung wegen ihrer Eigenart, ,die Leser mitzu-
nehmen, sie zum nachdenkenden Verweilen und zu immer neuem Bedenken von oft
sentenzenartig gebiindelten Gedanken anzuregen“.’® Die frithe Ausgabe erlaubt
auch interessante Einblicke in die Literaturverwertung des jiingeren Sailers, der nicht
nur die Werke von bis heute prominenten Autoren wie Kant, Herder oder Claudius
las, sondern sich auch zeitgendssischer Autoren gewissermaflen aus der zweiten
Reihe wie Zollikofer, Feder oder Salzmann bediente, deren Schriften zu ihrer Zeit
eine grofle Breitenwirkung hatten.

dien 12), Frankfurt am Main 2000, S. 347-366: Kap. 6.2.1 Zum Status des Theologischen in
Sailers ,,Gliickseligkeitslehre aus Griinden der Vernunft, mit steter Hinsicht auf die Urkunden
des Christenthums oder christliche Moralphilosophie®.

7® Peter WaLTER: Vorwort, in: SAILER Vernunftlehre (wie Anm. 37) S. 31. Auf S. 25-31 gibt
Walter einen guten Uberblick iiber den Inhalt der ,,Gliickseligkeitslehre® von 1787/1791.
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