BEITRAGE
ZUR GESCHICHTE
DES BISTUMS
REGENSBURG

HERAUSGEGEBEN VON
PAUL MAI UND KARL HAUSBERGER















BEITRAGE ZUR GESCHICHTE DES BISTUMS REGENSBURG
HERAUSGEGEBEN VON PAUL MAI UND KARL HAUSBERGER

BAND 48



BEITRAGE ZUR GESCHICHTE
DES BISTUMS REGENSBURG

HERAUSGEGEBEN VON
PAUL MAI UND KARL HAUSBERGER

BAND 438

REGENSBURG 2014
VERLAG DES VEREINS FUR REGENSBURGER
BISTUMSGESCHICHTE



ISSN 0552 - 6619

Mit kirchlicher Druckerlaubnis

© 2014 by Verlag des Vereins fiir Regensburger Bistumsgeschichte, Regensburg
Printed in Germany. Gesamtherstellung: M. Laflleben, 93183 Kallmiinz.

Anschrift des Verlages: Verlag des Vereins fiir Regensburger Bistumsgeschichte,
Bischofliches Zentralarchiv, Postfach 110228, 93015 Regensburg
Bischéfliches Zentralarchiv, St. Petersweg 11-13, 93047 Regensburg

LigaBank e.G., Regensburg, IBAN: DE33 7509 0300 0001 1019 35
BIC: GENODEF1MO05



INHALT

Karl Hausberger: Eine Diskontinuitit ohnegleichen auf dem Stuhl des hl. Wolf-
gang: vier Bischofswahlen in einem Zeitraum von nur sechs Jahren (1662-
(G N L

Josef Ammer: Veranderungen in der territorialen Gliederung des Bistums
Regensburg seit dem Bayerischen Konkordatvon 1817 ................

Johanna Fendl: Heimatforschung — Hebfeier — Hitlerleute. Kirche, Dorf und
Politik aus Perspektive des Pfarrers Karl Holzgartner anhand seines Tage-
buches in Loitzendorf 19241934 .. ...........oviiiiiiiinnninn.

Margarete Wagner-Braun: Die LIGA Bank eG und die Pfriindepachtstelle in
BAYRIIL. 2 e el Moo Tt ol T ks st el s M o, ogomens ogihes

Josef Ammer: Das Bistum Regensburg und seine drei ,,béhmischen Dekanate
(TOI9AFEDY cvcocavanans i s, swurly Mo wossihs B Sv ST R s B % T 3

Karl Wohlgut: Georg Winkler (1879-1952) — Kirchenmaler in Ostbayern . . ..

333



VERZEICHNIS DER MITARBEITER

Prilat Dr. Josef Ammer, Offizial, Regensburg

Johanna Fendl MA, Finsterau

Prof. Dr. Karl Hausberger, Universititsprofessor em., Mitterfels

Prof. Dr. Margarete Wagner-Braun, Universititsprofessorin, Regensburg
Msgr. Karl Wohlgut BGR, Pfarrer i.R., Grafenwohr



Eine Diskontinuitit ohnegleichen auf dem Stuhl
des hl. Wolfgang: vier Bischofswahlen in einem
Zeitraum von nur sechs Jahren (1662-1668)

von

Karl Hausberger

Dem siebten Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts der Regensburger Bistumsgeschichte
eignet hinsichtlich des Oberhirtenamtes Einmaligkeit. Nie zuvor oder danach gab es
eine derart rasche Abfolge von Amtsinhabern. Fiinf Personlichkeiten unterschied-
lichsten Zuschnitts trugen damals die Mitra des hl. Wolfgang, und das Domkapitel
sah sich zwischen 1662 und 1668 gleich viermal zu einer Neuwahl genétigt, weil
Schnitter Tod dreimal hintereinander die Absicht der Wihler, dem Bistum und
Hochstift einen Regenten vorzusetzen, der Nachhaltigeres zu leisten imstande war,
durchkreuzte.! Nachfolgend wird dieses schicksalhafte Jahrzehnt der Bistums-
geschichte ins Blickfeld genommen, und zwar unter besonderer Akzentuierung der
Wahlvorginge von 1662, 1663, 1666 und 1668, die vornehmlich anhand der Berichte
der kurbayerischen Gesandten auf dem Immerwihrenden Reichstag in Regensburg
skizziert und analysiert werden.

I. Prolegomena zum Wahlgeschehen im
Untersuchungszeitraum

1. Die Zusammensetzung des Wahlgremiums

Bei den hier untersuchten vier Bischofswahlen waren je zuzeiten nachstehende, in
alphabetischer Reihenfolge aufgefiihrte Mitglieder des Regensburger Domkapitels
wahlberechtigt.”

! Nachfolgend Verwendete Siglen: ASV, Proc. Consist. = Archivio Segreto Vaticano, Pro-
cessus Consistoriales; BayHStA, Kschw = Bayerisches Hauptstaatsarchiv, Kasten schwarz;
BGBR = Beitrige zur Geschichte des Bistums Regensburg; BZAR, ADK, BDK bzw. OA-Gen
= Bischofliches Zentralarchiv Regensburg, Altes Domkapitelsches Archiv, Bischéfliches Dom-
kapitelsches Archiv bzw. Ordinariatsarchiv-Generalia; HBKG= Handbuch der bayerischen
Kirchengeschichte; MThS.H = Miinchener Theologische Studien, I. Historische Abteilung;
StBR, Rat. ep. = Staatliche Bibliothek Regensburg, Ratisbonensis episcopatus; VHVO = Ver-
handlungen des Historischen Vereins fiir Oberpfalz und Regensburg.

? Beziiglich der angegebenen Daten verweise ich auf Johann Paul von LEOPRECHTING/
Thomas Riep: Catalogus omnium Canonicorum Cathedralis Ecclesiae Ratisbonensis (Hand-
schrift ca. 1803: StBR, Rat. ep. 327). Soweit notwendig, wurden fiir auch an anderen Dom-
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Clam, Wolfgang Christoph Freiherr von (1633-1703), 1659 Domizellar, 1664
Kapitular, 1673 Scholaster, 1698 Domdekan;

Dausch, Johann (1615-1684), Dr. theol. und Lic. iur. can., 1655 Domizellar, 1658
Kapitular, 1655-1661 Generalvikar, 1661 Domdekan;

Hegnenberg, Kaspar Georg Graf von und zu (1591-1666), 1610 Domizellar, 1615
Kapitular, 1642-1661 Domdekan;

Herberstein, Johann Georg Graf von (1591-1663), 1614 Domizellar, 1618 Kapitular,
1620 Capellanus Imperialis, 1662/63 Fiirstbischof von Regensburg, auch Dom-
kapitular in Passau;’

Herberstein, Johann Franz Ferdinand Graf von (1 1682), 1652 Domizellar, 1657
Kapitular, auch Domkapitular in Passau, wo er zum Hofratsprisidenten aufstieg;

Herberstein, Sigmund Christoph Graf von (1644-1711), 1664 Zulassung zum Ka-
pitel, auch Domkapitular in Passau und Breslau, 1683-1701 Fiirstbischof von Lai-
bach;

Laimingen (Lamingen), Wolfgang Friedrich Wilhelm Freiherr von (1629-1675), 1655
Domizellar, 1658 Kapitular, 1665 auch Domkapitular in Salzburg und dort ab 1668
Konsistorialprisident (seine Kanonikate in Augsburg und Freising resignierte er);

Leiblfing, Wolf Sigmund Freiherr von (1613-1691), 1626 Domizellar, 1641 Kapi-
tular, 1664-1690 Dompropst, auch Domkapitular in Salzburg (resignierte im Mai
1667 zugunsten seines Neffen Joachim Albrecht);

Leiblfing, Joachim Albrecht Freiherr von (1640-1692), 1664 Domizellar, 1667
Kapitular, 1690 Dompropst, auch Domkapitular in Salzburg;

Leoprechting, Johann Paul Freiherr von (1594-1672), 1619 Domizellar, 1622 Ka-
pitular;

Plebst, Ignaz Wilhelm (1623-1695), Dr. theol, 1652 Domizellar, 1668 Kapitular,
1686-1694 Generalvikar und ab November 1690 auch vom HI. Stuhl eingesetzter
Coadministrator in spiritualibus des Bischofs Joseph Clemens von Bayern;

Puech, Johann Andreas Freiherr von (1604-1670), 1632 Domizellar, 1640 Kapitular,
1647/48 Kustos, 1659 auch Domkapitular in Augsburg und ab 1661 Domdekan
ebendort;

Salis, Kaspar Rudolf Freiherr von (1 1669), 1630 Domizellar, 1632 Kapitular, auch
Domkapitular in Chur;

stiften pribendierte Kapitulare die Prosopographien folgender Untersuchungen herangezogen:
Hugo A. Braun: Das Dombkapitel zu Eichstitt. Von der Reformationszeit bis zur Sikularisa-
tion (1535-1806). Verfassung und Personalgeschichte, Stuttgart 1991 (Beitrige zur Geschichte
der Reichskirche in der Neuzeit 13); Roland G&tz: Das Freisinger Domkapitel in der letzten
Epoche der Reichskirche (1648-1802/03). Studien und Quellen zu Verfassung, Personen und
Wahlkapitulationen, St. Ottilien 2003 (MThS.H 36); Ludwig Heinrich Krick: Das ehemalige
Domstift Passau und die ehemal. Kollegiatstifte des Bistums Passau. Chronologische Reihen-
folge ihrer Mitglieder von der Griindung der Stifte bis zu ihrer Aufhebung, Passau 1922;
Ders.: 212 Stammtafeln adeliger Familien, denen geistliche Wiirdentriger (Bischife, Dom-
herren, Aebte etc.) des Bistums Passau entsprossen sind, mit Einbeziehung der geistlichen
Wiirdentrager anderer Bistiimer, Passau 1924; Joachim SerLer: Das Augsburger Domkapitel
vom Dreifligjihrigen Krieg bis zur Sikularisation (1648-1802). Studien zur Geschichte seiner
Verfassung und seiner Mitglieder, St. Ottilien 1989 (MThS.H 29); Manfred Josef THALER: Das
Salzburger Domkapitel in der Frithen Neuzeit (1514 bis 1806), Frankfurt a.M. 2011 (Wissen-
schaft und Religion 24).
* Weitere Daten mit Belegen unten S. 25 f.



Schad zu Mittelbiberach, Johann Hektor Freiherr von (um 1599-1664), 1609
Domizellar, 1624 Kapitular, auch Domkapitular in Passau und ab 1643 Domdekan,
Statthalter sowie Hof- und Kammerratsprisident ebendort;

Torring, Adam Lorenz Graf von (1614-1666), 1628 Domizellar, 1632 Kapitular,
1643-1663 Dompropst, 16631666 Fiirstbischof von Regensburg, 1639-1666 zu-
gleich Dompropst in Salzburg;*

Torring, Johann Franz Adam Graf von (1638-1708), 1653 Domizellar, 1663 Kapi-
tular, auch Domkapitular in Passau und Salzburg;

Trautson zu Falkenstein, Ernst Graf von (1633-1702), 1644 Domizellar, 1660 Kapi-
tular (Resignation: 30. Juni 1664), auch Domkapitular in Salzburg, 1661 Propst des
Kollegiatstifts Zwettl und ab 1685 Fiirstbischof von Wien;

Wartenberg, Albert Ernst Graf von (1635-1715), 1649 Domizellar, 1661 Kapitular,
1663 Capellanus Imperialis, 1688 Weihbischof;

Weinhart, Franz (1618-1686), Dr. theol.,, 1655 Domizellar, 1658 Kapitular, 1661
Generalvikar, 1663 Weihbischof;

Wildenstein, Schweikhard Sigmund Freiherr von (1598-1672), 1615 Domizellar,
1622 Kapitular.

2. Die Piaterz als gewichtiger wirtschaftlicher Faktor bei den Wablentscheidungen

In den Uberlegungen, Beratungen und Beschliissen der Domkapitulare, die den
hier geschilderten Wahlvorgingen vorausgingen, standen die Bewerber um das
Bischofsamt nicht nur hinsichtlich ihrer Qualititen auf dem Priifstand, sondern stets
auch beziiglich ihrer Bereitschaft, die immense Schuldenlast des Hochstifts verrin-
gern zu helfen. Eine zentrale Rolle spielte dabei der zu erwartende beziehungsweise
vom Kapitel in der Wahlkapitulation eingeforderte Umgang mit der sogenannten
Piaterz aus den oberpfilzischen Klostergefallen. Was es damit auf sich hatte, bedarf
einer Erliuterung.’

Im Zeitalter der Reformation hatten die protestantisch gewordenen Territorial-
herren die in den kurpfilzischen und pfalzneuburgischen Landesteilen gelegenen
Kldster als geistliche Institute zwar aufgehoben, ihren unter landesherrliche Ad-
ministration gestellten Besitz aber unversehrt erhalten. Mit der Rekatholisierung
dieser Landesteile wurde in den zwanziger Jahren des 17. Jahrhunderts zugleich die
Frage der Wiedererrichtung der Kloster virulent. Doch erwirkte Maximilian I. von
Bayern, nachdem er 1628 definitiv die Herrschaft iiber die Kuroberpfalz zugespro-
chen bekommen hatte, eine pipstliche Bulle vom 23. Juli des Jahres, die ihm den
Genuss der oberpfilzischen Klostergefille auf zwolf Jahre gewihrte, allerdings ge-
kniipft an die Bedingung, dass ein Drittel davon fiir kirchliche beziehungsweise
fromme Zwecke verwendet werde — eine Bedingung, die fortan unter dem Begriff
»Piaterz* firmierte.

In Riicksicht auf die schweren Kriegsschiden und auflerordentlichen Belastungen
hat die romische Kurie die Nutzungsfrist der oberpfilzischen Klostergefille wieder-
holt verlingert, so noch einmal 1647 auf weitere zwolf Jahre. Zwischenzeitlich war

* Weitere Daten mit Belegen unten S. 43-46.

* Vgl. zum Folgenden Georg Scuwarcer: Kardinal Franz Wilhelm von Wartenberg als
Bischof von Regensburg, Miinchen 1954 (MThS.H 6), 4 f., 205-208; Karl HAUSBERGER: Ges-
chichte des Bistums Regensburg, 2 Bde., Regensburg 1989, hier I, 361 f.



iiber eine vertragliche Regelung beziiglich der Piaterz, die den zustindigen Bi-
schéfen von Regensburg, Bamberg und Eichstitt verabreicht werden sollte, sowie
iiber die Festigung des oberpfilzischen Kirchenwesens zwischen Kurbayern und
den genannten Bischéfen in mehreren Anliufen intensiv verhandelt worden. Aber
diese Verhandlungen, deren Ergebnis sich in den ,Amberger Rezessen“ von 1629,
1630 und 1638 niederschlug, fiihrten zu keiner allseits befriedigenden Klirung der
strittigen Fragen. Sie blieb somit weiteren Konferenzen der Nachkriegszeit (1650 in
Miinchen, 1654 und 1659/60 erneut in Amberg) vorbehalten, bei denen man zuletzt
beziiglich der Handhabung des oberpfilzischen Kirchenwesens weitgehend Einver-
nehmen erzielte. Doch ,definitive Rechtskraft scheint auch® der 1660 in Amberg
abgeschlossene fiinfte Geistliche Rezess Kurbayerns mit den beteiligten Bischéfen
»nicht erlangt zu haben®®.

Seit 1654 forcierten die altbayerischen Kloster die Bemithungen um die Wieder-
herstellung der sikularisierten Niederlassungen ihrer Orden in der Oberpfalz. Sie
stieflen dabei aber vorerst nicht nur auf heftigen Widerstand der an der Piaterz inter-
essierten Bischofe, insbesondere des Regensburger Oberhirten Franz Wilhelm von
Wartenberg, der die Inkorporation von Waldsassen und Pielenhofen zugunsten sei-
ner Seminarpline durchsetzen wollte, sondern auch seitens des bayerischen Kur-
firsten Ferdinand Maria, dem der Genuss von zwei Teilen der oberpfilzischen
Klostergefalle gleichfalls eine héchst willkommene Einnahmequelle war. Als aber
sein diesbeziigliches Gesuch um nochmalige Verlingerung der Nutzungsfrist von
Papst Alexander VII. negativ beschieden wurde, schenkte er den Restitutionsplinen
bereitwillig Gehor. Sie nahmen nach dem Tod ihres schirfsten bischéflichen Wider-
sachers Wartenberg am 1. Dezember 1661 noch im gleichen Jahr konkrete Gestalt an,
indem verschiedene Kldster Altbayerns und auch die Regensburger Reichsabtei St.
Emmeram ihre wiederholt erklirte Bereitschaft zur Ubernahme der oberpfilzischen
Stifte durch die Entsendung von Monchen unverziiglich einlésten. Allerdings
blieben die Stifte vorerst noch unter kurfiirstlicher Administration. Ihre formelle
Wiedererrichtung durch Ferdinand Maria, der hierfiir in einer Bulle vom 24. August
1667 die papstliche Befugnis erhalten hatte, kam erst 1669 zum Abschluss.®

Um eine verbindliche Regelung fiir die Aufteilung und Aushindigung der Piaterz-
Gelder an die betroffenen Bischofe hat man jahrelang hartnickig gerungen, wovon
auch die nachfolgend geschilderten Wahlvorginge bis zum Uberdruss Zeugnis able-
gen. Dem Hochstift Regensburg wurden im Endergebnis der langwierigen Ver-

% SCHWAIGER (wie Anm. 5), 295.
4 Naheres hierzu bei ScHWAIGER (wie Anm. 5), 160-162.
¥ Restituiert wurden die Benediktinerkloster Reichenbach, Ensdorf, Weifienohe und

Michelfeld, die Zisterzienserkloster Waldsassen und Walderbach, das Primonstratenserkloster
Speinshart und das Kloster der Augstinereremiten in Schonthal. Mit Ausnahme von Weiflen-
ohe und Michelfeld (Bistum Bamberg) lagen alle diese Kléster innerhalb des Bistums Regens-
burg. ,Nicht erneuert werden konnten wegen mangelnder Grundausstattung das Birgitten-
kloster Gnadenberg und das Zisterzienserinnenkloster Seligenporten, deren Einkiinfte den
Salesianerinnen zu Miinchen und Amberg zugesprochen wurden. Von den im Pfalz-Neu-
burgischen gelegenen beiden Kléstern wurde nur das Zisterzienserstift Pielenhofen wiederbe-
griindet, wihrend das friihere Dominikanerinnenkloster Pettendorf nicht mehr besetzt werden
konnte; seine Einkiinfte wurden dem benachbarten Pielenhofen iiberlassen. Beide Kloster gin-
gen aber schon 1656 durch Kauf an das Zisterzienserstift Kaisheim tiber.“ Alois ScuMID: Vom
Westfalischen Frieden bis zum Reichsdeputationshauptschluss: Altbayern 1648-1803, in:
HBKG II, 293-356, hier 328.
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handlungen 80022 Gulden zugestanden, die von den Patenkléstern der wieder-
begriindeten oberpfilzischen Konvente aufzubringen waren. Jedoch wollte auch das
Domkapitel an der finanziellen Erstattung einen erklecklichen Anteil haben und
machte diesen in der Wahlkapitulation zur Conditio sine qua non. Der kiinftige
Bischof hatte also mit der Piaterz-Abfindung einerseits die Schuldenlast des Hoch-
stifts in groftmaochlichem Umfang zu verringern und andererseits die anteilige For-
derung des Domkapitels peinlichst genau zu erfiillen. Diese doppelte Verpflichtung
bildete einen gewichtigen Faktor bei allen Wahlverhandlungen. Wer auf das Ver-
langen des Kapitels bereitwillig einging, dessen Chancen, gewihlt zu werden, erhoh-
ten sich betrichtlich. Das Wahlgeschehen von 1666 liefert dafiir eklatante Belege.

3. Der Fressinger Fiirstbischof Albrecht Sigmund als Danerbewerber

Bei allen vier nachfolgend skizzierten Besetzungsvorgingen des Regensburger
Bischofsstuhls trat der Freisinger Fiirstbischof Albrecht Sigmund als Bewerber auf,’
erstmals zu spit, dann zweimal vergeblich, ehe schlieflich seine Kandidatur bei der
Wahl von 1668 dank massiver Unterstiitzung durch seinen kurfiirstlichen Vetter
Ferdinand Maria von Erfolg gekront war. Um wen aber handelte es sich bei diesem
hochrangigen, gleich dreimal hintereinander tibergangenen Bewerber?

Albrecht Sigmund von Bayern erblickte am 5. August 1623 in Miinchen als jiing-
stes von fiinf Kindern des Herzogs Albrecht VL. (1584-1666), eines Bruders des bay-
erischen Landesherrn Maximilian I., und der Landgrifin Mechthilde von Leuchten-
berg (1588-1634) das Licht der Welt. Gleich seinem ilteren Bruder Max Heinrich
(1621-1688), der den 1650 iibernommenen hohen Wiirden des Kurfiirst-Erzbischofs
von Kéln, des Fiirstbischofs von Hildesheim und Littich sowie des Fiirstpropsts
von Berchtesgaden und des Fiirstabts von Stablo-Malmedy fortan mehr schlecht als
recht Geniige leistete,”® wurde er im Zuge der engen Verflechtung von wittelsbachi-
scher Landes-, Kirchen- und Hausmachtpolitik fiir den geistlichen Stand bestimmt
und zur Ubernahme einer Fiihrungsrolle in der Reichskirche ausersehen. Dem Bru-
der war die bayerische ,,Sekundogenitur® in der nordwestlichen Germania Sacra zu-
gedacht, der diese in Beerbung seines Onkels Ferdinand von Bayern'' mit Aus-
nahme der Fiirstbistiimer Miinster und Paderborn auch tatsichlich erhielt, wihrend
er selbst hauptsichlich in siiddeutschen Hochstiften reiissieren sollte.

Bereits in jungen Jahren begann fiir Albrecht Sigmund das Sammeln kirchlicher
Pfriinden. 1637 erhielt er ein Kanonikat in Freising, wo seine Aufschworung per

? Neuere theratur zu Albrecht Sigmund: Benno HUBENSTEINER: Land vor den Bergen.
Essays, Miinchen 1979, 65-86; Manfred WerrLaurs: Das Bistum Freising im Zeitalter des
Barocks. Die Fiirstbischofe Albrecht Sigmund von Bayern (1651-1685), Joseph Clemens von
Bayern (1685-1694), Johann Franz Eckher von Kapfing und Liechteneck (1695/96-1727) und
Kardinal Johann Theodor von Bayern (1727-1763), in: Georg SCHWAIGER (Hg.): Das Bistum
Freising in der Neuzeit, Miinchen 1989, 289468, hier 312-340; Egon Johannes GREIPL:
Albrecht Sigmund, Herzog von Bayern (1623-1685), in: Erwin Garz (Hg.): Die Bischofe des
Heiligen Romischen Reiches 1648 bis 1803. Ein biographisches Lexikon, Berlin 1990, 61.;
Go6T1z (wie Anm. 2), 218-220; THALER (wie Anm. 2), 139-142.

1 Zu ihm Erwin Gatz: Max Heinrich, Herzog von Bayern (1621-1688), in: Gatz (wie
Anm. 9), 301 {.

' Zu ihm Erwin Garz: Ferdinand, Herzog von Bayern (1577-1650), in: GaTz (wie Anm. 9),
107-111.
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procuratorem am 29. Dezember stattfand.”” 1638 wurde er Domherr der Erzstifte
Kéln (5. Februar) und Salzburg (29. Dezember). Hinzu kam 1652 noch ein Kanoni-
kat in Hildesheim, das er 1659 wieder resignierte. Schon zwei Jahre zuvor, am 28. Mai
1657, hatte er auch auf seine Zugehorigkeit zum Salzburger Domkapitel, in dem er
seit 23. September 1648 Sitz- und Stimmrecht besaf}, verzichtet.”

Den Weg zur Bischofswiirde bahnte ihm in reichlich riicksichtsloser Vorgehens-
weise der kurfiirstliche Onkel. Als das finanzschwache Hochstift Freising 1638 in
eine auflerordentlich schwierige Situation geriet, konfrontierte Maximilian 1. den
dortigen Fiirstbischof Veit Adam von Gepeckh' mit dem unverbliimten Ansinnen,
sein Amt zugunsten des kaum fiinfzehnjihrigen Albrecht Sigmund niederzulegen.
Zwar wies Gepeckh diese von militirischen Pressionen begleitete Zumutung ent-
schieden zuriick, doch suchte die bayerische Diplomatie nun das gewiinschte Ziel
auf dem Umweg der Koadjutorie zu erreichen. Nach langen Verhandlungen iiber
eine Wahlkapitulation, die die Behebung der finanziellen Notlage des Freisinger
Hochstifts versprach, wihlte das durch massiven Druck des Kurfiirsten einge-
schiichterte Domkapitel Albrecht Sigmund am 17. April 1640 zum Bischofskoad-
jutor mit Nachfolgerecht.” Am 10. Mirz 1642 erfolgte die pipstliche Konfirma-
tion." Nach Gepeckhs Tod (8. Dezember 1651) ergriff Albrecht Sigmund am 16. Ja-
nuar 1652 im Freisinger Dom feierlich von Bistum und Hochstift Besitz.”

Wihrend seiner Koadjutorie bezog der jugendliche Prinz gemifl den Kapitula-
tionsvereinbarungen weder Einkiinfte von Freising noch durfte er sich in die dorti-
gen Regierungsgeschifte einmischen. Er besuchte zum Zeitpunkt seiner Wahl ohne-
dies noch das Jesuitengymnasium in Miinchen, an dem der grofle Latinist und
Dichter Jakob Balde (1604-1668) sein Rhetoriklehrer und geistlicher Mentor war.
Ansonsten verbrachte er seine Jugendjahre in der Umgebung des Vaters, hauptsich-
lich im Miinchener Palais der Leuchtenberger, der spiteren Herzog-Max-Burg. Hier
und auf verschiedenen Landsitzen bot sich ihm reichlich Gelegenheit zur Hingabe
an fiirstliche Passionen wie Jagd, Reiten, Musik, Literatur und Kunst. In privatem
Unterricht machte er sich auch mit den Anfangsgriinden der Theologie vertraut, ehe
er sich am 19.September 1648 in Salzburg durch Erzbischof Paris Grafen von
Lodron zum Subdiakon weihen lief."®

Da das Hochstift Freising fiir seine Jagdpassion und galante Hofhaltung, fiir seine
Privatgalerie und Kuriosititensammlung eine recht schmale Basis abgab und es zu-
dem immer wieder zu heftigem Streit mit dem Domkapitel kam, hielt Albrecht
Sigmund unentwegt nach weiteren geistlichen Pfriinden Ausschau. Allerdings sollte
ihm dabei nicht annihernd ein Erfolg beschieden sein wie seinem Bruder Max Hein-
rich. 1654 bewarb er sich ohne Erfolg um das vakante Erzstift Salzburg."” Elf Jahre
spater schlugen auch seine Bemithungen um die Fiirstpropstei Ellwangen fehl.”

2 Go1z (wie Anm. 2), 219.

" THALER (wie Anm. 2), 140.

" Zu ihm Egon Johannes Grerpr: Gepeckh von Arnbach, Veit Adam (1584-1651), in: GaTz
(wie Anm. 9), 150-152.

5 WEITLAUFF (wie Anm. 9), 312-314.

'® GrEIPL (wie Anm. 9), 6.

Y WerrLauEr (wie Anm. 9), 315.

'® HUBENSTEINER (wie Anm. 9), 69; WEITLAUFF (wie Anm. 9), 314 f.

1% Siehe unten S. 65 f.

* Rudolf RemuARDT: Untersuchungen zur Besetzung der Propstei Ellwangen seit dem 16.
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Mehr Gliick hatte er in Konstanz, wo ihm der Miinchener Hof durch pipstliche
Provision am 26. April 1653 die eintrigliche Dompropstei verschaffen konnte,” und
in Altétting, wo man ithm am 9. Januar 1662 als Nachfolger von Franz Wilhelm von
Wartenberg die schwach dotierte Stiftspropstei iibertrug.”

Dass der Fiirstbischof von Freising damals immer noch den klerikalen Status eines
Subdiakons bekleidete und Rom seine wiederholte Bitte um Weiheaufschub gewihrt
hatte, hing mit familienpolitischen Erwigungen im Hause Wittelsbach zusammen,
konkret mit dem lange vergeblichen Warten des Kurfiirsten Ferdinand Maria auf
einen Sohn, das erst mit der Geburt des Kurprinzen Max Emanuel am 11. Juli 1662
gegenstandslos wurde. Obsolet wurden dadurch auch die seit 1658 im Familienrat
geschmiedeten Heiratspline fiir Albrecht Sigmund als nichstem erbberechtigtem
Agnaten. Bemerkenswert bei diesen Heiratsplinen ist wiederum die enge Ver-
quickung der kurbayerischen Familien- mit der Reichskirchenpolitik. Um nach Al-
brecht Sigmunds Resignation das Fiirstbistum Freising dem wittelsbachischen
Machtbereich zu erhalten, sollte es dem Bruder Max Heinrich gesichert und mit des-
sen geistlicher Sekundogenitur der norddeutschen Germania Sacra in Personalunion
verbunden werden. Als Belohnung fiir den Verzicht auf Freising und die Sicherung
der Nachfolge stellte Max Heinrich dem heiratswilligen Bruder eine jahrliche Pen-
sion von 20000 Gulden in Aussicht. Allerdings durchkreuzte Papst Alexander VII.
die geplante simonistische Transaktion, indem er sich weigerte, die Resignation Al-
brecht Sigmunds anzunehmen, wenn die Neubesetzung nicht bedingungslos an den
Apostolischen Stuhl falle, und den fiir die Salzburger Kirchenprovinz zustindigen
Nuntius in Wien anwies, die Wahl des Kolner Kurfiirsten in Freising zu hintertrei-

ben.”

II. Die Wahl von 1662 - Johann Georg von Herberstein
1. Das Wabhlgeschehen

Der seit 1649 amtierende Fiirstbischof Franz Wilhelm Reichsgraf von Wartenberg
starb am 1. Dezember 1661 im Rang eines Kardinalpriesters und wurde letztwilliger
Verfiigung gemif in seiner geliebten Stiftskirche zu Altétting beigesetzt. Auf wie-
derholtes Dringen des Domkapitels hatte er ein pipstliches Indult erwirkt, das dem
Kapitel das freie Elektionsrecht gewihrleistete.”* Als Termin fiir die Wahl eines
Nachfolgers wurde am 1. Februar 1662 der 27. des Monats ausgeschrieben®. Doch
erfolgte dessen Wahl wegen enormer Komplikationen, die es zu schildern gilt, erst
tags darauf.

Offenbar wollte der Freisinger Fiirstbischof Albrecht Sigmund den verstorbenen
Kardinal von Wartenberg, dem er am 9. Januar 1662 als Stiftspropst von Altotting

Jahrhundert, in: Viktor Burr (Hg.): Ellwangen 764-1964. Beitrige und Untersuchungen zur
Zwilfhundertjahrfeier, 2 Bde., Ellwangen 1964, 1, 316-378, hier 335.

2! WerrLAUFF (wie Anm. 9), 327.

* THALER (wie Anm. 2), 140,

» August Franzen: Eine Krise der deutschen Kirche im 17. Jahrhundert, in: Rémische
Quartalschrift 49 (1954), 56-111, hier 87; Heribert Raas: Das Fiirstbistum Regensburg,
Ba}rem und die Wittelsbachische Kirchenpolitik, in: VHVO 111 (1971), 75-93, hier. 85.

* Vgl. SCHWAIGER (wie Anm. 5), 72.

% Joseph LipF (Hg.): Oberhirtliche Verordnungen und allgemeine Erlasse fiir das Bisthum

Regensburg vom Jahre 1250-1852, Regensburg 1853, 67, Nr. 186.
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nachgefolgt war, von Anfang an auch in Regensburg beerben, fand dafiir aber allem
Anschein nach nicht die gewiinschte Unterstiitzung seines kurfiirstlichen Vetters
Ferdinand Maria. Jedenfalls will der kurbayerische Geheimratsvizekanzler Dr. Jo-
hann Georg von Oexl® in seiner Mission als Gesandter auf dem Regensburger
Reichstag von mehreren glaubwiirdigen Personen vertraulich erfahren haben, dass
der Kurfiirst ,durchaus nit gedacht seyn, dem h. bischoffen zu Freising zu erhaltung
des hiesigen bistumbs im geringsten zu assistieren?. Hiermit steht im Einklang,
dass Ferdinand Maria dem Regensburger Kapitel mit Schreiben vom 16. und 17. Fe-
bruar zwei Personen aus dessen Mitte zur Wahl empfahl, nimlich den Dompropst
Adam Lorenz Grafen von Térring und den Domkapitular Wolf Sigmund Fretherrn
von Leiblfing.”® Dessen ungeachtet iibersandte Albrecht Sigmund dem Domdekan
Dr. Dausch am 25. Februar, also nur wenige Tage vor der Wahl, ein papstliches Wahl-
barkeitsbreve und fiihrte im Begleitschreiben dazu aus, man habe ithm vertraulich
berichtet, das Regensburger Kapitel hege fiir ihn ,ain sonderbare inclination® und
wire zu seiner Wahl ,entschlossen®, wenn es nur seines ,genaigten willens ... ver-
sichert sein wiirde®. Deshalb erklire er hiermit seine Bereitschaft zur Annahme der
Wahl und versichere zugleich beziiglich der Wahlkapitulation, dass er ,alles das jeni-
ge, was recht und billich, auch allerseits verandtworttlich sein wiirdet, fiir genehmb
halten und dem Kapitel die Geneigtheit fiir seine Person auch ,in all ander weg®
vergelten werde. Gerne hitte er sich eher an das gesamte Wihlergremium gewandt,
wenn er ,von hohern orthen - sprich seitens des kurfiirstlichen Hofs in Miinchen
~ der Billigung seiner Bewerbung gewiss gewesen wire.”

Am 28. Februar teilte das Domkapitel dem Kurfiirsten in knappster Form mit, die
soeben erfolgte Wahl sei nicht auf eine der beiden von ihm empfohlenen Personen
ausgefallen, sondern zugunsten des Grafen Johann Georg von Herberstein.*® Vom
gleichen Tag datiert ein Bericht des Komitialgesandten Oexl an Ferdinand Maria, in
dem er beteuerte, er habe seinen jlingsten Auftrag, dem Kapitel in kurfiirstlichem
Namen den Freiherrn von Leiblfing auch miindlich als kiinftigen Bischof zu rekom-
mandieren, weisungsgemif} erfiillt, worauf ihm die versammelten Domherren be-
deutet hitten, diese Empfehlung pflichtschuldigst in Erwigung zu ziehen, soweit es
ihr vor der Wahl corporaliter abzulegendes ,,yberaus schwahres juramentum® zulas-
se. Bei der heutigen Wahl sei es dann ,,so wunderlich, hart, und lang bis schier 1 Uhr
nachmittag hergangen®, dass er wegen der gleich abgehenden Post hierauf nicht
niher eingehen kénne. Nur so viel teilte Oexl noch mit: Es gab bei den Wahl-
verhandlungen zwei Parteien im Kapitel, eine fiir den Dompropst Torring, die die-
ser selbst ,,dirigierte”, eine andere fiir den sich mehr oder minder passiv verhalten-
den Kapitular Leiblfing unter der Regie des Domdekans. Nach wechselndem ,,bey-

% Siehe zu ihm (1605-1675) Walter FurNrOHR: Kurbaierns Gesandte auf dem Immer-
wihrenden Reichstag. Zur baierischen Auflenpolitik 1663 bis 1806, Gottingen 1971, 25-30,
149.

¥ BayHStA, Kschw 2494: Oexl an Obersthofmeister Maximilian Graf von Kurz zu Senfte-
nau, Regensburg, 05.02.1662.

28 BayHStA, Kschw 2494: Interzessionsschreiben Ferdinand Marias fiir Térring und Leibl-
fing, Miinchen, 16./17.02.1662; am 24.02.1662 legte der Kurfiirst dem Domkapitel in einem
weiteren Empfehlungsschreiben nahe, den Domkapitular Albert Ernst Grafen von Wartenberg
bei der bevorstehenden Wahl zu beriicksichtigen.

¥ BayHStA, Kschw 2494: Abrecht Sigmund an Domdekan Dausch, Freising, 25.02.1662.

*® BayHStA, Kschw 2494: Notifikationsschreiben des Domkapitels an Ferdinand Maria,
Regensburg, 28.02.1662.
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fahl einer und andrer parthey“ habe Leiblfing am Abend des 27. Februars noch neun
Stimmen erhalten, heute aber sei ,nach langer wahl endtlich selbige auf den alten
herrn grafen Johann Georgen von Herberstein ... ausgeschlagen, welcher zwar extra
omne dubium under den hiesigen capitularn der aller qualificiertiste, aber so alt, und
vihlen leibs gebrichligkeiten underworffen ist, dafl man nicht darfiirgehalten, [daf)
die reflexion auf ihn gemacht werden michte®. Gleich nach der Wahl, so Oexl wei-
ter, habe ihm der Domdekan durch den Syndikus ,in generalibus bedeutten lassen,
es sey des von Leiblfingen halber etwas vorgefallen, derentwegen man mit seiner
election nicht fortkhommen khénden®. Erkundigung iiber ,dises impedimentum®
konne er momentan nicht einholen, da der Domdekan mit dem gesamten Kapitel
noch ,das electionsmahl® einnehme.

In seinem nichsten einschligigen Bericht vom 13. Mirz 1662 wurde Oex] beziig-
lich des Wahlgeschehens am 27./28. Februar konkreter, denn zwischenzeitlich hatte
ihm der Domdekan im Auftrag des Kapitels die Griinde mitgeteilt, weshalb man die
vom Kurfiirsten empfohlenen Kandidaten habe iibergehen und ,auf den alten grafen
von Herberstein als omni exceptione maiorem et digniorem dem yberaus schwihren
electionis juramento gemif das absehen richten miessen®, verbunden mit der Bitte,
der Gesandte mége diese Griinde dem Kurfiirsten unterbreiten. Oexl listete die ihm
von Dausch vorgetragenen ,rationes und ursachen® der Nichtberiicksichtigung von
Torring und Leiblfing in folgenden vier Punkten auf.

1. Es gab dermaflen heftige Kollisionen zwischen den beiden Kontrahenten und
ihren Verwandtschaften, dass bei der Bevorzugung des einen oder anderen grofies
Unheil zu befiirchten war.

2. Obschon Dompropst von Torring ziemlich viele Stimmen, der Domkapitular
Leiblfing aber noch mehr auf sich vereinigen konnte, wurde es wegen ,allerhandt
umbstendt und bedenckhen® zweifelhaft, ob einer der beiden imstande sei, die
Stimmenmehrheit zu erlangen.

3. Die Parteien T6rrings und Leiblfings haben sich daraufhin wechselseitig bedroht,
die Wahl im Falle ihres Ausgangs fiir die eine oder andere Seite ,pro illegali et
nulla anzufechten, ja sogar nach Rom zu appellieren®.

4. Die am 28. Februar ablaufende dreimonatige Wahlfrist hat einen Grofteil der Ka-
pitulare angesichts der nun ausweglos erschienenen Situation bewogen, eine
Devolution des freien Wahlrechts zu ,,dises hochstiiffts unwiderbringlichen prae-
iudiz und schaden® unbedingt zu verhindern. Denn andernfalls stand zu befiirch-
ten, dass ,von Rom aus ein beschwehrlicher bischoff auf den hals gezogen wer-
den dorffte, wie man dan von ihrer pibstl. Heyl. intention, welche dieselbe disfals
mit des herrn cardinals von Hessen befiirderung haben sollen,” beraits vihl ge-
schriben, und berichtet®.

Aus dem zweiten Teil von Oexls Bericht geht hervor, dass die Mehrheit der
Kapitulare nach dem Entschluss, ,auf eine dritte persohn zu gehen, und dieselbe per
maiora canonice zu eligieren®, zunichst ihr Augenmerk auf den Freisinger Fiirst-

*' BayHStA, Kschw 2495: Bericht Oexls an Ferdinand Maria, Regensburg, 28.02.1662.

* Gemeint ist der Konvertit Friedrich Landgraf von Hessen-Darmstadt, ein Urenkel des an
der Ausbreitung der Reformation mafigeblich beteiligten Philipp von Hessen (1504—1567), der
1652 zum Kardinal kreiert und 1671 zum Fiirstbischof von Breslau gewihlt wurde. Siehe zu
ihm Jan Koriec/Erwin Garz: Friedrich, Landgraf von Hessen in Darmstadt (1616-1682), in:
Gartz (wie Anm. 9), 131-133.
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bischof gerichtet und sich bei ihm, Oexl, erkundigt hat, ob man mit dessen Elektion
oder Postulation dem Kurfiirsten einen Gefallen erweise. Da er die Anfrage mit dem
Bemerken, der Kurfiirst habe ,andere subiecta® empfohlen, negativ beschied und
sich dies auch aus dem Bewerbungsschreiben Albrecht Sigmunds vom 25. Februar
herauslesen lieff, entschloss sich eine grofie Anzahl der Kapitulare, die Wahl auf den
Grafen von Herberstein zu lenken, wiewohl man Bedenken trug, ob er ,diss
schwihre bischoffl. ambt wegen seines hocherlebten alters, und stattigen unpafilig-
keiten an- und auf sich nemmen méchte“. Doch aufgrund der in wenigen Stunden
ablaufenden Wahlfrist und in der Erwigung, dass er ,das bistumb vor all andern
wegen seiner bekhanten vortrefflichen qualiteten meritiert”, liefl man die Bedenken
fallen. Im letzten Wahlgang erhielt Herberstein dann mit elf von fiinfzehn Voten die
tiberwiegende Mehrheit der Stimmen.”

Angesichts des problembeladenen Wahlverlaufs und der drohenden Devolutions-
gefahr lebe das Domkapitel, so Oexl, ,,der tréstlichen hoffnung*, der Kurfiirst werde
ihm die ,,nottgetrungene praeterition® der Herren Torring und Leibfing ,,in kheinen
ungnaden vermerckhen, welche auch den baiden recommendierten subjecten, deren
sonderbare merita und talenta jeder zeit der gebiir nach aestimirt werden, zu gering-
sten nachtheil nicht geschehen seye, noch dahin ausgedeuttet werden khonde®.
Abschlieflend teilte der Komitialgesandte noch mit, der Domdekan und der Freiherr
von Wildenstein, die das Kapitel zu Herberstein nach Passau abgesandt habe, um ihn
zur Annahme der Wahl zu bewegen, seien heute wieder nach Regensburg zuriickge-
kehrt, doch ob mit oder ohne Akzeptanzerklirung wisse er noch nicht. Sollte
Herberstein aber, ,wie es fast scheinet®, die Annahme der Wahl verweigert haben,
»hat das capitul gleichwol sovil darmit gewohnnen, dafl es & tempore recusationis
noch 3 andere monath ad eligendum alium zum besten bekhommet, und bey khiinf-
tiger ferneren wahl fiieglicher und rhitlicher verfahren khan“*.

In Miinchen war man mit diesem Bericht Oexls alles andere denn zufrieden. Der
Obersthofmeister Graf von Kurz erachtete ihn als ,ein relation, die mehrer fiirwitz
erweckht®, denn sie bleibe beziiglich der Griinde fiir den Ausschluss der Herren
Torring und Leiblfing ,misterios“ und vermittle zudem den Eindruck, der Frei-
singer Fiirstbischof wire ,der beste und tauglichste“ Nachfolger Wartenbergs gewe-
sen, sofern man ihn nur tatkriftig unterstiitzt hitte.”® Solchermaflen von dem ihm
durchaus wohlgesonnenen Vorgesetzten am Miinchener Hof in seiner Berufsehre
herausgefordert, war Oexl nun fest entschlossen, seine Kenntnisse tiber das turbu-
lente Regensburger Wahlgeschehen ginzlich ungeschminkt zu prisentieren. Zu-
nichst teilte er dem Obersthofmeister am 21. Mirz mit, dass er aufgrund der Unzu-
friedenheit mit seiner Relation bereits daran arbeite, die ,specialia und personalia®,
derentwegen die Herren Térring und Leiblfing bei der Wahl tibergangen wurden,
auszuformulieren, was ,eine zimblich lange legenda“ ergeben werde.”® Unterm Da-

¥ Hierzu ist anzumerken, dass sich das personaliter gegenwirtige Wahlgremium aus drei-
zehn Kapitularen zusammensetzte. Die Abwesenheit des auch in Passau pribendierten Grafen
Johann Georg von Herberstein war seinem ,hohen alter, und deme beywohnenter unpisslich-
keit“ geschuldet; der gleichfalls abwesende Passauer Statthalter Hektor Schad von
Mittelbiberach hatte sein Stimmrecht dem Domkapitular Johann Franz Ferdinand Grafen von
Herberstein, einem Vetter des kiinftigen Fiirstbischofs, iibertragen. BZAR, BDK 9248
(Sitzungsprotokolle 1661-1663), fol. 135v—136r, 23.02.1662.

* BayHStA, Kschw 2495: Bericht Oexls an Ferdinand Maria, Regensburg, 13.03.1662.

% BayHStA, Kschw 2494: Kurz an Oexl, Miinchen, 17.03.1662.

% BayHStA, Kschw 2494: Oexl an Kurz, Regenburg, 21.03.1662.
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tum des 5. April 1662 tibermittelte er dann seine 22 Seiten umfassende ,,legenda®, in
der er dem Obersthofmeister abschlieflend nahelegte, nach ihrer Kenntnisnahme
»zue verhiiettung allerhandt weiterung®, die die geschilderten Personalien bewirken
konnten, dafiir zu sorgen, dass sie ,under kheines menschen aug mehr khommen
thite™¥.

Da Graf von Kurz dieser Empfehlung nicht entsprach, lisst sich aus Oexls Bericht
vom 5. April das Regensburger Wahlgeschehen bis ins kleinste Detail erhellen. Zu-
gegebenermaflen kommen darin Fakten zur Sprache, die so genau selbst ein akri-
bischer Historiker nicht iiberliefert wissen will. Was aber an Oexls Bericht gleich-
wohl frappiert und ein bezeichnendes Licht auf die Wahlkultur in der Germania
Sacra wirft, ist die Tatsache, dass der gleiche Bewerber, der 1662 an seiner mora-
lischen Insuffizienz gescheitert ist, im Jahr darauf vom nahezu unverindert zusam-
mengesetzten Wahlergremium unter dem vielberufenen Beistand des Heiligen Geis-
tes fiir den erneut vakant gewordenen Regensburger Bischofsstuhl als wohlgeeignet
und wiirdig erachtet wurde. Doch ist mit dieser Feststellung dem spiteren Ge-
schehen vorgegriffen. Zunichst gilt es, die der Wahl vom 28. Februar 1662 voraus-
gegangenen Ereignisse anhand von Oexls detaillierter Schilderung zu beleuchten,
und zwar wegen des fiir sich sprechenden Eindrucks, den das Sprachkolorit vom
Denkhorizont der Zeit vermittelt, in teilweise wortlicher Wiedergabe.

Einleitend tat der Komitialgesandte dem Obersthofmeister von Kurz kund, er
skizziere in seinem Bericht zunichst die ,specialia secreta impedimenta, die die
Herren Torring und Leiblfing nicht zur bischéflichen Wiirde gelangen lieflen, soweit
er sie von ebenso gewissenhaften wie glaubwiirdigen Personen — darunter auch eini-
ge Mitglieder des Domkapitels — ,in confidentia et sub fide secreti“ in Erfahrung
bringen konnte, wobei er angesichts der bekannten Diskretion und Behutsamkeit
des Adressaten davon ausgehe, ,,dass dergleichen sachen, welche renomirter herrn
ehr, und guetten nahmen touchieren®, einzig und allein dem Kurfiirsten unterbreitet
werden.

Was den Dompropst Adam Lorenz von Térring anbelangt, stehe aufler Zweifel,
dass dieser aufgrund seiner Qualititen, der ansehnlichen Besitzverhiltnisse, des vor-
nehmen Standes und der allseits bekannten haushilterischen Fihigkeiten nicht nur
dem Freiherrn von Leiblfing, sondern auch dem Grafen von Herberstein (auf den
man anfinglich ,wegen seines hohen altters, und schwihren leibsgebrechlikhaiten®
kaum reflektierte) ,,weit vorgezogen worden wehre. Doch hat die Erwigung, dass
eine lutherische Stadt wie Regensburg, die sich gleichsam als Schauplatz des gesam-
ten Reiches prisentiere, ,einen solchen bischoff und geistlichen vorsteher haben
miief}, der eines guetten nahmens, erbarn wandels, undt auferbeiiwlichen vorleiich-
tenden exempels seye®, Torrings Wahlchancen massiv beeintrichtigt. ,Der guette
herr Domprobst“ brachte nimlich von einer Italienreise eine Mitresse nach Regens-
burg mit, die er nachmals zwar seinem Hofmeister verheiratet, sie aber ,gleichwoln
sambt ihme (wie man vorgibt) stahtigs in communione godiert® hat. Auch sonst ver-
hielt er sich oftmals nicht ,casté et cauté®, wovon ,allerhand particularia® Zeugnis
ablegen, von denen er, Oexl, nur zwei der ,geringeren und publicé bekhanten® Vor-
falle schildern wolle.

Wihrend eines 6ffentlichen Gastmahls, so der erste Vorfall, hat Torring in An-
wesenheit ,vihler gaist- und weltlicher thails vornehmer personen“ den Domkapi-
tular von Wildenstein lautstark mit dem Bemerken attackiert: ,Herr chorbrueder,

7 BayHStA, Kschw 2495: Oexl an Kurz, Regensburg, 05.04.1662.
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ich bin comes palatinus caesarius worden, undt hab potestatem legitimandi spurios
[die Befugnis, uneheliche Kinder fiir ehelich zu erkliren] bekhommen; der herr
schikh mir die seinige, ich will ihms zue recht bringen.“ Hierauf antwortete ihm
Wildenstein ebenso sarkastisch wie zynisch: ,Herr domprobst, der herr legitimier
zuevor die seinige und seines brueders, so wiirdt er so vihl zue thuen bekhommen,
daf ihm khein zeit yberpleiben wiirdt an die meinige zuegedenkhen.“ Aus diesem
heftigen Wortwechsel entstand ,hernach ein grosser injurihandel” [Beleidigungskla-
gen wegen Ehrabschneidung] zwischen den beiden Kontrahenten, der aber schliefi-
lich in einen giitlichen Vergleich miindete.™

Zwar bemiihte sich der Dompropst nach Oexls Bericht im Vorfeld der Wahl aufs
eifrigste, eine Mehrheit von Stimmen fiir sich zu gewinnen, indem er ,,die domherrn
herzlich gastiret, etlichen sein hiesige domprobstey, capellaniam honoris, und ander-
werts habende canonicate, dem herrn grafen von Trautsohn auch so gar eine coadju-
toriam offerirt, andern aber stattliche remunerationes verhaissen, und einigen reali-
ter praestiret habe. Auch versprach er, dem Domkapitel und dem Hochstift aus sei-
ner Vermogensmasse insgesamt 40000 Gulden zur freien Disposition zu vererben.
Doch bei allem angewandten Fleifl und ungeachtet des Aufbietens zahlreicher geist-
licher und weltlicher Fiirsprecher vermochte sich Torring nicht mehr als vier oder
fiinf Voten zu sichern. Als er sich nun eingestehen musste, dass seine Stimmen-
werbung vor allem wegen des nicht integeren Lebenswandels so wenig Erfolg habe,
machte er verschiedenen Domherren der Leiblfingschen Partei hinsichtlich seiner
sernstlichen, zueverlissigen und bestindigen emendation® derart ,gewisse undt
hohe versprechen®, dass diese sich veranlasst sahen, Fachtheologen dariiber zu kon-
sultieren, ob sie dem Dompropst angesichts solcher Zusicherungen ,ihr votum mit
guettem gewissen geben konden®. Die Theologen haben darauf meistenteils affirma-
tiv geantwortet, zuvorderst der Prior des Regensburger Augustinerklosters Dr.
Maralt”, iiber den Oexl ein vernichtendes Urteil fillt: ,ein profundus theologus in
poculis, welcher umb ein schmaus einem jeden ein sentenz gibt, wie er ihn selbst
haben will, und schikht einen solchen darmit der héll zue®.

*® Oexls Bericht fihrt in Schilderung des zweiten Vorfalls fort: ,, Die andere comoedi ist fol-
gendes. Vor ungefahr 3 jahren hatt der herr Domprobst einen kimmerling [Kammerdiener]
alhie gehabt, welcher bey der madress bessere partes bekhommen, als der man und der herr.
Dise baide haben gegen dem kimmerling deshalben eine grosse jalousie gefafit, und hatt es
eines mahls im winter bey der nacht under ihnen einen starkhen und lautmihrigen alarm
geben, darbey der arme kimmerling hartte st5f8 darvon getragen; der ist im rausch und zorn an
ein fenster geloffen, hatt dasselbig auffgerissen, und yberlautt geschrihen, und geflucht. Der
teuffell (gott bewahre uns)solle ihn zu solchem fenster hinausfiiehren, wan es wahr sey, was ihn
sein herr und der hofmeister beziichtige etc. Als er disen schwuhr etlichmahl widerholt, hatt
ein spayvogell, welcher disem tournier in der still und verborgenem auff der gassen zuegehért
undt zugesehen, eine handtvoll schneeballen zuesamen gefafit, undt selbige unversehens mit
grossem gwalt auff den kimmerling zuegeworffen. Diser hat, villeicht aus bésem gwissen,
nicht anderster vermaindy, als es sey der bos gaist, und woll ihn hollen; deswegen er dergestaltt
erschrokhen, dafl er zurukh in ein ohmacht gefallen ist, dal man an thm zue laben und zue tré-
sten gehabt hatt. Des andern morgens ist diser handell in der ganzen statt fabula vulgi worden.
Alia graviora, welche die madress, wie sie mit dem herrn Domprobst uneins worden, selbst hin
und wider spargiret hatt, thue ich mit fleif} stillschweigendt umbgehen.”

% Dr. theol. Johann Baptist Maralt war seit 1653 Prior des Regensburger Augustinereremi-
tenklosters St. Salvator und von 1666 bis 1671 Provinzial der bayerischen Ordensprovinz.
Niheres zu ihm bei Adalbero KunzeLmann: Geschichte der deutschen Augustiner-Eremiten,
Bd. 6, Wiirzburg 1975, passim, bes. 208-211.
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Nachdem Térrings Partei durch die Stellungnahmen der Theologen Aufwind er-
halten hatte, fing sie an, die Wahlchancen Leiblfings, dem bis dahin neun bis zehn
Voten zugesichert waren, zu unterminieren, und fithrte hierfiir gleich sieben mehr
oder minder schlagkraftige Argumente ins Feld.

1. Bei Leiblfing sei es ,ratione castitatis et pudicitiae“ auch nicht zum Besten be-
stellt, ,zumahln man beweisen khonde, dafl er, zwar bey einer ledigen person, ein
bastard erzeugt habe“.

2. Seine tiberhebliche, eigensinnige und unbelehrbare Wesensart habe sowohl am
kurfiirstlichen Hof in Miinchen als auch am fiirstbischéflichen Hof in Freising
wiederholt ,hartte anst6f“ provoziert.

3. Leiblfing sei ,.khein haushalter* und habe sich von seinen Einkiinften aus lang-
jahrigen ansehnlichen Positionen nichts erspart, sondern diese fiir die Finanzierung
seiner Prunkliebe und Groffmannssucht verausgabt. Als Bischof wiirde er daher das
ohnedies finanziell schwer angeschlagene Hochstift in eine noch gréfiere Schulden-
last stiirzen und binnen kurzem ginzlich ruinieren, zumal er den Grafen von Traut-
son bereits mit der Ausarbeitung eines Plans beauftragt habe, der dem kiinftigen
Bischof zu seiner persénlichen Verfiigung und zur angemessenen Reprisentation auf
dem Reichstag 7000 bis 8000 Gulden jihrlich zu Lasten des Hochstifts gewihrleiste.

4. Da Leiblfing iiber keinerlei Ersparnisse verfiige, miisste ihn das Hochstift ent-
gegen dem Herkommen, dass ein Elekt sechs Monate lang aus eigenen Mitteln
fiir seinen Unterhalt sorge, gleich ,,a primo die electionis ... unterhaltten®. Weil aber
das ganzlich verarmte Stift hierzu nicht imstande sei, wire man gezwungen, auf den
vom Kurfiirsten gewahrten Anteil an den oberpfilzischen Klostergefillen zuriick-
greifen mit der Folge, dass das gegebene Versprechen, diesen Anteil ausschliefflich
zur finanziellen Wiederaufrichtung des Stifts zu verwenden, gebrochen werden miis-
ste.

5. Da die zahlreiche und groflenteils wenig bemittelte Verwandtschaft Leiblfings
in der Umgebung Regensburgs angesiedelt sei, wiirde man sie im Falle seines
Aufstiegs zur Bischofswiirde ,stihtigs zue hof haben, und sie zugleich ... under-
haltten miiessen®. Diese Verwandtschaft wiirde nicht nur Anspruch auf ,hohe hof-
ambter” und ,grosse salaria“ erheben, sondern sich auch die eintriglichsten Pfleg-
schaften auf dem Lande vorenthalten. Das Domkapitel aber wiirde bei einem kiinf-
tigen Bischof Leiblfing angesichts der Dominanz seiner Anverwandten ,nichts gel-
ten®, was zwangslaufig ,noch gréssere beschwihrlikhaiten und zwitracht, als bey
dem verstorbenen Cardinal gewesen®, nach sich ziehen miisste. — Beziiglich dieses
Vorbehalts hat Leiblfing nach Oexls zweifellos richtiger Einschitzung im Vorfeld
der Wahl den groben Fehler begangen, alle seine Verwandten und Verschwigerten in
der Umgebung — so seinen Bruder in Rain, die von Kénigsfeld, Closen, Seinsheim,
Knoring und andere mehr — nach Regensburg einzuladen. Denn sie hitten sich hier
so aufgefiihrt, ,als wan ihr herr vetter, schwager, und brueder schon auff dem
bischofflichen stuel sizen thite®, indem sie unter anderem bereits die Hof- und
Landimter unter sich aufteilten und zudem bei den wahlberechtigten Domherren
fiir Leiblfing die Werbetrommel in einer Weise riihrten, die eher abschreckend wirk-
te und zu besonderer Vorsicht mahnte.

6. Die beiden promovierten Mitglieder des Kapitels, Domdekan Dausch und
Generalvikar Weinhart, die sich bislang am intensivsten fiir die Wahl Leiblfings ein-
gesetzt haben, stiefl dieser durch eine Auflerung gegeniiber anderen Kapitularen vor
den Kopf, die sinngemaf} lautete: Er miisse den beiden Doktoren vorerst noch nach
dem Mund reden; wenn er aber Bischof werde, wolle er ,den stifft bald von den doc-
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toren siubern. Er hab zue Freising in khurzer zeit 4 doctores vom stifft gebracht, die
besagte hiesige 2 sollen ihm auch nicht starkh gnug sein.”

7. Heftig irritiert waren iiberdies nicht nur die beiden promovierten, sondern auch
andere Mitglieder des Kapitels tiber einen ,excess, welchen der herr von Leiblfingen
als candidatus dignitatis episcopalis in der fasnacht begangen ..., indem er bey des
herrn von Kénigsfeld offentlicher mahlzeit vor den lutherischen spihlleutten, und so
vihler dienerschafft, mit den stifftsfreiiwlen von Nidermiinster, welche als pauren-
diirnen verklaidet darbey erschinen, gedanzet und, wie einer vermeldet, indecentes
gestus gegen sie gcbraucht Wie Oexl von Dr. Dausch erfuhr, war just tags zuvor
»ein gmeiner priester, weil er in der Faschingszeit getanzt hatte, ,in die khue (wie
man hiesige gefingnus der geistlichen nennet) geschoben® worden. Als sich dann am
Tag nach der Fastnachtsfeier beim Grafen von Konigsfeld der geschilderte ,,Exzess”
in der Stadt herumsprach, seien etliche Geistliche beim Domdekan vorstellig gewor-
den und hitten ihm ,.exprobriret, warumb man allain den armen priester in die gfin-
gnus geschoben hab, und den herrn von Leiblfing sambt dem herrn Domprobsten
(dan als jener den ersten auffzug gethan ..., hatts diser auch darauff gewagt) nicht
auch einschieben thue®.

Gegen das unter Ziffer 1 aufgefiihrte Hindernis der Zeugung eines Bastards lief}
Leiblfing dem Domdekan mit dem Begehren um Verlesung vor dem versammelten
Kapitel ein Schreiben zukommen, in dem die Urheber dieser ,anschuldigung® zum
Widerruf aufgefordert wurden. Als jedoch Dr. Dausch dem Begehren Rechnung tra-
gen wollte, riss ihm der Domkapitular von Trautson das Schreiben aus der Hand —
»ohne zweiffel darumb®, wie Oexl kommentiert, ,damit es nicht ad punctum pro-
bationis undt zue nachtelllger weitliuffigkhait geraiche®. Auch seine unter Ziffer 6
erwihnte Auflerung, den Ausschluss der Doktoren aus dem Regenburger Dom-
kapitel betreffend, stellte Leiblfing in Abrede. Doch erklirten sich etliche ,leut” - ob
Domherren oder andere, lisst Oexl offen — bereit, ihn diesbeziiglich der Liige zu
iiberfithren. ,Die ybrige impedimenta hat man pro notoriis et infallibilibus gehal-
ten.“ Infolgedessen schrumpfte Leiblfings Anhingerschaft von zehn auf drei Votan-
ten zusammen und bestand nur noch aus den Domherren Trautson und Laimingen
sowie dem Passauer Statthalter Schad, ,welcher sein votum schrifftlich verschlossen
eingeschikht ghabt“.

Weil sich aber gleichwohl diejenigen Domherren, die die Partei Leiblfings im Stich
lieflen, ,ein gewissen und scrupel gemacht haben®, auf die Seite To6rrings zu treten,
konferierten sie mit dessen Partei am frithen Nachmittag des 27. Februar im Kano-
nikalhof des vormaligen Domdekans von Hegnenberg tiber die Wahl eines Dritten
und akkordierten sich abschlieflend miindlich und per Handschlag, ihre Stimmen fiir
den Freisinger Fiirstbischof abzugeben. Teilgenommen an dieser Zusammenkunft
haben seitens der Partei Torrings der Dompropst selbst sowie die Herren Hegnen-
berg, Leoprechting und Wartenberg, seitens der vorherigen Anhingerschaft Leibl-
fings die Herren Dausch, Wildenstein, Salis und Weinhart. Diese acht auf den
Freisinger Fiirstbischof sich verpflichtenden Wahlberechtigten machten bei fiinf-
zehn méglichen Voten ,die majora canonica® aus. Ob der Ausburger Domdekan
von Puech, der nicht an dieser Zusammenkunft teilnahm, aber zur Partei des Dom-
propsts zihlte, die gesicherte Majoritit noch verstirken werde, blieb vorerst offen.
Doch erbot sich Térring, ,wan es die nohtdurfft erfodere, den herrn von Puech
gleichfals auf die freisingische partes zuebringen®.

Oexl gibt in seinem Bericht auch Auskunft iiber die Motive, die in besagter
Konferenz von den acht Teilnehmern fiir und wider die Wahl des Freisinger Fiirst-
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bischofs ins Feld gefiihrt wurden. An Beweggriinden fiir seine Elektion, die teilweise
schon auf die angestrebten Festlegungen der Wahlkapitulation Bezug nahmen, gab
es deren sechs.

1. Hinsichtlich dessen, worauf der Wahleid ,ratione qualitatis et legalitatis perso-
nae” verpflichte, diirfe man ,,nicht vihl scrupuliren®, weil Albrecht Sigmund ,beraits
vorhero fiir einen taugenlichen bischoff zue Freising von solch leutten erkhent und
erwohlt worden, welche eben ein so schwihres jurament, als das hiesig ist, zu laisten
gehabt, undt ohn allen zweifell ihr gewissen wohl darbey in obacht genommen
haben®.

2. Die beiden Hochstifte Freising und Regensburg seien ,,also situiret und beschaf-
fen, dafl sie mit- und nebeneinander zuegleich gar wohl und fiiglich guberniert wer-
den khénden®.

3. Beziiglich der herkémmlichen Bestimmungen der Wahlkapitulation werde es
keine Schwierigkeiten geben, weil die Kapitulationen beider Hochstifte ,,in substan-
tia fast gleichlautend, ia die zue Freising in etlichen puncten noch schirpffer dan die
hiesige eingericht seye®.

4. Es bestehe zudem ,die hoffnung®, dal man sich mit dem Freisinger Fiirst-
bischof tiber eine ,particular capitulation® werde verstindigen konnen, da dieser
bereits mit ,einem eintriglichen bistumb®, das seinem standesgemifien Unterhalt
vollauf Geniige leiste, versehen sei und daher wohl nicht beabsichtige, das Hochstift
Regensburg ,yber vermogen zue beschwihren“. Im Gegenteil sei davon auszuge-
hen, dass er ,,sich mit einem leidenlichen absent auf ein zeit lang contentiren werde.
— Auch tber den Inhalt der geplanten Partikularkapitulation herrschte unter den
acht Domkapitularen fiir den Eventualfall der Wahl des Freisinger Fiirstbischofs
bereits Einvernehmen. Albrecht Sigmund sollte fiinf Jahre lang nicht in Regensburg
residieren und fiir die Zeit seiner Abwesenheit aus der hiesigen Hochstiftskasse die
ersten beiden Jahre je 8000 Gulden, im dritten Jahr 10000 Gulden, im vierten 12000
Gulden und im fiinften 16 000 Gulden erhalten. Nach Ablauf der Fiinfjahresfrist
stand ihm der volle Ertrag der bischoflichen Mensa zu. Doch auch vorher schon soll-
te es ihm freigestellt sein, auf Kosten des Hochstifts gelegentlich ,eine recreations-
rais auf ein khurze zeit“ nach Wérth oder Hohenburg im Nordgau zu unternehmen;
desgleichen sollte ihm seitens des Hochstifts ,mit etwas victualien undt fouragi
[furage] an hand gangen werden®, wenn er zum Reichstag in Regensburg kommen
wollte. Eine letzte Bestimmung sicherte die mafigebliche Beteiligung des Kapitels an
der Bistums- und Hochstiftsleitung wie folgt: Fiir die Zeit seiner Absenz sollte
Albrecht Sigmund ,einen statthalter oder administratorem ex gremio capituli ver-
ordtnen, welcher demselben ins gesambt annemblich sey, und ohne dessen eintwilli-
gung in stiffts sachen nichts vornemme*.

5. Fiir die Wahl des Freisinger Fiirstbischofs spreche auch, dass er als Angehoriger
des michtigen Hauses Wittelsbach kraft seiner hohen Autoritit ,dem hiesigen magi-
strat, welcher der gaistlikhait und dem catholischen wesen ie linger ie mehr zuese-
zet, desdo besser und nachtrukhenlicher begegnen, undt selbigen in terminis haltten
khonde*.

6. Uberdies stehe zu hoffen, dass man mit der Wahl Albrecht Sigmunds dem bay-
erischen Kurfiirsten ,ein sonderbahres wohlgefallen® erweise und diesem hierdurch
noch mehr Anlass gebe, dem Hochstift seine Gunst zu bezeigen.*

40 . % . 3 3,5 T i
Dieses Argument untermauerte man mit einer historischen Reminiszenz, nimlich mit der
~erwegung, daf hievordisem ihre frstl.e Drl. Herzog Wilhelm héchstseligsten angedenkhens
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Gegen die fiir die Wahl des Freisinger Fiirstbischofs sprechenden Motive wurden
bei der Beratung im Kanonikalhof Hegnenbergs auch etliche Einwinde erhoben,
namlich:

1. Der Papst werde der Wahl Albrecht Sigmunds sowohl wegen der Hiufung von
Benefizien als auch wegen der geplanten Verehelichung die Konfirmation ,,schwihr-
lich oder wohl gar nicht erteilen®, zumal man wisse, wie heikel Alexander VII.
beziiglich der Pfriindenkumulation sei; ihretwegen habe er den Bemithungen des
Kurfiirsten von K6ln um das Hochstift Freising, als sein Bruder zur Resignation ent-
schlossen war, einen Riegel vorgeschoben.

2. Sollte Albrecht Sigmund wegen besagter Verehelichung das Hochstift Regens-
burg wieder resignieren, verliere das Domkapitel vermutlich das Recht zur freien
Wahl eines Nachfolgers, denn auch die Annahme seiner beabsichtigten Resignation
Freisings habe man in Rom von der Bedingung abhingig gemacht, dass sie zu
Hinden des Papstes erfolge.

3. Sollte es tatsichlich zur Resignation kommen, wiirde man bei der erforderlichen
Neuwahl wieder in grofite Verlegenheit geraten; auflerdem miisste man

4. erneut ,ein schwihre tax undt die annaten nach Rom schikhen®.

5. Auch sei noch ungewiss, ob man mit der Wahl des Freisinger Fiirstbischofs beim
Kurfiirsten von Bayern ,einen dankh oder undankh verdienen werde®.

Diesen Einwinden hielt man entgegen:

1. Mit dem Fiirstbischof von Freising verhalte es sich anders als mit dem Kur-
fiirsten von Kéln, da Albrecht Sigmund ,ratione pluralitatis beneficiorum® eine
»dispensatio pontificia“ besitze. Auflerdem sei seine Verehelichung ,,dem vernem-
men nach noch in dubio®, so dass der Papst keinen rechtskriftigen Grund habe, die
Konfirmation zu verweigern.

2. Wenn die vorerst noch ungewisse Resignation tatsichlich erfolgen sollte, werde
Albrecht Sigmund, wie bisher schon in Freising, dafiir Sorge tragen, dass ,das jus
liberae electionis dem domcapitul in salvo verpleibe®. Diesbeziiglich kénne man sich
auch in der Wahlkapitulation absichern.

3. Dass im Falle einer Neuwahl erneut die Annaten nach Rom entrichtet werden
miissen, stehe aufler Zweifel. Doch trage dem Hochstift die nochmalige Verinderung
in seiner Leitung auch ,einen doppelten lehenfall ein, welcher mehrer importier, als
die annaten exportieren®.

4. Wegen des letzten Bedenkens, ob dem Kurfiirsten die Wahl des Freisinger
Fiirstbischofs genehm sei oder nicht, entschloss man sich zur sofortigen Kontakt-
nahme mit dem Komitialgesandten.

Oexl erklirte in der Audienz, die ihm das Domkapitel um 15.00 Uhr gewihrte, er
konne weisungsgemif ,nicht das geringste“ zugunsten des Freisinger Fiirstbischofs
vortragen, sondern habe den kurfiirstlichen Auftrag, den Freiherrn von Leiblfing
zur Wahl zu empfehlen. Auch die wiederholten Riickfragen einzelner Domherren,

ihro sonderbahr angelegen sein lassen, dero herrn sohn den Cardinal Philipp zue disem fiirstl.
stifft fiir ein bischoff zue befiirdern, und als sie solches erhaltten, zue bezeugung ihres dankh-
baren gemiihts und g[nidig]ster affection dem stifft die verpfindte herrschaft Wehrt gegen
halttung eines jahrtags widerumb heimbgestelt, undt abgetretten, auch so gar in willens gehabt
haben, wan hochgedachter herr Cardinal das leben gehabt, dafl er hette presbyterieren khén-
den, ihme ad primitias Donaustaff zue offerieren®.
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ob er denn fiir Freising ,gar khein recommendation oder commission® habe, beant-
wortete er mit einem kategorischen Nein. Infolgedessen versammelten sich die bis-
lang fiir Freising gesinnten Kapitulare am spiten Abend des 27. Februar erneut und
beschlossen, am morgigen Tag ,das los auf den iltern herrn grafen von Herberstein®
zu werfen. Dieser habe dann am 28. Februar elf Stimmen erhalten, der Freiherr von
Leiblfing drei und der Dompropst Térring ,,pro forma“ eine Stimme.*!

Hiermit habe er, so Oexl, dem Obersthofmeister den Verlauf des Wahlgeschehens
»mit allen umstinden fideliter und sine passione® dargelegt. Auf den Umgang des
Domkapitels mit der Bewerbung des Freisinger Fiirstbischofs sei er deshalb so aus-
fiihrlich eingegangen, ,damit destdo besser daraus abzuenemmen, was fiir hoffnung
auff khiinfftigen fall derenthalben zue machen, und in eventum zue beobachten seyn
mochte”. Beziiglich der zahlreichen Personalien seines Berichts aber beteuere er
»solennissimé®, dass sie ,weder ad deferendum, noch diffamandum alios“ niederge-
schrieben wurden, sondern einzig und allein ,in bestmeinendem, und schuldigstem
gehorsam®, weil man von ihm ,information und satisfaction verlangt habe.*

2. Die Wahlkapitulation

Die Beratungen des Domkapitels {iber die Wahlkapitulation hatten am 14. Februar
begonnen und zielten vor allem darauf ab, der Nichtbeachtung dieses Instruments
zur Sicherung des Mitregierungsanspruchs, wie man sie unter Fiirstbischof Warten-
berg wiederholt hinnehmen musste, kiinftig einen Riegel vorzuschieben.” Deshalb
wurden nicht nur zu den meisten Paragraphen Erginzungs- und Anderungsvor-

*! Da Johann Georg von Herberstein und Johann Hektor von Schad ihre Voten delegiert
hatten, setzte sich das Wihlergremium aus folgenden persénlich anwesenden Mitgliedern des
Kapitels zusammen: Adam Lorenz Graf von Térring, Dompropst; Johann Dausch, Dr. theol.
und Lic. iur. can., Domdekan; Kaspar Georg Graf von und zu Hegnenberg, Jubilius; Schweig-
hart Sigmund Freiherr von Wildenstein; Johann Paul Freiherr von Leoprechting, Scholastikus;
Wolf Sigmund Freiherr von Leiblfing; Kaspar Rudolf Freiherr von Salis; Johann Andreas
Freiherr von Puech, Kustos; Ernst Graf von Trautson; Albert Ernst Graf von Wartenberg;
Johann Franz Ferdinand Graf von Herberstein; Wolfgang Friedrich Wilhelm Freiherr von
Laimingen; Franz Weinhart, Dr. theol., Generalvikar. Zu Skrutatoren bestellte man die Herren
Dausch, Hegnenberg und Weinhart; als deren Assistenten fungierten die Benediktineribte von
St. Emmeram und Priifening, nimlich Coelestin Vogl und Roman Schneidt. ASV, Proc.
Consist. 60, fol. 691r—694v: Wahlanzeige des Domkapitels an den Papst, Regensburg, 13.03.
1662. - In dieser Wahlanzeige wurde mitgeteilt, der , weitaus grofiere Teil des Kapitels“ habe
den Grafen von Herberstein als ,am meisten befihigt, wiirdig und geeignet* erachtet, ,die
Regensburger Kirche sowohl in geistlichen als auch in weltlichen Dingen zu regieren und zu
leiten. Denn der aus rechtmifiger Ehe geborene Confrater sei ein in kirchlichen Belangen
sehr unbescholtener, auch um den hiesigen Bischofssitz duflerst verdienter (,maxime meri-
tum®) und mit héchster Klugheit (,,summa prudentia®) begabter Mann. Da er aber der Wahl
nicht beiwohnte, habe man zwei Domkapitulare [Dausch und Wildenstein] in Begleitung des
Syndikus mit dem Auftrag nach Passau abgeschickt, ihn beziiglich der Annahme der Wahl zu
befragen. Daraufhin habe der Erwihlte am 13. Mirz geantwortet, dass er sich dem Willen des
Kapitels und der gottlichen Disposition nicht widersetzen wolle. — Vgl. zum Ganzen auch
BZAR, BDK 9248 (Sitzungsprotokolle 1661-1663), fol. 164r—172v: Beschreibung des ,actus
electionis episcopalis®, 28.02.1662.

*2 BayHStA, Kschw 2495: Oexl an Kurz, Regensburg, 05.04.1662.

* Vgl. zum Folgenden Norbert Fucns: Die Wahlkapitulationen der Fiirstbischofe von
Regensburg (1437-1802), in: VHVO 101 (1961), 5-108, hier 40, 46—48.
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schlige eingebracht; man vereinbarte auch eine Zusatzbestimmung, die zur Ver-
meidung von Misshelligkeiten eine jahrliche Durchsicht der Kapitulationspunkte
vorsah mit dem Ziel, dabei auf die alsbaldige Einlosung der noch nicht vollzogenen
Bestimmungen zu dringen. Als Termin fiir die Durchsicht wurde der jihrlich
wiederkehrende Wahltag festgesetzt.* Um aber durch eine grundlegende Neufas-
sung der Artikel die Konformitit mit den alten, 1448 von Papst Nikolaus V. appro-
bierten nicht zu gefihrden, schlug der Domdekan vor, die ,substantialpunkte® mehr
oder minder unverindert bestehen zu lassen und die ,pro moderno episcopatus
statu“ erforderlich erscheinenden Artikel in einen Nebenrezess aufzunehmen. Soll-
ten nimlich erstere wider Erwarten angefochten werden, kénne man gleichwohl am
Nebenrezess stillschweigend festhalten.” Hiermit erklarten sich die Domherren ein-
verstanden und billigten in der nichsten Sitzung am 23. Februar auch den von Dr.
Dausch vorgelegten Kapitulationsentwurf.*

Die Kommission, die das Domkapitel nach Passau abordnete, um Herberstein zur
Annahme der Wahl zu bewegen, unterbreitete ihm auch die Wahlkapitulation samt
einem 15 Artikel umfassenden Nebenrezess.” Herberstein bat sich Bedenkzeit aus
und wiinschte etliche Tage danach beziiglich verschiedener Punkte des Neben-
rezesses teils ,erleiterung®, teils ,ainige moderation“*. Insbesondere wollte er wis-
sen, weshalb er nicht frei iiber seine Patrimonialgiiter testieren diirfe und warum
man von ihm auf Antrag des Domkapitels die Demission von missliebigen Hoch-
stiftsbeamten verlange. Auf erstere Festlegung, die die Bewahrung des Hochstifts
vor materiellem Schaden sichern sollte, verzichteten die Herren Dausch und Wilden-
stein bereitwillig, als Herberstein erklirte, bei freier Verfiigung iiber seine Patri-
monialgiiter werde er dem Hochstift gleich zu Beginn seiner Regierung ,ein nam-
haftes“ iibereignen. Auch von der zweiten Festlegung, die durch das Zuwiderhan-
deln einiger Beamter unter der Regierung Wartenbergs veranlasst war — der Dom-
dekan benannte expressis verbis den Rentmeister Veit Holzl, den Pochlarner Pfleger
Weinmeister und den Worther Amtsverwalter Jeremias Hoffmann —, nahm man
Abstand, da man die Stérenfriede beim Eintritt der Sedisvakanz beurlaubt hatte.
Nachdem noch iiber einige weitere Nachfragen, die unter anderem das Spolienrecht
und die Tilgung der Hochstiftsschulden betrafen, Einvernehmen hergestellt war,
erklirte sich Herberstein bereit, sowohl die Hauptkapitulation als auch den Neben-
rezess zu beeiden.”” Doch die Delegierten wollten das Ergebnis der Verhandlungen
iiber den Nebenrezess von der Zustimmung des gesamten Domkapitels abhingig
machen, das dann zwar die getroffenen Vereinbarungen billigte, aber die Antwort
nach Passau wegen des noch laufenden Informativprozesses auf die lange Bank
schob.

Offenbar irritiert durch die Verzégerung und in Erwartung des baldigen Ein-
treffens der pipstlichen Konfirmationsbulle bat Herberstein das Kapitel am 29. Ja-

“ BZAR, BDK 9413: Art. 42 der Hauptkapitulation.

“ BZAR, BDK 9248 (Sitzungsprotokolle 1661-1663), fol. 133v: 17.02.1662.

“ BZAR, BDK 9248 (Sitzungsprotokolle 1661-1663), fol. 137v—138r: 23.02.1662.

“ BZAR, BDK 9413: Hauptkapitulation (46 Artikel) und Nebenrezess (15 Artikel), ge-
siegelt und unterzeichnet von den Kapitelsmitgliedern (Regensburg, 28.02.1662) sowie vom
Elekten (Passau, 13.03.1662).

* BZAR, BDK 9413: Nachtrag zum Nebenrezess in der Fassung vom 03.03.1663.

* BZAR, BDK 9248 (Sitzungsprotokolle 1661-1663), fol. 179r-191r: ausfiihrlicher Bericht
des Domdekans iiber die mit Herberstein in Passau gepflogenen Verhandlungen in der Sitzung
vom 20.03.1662.
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nuar 1663 um die Entsendung einer neuen Delegation, damit die Kapitulations-
angelegenheit endlich zum Abschluss gebracht werden kénne.” Daraufhin reiste
Domdekan Dausch mit den Kapitularen Leiblfing, Leoprechting, Trautson und
Weinhart wiederum nach Passau® und iiberbrachte dem Erwihlten einen modifi-
zierten und auf 14 Artikel reduzierten Nebenrezess, der in allem seinen Wiinschen
entsprach. Er verpflichtete sich darin in der Hauptsache, einerseits dem Dombkapitel
von den Piaterz-Gefillen der oberpfilzischen Kloster ein Drittel zukommen zu las-
sen und andererseits zwei Drittel des finanziellen Aufwands fiir den Unterhalt der je
vier Vikare und Kapline am Dom zu gewihrleisten. Im Gegenzug lieff das Kapitel
den kiinfrigen Bischof frei tiber seine Patrimonialia, die Lehengelder und die
Infulsteuer verfiigen. Auch die Tilgung der hochstiftischen Schulden und die Bestel-
lung eines Weihbischofs stellte es seinem Gutdiinken anheim.

Bei der Vereinbarung dieses Nebenrezesses, den Herberstein samt der Haupt-
kapitulation am 6. Mirz 1663 in Gegenwart des gesamten Domkapitels im Bischofs-
hof zu Regensburg beeidete,” hat offenbar — so Norbert Fuchs mit Blick auf die
~Anmaflungen® des Kapitels gegeniiber dem Vorginger — ,,das Geld seine gute Wir-
kung getan“,” zuvorderst natiirlich die Zusicherung, das Kapitel am Genuss der
Piaterz teilhaben zu lassen.

3. Der neue Fiirstbischof

Der kiinftige Fiirstbischof entstammte einem alten steiermirkischen Ritter-
geschlecht, das sich seit 1320 nach der Stammburg Herberstein bei Stubenberg in der
Oststeiermark benannte und am 5. Dezember 1542 mit dem Freiherrntitel von Neid-
berg und Gutenhag ausgezeichnet wurde. Am 26. Februar 1644 erhob Kaiser Ferdi-
nand III. das mittlerweile weitverzweigte Geschlecht zum Dank fiir die dem Hause
Habsburg iiber alle Jahrhunderte hin geleisteten Dienste in den Reichsgrafenstand.™

Johann Georg von Herberstein wurde am 19. August 1591 in Salzburg als Sohn
des Georg Andre Freiherrn von Herberstein, erzbischoflichen Geheimen Rats, und
der Anna Sibylla Freiin von Lamberg geboren und empfing gleichen Tags die Taufe,
bei der der Fiirsterzbischof Wolf Dietrich von Raitenau die Patenschaft iibernahm.”

* BZAR, BDK 9248 (Sitzungsprotokolle 1661-1663), fol. 384r/v: 30.01.1663.

! BZAR, BDK 9248 (Sitzungsprotokolle 1661-1663), fol. 384r/v: 30.01.1663.

** BZAR, BDK 9413: Hauptkapitulation mit Beurkundung der Eidesleistung durch den
domkapitelschen Syndikus Johann Schwegerle, Regensburg, 06.03.1663. — BZAR, BDK 9248
(Sitzungsprotokolle 1661-1663), fol. 417r-421v: ausfiihrliche Beschreibung von Herbersteins
Einzug in den Bischofshof, wo er den Eid auf die Wahlkapitulation ablegte.

 Fuchs (wie Anm. 43), 47.

* Niheres hierzu bei Heinrich PurkarTHOFER: Geschichte der Familie Herberstein, in:
Gerhard PrerscHY (Hg.), Die Steiermark. Briicke und Bollwerk. Katalog der Landesausstel-
lung auf Schlofl Herberstein bei Stubenberg, Graz 1986 (Veroffentlichungen des Steiermir-
kischen Landesarchives 16), 529-539; vgl. ferner Karl Friedrich von Frank: Standeserhebun-
gen und Gnadenakte fiir das Deutsche Reich und die Osterreichischen Erblande bis 1806 sowie
kaiserlich 6sterreichische bis 1823 mit einigen Nachtrigen zum , Alt-Osterreichischen Adels-
Lexikon“ 1823-1918, 5 Bde., Senftenegg 1967-1974, hier II, 190 f.

%* ASV, Proc. Consist. 60, fol. 697r/v: Zeugnis des Regensburger Domdekans Dr. Johann
Dausch, 28.07.1662; BZAR, BDK 9536: Beurkundung der ehelichen Abkunft sowie des
Geburts-und Taufdatums durch Herbersteins Stiefbriider Johann Sigmund und Johann Veit
von Térring, 16.12.1615.
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Durch seine Mutter, die in erster Ehe mit Johann Veit I. von Térring, einem Onkel
des Regensburger Fiirstbischofs Albert IV.,, vermihlt war,* wurden enge verwandt-
schaftliche Bande zwischen den Familien Herberstein und Térring gekniipft, die fiir
Johann Georgs Laufbahn von erheblicher Bedeutung sein sollten und auch bei der
Regensburger Bischofswahl von 1662 zu Buche schlugen. Wihrend sein einziger
Bruder Johann Bernhard das viterliche Erbe iibernahm und als Landeshauptmann
von Breslau und Glogau die schlesische Linie der Grafen von Herberstein begriin-
dete,” wurde er als Nachgeborener fiir den geistlichen Stand bestimmt und begann
nach der Verleihung eines Kanonikats am Domstift Passau im Herbst 1608 sein
philosophisches und theologisches Studium als Alumne des Collegium Germanicum
in Rom.”® Ungeklirt wie die Dauer seines romischen Aufenthalts sind auch Zeit-
punkt und Ort der empfangenen Weihen.

1614 erhielt Herberstein in Regensburg das von seinem zum Fiirstbischof gewihl-
ten Vetter Albert von Térring resignierte Kanonikat® und wurde hier am 22. Juni
1618 Vollkanoniker mit Sitz, Stimme und Genuss einer Kapitularpribende.®® Mit
Urkunde vom 27. November 1620 prisentierte ihn Ferdinand II. zudem fiir die
Kaiserliche Ehrenkaplanei des Regensburger Domstifts.* Doch wohl aufgrund sei-
ner Zugehdorigkeit zum erblindisch-sterreichischen Adel hielt er sich in der Folge-
zeit hauptsichlich in Passau auf, wo er verschiedene Amter bekleidete, unter ande-
rem von 1637 bis 1643 das des Domdekans.”” Nach seinem erzwungenen Verzicht
darauf wurde er vom Fiirstbischof Leopold Wilhelm, einem Erzherzog von Oster-
reich, und vom Passauer Domkapitel wiederholt mit diplomatischen Missionen am
Kaiserhof in Wien und auf den Reichstagen betraut. So beispielsweise nahm er in
Vertretung des Passauer Fiirsten am Regensburger Reichstag von 1653/54 teil.*’

Wie schon angedeutet, herrschte geraume Zeit Ungewissheit, ob Herberstein die
vollig tiberraschend auf ihn ausgefallene Wahl zum Bischof von Regensburg anneh-
men werde. Immerhin stand er damals bereits im 71. Lebensjahr und litt an schwe-
ren physischen Gebrechen, vor allem an der Gicht (Podagra), wovon sich Oexl bei

* Jolanda ENGELBRECHT: Drei Rosen fiir Bayern. Die Grafen zu Toerring von den Anfin-
gen bis heute, Miinchen 1993, 170 und Tafel V.

" Krick, Stammtafeln (wie Anm. 2), 129.

*® Andreas STEINHUBER: Geschichte des Kollegium Germanikum Hungarikum in Rom, 2
Bde., Freiburg i. Br. 1906, I, 452; Peter ScamipT: Das Collegium Germanicum in Rom und
die Germaniker. Zur Funktion eines romischen Auslinderseminars (1552-1914), Tiibingen
1984 (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom 56), 255.

* BZAR, ADK 137: Resignation Térrings zugunsten seines Vetters.

% BZAR, BDK 9228 (Sitzungsprotokolle 1617-1619), fol. 167r: Zulassung zum Kapitel am
22.06.1618.

¢ BZAR, ADK 3896: Prisentationsurkunde vom 27.11.1620.

52 Krick, Stammtafeln (wie Anm. 2), 129. — In Regensburg kam es wegen Herbersteins lin-
gerer Abwesenheit 1642/43 zu Differenzen mit dem Domkapitel, bei denen es um die finan-
ziellen Anspriiche aus der Pribende der Capellania Imperialis ging. BZAR, ADK 3897. - Wie
aus einem Bericht Oexls hervorgeht, wurde Herberstein, nachdem er es 1643 gewagt hatte, die
tible Verwaltung des Passauer Hochstifts durch die von Fiirstbischof Leopold Wilhelm aufge-
stellten Rite und Offiziere anzumahnen, auffs eiflerist verfolgt und entlich gezwungen, das
Amt des Domdekans zu resignieren. BayHStA, Kschw 2495: Bericht Oexls an Kurz, Regens-
burg, 05.04.1662.

 Vgl. Wolfgang R. Hamn: Ratisbona Politica. Studien zur politischen Geschichte der
Reichsstadt Regensburg im 17. Jahrhundert bis zum Beginn des Immerwihrenden Reichstages,
in: VHVO 125 (1985), 7-160 und 126 (1986), 7-98, hier (1985), 68.
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der Uberbringung der Gliickwiinsche Ferdinand Marias im Juni 1662 persénlich
iiberzeugen konnte.* Am 13. Mirz hatte der Gesandte nach Miinchen mitgeteilt, es
habe ,fast“ den Anschein, Herberstein werde die Wahl nicht annehmen. Daraufhin
erhielt am 18. Mirz den kurfiirstlichen Befehl, er solle unverziiglich berichten, mit
welchem Ergebnis die erneut nach Passau entsandte Abordnung des Domkapitels
zuriickgekehrt ist und ob die mittlerweile eingegangene Nachricht, dass der Er-
wihlte die bischéfliche Wiirde zuriickgewiesen hat, stimmt.* Tags darauf schrieb
Qexl zuriick, der Domdekan und der Freiherr von Wildenstein seien am Abend des
17. Mirz wieder in Regensburg eingetroffen und hitten die Kunde mitgebracht,
»dafl der graf von Herberstein auf weiteres bewogliches zusprechen die auf ihn aus-
gefallene wahl, und mithin das hiesige bistumb anzunemmen sich endtlich erklirt,
auch die capitulation, oder concordata (wie mans alhie zue nennen pflegt) und dar-
under den passum wegen der oberpfilzischen cléstersach ... underschriben habe®.
Zugleich gab der Gesandte seiner Meinung Ausdruck, dass diese Wahlakzeptation
dem kurfiirstlichen Haus ,,zue kheinem nachtail, sondern vihl mehr zum besten aus-
schlagen werde®, denn Herberstein sei, wie ihm der Domdekan gestern versichert
habe, ,,gar nicht oesterreichisch, noch weniger rémisch® gesinnt und hege die feste
Absicht, sich ,in omnibus und per omnia“ mit dem bayerischen Kurhaus und ,ande-
ren wohlintentionirten catholischen teutschen fiirsten® zu arrangieren. Seine treue-
ste Devotion gegen den Miinchener Hof habe er in den Gesprichen mit Dausch und
Wildenstein durch die Auflerung bekriftigt, ,daf} er wohl drger als Judas selbsten
sein miiefite, wan er ein anders im herzen und im mundt fiiehren thite“.

Fiir den Fall, dass sich Herberstein geweigert habe, die Bischofswiirde auf sich zu
nehmen, hatte Oexl am 18. Mirz die kurfiirstliche Weisung erhalten, das dann erneut
anstehende ,electionswerkh in statu integro und offen® zu halten, bis man ihm einen
weiteren Befehl erteile. In seiner Riickiuflerung vermerkte er diesbeziiglich, er wisse
zwar nicht, wohin die ,gedanken® des Kurfiirsten zielten, sollten sie aber auf den
Fiirstbischof von Freising gerichtet sein, konne er versichern, ,wan es hernegst
widerumb zue einem fall khommen wiirdt (welcher consideratis omnibus circum-
stantiis ia nicht lang auspleiben khan), und der herr bischoff zue Freising alsdan noch
in statu quo sein sollte, dafl er vor allen anderen, sie mogen sein wer sie wollen (es
miiefite dan gott ein ganz unversehene alterationem personarum et animorum
schickhen) dises bistumb ohne difficultet erhaldten wiirdt®, sofern der kurfiirstliche
Hof damit einverstanden sei. Denn Albrecht Sigmund wire ja jetzt schon Bischof
von Regensburg, hitte nur er, Oexl, dem Domkapitel bedeuten diirfen, dass der
Kurfiirst mit seiner Wahl oder Postulation einverstanden sei.*

Die sich als falsches Geriicht herausstellende Meldung von Herbersteins Ab-
lehnung der Bischofswiirde war nicht nur an den kurfiirstlichen Hof in Miinchen,
sondern auch an den fiirstbischoflichen Hof in Freising gelangt, wie aus einem Brief
Albrecht Sigmunds an Ferdinand Maria vom 19. Mirz 1662 hervorgeht. ,Von ver-
thrauter hand®, so schrieb er darin, sei ihm berichtet worden, der jiingst in Regens-
burg erwihlte Bischof habe ,hochen alters, als andrer, beywohnter leibs indisposi-
tion halber dem Domkapitel die Nichtannahme seiner Wahl ,,durch ein handtbriefl
contestiert”. Daher stehe eine Neuwahl an, bei der er um Unterstiitzung seiner Be-
werbung ersuche, und zwar in der Erwigung, dass seine Elektion nicht nur dem

# BayHStA, Kschw 2495: Bericht Oexls an Ferdinand Maria, Regensburg, 21.06.1662.
e BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Qexl, Miinchen, 18.03.1662.
 BayHStA, Kschw 2494: Bericht Oexls an Ferdinand Maria, Regensburg, 19.03.1662.
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eigenen Kurhaus niitzlich und zweckdienlich, sondern zugleich ,ain mittel sein
werde, damit sich das haus &sterreich in dieser §egent — wie sonsten zubesorgen —
einzuflechten nit uhrsach bekhommen mége“?’. Allerdings musste ihn sein kur-
fiirstlicher Vetter vorerst vertrosten, denn Ferdinand Maria hatte zwischenzeitlich
sowohl durch den Bericht Oexls als auch durch einen Brief Herbersteins Gewissheit
tiber die Wahlannahme.*® So lief§ er denn nach Freising zuriickschreiben, es wire ihm
nichts lieber gewesen, als dem eingegangenen Ersuchen zu willfahren, doch stehe
dem die nunmehr zweifelsfreie Nachricht der Wahlakzeptation entgegen. ,, Dieweilen
aber gleichwolen die sach dem natiirlichen lauff nach baldt wieder in einen andren
stand kommen kann, so werden wiir auf solchen fall nit unterlassen, euer Liebden
nach moglichsten krifften an die hand zue gehen, gleich wie es fiir dismalen, hof-
fentlich nit ohne effect, geschehn were, da wiir von deroselben intention vor der
electio zeitlicht wissenschaft und nachricht gehabt hetten.“*

Dass die Unterstiitzung der Bewerbung Albrecht Sigmunds bei der Wahl Ende
Februar 1662 nur unterblieben ist, weil man zu spit davon Kenntnis erhielt, er-
scheint vollig unglaubwiirdig, da Oexl in seinem Schreiben an den Obersthofmeister
vom 5. Februar, also schon geraume Zeit vor der fiir Torring und Leiblfing ausge-
sprochenen kurfiirstlichen Wahlempfehlung, iiberdeutlich auf die ablehnende
Haltung Miinchens gegeniiber dem Freisinger Fiirstbischof Bezug genommen hat.”
Doch war Albrecht Sigmunds Verlangen nach einer zweiten Bischofsmitra offenbar
dermaflen heftig,” dass er nicht zuwarten wollte, bis in Regensburg ,,die sach dem
natiirlichen lauff nach ... in einen andren stand“ kam. Allerdings ging er dabei zu
seiner groffen Enttiuschung wieder einer Falschmeldung auf den Leim. Am 13.Juni

¢ BayHStA, Kschw 2494: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 19.03.1662.

% In seinem Schreiben an Ferdinand Maria vom 20. Mirz 1662 teilte Herberstein mit,
obwohl er ,erhebliche ursachen” gegen die Wahlentscheidung des Regensburger Domkapitels
geltend machen konnte, habe er sie im tiefen Vertrauen auf den gétilichen Beistand und auf
eindringliches Zureden des Kapitels schlieflich doch angenommen. Zugleich versicherte er, er
werde sich eifrigst bemiihen, das gute nachbarliche Einvernehmen zwischen dem bayerischen
Herrscherhaus und dem Hochstift Regensburg fortzusetzen, und zweifle nicht, der Kurfiirst
werde ihm und dem Hochstift gegeniiber ,ein ebenmessiges thuen®. Ausgefertigt ist dieses
Schreiben unter der Titulatur: ,Johann Georg, von Gottes Genaden, Erwélter Bischove zu
Regenspurg, des Heyl. R6m. Reichs Fiirst, Grave von Herberstain, Freyherr zu Neuberg und
Guetenhaag, Herr auf Lankhowiz". BayHStA, Kschw 2495,

* BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Albrecht Sigmund, Miinchen, 21.03.1662. —
Oexl erhielt auf seine Mitteilung der Wahlannahme Herbersteins die Weisung, es sich nichts-
destoweniger angelegen sein zu lassen, ,den thumbdechant und andere capitularen in guettem
willen zue erhalten, damit wan seiner zeit eine weitere apertur erfolgen sollte, so [in] dem
willen gottes stehet, man sich derselben zue secundirung dieser des bischoffen von Freising
Liebden intention praevalieren kénde®. BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Oexl,
Miinchen, 22.03.1662. — Am 5. April beteuerte Oexl seine diesbeziiglichen Bemiihungen und
merkte an: ,, Allem ansechen nach dérffte es in khiirzem eintweders zu ainer resignation, oder
coadiutorey cum certitudine successionis, oder nach dem willen gottes etwan wohl gar zu
ainem todtfahl gelangen.“ BayHStA, Kschw 2495: Bericht Oexls an Ferdinand Maria, Regens-
burg, 05.04.1662.

Vgl. oben S. 14.

”' Wohl hauptsichlich aufgrund der Schwangerschaft der Kurfiirstin Adelheid Henriette
von Savoyen, die seinen familienpolitisch diktierten Heiratsplan in wenigen Monaten obsolet
machen konnte und mit der Geburt des Kurprinzen Max Emanuel am 11. Juli 1662 auch tat-
sichlich vereitelt hat.
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1662 schrieb er seinem kurfiirstlichen Vetter, thm sei berichtet worden, dass das
Regensburger Domkapitel ,.eventualiter gewillet seye“, auf dem zum Fest Peter und
Paul einberufenen Peremptorium ,aus erheblichen uhrsachen von ainem neuen coa-
diutore zuehandeln, und dem neuerwohlten herrn bischoff, dergleichen zu adiun-
gieren“. Da er diese Koadjutorie mit Nachfolgerecht fiir das Kurhaus und auch fiir
seine Person als ,reputier- und nuezlich® erachte, ersuche er, ihm zu deren Erlan-
gung ,freundt-vetterlich an handten zuegehen®, und zwar zunichst durch entspre-
chende Instruktion des Gesandten Dr. Oexl und dann - im Eventualfall - durch ein
Empfehlungsschreiben an das Regenburger Domkapitel.”

Schon tags darauf erging an Oexl der kurfiirstliche Befehl, er solle sich mit ,gue-
ter manier erkhundigen, ob es denn stimme, dass sich das Domkapitel wegen der
Unpisslichkeit und des hohen Alters von Herberstein mit dem Gedanken trage, ihm
einen Koadjutor zur Seite zu stellen. Oexl, der fiir seinen Erkundigungsauftrag
durch einen eigenen Boten Albrecht Sigmunds vorsorglich bereits Beglaubigungs-
schreiben gegeniiber dem Domdekan und dem erwihlten Fiirstbischof erhalten
hatte, berichtete am 21.Juni nach Miinchen, er habe bislang von dem ,negotio coad-
jutoriae das geringste nicht vernehmen khonden®, weder seitens der derzeit in
Regensburg anwesenden Domherren, mit denen er hiufig in Kontakt stehe, noch aus
dem Munde Herbersteins selbst, dem er am vergangenen Samstag auf Schloss Wérth
die kurfiirstlichen Gliickwiinsche zur Wahl iiberbracht habe. Der Auftrag zur
Klirung der Koadjutorfrage sei ihm, so bemerkte nicht ohne Siiffisanz, von vorne-
herein recht fragwiirdig erschienen, und zwar aus folgenden Griinden:

1. Seines ,wohlwissens“ nach stehen die Domherren allerorten einer Koadjutorie
wegen der Wahrung des freien Wahlrechts nach dem Ableben des jeweiligen
Bischofs skeptisch gegeniiber und tragen dieser ihrer Haltung durch einen eigenen
Artikel der Wahlkapitulation dergestalt Rechnung, dass der regierende
Hochstiftsherr ,,ohne vorwissen unnd einwilligung des thumbcapituls kheinen coad-
jutorem begehren, noch auch, wann ihme dergleichen von der oberhandt proprio
motu gegeben werden wolte, denselben aufnehmen, sondern wann er alters und
unvermdgenheit halber in der regierung nicht mehr fortkhommen khéndte, die
administratio temporalis, oder die electio coadjutoris allerdings bei dem thumcapitul
stehen solle®.

2. Wenn er, Oexl, recht sehe, wolle Herberstein auch keinen Koadjutor, ,damit
ihm weder an der gwallt, noch an dem underhalt dardurch etwas entzogen werde*.

3. Die pipstliche Konfirmation Herbersteins sei noch nicht erfolgt, ja selbst den
Informativprozess habe der Nuntius noch nicht durchgefiihrt. ,Pendente autem
confirmatione“ kénne weder der erwihlte Bischof einen Koadjutor begehren noch
das Kapitel einen solchen wihlen.

4. Vor der Wahl eines Koadjutors mit Nachfolgerecht miisse Rom um Erlaubnis
gebeten werden, was im vorliegenden Fall sowohl dem Domkapitel als auch dem
erwihlten Bischof ,hochwichtiger ursachen halber sehr bedenkhlich fallen“ wiirde.

5. Die in Regensburg residierenden Dombherren, aber auch der grofiere Teil der
abwesenden hegten eine hohe Wertschitzung fiir Herberstein. Es liege ihnen daher
vollig fern, ,ihn bei seinem ohne das hochen alter, schweren leibsgebrechligkheiten,
und erst iungst in der Passauischen prunst ausgestandtenen grossen gefahr und scha-
den, derenthalben er ohne das etwas perturbiert ist, mit zuemuthung einiger coadju-

72 BayHStA, Kschw 2495: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 13.06.1662.
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tori, weilen er khein verlangen darnach tragt, ... noch mehrers ... [zu] betrieben, und
« 73

hierdurch gleichsamb seinen todt [zu] accellerieren®.

Dass fiir Herberstein im Einvernehmen mit dem Domkapitel die Annahme eines
Koadjutors nicht in Frage kam, geht aus Oexls Bericht zweifelsfrei hervor. Doch ob
der betagte neue Fiirstbischof angesichts seiner ,schweren leibsgebrechligkheiten®
tiberhaupt noch befihigt war, das Doppelamt der Bistums- und Hochstiftsleitung
auszutiben, stand bei allem Zuspruch und aller Schonung seitens des Kapitels gleich-
falls in Frage, zumal ihm der verheerende Stadtbrand Passaus am 27. April 1662
offenbar auch psychisch schwer zugesetzt hat. Die wenigen Daten und Fakten, die
zu seiner kurzen Amtszeit iiberliefert sind, geben auf diese Frage keine eindeutige
Antwort.

Am 22. Mirz 1662 hatte der Reichstagsgesandte Oexl den Auftrag erhalten, dem
damals noch in Passau weilenden neuen Fiirstbischof nach seiner Ankunft in Re-
gensburg die Gliickwiinsche des Kurfiirsten zu iiberbringen und ihm ,guete nach-
barliche cooperation“ zu versichern mit dem ausdriicklichen Bemerken, dass man
seinerseits dafiir ,ein mehrer satisfactio® erhoffe, als sie unter seinem Vorginger
Wartenberg erbracht wurde.”” Aus der Riickiuferung Oexls geht hervor, dass Her-
bersteins Eintreffen in Regensburg fiir Anfang Mai geplant war.”® Tatsichlich verlief}
er aber Passau, offenbar wegen der Regulierung des Brandschadens an seinem dorti-
gen Kanonikalhof, erst Ende Mai und nahm vorerst Quartier im hochstiftischen
Schloss Worth an der Donau. Hier wollte er bis zum Ende des Peremptorialkapitels
um das Fest Peter und Paul verbleiben und sich anschliefend einer ,badcur® in
Adelholzen (Erzbistum Salzburg) unterziehen. In Worth machte ihm der Gesandte
Oexl in Begleitung des Hochstiftskanzlers Johann Niklas Vetterl und des domkapi-
telschen Syndikus Johann Schwegerle am 19./20. Juni seine Aufwartung, um wei-
sungsgemaf endlich die Gliickwiinsche des Kurfiirsten auszusprechen. Herberstein
zeigte sich dariiber hocherfreut und beteuerte sowohl in einer lingeren Privat-
audienz als auch wihrend der Mittags- und Abendtafel stets aufs Neue, er lebe ,der
zuversichtlichen hoffnung, der Kurfiirst werde ihm als einem alten und allerhandt
leibsschwachheiten underworffenen man durch seine hoche authoritet und bestend-
tige protection ... die schwehre regierung merkhlich erleichtern“. Seinerseits wolle
und werde er dem Kurfiirsten ,iederzeit hochen respect bezeigen und mit ihm
»in geistlichen und weltlichen [angelegenheiten] threuliche guete nachbarschafft
und correspondenz pflegen. Dem von Oex| auflerdem zu iibermittelnden innigen
Wunsch, das kurfiirstliche Ehepaar moge ,ehist von gott mit einem churfst. prinzen
und successorn gesegnet werden®, fiigte er noch die Bitte an, Ferdinand Maria solle
keineswegs gestatten, dass die ,grosse genad“, die er dem Hochstift mit den Piaterz-

" Oexl versicherte noch, dass er es trotz seiner vorgetragenen Bedenken nicht unterlassen
habe, den Domdekan Dr. Dausch beziiglich des vermeintlichen Koadjutorieplans zu konsul-
tieren, der ithm aber ,fast eben die difficulteten und considerationes, welche mir vorhero schon
zu gemileth gangen, in contrarium moniert® habe mit der abschliefenden Erklirung, eine
Koadjutorie konne man ,der zeit weder rhatsamb, noch practicabl befiindten®. BayHStA,
Kschw. 2495: Bericht Oexls an Ferdinand Maria, Regensburg, 21.06.1662.

7 BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Oexl, Miinchen, 22. 03.1662. — Unter
Wartenberg hatte Herberstein sein Regensburger Kanonikat weitgehend ruhen lassen, und
zwar wegen dessen ,,ybelhausens und beschwihrlichen procedurn®. BayHStA, Kschw 2495:
Bericht Oexls an Kurz, Regensburg, 05.04.1662.

7 BayHStA, Kschw 2495: Bericht Oexls an Ferdinand Maria, Regensburg, 05.04.1662.
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geldern in Aussicht gestellt habe, ,,durch die praelaten und andere under allerhandt
praetexten durch unnéttige und unnuzliche spesen per indirectum ... geschmehlert,
und gleichsamb unerspriesslich gemacht“ werde.”

Offenbar begab sich Herberstein von Wérth zunichst nach Regensburg und ver-
schob seinen geplanten Kuraufenthalt in Adelholzen noch um etliche Wochen. Denn
am 26. Juli teilte er Ferdinand Maria von Regensburg aus ,gethrungener noth hal-
ber“ mit, dass der Heilige Stuhl im Zusammenhang mit seiner Konfirmation ,fiir die
annaten ein solch starckhe summen gelts“ fordere, wie sie das durch jahrzehntelan-
ge Kriegswirren und hiufige Missernten vollig verarmte Hochstift unméglich auf-
bringen konne. Daher ersuche er den Kurfiirsten, er mége bei dem einen oder ande-
ren ihm wohlgesonnenen Kurienkardinal in Rom oder nach Gutbefinden direkt
beim Papst dahin wirken, dass die Annaten angemessen reduziert werden. Denn
nicht nur das Hochstift befinde sich in einer nie dagewesenen finanziellen Not, auch
er selbst habe ,in der urplézlich entstandenen Passauischen prunst durch das uner-
sittliche feyer sehr grossen schaden erlitten“””. Ferdinand Maria trug dem Anliegen
bereitwillig Rechnung und setzte sich bei Papst Alexander VIL mit einem Empfeh-
lungsschreiben ,beweglich® fiir die Verringerung der geforderten Summe ,auff ein
leidenliches® ein.”

Der Informativprozess fiir den kiinftigen Bischof von Regensburg wurde am
17.Juli 1662 vom Wiener Nuntius Carlo Caraffa durch die Einvernahme von drei
Zeugen erdffnet, wobei ihm die zu seiner Person befragten zwei Zeugen iiberein-
stimmend stete Anhinglichkeit an den katholischen Glauben, gewissenhafte Aus-
iibung der kirchlichen Amter, unbescholtenen Lebenswandel und vorziiglichen Leu-
mund bescheinigten.” Auch die abschliefende Standardfrage, ob Herbersteins Pro-
motion der Regensburger Kirche niitzlich und vorteilhaft sei, bejahten sie mit
Verweis auf seine Klugheit und seine besondere Befihigung zu Regierungsgeschaf-
ten — ,propter suam prudentiam, et particularia talenta ad gubernia® — uneinge-
schrinkt. Die Vollmacht zur Entgegennahme der Professio fidei iibertrug der Nun-
tius dem Priifeninger Abt Roman Schneidt, der die Zeremonie am 7. August vor dem
Altar der Kapelle des hl. Primus in Bad Adelholzen vollzog. Nach dem Eintreffen
der vom Notar der Regensburger Bischofskurie Ulrich Kreuzinger hieriiber ausge-
stellten Urkunde schickte Caraffa die Prozessakten am 18. August auf den Weg nach
Rom.

Allem Anschein logierte Herberstein nach seiner Riickkehr aus Adelholzen zu-
meist im Regensburger Kanonikalhof seines Vetters Johann Franz Ferdinand, nim-
lich im Ehrenfelser Hof.* Von dort hielt er am 5.Mirz 1663 feierlichen Einzug in die

76 BayHStA, Kschw 2495: Bericht Oexls an Ferdinand Maria, Regensburg, 21.06.1662. —
Mit Schreiben vom 20. Juni bedankte sich Herberstein beim Kurfiirsten fiir die Abordnung des
Geheimratsvizekanzlers Dr. Oexl und beteuerte erneut seine Devotion. BayHStA, Kschw
2495.

7 BayHStA, Kschw 2494: Herberstein an Ferdinand Maria, Regenburg, 26.07.1662.

78 BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Herberstein (mit Ubersendung des Empfeh-
lur}gsschreibens an den Papst im Original und in Abschrift), Miinchen, 30.08.1662.

Niheres hierzu und zum Folgenden bei Karl HausBerGer: Die Regensburger Fiirst-
bischéfe David Kolderer von Burgstall (1567-1570), Johann Georg von Herberstein (1662
1663) und Adam Lorenz von Torring (1663-1666) im Spiegel ihrer Informativprozesse, in:
BGBR 47 (2013), 55-72, hier 61-67.

% Zu den Besitzverhiltnissen des Ehrenfelser Hofs in der Schwarzen-Biren-Strafle 2 siche
Karl Bauer: Regensburg. Aus Kunst-, Kultur- und Sittengeschichte, Regensburg ‘1988, 96-98.
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bischofliche Residenz, wo er tags darauf die Wahlkapitulation beeidete und offenbar
alsbald vom Capitulum regnans auch die Regierungsgeschifte iibertragen erhielt,
wiewohl die pipstliche Konfirmation noch immer ausstand.* Sie erfolgte nach
Hintanstellung bislang unerforschter Bedenken, die man an der romischen Kurie
geltend gemacht hatte, erst am 9. April 1663. Als die Bestitigungsbulle eintraf, wurde
der Termin fiir die Bischofsweihe auf den 27.Mai anberaumt. Doch die Konse-
kration konnte nicht stattfinden, da der Weihekandidat schon seit gut zwei Wochen
krank darniederlag und an heftigen Fieberanfillen litt. Am Vormittag des 12. Juni
1663 wurde Johann Geor§ Graf von Herberstein von seinem ,,in héchster gedult®
ertragenen Leiden erlést.” Seine Grablege erhielt er inmitten der Regensburger
Kathedrale.”” Im Zuge der Regotisierung des Dominneren in den dreifliger Jahren
des 19. Jahrhunderts wurde die dort angebrachte Grabplatte an die Siidwand des
nérdlichen Nebenchors versetzt.*

Hinsichtlich der Bistums- und Hochstiftsleitung konnte Herbersteins allzu kurze
und krankheitshalber schwer beeintrichtigte Amtszeit keine nennenswerten Spuren
hinterlassen. Rithmend heben zeitgenéssische Quellen lediglich seine Wohltitigkeit
hervor: In Passau schuf er sich mit der Errichtung des Leprosenhauses bei St. Agid
ein bleibendes Denkmal; das verarmte Hochstift Regensburg hat er testamentarisch
grofiziigig bedacht. Zusammen genommen vermitteln die wenigen Daten und Fak-
ten, die {iber ihn auszumachen sind, das Bild einer lauteren Personlichkeit, die sich,
wie die Grabinschrift vermeldet, durch ,prudentia et rerum magno usu® auszeich-
nete.

III. Die Wahl von 1663 — Adam Lorenz von Térring

1. Das Wahlgeschehen

Herberstein lag noch auf der Totenbahre, als der Freisinger Fiirstbischof ungestiim
ein zweites Mal seine Fiithler nach dem verwaisten Regensburger Bischofsstuhl aus-
streckte. Mit Schreiben vom 15. Juni 1663 erinnerte er den kurfiirstlichen Vetter an
das unterm 21. Mirz und 14. Juni des Vorjahres gegebene Versprechen, ihn bei einer
neuerlichen Vakanz tatkriftig zu unterstiitzen. Herbersteins Ableben vor wenigen
Tagen biete hierzu nun Gelegenheit, wobei er es dem eigenen Ermessen anheimstel-
le, ob die ,negotierung dises werckhs“ der Gesandtschaft in Regensburg anvertraut
werde — neben Oexl vertrat zum damaligen Zeitpunkt der Geheime Rat und vorma-
lige Hofkanzler Dr. Johann Ernst die bayerischen Interessen auf dem Reichstag™® —
oder einem anderen Unterhindler. In jedem Fall aber gelte es einzukalkulieren, dass

¥ Die Regierungsiibernahme vor der Konfirmation belegt unter anderem ein Schreiben des
Priifeninger Abts Roman Schneidt vom 20. Mirz 1663, mit dem er Herberstein zum Antritt
der fiirstlichen Regierung gratulierte und ihm ,alle erspriisliche prosperitet, langwiirige ge-
sundheit, und gliickliche regierung” wiinschte. BZAR, OA-Gen 84.

* BayHStA, Kschw 2494: Johann Franz Ferdinand von Herberstein an Ferdinand Maria,
Regensburg, 12.06.1663.

8 Vgl. Karl HausserGer: Die Grablegen der Bischife von Regensburg, in: BGBR 10
(1976), 365-383, hier 377.

* Text der Inschrift bei Josef MavErRHOFER: Die Bischofsgrabmiler im Regensburger Dom,
in: BGBR 10 (1976), 385-397, hier 392.

% Siehe zu ihm (1604-1667) FRNROHR (wie Anm. 26), 31-33.
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der kaiserliche Prinzipalkommissar in der Person des Salzburger Fiirsterzbischofs
Guidobald von Thun dem Vernehmen nach die Beférderung seines Bruders Wenzel
zum Bischof von Regensburg betreiben wolle.* Zwei Tage spiter erhielt Ferdinand
Maria zudem noch von Albrecht Sigmunds Vater und damit von seinem Onkel ein
eindringliches Bittschreiben um ,hochstvermégentlichste assistenz und interposi-
tion“ fiir den Freisinger Fiirstbischof bei der anstehenden Neuwahl.¥

Solchermaflen und auch durch den mittlerweile hinfillig gewordenen Heiratsplan
in die Pflicht genommen, hat Ferdinand Maria zunichst den Gesandten Oexl beauf-
tragt, beim Salzburger Erzbischof dahin zu wirken, dass dieser kraft seines hohen
Einflusses das Wahlwesen offenhalte, bis diesbeziiglich eine kurfiirstliche Resolution
erfolge.” Eine Woche spiter, nimlich am 22. Juni, erging an beide Gesandte in Re-
gensburg der Befehl zur unverziiglichen Aufnahme der Wahlwerbung fiir den Frei-
singer Fiirstbischof sowohl beim gesamten Domkapitel als auch bei den einzelnen
Kapitularen, namentlich bei jenen, ,,s0 disfahls sonderbar dinen oder schaden khon-
den®. Dariiber hinaus hatten Oexl und Ernst dem Erzbischof von Salzburg ein
Schreiben zu iiberbringen, in dem Thun um tatkriftige Mitwirkung bei der Um-
setzung der nun gefassten Resolution gebeten wurde.*

Am 24. Juni wandte sich auch Albrecht Sigmund selbst an die Herren Oexl und
Ernst mit dem Ersuchen, der kurfiirstlichen Instruktion gemif seine Person sowohl
beim Domkapitel insgesamt als auch ,bey jedem canonico in particulari, sonderlich
aber bey des herrn erzbischofes zue Salzburg“ im Hinblick auf die anstehende Wahl
nachdriicklich zu empfehlen. Da er beabsichtige, demnichst eine eigene Abordnung
zur Wahlwerbung nach Regensburg zu entsenden, erwarte er Nachricht, zu welchem
Zeitpunkt man dies ,fiir thuenlich und rhatsamb® erachte. Vorerst aber sollen es sich
die beiden Gesandten ,durch dero eyfrige vigilanz angelegen sein lassen, damit auf
negstens in festo S.S. Petri et Pauli vorstehendes peremptorium capitulum ainig
nachthailig, oder unnsers hauses intention zue gegenlauffendes conclusum eventua-
liter nit einlauffen mége*™.

Dass der seit August 1662 als Prinzipalkommissar in Regensburg anwesende Salz-
burger Erzbischof eine, wenn nicht die mafigebliche Rolle bei der Entscheidung iiber
den Ausgang der bevorstehenden Wahl spielen werde, dariiber bestand von Anfang
an weder in Miinchen noch in Freising ein Zweifel. Nur gab man sich hier wie dort
der Hoffnung kin, er werde der eigenen Intention willfahren. Sie erwies sich aber,
wic man den beiden Berichten der Regensburger Gesandtschaft vom 28. Juni — der
eine verfasst von Oexl allein, der andere unterzeichnet von QOexl und Ernst — ent-
nehmen musste, als triigerisch. Dem Gesandten Oexl, der zunichst auftragsgemif
die einstweilige Offenhaltung des Wahlwesens zu erwirken hatte, gab Guidobald
von Thun gleich in der ersten Audienz zu verstehen, sofern die kurfiirstliche Resolu-
tion fiir Freising ausfallen sollte, konne er sie ,nicht assequiren®, weil die hier resi-

% BayHStA, Kschw 2494: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 15.06.1663. —
Wenzeslaus Reichsgraf von Thun (1629-1673), ein Halbbruder Guidobalds, wurde 1664 Fiirst-
bischof von Passau und 1665 Fiirstbischof von Gurk. Siehe zu ihm August LEIDL, in: GaTzZ
(wie Anm. 9), 508-510.

& BayHStA, Kschw 2494: Herzog Albrecht VI. von Bayern, der ,Leuchtenberger®, an
Ferdinand Maria, Miinchen, 17.06.1663.

b BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Oexl, Miinchen, 15.06.1663.

¥ BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Oexl und Ernst, Miinchen, 22.06.1663.

* BayHStA, Kschw 2494: Albrecht Sigmund an Oexl und Ernst, Freising, 24.06.1663.
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dierenden Wahlberechtigten mit Ausnahme von zwei oder drei Kapitularen ,schon
ain enge verbiindtnus unnd schlus under sich gemacht haben, daf§ sie zu kheiner
postulation schreitten, auch einig unnd allein ex gremio capituli eligiren wollen®.
Dies lasse sich keineswegs mehr indern, denn die verbiindeten Herren hielten es ,fiir
die groste unehr und verschnupffung, dafl unnder sovil vornehmen grafen und baro-
nen kheiner zu der bischoffl. wiirden taugentlich sein solte, daff man ain qualificier-
tes subiectum anderstwo suechen unnd hernemmen miiesste“. Auch habe er, Thun,
sich fiir den Dompropst Grafen von Térring ,beraiths soweith engagirt®, dass er
sein gegebenes Wort ohne Reputationsverlust nicht mehr zuriicknehmen kénne.
Sollte daher die Resolution Ferdinand Marias fiir den Dompropst ausfallen, werde
er sie ,besstermassen secundiren®, denn mit diesem erreiche der Kurfiirst sein
nintent der gueten unnd rhueigen nachbarschafft ... vil besser” als mit dem Bischof
von Freising, von dem ihm bislang bekanntermafien wiederholt ,,beschwerdten unnd
ungelegenheiten® widerfahren sind, so beispielsweise wegen der Besteuerung des
Klerus. Mit dem Dompropst indes kénne der Kurfiirst ,.gar leicht fortkhommen ...,
weiln er nicht gar scrupulos, noch widerwerttigen humoris, sondern sanfftmiethig
und fridtlich“ sei; zudem liege sein Besitz grofitenteils in Bayern, weshalb er gegen-
iiber dem Landesherrn ,,ainen sonderbahren hochen respect ... tragen miesse®. Zwar
seien vormals ,ungleiche reden von ihme spargirt worden®, doch habe er, Thun, ihn
schon geraume Zeit ,sonderbar observirt“ und kénne ,de constanti emendatione
gewisse hoffnung unnd gezeugnus geben®. Beziiglich des Freisinger Bischofs aber
miisse man ferner noch zweierlei bedenken: Zum einen diirfte seine Konfirmation
wegen der Pfriindenkumulation grofle Schwierigkeiten verursachen; zum anderen
werde er zum Schaden des Hochstifts, das derzeit einen stindig anwesenden Regen-
ten brauche, ,,schwihrlich alhier residiren“”’.

Als Oexl und Ernst dem Salzburger Erzbischof am Nachmittag des 25. Juni das
schriftliche Ansuchen des Kurfiirsten um Unterstiitzung der Bewerbung Albrecht
Sigmunds iiberreichten, wiederholte dieser im Grunde genommen nur seine gegen
Freising sprechenden Argumente, die er Oexl schon vor einer Woche vorgetragen
hatte.” Daraufhin begaben sich die beiden Gesandten zu dem fiir Freising engagier-
ten Domdekan Dausch und baten ihn um Rat, wie sich ihr Auftrag zur Wahl-
werbung beim Dombkapitel insgesamt und bei einzelnen Kapitularen am besten
bewerkstelligen lasse und wann sich die eigene Abordnung Albrecht Sigmunds in
Regensburg einfinden solle. Im Diskurs dariiber kam man auch auf die vorherige
Audienz beim Prinzipalkommissar zu sprechen, und als Dausch von dessen ableh-
nender Haltung gegeniiber Freising erfuhr, hat er ,sich dariiber etwas perplex er-
zaigt, mit weitterem vermelden, bey solcher beschaffenheit, were die sach nunmehr
schon schwerer; ihre hochfrtl. gnd. hetten die herren capitulares mehrern theils zue
ihrem willen, dieselbe wiirdten ihro kheines wegs aus handten gehen, sondern dero
intention allerdings secundirn®®.

' BayHStA, Kschw 2495: Bericht Oexls an Ferdinand Maria, Regensburg, 28.06.1663.

% In seiner Antwort auf das Schreiben Ferdinand Marias verwies der Erzbischof auf den
Bericht der Gesandten iiber die Audienzen am 17. und 25. Juni und beteuerte abschlieflend mit
einem Gemeinplatz lediglich seine Bereitschaft, das Interesse des Kurfiirsten und seines
Hauses zu férdern, ,,wo es nur in unserm vermogen stehet“. BayHStA, Kschw 2494: Thun an
Ferdinand Maria, Regensburg, 27.06.1663.

- BayHStA, Kschw 2494: gemeinsamer Bericht Oexls und Ernsts an Ferdinand Maria,
Regensburg, 28.06.1663. — An den Freisinger Fiirstbischof schrieben die beiden Gesandten
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Der Domdekan sollte mit seiner Auferung durchaus recht behalten. Allerdings
erreichte den kurfiirstlichen Hof vor Eingang dieses wenig erfreulichen Berichts der
Gesandten ein lingeres vertrauliches Schreiben aus Regensburg, das die Verhaltens-
weise des mittlerweile zum Kanzler des Geheimen Rats aufgestiegenen Dr. Oexl in
Sachen Wahlwerbung fiir Freising heftig anprangerte und seine Loyalitit massiv in
Zweifel zog. Von den zahlreichen darin namhaft gemachten Fehlleistungen des eben-
so gewieften wie intriganten Diplomaten, der ,ein Meister der Verdrehungskiinste*
und ,virtuoser Liigner” war,” seien hier nur einige angefiihrt.

1. Oexl hat vor der Audienz bei Guidobald von Thun am Nachmittag des 25. Juni
mit seinem Kollegen Dr. Ernst nicht iiber die Wahlmaterie gesprochen, obschon er
bis dahin diesbeziiglich bereits dreimal beim Erzbischof gewesen war.

2. Oexl hat in der Konferenz mit dem Domdekan wider seine Weisung erklirt,
dem Kurfiirsten sei es gleichgiiltig, wer Bischof wiirde, ,wann es nur eine qualifi-
cierte persohn wire®.

3. Oexl hat alle thm vom Domdekan unterbreiteten Vorschlige, die die
Wahlwerbung fiir Freising giinstig beeinflussen konnten, dem Salzburger Erzbischof
»entdeckht und eréffnet®, der sie seinerseits wieder dem Prior der Regensburger
Augustinereremiten Dr. Maralt — ,ain straff rémischer favorit“ — anvertraute.

4. Oexl hat expressis verbis erklirt, man werde der Wahl halber den Domdekan
nicht viel fragen, um ihn nicht wie 1662 zu deren ,maister® zu machen; in St.
Emmeram, wo der Erzbischof von Salzburg logiere, gebe es ,ain hohere schuellmai-
ster®.

Aus diesen und weiteren Verstdfen gegen seine Instruktionen zog der namentlich
nicht genannte Informant die Schlussfolgerung, der Geheimratskanzler Dr. Oexl
ziele im Komplott mit dem Erzbischof von Salzburg einzig darauf ab, in Miinchen
wie in Freising die Uberzeugung zu nihren, dass alle Bemithungen um die Wahl
Albrecht Sigmunds ,umbsonst* seien und der Reputation des kurfiirstlichen Hauses
empfindlichen Schaden zufiigen wiirden.”

Selbstredend blieb das geschilderte Verhalten Oexls nicht ohne Konsequenzen.
Zunichst erteilte der Kurfiirst am 29. Juni beiden Gesandten, deren auf dem ge-
wohnlichen Postweg tibermittelter Bericht vom 28. Juni ihm noch nicht vorlag, eine
empfindliche Riige, weil sie iiber die Ausfiihrung des Befehls vom 22. Juni bislang
nicht berichtet, ja nicht einmal dessen ordnungsgemiflen Eingang bestitigt hitten,
was ihm zu ,,sondern missfallen® gereiche. Zudem sei ihm glaubwiirdig hinterbracht
worden, ,,dafl du Oex] hierinfahls die schudigkheit ausser obacht gelassen, und die
sach gehoriger orthen nit, wie es der befelch gewesen, negotiert und vorgebracht
habst®. Somit ergehe an beide Gesandten — ,absonderlich“ aber an Oexl — die Auf-

unter dem gleichen Datum, der Erzbischof von Salzburg habe sie mit einer ,resolution abge-
ferttiget®, aus der sie ,schlechten effect der sachen entnehmen mussten. Auch der Domdekan
beurteile dies so, habe sich aber gleichwohl ,zue aller méglichsten cooperation anerbotten und
ihnen geraten, sie sollten, ehe sie bey dem gesambten capitul etwas vorbringen, vorher bey
einen und andern capitularn in particulari die werbung betreiben und derselben inclinationes
penetrirn®. Die Entsendung einer eigenen Freisinger Abordnung kénnten sie beim derzeitigen
Stand der Dinge ,,nicht fiir rhatsamb befiinden®. BayHStA, Kschw 2494: Oexl und Ernst an
Albrecht Sigmund, Regensburg, 28.06.1663.

** FURNROHR (wie Anm. 26), 29.

% BayHStA, Kschw 2494: Aktenvermerk zur Relation vom 28.06. mit dem Betreff ,,Puncta
aus einem verthrauten Schreiben de dato Regenspurg den 27. Juny 1663%.
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forderung, dass sie sich den ergangenen Befehl ,mit mehrerm eyfer angelegen sein
lassen®. Widrigenfalls werden sie eine ,schwere verantwortung® auf sich laden.”

Am 1. Juli erstatteten die beiden Gesandten — noch ohne Kenntnis der kurfiirst-
lichen Riige — Bericht iiber ihre zwischenzeitlich in Angriff genommene Wahl-
werbung bei einzelnen Domherren, derentwegen sie am Nachmittag des 28. Juni als
ersten den Weihbischof Dr. Weinhart aufgesucht hatten. Dieser gab auf Oexls
Schilderung der Vorteile, die dem Hochstift mit der Wahl des Freisinger Fiirst-
bischofs erwachsen wiirden, ,eine zwar weitschichtige und umbschweiffige, aber
nicht recht klare und aufeinander gehende antwort®. Er erbot sich nur ,in generali-
bus terminis“, bei der anstehenden Wahl die kurfiirstliche Intention im Auge zu
behalten, und meinte ansonsten, man diirfe ,,das werkh ... nicht yberrumplen®, son-
dern miisse abwarten, ,was der hl. gaist mit seinem starkhen wind und antrib bey der
menschen gemiihtern movirn und wiirkhen wird“. Die Domherren hitten ,ein
schwiren aydt“ zu leisten und darauf zu achten, ,dafl dem erarmbten stifft wider mit
einem nuzlichen vorsteher providiert werde“. Im Ubrigen befinde sich das Hochstift
in einem Zustand, ,,dass keiner sonderbare ursach habe, darnach zu verlangen®, wor-
auf Oexl replizierte, gerade deshalb sollte man einen solchen Bischof wihlen, Swel-
cher, wie ihre hochfrl. Drl. zu Freysing, anderstwoher die competirende sustenta-
tionsmittel habe, und den stifft mit aufwendung grosser spesa und noch mehreren
schuldenlast nicht beschwiren® diirfte.

Als sich Oexl und Ernst nach der Vesper am Vorabend des Festes St. Peter und
Paul zu weiteren Domherren verfiigen wollten, liefl sie der Domdekan zu sich bit-
ten und teilte ihnen mit, ihm sei soeben eine von acht Kapitularen unterzeichnete
EntschlieBung tiberreicht worden, mit der sie sich zur Vermeidung der Uneinigkeit
und des Misstrauens bei der vorigen Wahl fiir die anstehende auf folgende vier
Punkte ,einhollig und bestindiglich verglichen“ haben:

1. Der Wahltermin darf nicht mehr solange hinausgeschoben werden wie 1662,
sondern ist innerhalb einer Frist von fiinf bis sechs Wochen anzusetzen.

2. Partikularabmachungen wie vormals sind nicht mehr gestattet; wer dagegen ver-
stofle, verliert ipso facto sein aktives wie passives Wahlrecht.

3. Der kiinftige Bischof ist aus der Mitte des Kapitels zu erwihlen.

4. Eingehende miindliche und schriftliche Wahlempfehlungen vornehmer Poten-
taten sowohl fiir Mitglieder des Kapitels als auch fiir auswirtige Bewerber sind
gebithrend zu verbescheiden; doch sollen sich die Kapitulare dadurch ,secundum
libertatem votorum, sacros canones, auch ihrem iurament und gewissen nach an der
vorangedeutten election ex gremio capituli im geringsten nicht hindern lassen®.

Diese Entschlieung war von sieben Wahlberechtigten, nimlich vom Dompropst
Torring sowie von den Kapitularen Wildenstein, Leoprechting, Leiblfing, Warten-
berg, Herberstein und Laimingen, eigenhindig mit der Bestatigungsformel ,ego
N.N. consentio® unterfertigt worden. Der vormalige Domdekan von und zu Heg-
nenberg hatte seine Willensbereitschaft noch kriftiger bekundet, indem er seinem
Namen anfiigte: ,,vi iuramenti teneor, et ex toto corde consentio“. Auf dem folgen-
den Peremptorialkapitel wurde die Abmachung der acht Herren ,capitulariter reas-
sumiert, und bestittigt“. Doch ob sich dort auch der Domdekan Dausch und der
Weihbischof Weinhart durch Unterschrift an sie banden, wussten Oexl und Ernst
zum Zeitpunkt der Abfassung ihres Berichts noch nicht. Auch die Einstellung der

e BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Oexl und Ernst, Schleiflheim, 29.06.1663.
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nicht beim Peremptorium anwesenden Kapitulare Schad, Puech und Trautson zu
diesem Beschluss blieb vorerst offen, wihrend der seit Jahrzehnten schwerkranke
Freiherr von Salis wegen Unzurechnungsfihigkeit (,incompos mentis“) als Unter-
zeichner von vornherein ausschied.” Aber immerhin hatte sich die Majoritit des
Kapitels definitiv zu einer Wahl ex gremio verpflichtet. Daher riet der Domdekan
den kurbayerischen Gesandten bereits am Abend des 28. Juni wegen des zu befiirch-
tenden Reputationsverlusts von der Fortsetzung ihrer Wahlwerbung fiir Albrecht
Sigmund ab.”

Offenbar nur wenige Stunden nach Absendung des Berichts vom 1. Juli erhielten
Oexl und Ernst den geharnischten Befehl Ferdinand Marias vom 29. Juni, dem sie
»mit bestiirzten gemiet“ entnahmen, dass sie sich durch ihren siumigen Umgang mit
der Instruktion vom 22. Juni die einem Bannstrahl gleichkommende Ungnade des
Kurfiirsten eingehandelt hatten. In ihrer Riickiuflerung am 3. Juli verwiesen sie zu-
nachst zur Entschuldigung des getadelten Verhaltens auf die zeitraubenden Reichs-
tagsgeschifte und Reprisentationspflichten, beteuerten sodann, dass sie sich die
Wahlangelegenheit gleichwohl ,aufs eiisserist und euffrigst haben angelegen sein las-
sen®, und baten abschlieend den hohen Adressaten, ,die geschopffte ungnad sin-
khen zuelassen®. Da aber Oexl der kurfiirstlichen Riige richtig entnahm, dass sie in
erster Linie auf ihn gemiinzt war, fiigte er noch an: , Was mich Oexl absonderlich
betrifft, will ich meine underthenigste und warhaffte entschuldigung auch absonder-
lich einschickhen, und meine héchste unschuldt dermahlen claré an tag geben, daf e.
churfrl. Dhl. hoffentlich alle satisfaction, und ursach bekhommen solle, das von mir
geschopfftes ungleiches concept in das vorige gste verthrauen zue verendern.“”

Es ist hier nicht der Ort, die Fallstricke, die sich Oexl ob seines Verhaltens bei der
Regensburger Bischofswahl von 1663 legte, bis ins Detail zu verfolgen. Angefiigt sei
nur noch, dass das dadurch am kurfiirstlichen Hof erweckte Misstrauen sehr grof§
war. Denn sonst wire Dr. Ernst am 6. Juli schwerlich beauftragt worden, pflichtge-
maf zu berichten, wie sich Dr. Oexl bislang in der Wahlwerbung fiir den Freisinger
Fiirstbischof geriert habe.'™ Und sonst hitte Oexl selbst dem gemeinsamen Bericht
vom 10. Juli keineswegs ein Postskriptum folgenden Wortlauts angefiigt:

»Auch gster Churfiirst undt Herr, weilen ich auf§ e. churfst. Drl. so wohl bey vori-
ger als letsterer ordinari abgangenen ungnidigsten befelchen wegen des hiesigen
wahlwesens mit grostem herzlaidt vernommen, was gestaltten dieselbe auf unglei-
ches anbringen und information ein sehr ybele mainung wider mich gefafit, und
zumahlen dahero die groste ungand und mifitrauwen auf mich geworffen haben, ich
mich aber in meinem gewissen, aufrichtigen intention, und redlichen actionibus ganz
unschuldig waif}, als bitt e. chrf. DI ich umb gottes barmherzigkheit und gerechtig-
kheit willen, dieselbe wollen doch dero vorige gste affection und confidenz von mir

" Niheres zur Krankheit von Salis bei Simon FEpErHOFER: Albert von Torring, Frst-
bischof von Regensburg (1613-1649), in: BGBR 3 (1969), 7-122, hier 73 {.

¥ BayHStA, Kschw 2494: gemeinsamer Bericht Oexls und Ernsts an Ferdinand Maria, Re-
gensburg, 01.07.1663. - In nahezu gleichem Wortlaut schilderten die beiden Gesandten tags
darauf dem Freisinger Fiirstbischof den derzeitigen, fiir ihn héchst unerfreulichen Stand des
Regensburger ,wahlwesens®. BayHStA, Kschw 2494: Oexl und Ernst an Albrecht Sigmund,
Regensburg, 02.07.1663.

? BayHStA, Kschw 2494: gemeinsamer Bericht Oexls und Ernsts an Ferdinand Maria,

Regensburg, 03.07.1663.

1% BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Ernst, Miinchen, 06.07.1663.
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nicht abwenden, undt mich vorhero zue gniegen vernemmen, ehe sie ein so ungni-
digstes urteil von ihrem alzeit trewgewufiten, armen, undt héchstbetriibten, ia bis
in todt bekhiimmerten diener schopffen thun. Ich bin in véllliger abfassung meiner
underthinigsten verandtworttung, darneben aber in einem solchen schwihren herz-
laiden begriffen, dafl ich aus lautter melancholey undt distraction fast nichts thun
und verrichten khan, und es besorglich, hernegst mit einer gefihrlichen krankheit,
wa nicht gar mitt dem leben wiird bezahlen miiessen. E. chft. DI. wollen doch in gna-
den sich erinnern, was fiir gste vertrostung dieselbe mir bey letstern licenzierung und
abrais wider meine ungerechte verfolger gethan haben. Mir ist eben ganz unertrig-
lich, und will lieber den todt leiden, als daf} ich bey e. churf. Drl. unschuldiger weis
in ein solchen discredit und disaffection gesezt worden sein, und darinnen leben soll.
Bitte dieselbe nochmahln umb gottes und aller lieben heiligen willen mit einem
demiihtigsten dieffisten fueffall, mich vorhero mit meiner underthénigsten verandt-
worttung zue vernemmen, undt wan ich nicht darthue, daff ich aufrichtig, und red-
lich gehandlet, mich alsdan nach ungnaden zu straffen, so ich gern und gedultig aus-
stehen will. Verpleibe damit in der hoffnung undt laidt bis in meinen letsten seuf-
ze I'.“ 101

Wenn wir nun wieder das Wahlgeschehen in den Blick nehmen, so ist zunachst auf
das von Oexl erwihnte kurfiirstliche Monitum vom 6. Juli kurz einzugehen, mit dem
Ferdinand Maria die bisherige Wahlwerbung der Gesandten aus mehreren Griinden
scharf tadelte. Er warf ihnen darin vor, sie seien ,unformblich genueg verfahren®,
indem sie zuerst beim Weihbischof Weinhart vorstellig wurden, der doch aufgrund
seines Rangs im Kapitel ,schier der leste hete sein sollen®, und sie zudem am Abend
des 28. Juni, ,s0 doch ein feurabent und capitulares mit dem gottesdienst occupirt
gewesen®, gleich sieben oder acht versammelten Domherren ihr Anliegen vorzutra-
gen beabsichtigten, was fiir sich genommen schon den Eindruck erwecke, als wollte
man ,mit fleis“ die Intention des kurfiirstlichen Hauses hintergehen. Auch hitte es
sich nicht gebiihrt, gegeniiber dem Weihbischof zu duffern, es miisse dem Bischof
von Freising angezeigt worden sein, dass bei dem bevorstehenden Peremptorium
eventuell eine Absprache iiber das Wahlverhalten stattfinde, weil eine derartige Aufie-
rung nallerhand ungleiche verdacht, und missverstendtnus verursachen khann®.
Keineswegs aber hitten sich die Gesandten von der anbefohlenen Wahlwerbung
bei jedem einzelnen Domherren abbringen lassen diirfen, denn ,wann sie auch den
effect nit erlangt, werde sie wenigst in so weit dienen, daf8 wiir eines ieden capitularn
bezeigung warnemmen, unnd uns konfftig in annderen begebenheiten darnach
gleicher gestalten zuverhalten wiissen mdgen“. Deshalb ergehe erneut der gemesse-
ne Befehl zur Wahlwerbung fiir den Freisinger Fiirstbischof bei jedem Domkapitular
und zur exakten Berichterstattung dariiber.'”

Uber die Ausfilhrung dieses Befehls konnten Oexl und Ernst am 10. Juli wenig
Erfreuliches nach Miinchen melden. Sie hatten sich am Tag zuvor zunichst zum
Senior von Hegnenberg begeben, der ,bekhannter massen in seinen reden fusus aber
zumahln sehr confusus ist“. Doch die Quintessenz seiner weitlaufigen Darlegungen
bestand darin, ,,daf} er ratione seines iuramenti, solang als capable subiecta in gremio
capituli vorhanden seind, in electione episcopi ad extraneos nicht schreiten diirffe®,
obschon er zur Bezeigung seiner landsmannschaftlichen Ergebenheit der Intention

19 BayHStA, Kschw 2495: Postskriptum Oexls zum gemeinsamen Bericht von Oexl und
Ernst an Ferdinand Maria, Regensburg, 10.07.1663.
192 BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Oexl und Ernst, Starnberg, 06.07.1663.

38



des Kurfiirsten gerne willfahren wiirde. Zudem sei er durch den jiingst ,,unanimiter*
gefassten Beschluss, den auch der Weihbischof und der Domdekan ,,confirmirt* hit-
ten, verpflichtet, seine Stimme einem Mitglied des Kapitels zu geben. Wie Hegnen-
berg bezeugte der nichste von den Gesandten aufgesuchte Kapitular von Leiblfing
seine Devotion gegeniiber dem kurfiirstlichen Hof ,mit sonderbarem eufer®, berief
sich aber gleichfalls auf den Beschluss, ,,mit der election nicht extra gremium zu
schreitten®, dem er umso bereitwilliger zugestimmt habe, weil nicht zu erwarten
stand, dass der Kurfiirst fiir den Bischof von Freising »negociren werde, zumal er
bei der vorigen Wahl durch die Empfehlung zweier Bewerber ex gremio ,ein wide-
riges” habe ,verspiiren lassen®. Durch die Unterzeichnung des genannten und nun-
mehr capitulariter konfirmierten Beschlusses habe er sich der Méglichkeit begeben,
dem Kurhaus ,dermalen seine schuldigste dienst zuerzaigen, es wihre dann, daf}
man bey der election selbsten, wie 6ffters geschehe, sich eines gewisen subiecti ex
gremio nicht vergleichen kénnte, sondern ad postulationem schreitten wollte®. In
diesem Fall wiirde er es nicht unterlassen, dem Kurfiirsten wie dem Fiirstbischof von
Freising ,seine gehorsambste devotion ... nach besstem vermégen zuerweisen®. Die
zuvor schon beabsichtigte Wahlwerbung Oexls und Ernsts bei den Kapitularen
Wildenstein und Leoprechting konnte vorerst nicht realisiert werden, denn Wilden-
stein weilte auf dem Landgut eines Vetters und Leoprechting lie sich wegen Un-
passlichkeit entschuldigen. So teilten die beiden Gesandten am 10. Juli nur noch mit,
dass das peremptorische Wahlkapitel auf den 31. Juli ausgeschrieben, der Wahltag
selbst aber auf den 6. August angesetzt worden sei.'®

Am 11. Juli fuhren Oexl und Ernst mit der Wahlwerbung fiir Freising beim Grafen
von Wartenberg fort, der nach Beteuerung seiner groflen Devotion und hohen
Schuldigkeit gegeniiber dem Kurhaus, von dem er ,seine ganze dependenz® habe,
fast gleichlautend wie Leiblfing argumentierte, um deutlich zu machen, dass es ihm
verwehrt sei, der kurfiirstlichen Intention zu entsprechen. Nur fiigte er noch hinzu,
der Fiirstbischof von Freising hitte nach dem hiesigen Bistum gewiss kein Verlan-
gen, wenn er tiber dessen miserablen Zustand informiert wire, und bat sodann die
Gesandten, ithm beim Kurfiirsten ,bestens entschuldigen zuehelfen®. Der Dom-
kapitular Johann Franz Ferdinand von Herberstein benannte Oexl und Ernst den
eigentlichen Grund fiir die Ubereinkunft, bei der Wahl in gremio zu verbleiben. Es
hatten sich nimlich, als man sah, dass es mit dem verstorbenen Bischof zu Ende gehe,
»bey 4 oder 5 extranei“ fiir die Nachfolge ,vormérckhen lassen®. Um sich bei die-
sen auswirtigen Kompetenten besser entschuldigen zu kénnen und um keinen von
ihnen ,absonderlich offendirn® zu miissen, sei der Entschluss zur Wahl ex gremio
capituli gereift. Wie Wartenberg kam dann auch Herberstein auf den Status des
Bistums zu sprechen, der ,so armselig sei, daf} es nit genuegsamb zuerzehlen. Er als
ein privatcavallier wolte seine intrada nicht gegen den hiesigen bischofflichen ein-
khommen, warmit ein bischoff libere zue disponirn habe, vertauschen. Daher gebe

» BayHStA, Kschw 2494: gemeinsamer Bericht Oexls und Ernsts an Ferdinand Maria,

Regensburg, 10.07.1663. — Auf diesen Bericht hin erhielten die Gesandten die Weisung, be-
fehlsgemdf ,auch bei den ubrigen capitularn das ienige, so wiir euch bey selbigen zuverrich-
ten aufgetragen, zuvolziehen, und vorderist dahin zusechen, daf solches zeitlichen geschehe,
damit wiir nach beschaffenheit eure negotiation und der capitularn bezeigung noch vor anma-
chung des auf den lezten dises monats ausgeschribenen capituli premptorii euch die notturfft
weiters angefelchen mégen®. BayHStA, Kschw 2494: Ferdinand Maria an Oexl und Ernst,
Schleiflheim, 13.07.1663.

39



es fiir den Fiirstbischof von Freising, der bereits ,,mit einem guetten bistumb, und
zwo stattlichen probsteyen versechen® sei, wahrlich keinen Grund, ,nach einem sol-
chen schlechten bistumb zu trachten®. Sein verstorbener Vetter habe iibrigens die
Ubernahme dieses Bistums oft und oft bereut. Herberstein erzahlte den Gesandten
schliefilich auch noch ein Faktum, das die kriftige Einflussnahme des Salzburger
Erzbischofs auf das Wahlgeschehen belegt. Dieser habe dem Dompropst Térring,
dem Kapitular Leiblfing und ihm, Herberstein, vor geraumer Zeit ,ein scharpffe
predig® iiber die grofle Last und schwere Verantwortung, die ein Bischof auf sich
lade, gehalten, woraufhin Leiblfing und er dem Erzbischof versprachen, die Wahl,
sollte sie auf den einen oder anderen fallen, nicht anzunehmen. Térring jedoch konn-
te sich zu einem solchen Versprechen nicht verstehen.

Die fiir den 13.Juli vorgesehene Unterredung der Gesandten mit dem Freiherrn
von Laimingen kam nicht zustande, weil dieser sich den ganzen Tag iiber beim
Salzburger Erzbischof aufhielt. Der Freiherr von Wildenstein aber beantwortete das
Begehren Oexls und Ernsts nur kurz mit dem Verweis auf die beschlossene Wahl ex
gremio capituli. Sollte sie scheitern, werde er dem Kurfiirsten , mit seinem voto gern
underthenigist aufwartten®'®.

Vier Tage spiter konnten die Gesandten auch iiber den Erfolg beziehungsweise
Misserfolg ihrer Wahlwerbung bei den Freiherren von Laimingen und Leoprechting
berichten. Beide Kapitulare beteuerten ihre untertinigste Devotion gegeniiber dem
Kurfiirsten — Leoprechting mit der ausdriicklichen Erwihnung, dass er sein
Kanonikat der Empfehlung des Vaters von Ferdinand Maria verdanke — und berie-
fen sich ansonsten auf den sattsam bekannten Beschluss iiber die Wahl ex gremio,
dem sie Folge leisten miissten, wobei Leoprechting hinzufiigte: ,Wann aber die
sachen auf einen andern weg und auf die postulationem ihrer hochfrl. Drl. zue Frei-
sing zuerichten wehren, wolte er dieselbe liecber haben, als einigen andern aus dem
capitulo, und sein votum von herzen gern dahin geben. '

Am Abend des 24. Juli kamen Oexl und Ernst befehlsgemafl ihrem Werbungs-
auftrag noch beim Dompropst von Térring nach, wiewohl keinerlei Zweifel mehr
bestand, dass dieser — ein Studienfreund des Fiirsterzbischofs Guidobald von Thun
und zudem seit 1639 Dompropst in Salzburg — als kiinftiger Bischof von Regensburg
ausersehen war. Die ,,scharpffe predig® iiber die Biirde des Bischofsamtes hatte Thun
nur deshalb gehalten, um Leiblfing und Herberstein als potentielle Kompromiss-
kandidaten bei der Wahl ex gremio durch das Versprechen, die Elektion nicht anzu-
nehmen, auszuschalten und dadurch seinem Favoriten Térring freie Bahn zu schaf-
fen. Wie nicht anders zu erwarten, berief sich auch Graf von Térring den kurfiirst-
lichen Gesandten gegeniiber auf die Bindung an das ,conclusum capitulare® iiber die
Wahl ex gremio, wobei er beteuerte, es sei keineswegs zum Ausschluss des Freisinger
Fiirstbischofs, sondern ,annderer competenten ... in und ausser der statt“ gefasst
worden. Hitte er vor dem Ableben Herbersteins Gewissheit dariiber gehabr, dass
der Kurfiirst die Wahl Albrecht Sigmunds wiinsche, wire er nicht angestanden, diese
Intention nach seinem Vermogen zu unterstiitzen. Denn bereits ,,ante obitum® des
schwerkranken Fiirstbischofs habe man die Weichen in Richtung eines Nachfolgers
aus der Mitte des Kapitels gestellt. Und wie schon einige Chorbriider vor thm fiihr-

1% BayHStA, Kschw 2494: gemeinsamer Bericht Oexls und Ernsts an Ferdinand Maria,
Regensburg, 13.07.1663.

195 BayHStA, Kschw 2494: gemeinsamer Bericht Oexls und Ernsts an Ferdinand Maria,
Regensburg, 17.07.1663.
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te auch Torring das Argument ins Feld, dass das Hochstift Regensburg fiir nieman-
den begehrenswert sei. Dessen finanziellen Ertrag bezifferte er auf 20000 Gulden,
wovon allein die Besoldung der Bediensteten iiber 11000 Gulden verschlinge, von
anderen unentbehrlichen Ausgaben, insbesondere fiir die Tilgung der hohen Schuld-
zinsen, ganz zu schweigen.'”

Da Oexl und Ernst den Auftrag hatten, ihre Wahlwerbung auch vor dem gesam-
ten Kapitel zu titigen, suchten sie beim Domdekan am 24. Juli um einen Termin
nach, worauf dieser ihnen durch den Syndikus Schwegerle mitteilen lief}, die Dom-
herren wiissten bereits, worin ihr Auftrag bestehe, und kénnten hierzu insgesamt
keine andere Erklirung abgeben als in den vorangegangen Einzelgesprichen. Thre
Entscheidung, bei der bevorstehenden Wahl in gremio capituli zu verbleiben, sei
irreversibel. Es wiirde namlich ,bei iezigen hiesigen offentlichen reichstag, alwo so-
vil vornemme persohnen und gesandten aus dem ganzen rom. reich beyeinander, ein
selzsames ansehen gewiinnen, und dem gesambten thombcapitul zue héchster ver-
kleinerung und verschimpffung geraichen, wan sie per postulationem alicuius extra-
nei selbsten zuerkhennen geben wiirden, dafl under sovilen vornehmen capitularn
nicht ein einiger vorhanden, welchen sie der bischoffl.en dignitit wiirdig achteten®.
Deshalb hitten sie sich auch bereits ,,auf ein gewisses subiectum eligendum aus ihnen
miteinander verglichen®, so dass sich das Audienzbegehren der kurfiirstlichen Ge-
sandten ertibrige.

Weil aber Oexl und Ernst die Audienz weisungsgemif} urgierten, wurde sie ihnen
schliefllich am frithen Nachmittag des 27. Juli gewihrt. Im Anschluss an ihre fiir die
Wahl des Freisinger Fiirstbischofs werbenden Ausfithrungen vor dem versammelten
Kapitel beriet sich dieses ,ein guete halbe stundt“ lang hinter verschlossenen Tiiren,
ehe der Domdekan das Ergebnis bekannt gab. Es sei den Gesandten, so referierte er
namens des Kapitels ,gar umbschwaiffig, mit 6fftern repetitionibus, aber zimblich
verwirt“, wohl von vornherein bewusst, dass im ganzen Bistum um die Sendung des
Heiligen Geistes gebetet werde, ,ut ille nobis eundem demonstret in terris, quem
elegit in coelis“. Daher bleibe zwar abzuwarten, ,wahin der hl. gaist die gemither
ziehen, und wie die angestelte wahl ablauffen wird“, doch habe sich das Kapitel
durch einen Peremptorialbeschluss gebunden, ,ein taugenliches subiectum ex gre-
mio“ zu wihlen, so dass man der hohen Intention beziiglich des Freisinger Bischofs
nicht entsprechen kdnne. Hierfiir entschuldigten sich die Domherren ,in aller diefi-
ster demuet® und sprichen zugleich die Bitte aus, der Kurfiirst moge ihr ,,vorhaben
und geschlossene resolution in kheinen ungnaden aufnemmen, sondern noch ferners
ihr und des hochstiffts gdister churfiirst, herr, und patron verbleiben“. Ihrerseits
konnten sie versichern, die bevorstehende Wahl werde auf ,.ein solches subiectum®
fallen, ,welches mit e. churfrl. Dhl. guette verstindtnus, nachbarschafft, und ver-
thrauen halten, auch hohen respect auf dieselbe richten wird.'”

Zur Wahl am 6. August fand sich von den auswirtig residierenden Domherren nur
der Graf von Trautson ein. Die Freiherren von Puech und Schad hatten ihr Stimm-
recht auf andere Kapitulare iibertragen. Bei Trautson versuchten Oexl und Ernst
wiederholt vergeblich vorstellig zu werden. Als es ihnen schliefllich doch gelang,
erklirte er, er sei zwar ,,wegen seiner voreltern gegen dem haus Bayrn obligirt®, doch

1% BayHStA, Kschw 2494: gemeinsame Berichte Oexls und Ernsts an Ferdinand Maria,
Regensburg, 24. und 27.07.1663.

" BayHStA, Kschw 2494: gemeinsamer Bericht Oexls und Ernsts an Ferdinand Maria,
Regensburg, 27.07.1663.
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habe er sich lediglich hierher begeben, um sein Kanonikat zugunsten ,seiner stief-
frau muetter brueders sohn des geschlechts von Rappach® zu resignieren.'® Auf die
Nachfrage, ob er an der Wahl teilnehme, erging er sich wie schon bei der Verein-
barung eines Gesprichstermins in ,lautter subterfugia®'®.

Am 6. August wurde Dompropst Adam Lorenz Reichsgraf von Torring erwar-
tungsgemdfl ,per unanimia“ zum neuen Fiirstbischof von Regensburg gewihlt.'”
Oexl und Ernst befanden sich gerade beim Salzburger Erzbischof, als diesem der
Graf von Herberstein und der Hochstiftskanzler Vetter]l um 11.30 Uhr ,die notifi-
cation nomine capituli“ iiberbrachten. Sie selbst wurden anschlieflend durch den
domkapitelschen Syndikus Schwegerle iiber den Wahlausgang informiert.""" Noch
am gleichen Tag adressierte das Domkapitel das obligatorische Notifikationsschrei-
ben an den bayerischen Kurfiirsten."” Als einen Monat spiter die Verhandlungen
tiber die Wahlkapitulation zum Abschluss gekommen waren, teilte der Erwihlte in
zwei getrennten Schreiben Ferdinand Maria und seiner Gemahlin die Annahme der
Wahl mit.'"

2. Die Wahlkapitulation

Sieben Tage vor der Wahl hatte sich das Domkapitel darauf verstindigt, dem kiinf-
tigen Bischof anders als 1662 keinen Nebenrezess vorzulegen, sondern alle ge-
wiinschten Forderungen in die Kapitulation einzuarbeiten. Allerdings konzedierte
es ihm nicht von vornherein die gleichen Freiheiten wie seinem Vorginger." Térring
erbat sich nach seiner Wahl Erlauterungen zu verschiedenen Kapitulationspunkten,
woraufhin eine vierkopfige Deputation, bestehend aus dem Domdekan Dausch und

'% Gemeint ist der Sohn des Bruders seiner Stiefmutter, ein geborener von Rappach.

1% BayHStA, Kschw 2494: gemeinsamer Bericht Oexls und Ernsts an Ferdinand Maria,
Regensburg, 07.08.1663. — Trautson hat an der Wahl teilgenommen; sein Kanonikat resignier-
te er erst am 30. Juni 1664.

"' Da die Freiherren von Puech und von Schad ihr Stimmrecht delegiert hatten, setzte sich
das Wihlergremium aus folgenden persénlich anwesenden Mitgliedern des Kapitels zusam-
men: Adam Lorenz Graf von Térring, Dompropst; Johann Dausch, Dr. theol. und Lic. fur.
can., Domdekan; Kaspar Georg Graf von und zu Hegnenberg, Senior und Jubilius; Schweik-
hard Sigmund Freiherr von Wildenstein; Johann Paul Freiherr von Leoprechting, Scholastikus;
Wolf Sigmund Freiherr von Leiblfing; Ernst Graf von Trautson; Albert Ernst Graf von
Wartenberg; Johann Franz Ferdinand Graf von Herberstein; Johann Franz Adam Graf von
Térring; Wolfgang Friedrich Wilhelm Freiherr von Laimingen; Franz Weinhart, Dr. theol.,
Generalvikar und Weihbischof. Zu Skrutatoren bestellte man wie schon 1662 die Kapitulare
Dausch, Hegnenberg und Weinhart; als deren Assistenten fungierten wiederum die beiden
Benediktinerabte Coelestin Vogl von St. Emmeram und Roman Schneidt von Priifening. Das
mit Ausnahme des Erwihlten von allen Wihlern unter Angabe ihrer Stellung im Kapitel unter-
zeichnete Wahlinstrument ist beglaubigt vom domkapitelschen Syndikus Johann Schwegerle
und vom Notar der Regensburger Bischofskurie Dr. iur. utr. Ulrich Kreuzinger. Als Zeugen
der Beglaubigung benennt die notarielle Urkunde die Dekane der beiden Kollegiatstifte Fried-
rich Kastl und Heinrich Ziegler. ASV, Proc. Consist. 62, fol. 468r—473r: Wahlanzeige des Dom-
kapitels an Papst Alexander VII., Regensburg, 06.08.1663.

1 BayHStA, Kschw 2494: gemeinsamer Bericht Oexls und Ernsts an Ferdinand Maria,
Regensburg, 07.08.1663.

12 BayHStA, Kschw 2494: Domkapitel an Ferdinand Maria, Regensburg, 06.08.1663.

' BayHStA, Kschw 2494: Térring an Ferdinand Maria und Henriette Adelheid, Regens-
burg, 06.09.1663.

1% Vel. hierzu und zum Folgenden Fuchs (wie Anm. 43), 48 f.
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den Kapitularen Leiblfing, Wartenberg und Herberstein, in der Dompropstei er-
schien, um ihm Rede und Antwort zu stehen. Uber die meisten der 55 Artikel
umfassenden Wahlkapitulation wurde rasch Einigung erzielt."* Lediglich gegen den
Artikel, der dem Bischof vorschrieb, heimfallende Lehen nicht neu zu vergeben,
sondern beim Stift zu belassen, wehrte sich dieser heftig mit der Begriindung, den
Anspriichen des Kapitels leiste er mehr als Gentige, wenn er diesem, wie gewiinscht,
den vierten Teil der Piaterz zukommen lasse. Nach lingeren Verhandlungen hieriiber
einigte man sich schliefllich darauf, dass heimfallende Lehen, bei denen der zustin-
dige Landesherr auf eine weitere Vergabe verzichte, beim Hochstift verbleiben
sollen und der Bischof iiber deren Gefille frei verfiigen konne; verlange aber der
Landesherr eine Neubelehnung, miisse der Bischof vor ihrer Bewerkstelligung die
Zustimmung des Kapitels einholen."* Mit diesem Kompromiss einverstanden, stell-
te Adam Lorenz von Térring am 13. September 1663 einen Revers auf die Wahl-
kapitulation aus."”

3. Der neune Fiirstbischof

Der kiinftige Fiirstbischof entstammte einem altbayerischen Adelsgeschlecht, das
zu den iltesten und bedeutendsten des Landes zihlte und urspriinglich im Chiemgau
beheimatet war. Seit der Mitte des 14. Jahrhunderts bekleideten die von Térring das
Oberjigermeister- und Panneramt im Herzogtum; 1618 wurden sie auch Erbkim-
merer des Hochstifts Salzburg und 1665 Erbmarschille des Hochstifts Regensburg.
Durch die Erbteilung von 1557 gingen aus der mittlerweile weitverzweigten Familie
die Linien Torring-Jettenbach, Térring-Seefeld und Torring-Stein hervor. Am 3. Juni
1566 erfolgte die Erhebung der Mitglieder aller Linien in den Reichsfreiherrnstand
durch Kaiser Maximilian II., am 21. Oktober 1630 in den Reichsgrafenstand durch
Kaiser Ferdinand IL.'*

Adam Lorenz von Térring wurde am 10. August 1614 in Stein an der Traun als
Sohn des Ladislaus Freiherrn von Térring zu Stein und Pertenstein und seiner zwei-
ten Gattin Maria Katharina Freiin von Gumppenberg-Pottmes geboren.'” Am
13. August spendete ihm Melchior Donauer, der Dekan des Augustinerchorherren-
stifts Baumburg, in der zur Pfarrei St. Georgen (Erzbistum Salzburg) gehorigen
Burgkapelle Stein das Sakrament der Taufe.”” Da sein Halbbruder Wolf Dietrich aus
erster Ehe als Erbe des Familienbesitzes vorgesehen war, wurde er fir den geist-
lichen Stand bestimmt und erhielt schon in frither Jugend Anwartschaften auf Dom-
pribenden: nach 1627 in Passau (resigniert 1640),'' 1628 in Regensburg und 1629 in

5 BZAR, BDK 9414: Concordata Capituli (55 Artikel), 06.08.1663, unterzeichnet und
gesiegelt von 13 Domherren.

"¢ StBR, Rat. ep. 59: Abschrift der Wahlkapitulation von 1662, der eine Dokumentation der
Ka?itulationsverhandlungen des Kapitels mit Térring beigebunden ist.

"7 BZAR, BDK 9414: Revers Torrings, 13.09.1663.

"8 Michael Stepnan: Die Erhebung der bayerischen Adelsfamilie von Torring in den
Grafenstand, in: Walter Koct/ Alois ScHmip/Wilhelm Vorkert (Hg.), Auxilia Historica.
Festschrift fiir Peter Acht zum 90. Geburtstag, Miinchen 2001, 417-435, hier 421 £, 426; vgl.
auch FrRaNK (wie Anm. 54) V, 114,

""" BZAR, BDK 9716: Beurkundung der legitimen Abkunft und des Geburtsdatums (Fest
des hl. Laurentius 1614) durch den fiirstbischéflichen Onkel Albert von Térring, Regensburg,
24.10.1628.

120 ASV, Proc. Consist. 62, fol. 464r: beglaubigtes Taufzeugnis, 21.01.1637.

2! Krick, Domstift (wie Anm. 2), 75; DERs, Stammtafeln (wie Anm. 2), 421.
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Salzburg. In Regensburg erfolgte seine Aufschworung am 26. Oktober 16282 und
die Zulassung zum Kapitel am 3. Februar 1632 bei gleichzeitiger Verleihung der
bischoflichen Ehrenkaplanei (Capellania honoris)." In Salzburg wurde er am 29.
Oktober 1629 installiert und bekam am 23. September 1638 Sitz und Stimme im Ka-
pitel."” Schon im Jahr zuvor war er mit dem Titel ,Papstlicher Geheimkimmerer®
ausgezeichnet worden.'”

Seine schulische Bildung erhielt Adam Lorenz zunichst allem Anschein nach in
Salzburg,'* dann ab 1624 am Jesuitengymnasium in Regensburg.'””’ Im Oktober 1634
begann er als Alumne des Collegium Germanicum in Rom das Studium der Theo-
logie und des kanonischen Rechts.'® Ein weiterer, wohl nur kurzer Studien-
aufenthalt in Italien ist durch die Immatrikulation an der Universitit Siena am 6. Juli
1642 bezeugt;'"” dieser stand im Zusammenhang mit der im gleichen Jahr auf
Wunsch seines fiirstbischéflichen Onkels durchgefiihrten Visitatio liminum fiir das
Bistum Regensburg."® Das Studium in Rom von ungewisser Dauer wurde fiir Adam
Lorenz nicht zuletzt deshalb von besonderer Bedeutung, weil im Herbst 1634 auch
Guidobald Graf von Thun, der nachmalige Fiirsterzbischof von Salzburg und
Prinzipalkommissar auf dem Regensburger Reichstag, als Alumne in das Deutsche
Kolleg eintrat.”" Mit ihm verband ihn seither eine lebenslange Freundschaft, die, wie
dargelegt, bei der Bischofswahl von 1663, aber wiederholt auch spiter zu seinen
Gunsten Friichte trug.

Am 18. September 1638 wurde Adam Lorenz in Salzburg von Fiirsterzbischof
Paris Grafen von Lodron zum Subdiakon, am 25. Januar 1639 zum Diakon und am
30. Januar des Jahres zum Priester geweiht.'”” Nur wenige Tage vor der Diakonats-
weihe, am 21. Januar 1639, avancierte er in Salzburg durch Wahl des Kapitels zur
Dignitit des Dompropsts und damit zu einer Wiirde und Pfriinde, die ihm bis zu sei-
nem Tode verblieb." Bereits 1637 hatte Torring durch pipstliche Provision ein vier-

2 BZAR, BDK 9232 (Sitzungsprotokolle 1627-1629), fol. 190r/v: Aufschwérung in per-
sonlicher Anwesenheit.

'2 BZAR, BDK 9234 (Sitzungsprotokolle 1630-1633), S. 402 f.: Verleihung der Ehren-
kaPlanei.

* THALER (wie Anm. 2), 566.

'® Katrin KELLER/ Alessandro CATALANO (Hg.): Die Diarien und Tagzettel des Kardinals
Ernst Albert von Harrach (1598-1667), 7 Bde., Wien/Ko6ln/Weimar 2010, hier II, 242, 255,

"% Roman SeLmaver: Historia Almae et Archi-Episcopalis Universitatis Salisburgensis,
Bonndorf 1728, 565.

' BZAR, BDK 9716: Zeugnis des Regensburger Gymnasialprifekten Claudius Alt SJ iiber
die Vollendung des Quadrienniums mit dem Bemerken, Adam Lorenz Freiherr von Térring
habe dabei ,generosam plang indolem et ingenii praecellentiam® unter Beweis gestellt, Regens-
bul;%, 10.11.1628.

' STEINHUBER (wie Anm. 58) I, 451; ScHMIDT (wie Anm. 58), 308.

12 Fritz WeicLE: Die Matrikel der deutschen Nation in Siena (1573-1738), Tiibingen 1962,
279.

1% BZAR, OA-Gen 1041: Visitatio liminum 1609 und 1642; FEpERHOFER (wie Anm. 97),
102.

P! Christoph BRANDHUBER: Iter ad astra — Der Weg zu den Sternen, in: Roswitha JurFIN-
Ger/ Christoph BRaNDHUBER/ Walter SCHLEGL/Imma WaLDERDORFF: Erzbischof Guidobald
Graf von Thun 1654-1668. Ein Bauherr fiir die Zukunft, Salzburg 2008, 59-87, hier 60.

32 ASV, Proc. Consist. 62, fol. 464r: beglaubigte Abschrift der Weihezeugnisse, Salzburg,
01.02.1639; THALER (wie Anm. 2), 566.

' THALER (wie Anm. 2), 19.
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tes Kanonikat am Augsburger Domstift erhalten, das er allerdings, wie schon 1640
das Passauer, wieder resignierte,” als thm 1644 durch kaiserliche Erste Bitten eine
Dompribende in Eichstitt zuteilwurde (Domizellar am 24. Mai)."*

Der weitere Aufstieg zu geistlichen Amtern und Wiirden vollzog sich in Regens-
burg, hauptsichlich dank tatkriftiger Mithilfe des fiirstbischéflichen Onkels Albert
von Torring. Auf seine Vermittlung hin wurde ihm auch die Regensburger Dom-
propstei verlichen; allerdings kniipfte man die Installation am 27. August 1643 an die
Zusicherung, dass er als nicht vor Ort Residierender auf den wirtschaftlichen Not-
stand des Hochstifts gebiihrende Riicksicht nehmen werde.”*® In der Tat hielt sich
Adam Lorenz bis zum Ende des Dreifligjahrigen Kriegs fast ausschliefflich im hier-
von verschonten Salzburg auf. Erst mit dem Regierungsantritt des Fiirstbischofs
Wartenberg im Friihjahr 1649 nahm er lebhafteren Anteil am Regensburger Ge-
schehen. Wihrend dessen jahrelanger Abwesenheit (1650-1652, 1655-1659) in
Wahrnehmung der Belange des niederdeutschen Bistums Osnabriick zeichnete er
neben dem Domdekan Hegnenberg fiir wichtige Angelegenheiten der Hochstifts-
verwaltung verantwortlich.

Der Informativprozess fiir Térring wurde vom Wiener Nuntius Carlo Caraffa am
24. September 1663 mit der Anhdrung von drei Zeugen erdffnet.'” Die beiden zur
Person des Promovenden einvernommenen Zeugen — Georg Henrici aus Nieder-
osterreich und Dr. iur. utr. Johann Ferdinand Stayberer, ein gebiirtiger Regensburger
und Resident des bayerischen Kurfiirsten am Kaiserhof — beantworteten die Fragen
nach dem Priesterstand, der Wahrnehmung kirchlicher Funktionen, der Treue zum
katholischen Glauben und dem unbescholtenen Lebenswandel wie Leumund unein-
geschrankt positiv. Sie bescheinigten Torring dariiber hinaus, dass er ein Mann von
grofler Klugheit, Ernsthaftigkeit und Geschiftsgewandtheit sei, und erachteten ihn
daher als ,,plane” beziehungsweise ,optime® geeignet, jeder Kathedralkirche vorzu-
stehen, speziell aber jener von Regensburg, da er die Kompetenz zu deren Leitung
wihrend der Regierung Wartenbergs jahrelang unter Beweis gestellt habe.

Die Ablegung der Professio fidei in seine Hinde wollte der Nuntius am Kaiserhof
dem Erwihlten ,propter maximam distantiam® ersparen. Deshalb delegierte er mit
Schreiben vom 22. September 1663 den Baumburger Augustinerchorherrenpropst
Patritius Mandl zu deren Entgegennahme.”® Die Zeremonie fand am 11. Oktober in
der Schlosskapelle von Pertenstein statt, bei der Torrings Hofkaplan Johann Karl
May, Kanoniker von St. Johann, und der Traunsteiner Pfarrer Christoph Alexander
Rittler als Zeugen fungierten. Am 3. November sandte Nuntius Caraffa die Prozess-
akten nach Rom mit dem Vermerk, Térring werde von vielen glaubwiirdigen
Personen als ,,vir dignissimus® bezeichnet; daher sei er auch seiner Meinung nach fiir
die Bischofswiirde geeignet.

Im Februar 1664 hat Papst Alexander VII. die Regensburger Wahl bestitigt. Das
Konfirmationsbreve vom 11. des Monats belief dem Erwihlten, der schon vor der
papstlichen Bestitigung die Bistumsadministration angetreten hatte, sowohl die
Salzburger Dompropstei als auch das Eichstitter Kanonikat und erklirte lediglich

% SEILER (wie Anm. 2), 663, Anm. 3.

1% BRAUN (wie Anm. 2), 522.

1% BZAR, BDK 9237 (Protokolle 1641-1644), fol. 50r-56v: stellvertretende Installation als
Dompropst, 27.08.1643.

"7 Niheres hierzu und zum Folgenden bei HAUSBERGER (wie Anm. 79), 67-71.

8 ASV, Proc. Consist. 62, fol. 465r: Caraffa an Mandl, Wien, 22.09.1663.
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seine Regensburger Pribende fiir vakant. Am Ostersonntag 1664 — man schrieb den
13. April - wurde Adam Lorenz Graf von Térring in Gegenwart von Kaiser Leopold
I. und der zum Reichstag versammelten Fiirsten vom kaiserlichen Prinzipalkom-
missar und Salzburger Firsterzbischof Guidobald Reichsgrafen von Thun unter
Assistenz der Fiirstbischofe von Speyer und Paderborn im Regensburger Dom kon-
sekriert. Seine Amtszeit, die keine drei Jahre wihren sollte, war fiir nachhaltigere
Akzentsetzungen im Bereich der Bistumsverwaltung zu kurz. Bemerkenswert ist
lediglich die Tatsache, dass Torring gleich seinem Vorganger dem arg verschuldeten
Hochstift grofle Schonung zuteilwerden liefl, insbesondere was den Genuss der
oberpfilzischen Klostergefille betraf. Ansonsten belegt ein ansehnliches Biindel von
Briefen in den hinterlassenen Papieren,'™ dass sich der Fiirstbischof wiederholt
monatelang auf seinem Schloss Pertenstein aufhielt und die Erledigung der Amts-
geschifte seinem tiichtigen Generalvikar und Weihbischof Dr. Franz Weinhart tiber-
lie. In Pertenstein ereilte ihn auch kurz nach der Vollendung des 52. Lebensjahres
am 16. August 1666 ein frither Tod; er erlag vollig unerwartet einem hitzigen Fieber.
Sein Leichnam wurde in der Familiengruft der Augustinerchorherrenstiftskirche
Baumburg bestattet; das Herz hat man im Regensburger Dom neben der Grablege
seines Oheims beigesetzt.'*® Uber seine Verlassenschaft entspann sich ein bis 1671
andauernder unerquicklicher Streit zwischen dem Domkapitel und den Erben.'*!

Von Torrings ausgepriagtem Familiensinn zeugen vielfiltige Bemiithungen um die
Mehrung seines und der Anverwandten Renommees. 1653/54 erwirkte er bei Kaiser
Ferdinand III. die Salva Guardia, das Privilegium de non usu und fiir alle Linien
derer von Torring das Recht, im Wappen statt des Helmschmucks die Grafenkrone
zu fithren. 1661 erwarb er auf Dringen seines Halbbruders Wolf Dietrich die Hof-
mark Pertenstein um 32000 Gulden und lieff danach die drei Wasserzimmer des dor-
tigen Schlosses derart prunkvoll ausstaffieren, dass sie fortan ,Fiirstenzimmer® hie-
Ben. 1665 sicherte er seiner Familie das kiuflich erworbene Erbmarschallamt des
Hochstifts Regensburg.'?

IV. Die Wahl von 1666 — Guidobald von Thun

1. Das Wahlgescheben

Bei der Wahl von 1666 stiitzte sich Kurfiirst Ferdinand Maria in der Absicht, sei-
nem Vetter in Freising endlich zu einer zweiten Bischofsmitra zu verhelfen, haupt-
sachlich auf den seit Oktober 1664 am Reichstag legitimierten Geheimen Rat Dr.
Franz von Mayr,'® kurzzeitig neben Mayr auch auf den Hofrat Dr. Johann German
Barbier,"* der aber schon Mitte September 1666 aus Regensburg abberufen und zum
Regimentskanzler in Landshut bestellt wurde.

Am 20. August — also vier Tage nach dem unerwarteten Ableben des Grafen von
Torring — erhielt Mayr den kurfiirstlichen Auftrag, beim Domdekan Dausch ver-
traulich zu erkunden, ob Hoffnung bestehe, den Freisinger Fiirstbischof als Nach-

9 BZAR, OA-Gen. 85.

% Vgl HausBERGER (wie Anm. 83), 377.

" BZAR, ADK 2985-2988: Akten, diese Auseinandersetzungen betreffend.
2 Vg, ENGELBRECHT (wie Anm. 56), 215; FRANK (wie Anm. 54) V, 114.

"3 Siehe zu ihm (1621-1695) FURNROHR (wie Anm. 26), 36—43, 149 f,

' Siehe zu ihm (1629-1686) FURNROHR (wie Anm. 26), 34 f.
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folger durchzusetzen, ,und wie etwan seiner mainung nach das werckh mit gueten
frucht anzegreifen® sei. Dariiber hinaus hatte der Gesandte vorerst zu verhindern,
dass ,durch anderwertige und sonderbar des erzbischoffen zue Salzburg Lbd. ein-
mischung® ein Kandidat ins Auge gefasst werde, ,bey dem wiir allerhandt ungele-
genheit zubesorgen hetten®'*. Tags darauf konsultierte Ferdinand Maria Albrecht
Sigmund iiber seine Bereitschaft zur Bewerbung,'* die dieser selbstverstindlich ,zue
unseres hauses verhoffenten mehrern wolstandt“ vollauf bejahte, wobei er anregte,
den Erzbischof von Salzburg, der ,aus vorigen erfahrenheit vill hindtern und befiir-
dern khan®, hieriiber entweder schriftlich oder durch die Gesandtschaft in Regens-
burg miindlich zu unterrichten und ihn an seine Erklirung von 1663 zu erinnern,
dass er bei frithzeitiger Benachrichtigung die Bewerbung gerne unterstiitzt hitte.
Eine Erinnerung an vormalige Zusicherungen sollte gleichfalls an den Domdekan
Dausch und den Weihbischof Weinhart ergehen.'

Etwa zeitgleich mit der Riickiuflerung des bischoflichen Vetters in Freising ging
am kurfiirstlichen Hof in Miinchen ein grofie Besorgnis erregender Bericht der
Regensburger Komitialgesandten ein. Mayr und Barbier war am Morgen des
20. Augusts im Rathaus und dann erneut bei der Mittagstafel zu Ohren gekommen,
der Prinzipalkommissar von Thun trachte hochstwahrscheinlich selbst nach dem
Bistum Regensburg. Noch am gleichen Abend suchte Barbier dessenthalben den
Domdekan Dr. Dausch auf, der thm ,,vast motu proprio bestitigte, es seye freilich
mehr als richtig, daf} der herr erzbischoff auf das hiesige bistum antragen thue®. Zur
Durchsetzung seiner Intention werde er ,ainen thumbherrn nach dem andern zur
tafel berueffen, und alsdan durch allerhandt mitl“ fiir sich zu gewinnen suchen. Der
Anfang sei in dieser Hinsicht mit dem Freiherrn von Laimingen bereits gemacht, den
er jungst in seiner Kutsche ,spaziren gefiihrt“ habe. Er, Dausch, sehe keine
Maoglichkeit, ,solchen machinationibus® vorzubeugen, zumal sein Vorginger Heg-
nenberg, ,welcher sonsten ein freyes unngebundtnes maul hat, und in denen elec-
tionibus ohne respect verfahre®, derzeit krank und ohne Hoffnung auf Wieder-
genesung darnieder liege. Die tibrigen Dombherren seien fast alle dem Erzbischof
»obligirt“, so dass er sie ,gar leichtlich” auf seine Seite ziehen kénne.'®

Noch ohne Kenntnis dieser fiir ihn nachgerade niederschmetternden Mitteilungen
aus Regensburg wandte sich Albrecht Sigmund am 22. August persénlich an Guido-
bald von Thun mit dem Ersuchen, der Erzbischof, dessen ,hochgiltige authoritet
und vermogenheit” bei der bevorstehenden Wahl ,vill befiirderlich sein khann®,
moge es sich belieben lassen, seine Bewerbung um das Bistum Regensburg ,,mit dero
villgiiltigen vermdgenbheit, also erspriesslich zue secundieren®'*. Hierauf erhielt er
wenige Tag spiter die lapidare, den wahren Sachverhalt verschleiernde Antwort, er,
Thun, habe ,bishero nichts anders verspiiren“ konnen, als dass das hiesige Dom-
kapitel ,abermahln ain oberhaupt ex gremio zueerwehlen® beabsichtige!. Ferdi-
nand Maria aber liefl seinen Gesandten in Regensburg auf ihren Bericht vom
21. August zuriickschreiben, er zweifle nicht, dass der Erzbischof von Salzburg
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BayHStA, Kschw 2496: Ferdinand Maria an Mayr, Dachau, 20.08.1666.
"¢ BayHStA, Kschw 2496: Ferdinand Maria an Albrecht Sigmund, Miinchen, 21.08.1666.
W BayHStA, Kschw 2496: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 22.08.1666.
8 BayHStA, Kschw 2496: gemeinsamer Bericht Mayrs und Barbiers an Ferdinand Maria,
Regensburg, 21.08.1666.
9 BayHStA, Kschw 2496: Albrecht Sigmund an Thun, Freising, 22.08.1666.
1% BayHStA, Kschw 2496: Thun an Albrecht Sigmund, Regensburg, 26.08.1666.

47



gewillt sei, sein Vorhaben ,auf alle weis“ zum Erfolg zu fiithren, doch hoffe er, es
werde Mayr und Barbier ,durch fleissige negotiation“ gelingen, fiir Albrecht Sig-
mund so viele Voten zusammenzubringen, dass die fiir eine Postulation des Salz-
burger Erzbischofs erforderliche Zweidrittelmehrheit nicht zustande komme.™!

Am 26. August berichtete der Komitialgesandte von Mayr iiber den bisherigen
Verlauf der Wahlwerbung ausfiihrlich an den Freisinger Fiirstbischof, da ihm dieser
zwischenzeitlich ein an den Domdekan auszuhindigendes Bewerbungsschreiben
hatte zukommen lassen. Bei der zunichst erfolgten Konsultation des Domdekans am
Abend des 24. August habe thm Dr. Dausch kundgetan, der Salzburger Erzbischof
rithre zwar die Werbetrommel fiir seine Person kriftig, indem er die Domherren
umschmeichle und hitschle, doch kénne er sich nicht vorstellen, dass sie sich durch
Wahlversprechen an ihn binden, , weil inen ins gesambt nit unbewusst, was hierin ir
obligo erfordert. Er halte es durchaus noch fiir moglich, Albrecht Sigmund eine
Stimmenmehrheit zu sichern, wenn der Kurfiirst dem Kapitel gegeniiber seine Wahl
nachdriicklich urgiere. Dariiber hinaus empfehle sich eine kurfiirstliche Interzession
beim Erzbischof selbst. Der anschliefend von Mayr aufgesuchte Freiherr von Leibl-
fing, der seit der Wahl Torrings zum Fiirstbischof die Wiirde des Dompropsts
bekleidete, stellte seine Antwort auf die Wahlwerbung des kurfiirstlichen Gesandten
»auf zwei membra“: Erstens miisse geklirt werden, ob der Beschluss des Kapitels
vor der Wahl von 1663, in gremio zu verbleiben, sich nur auf die aktuelle Situation
bezog oder ob er ,in perpetuum® gefasst wurde und damit auch ,ad praesentem
casum® anzuwenden ist; sollte dies zweitens nicht der Fall sein, wiirde er durchaus
seiner Schuldigkeit gegeniiber dem bayerischen Herrscherhaus Rechnung tragen.
Doch fiigte Leiblfing noch an, der Salzburger Erzbischof betreibe fiir sich selbst in
der Tat massiv Werbung. Erst vor einer Stunde habe er ihm auf der Riickfahrt von
Worth beteuert, das hiesige Domstift wiirde bei keinem anderen Bischof, ,.es mech-
te auch derselbe sein, wer er wolle, dergleichen avantaggio bekhomen; ob aber die
effect mit denen worthen ybereinstimmen werden®, lasse er dahingestellt. Im Ubri-
gen halte er es fiir gewiss, dass eine Wahlentscheidung fiir Salzburg nicht erfolgen
werde, wenn durch sie eine Beleidigung des bayerischen Kurhauses zu besorgen sei.

Am 25. August hatte von Mayr nach der Mittagstafel beim Salzburger Erzbischof
Gelegenheit, mit dem Weihbischof Weinhart und dem Freiherrn von Laimingen zu
sprechen, die sich beide der kurfiirstlichen Intention dienstbereit erzeigten, jedoch
auf die noch zu entscheidende Frage verwiesen, ,,ob man extra gremium gehen wolle,
oder nit“. Weinhart dufierte zudem, anfinglich habe es den Anschein gehabt, ,Salz-
burg hete alberait zimblich praevalirt®, jetzt aber seien seinem Eindruck nach ,die
inclinationes dahin nit mehr so gros®. Jedenfalls wolle er bei einer Wahl extra gre-
mium dem Fiirstbischof von Freising ,nit aus handen gehen“. Der Gesandte von
Mayr sondierte daraufhin auch gleich noch beim Erzbischof von Salzburg, der sich
aber ,nulla ratione persuadiren® lieff, thm auch nur ,das geringste zaichen ainiger
zuenaigung” zu Freising zugeben. Vielmehr erklirte er, er rate dem hiesigen Kapitel,
in gremio zu verbleiben, und wenn es sich anders entscheiden sollte, werde er selbst
die Oberhand zu gewinnen trachten.

Aus all dem, was Mayr bislang in Erfahrung bringen konnte, zog er in seinem
Bericht an Albrecht Sigmund vom 26. August den Schluss, er zweifle nicht daran,
dass sich das Blatt noch zu Gunsten Freisings wenden lasse, und zwar vor allem des-
halb nicht, weil der Domdekan ,,das wesen nach aller mogligkheit dahin zu disponi-

151 BayHStA, Kschw 2496: Ferdinand Maria an Mayr und Barbier, Dachau, 24.08.1666.
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ren beflissen ist“, dass die fiirstbischofliche wie kurfiirstliche Intention tatsichlich
erreicht wird. Dr. Dausch habe in der heute Vormittag stattgehabten Sitzung des
Dombkapitels alle geistlichen und politischen Beweggriinde vorgetragen, die ,ad
hunc scopum diennlich gewest*, und anschlieflend dem Gesandten Barbier gegenii-
ber geduflert, die Wahlangelegenheit werde fiir Freising ,merkhlich facilitirt“, wenn
man sich der aus Bayern stammenden Domherren ,wol versichere*, wobei es be-
sonders darauf ankomme, den Dompropst von Leiblfing ,,noch mehrers zu stringi-
ren, und zu obligiren®'”?, Unterm gleichen Datum iibermittelten Mayr und Barbier
dem Kurfiirsten eine Abschrift dieses Berichts und legten in ihrem Begleitschreiben
dazu den Fingerzeig auf den Rat des Domdekans, dass namentlich die bayerischen
Kapitulare ,zu der desiderirten anhandtgeheung recht animirt werden® miissen'®,

Nach dem Eintreffen von Mayrs Zuversicht erweckenden Bericht unterbreitete
Albrecht Sigmund seinem kurfiirstlichen Vetter unverziiglich drei Empfehlungen fiir
das weitere Vorgehen. Zum ersten regte er an, Ferdinand Maria solle als ,capo di
casa“ den Erzbischof von Salzburg auch seinerseits um ,facilitirung des werckhs®
ersuchen. Zum zweiten erschien es ihm ,nit weniger rathsamb und nothwendig®,
dass sich der Kurfiirst an das gesamte Domkapitel wende und diesem mitteile, der
Freisinger Fiirstbischof sei im Falle seiner Wahl ,,nit ungenaigt, sich mit einem lei-
denlichen jihrlichen quanto® zu begniigen und den Rest der Einkiinfte der Dis-
position des Domkapitels zur Schuldentilgung des Hochstifts anheimzustellen.
Drittens erachtete er es ,nit weniger vor guet, dass die Domherren, ,,und zwar jeder
in particulari®, durch die kurfiirstliche Gesandtschaft miindlich, der Dompropst und
der Graf von Wartenberg aber ,aus gewissen uhrsachen® schriftlich um die Abgabe
ihrer Voten fiir Freising angegangen werden."*

Zwei Tage spiter wandte sich Albrecht Sigmund erneut an Ferdinand Maria, weil
thm zwischenzeitlich die frostige, ,allainig auf ain divertiment unser persohn® hin-
auslaufende Antwort Guidobalds von Thun auf sein Unterstiitzungsersuchen zuge-
kommen war. Jetzt hielt er es fiir notwendig, die fiir Thuns Postulation erforderliche
Zweidrittelmehrheit unbedingt zu verhindern, woraufhin sich dieser angesichts sei-
nes ,bekhandten verinderlichen humors* vielleicht doch noch zu einer Kooperation
herbeilassen konnte. Da aber nach Vereitelung der Postulationsaussicht des Salz-
burger Erzbischofs zur Durchsetzung der eigenen Intention die einfache Mehrheit
geniige, miisse nun vornehmlich um die Stimmen der ,bayr. Landtkhinder® Leibl-
fing, Puech, Leoprechting, Wartenberg und Térring gerungen werden. Dann erhalte
er, Albrecht Sigmund, ,,die maioritas votorum gar leichtlich“, denn die Stimmen der
Doktoren Dausch und Weinhart seien ihm bereits zugesagt.”” Um aber die genann-
ten fiinf Kapitulare auf seine Person zu verpflichten, kénne ihnen der Kurfiirst ver-
sichern, sein Vetter in Freising werde ,alles das jenige beyzutragen nit ermanglen,
was wiir von geistlichen rechten wegen hierinfahls immer verantwortlich zue sein
befiinden“'*. Gemeint war damit die Zusage von Gunsterweisen, die dem Verbot
der Simonie nicht ginzlich zuwiderliefen.

"2 BayHStA, Kschw 2496: Mayr an Albrecht Sigmund, Regenburg, 26.08.1666.
i BayHStA, Kschw 2496: gemeinsamer Bericht Mayrs und Barbiers an Ferdinand Maria,
Regensburg, 26.08.1666.
"™ BayHStA, Kschw 2496: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 28.08.1666.
%% Durch den Tod des vormaligen Domdekans Hegnenberg am 29. August 1666 hatte sich
Zahl der wahlberechtigten Kapitulare auf dreizehn verringert, so dass fiir eine Majoritits-
entscheidung bei der kiinftigen Wahl nur sieben Stimmen erforderlich waren.
1% BayHStA, Kschw 2496: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 30.08.1666.
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Der nichstfolgende Bericht der Regensburger Gesandten vom 30. August dimpf-
te freilich die Zuversicht, die finf bayerischen Kapitulare fiir Freising gewinnen zu
kénnen, merklich, vor allem beziiglich des Dompropsts Leiblfing. Nachdem sie in
Erfahrung gebracht hatten, dass dieser vom Salzburger Erzbischof heftig umworben
werde, verfuigte sich Barbier am 28. August zu ihm mit der Frage, was er ,als der fiir-
nembste des thumbcapituls“ fiir tunlich erachte, um die kurfirstliche Intention bei
der anstehenden Wahl zum ,,desiderirten effect“ zu bringen. Leiblfing antwortete
hierauf, er habe Mayr gegeniiber bereits bekundet, dass es zunichst zu kliren gelte,
ob der Beschluss von 1663, in gremio zu verbleiben, dauerhafte Geltung habe oder
nicht. Aber selbst wenn Letzteres der Fall sein sollte, konne sich seiner Meinung
nach ihre hochfiirstliche Durchlaucht zu Freising keine Hoffnung auf den hiesigen
Bischofsstuhl machen, weil ,vast khein ainicher thumbherr die geringste inclination
zu dersoselben, wohl aber zu irer hochfrt. Gnd. zue Salzburg tragen thue®. Ange-
sichts dessen sei ihm ,,nit zuzumuethen, dafl er allein den unglimpf auf sich lade, und
ohne effect den herrn erzbischoffen von Salzburg zue seinem hochsten praeiudiz
offendire”. Der Gesandte hielt ihm entgegen, die Inklination der Domherren zum
Salzburger Erzbischof rithre hauptsichlich daher, dass dieser den ,sonderbahren
vortheil” seiner personlichen Anwesenheit in Regensburg kriftig ausmiinze, ,in
deme er die thumbherrn vast tiglich tractire, unnd mit allerley courtoisien und ver-
sprechungen zuegewinnen sueche®. Er, Barbier, zweifle aber nicht, dass bei einer
Option des Dompropsts fiir Freising sich ,,auch die andere thumbherrn, wo nit alle,
doch der mehrere thail daraus und sonderbar die Bayrn darzue gar leicht disponirn
lassen®. Daher solle ihm Leiblfing wenigstens versprechen, dass er dem Salzburger
Erzbischof keine bindende Zusage geben werde, denn der bayerische Kurfiirst setze
in seine Unterstiitzung das ,maiste vetrauen® und hege die Uberzeugung, dass die
kiinftige Wahl ,mehreren theils von seiner direction dependirn thue®. Leiblfing
erwiderte, selbst wenn er ,aus schuldigster devotion“ dem kurfiirstlichen Wunsch
entsprechen wollte, stiinde er mit seinem Votum isoliert da. Seine Chorbriider zeig-
ten nimlich keinerlei Geneigtheit fiir den Freisinger Fiirstbischof, die Bayern des-
halb nicht, ,weilen ihnen bekhannt, wie schlecht derselbe die freysingische thumb-
herrn tractiert, und er herr bischoff vast allein durch den P. Marquart dirigirt
werde,"” warvon die regenspurgische nit regirt werden wollen®. Die auslindischen
Domherrn aber seien gegen die Wahl von fiirstlichen Personen, weil sie wiinschten,
»dafl bey dem hiesigen hochstiifft alle bayrn exterminirt, und sye vollig maister wiir-
den, welches mitler zeit auch geschehen werde, weilen schier alle in mensibus papa-
libus vacirente stellen auf irer kay. May. und dero ministrorum zue Rom einwend-
tenten intercessionalien mit dsterreichern ersezt werden®. So habe erst jiingst der
verstorbene Fiirstbischof von Térring aus Dankbarkeit fiir die Assistenz des Salz-
burger Erzbischofs bei seiner Wahl einem von dessen Vettern durch kaiserliche Erste
Bitten zum nichsten vakant werdenden Kanonikat verholfen.'*® Die Sympathie sei-

17 P, Marquard von Ehingen S] war als Beichtvater 25 Jahre lang einer der mafigeblichsten
Ratgeber Albrecht Sigmunds keineswegs nur in spirituellen Belangen, ,,bis Kurfiirst Ferdinand
Maria 1676 dessen Versetzung nach Hall in Tirol erzwang, weil er, seit der Miinchener Hof (ab
etwa 1670) in seiner Politik sich vom Kaiser zu entfernen begann und die Anniherung an
Frankreich suchte, dem politischen Einfluss des Jesuiten auf den geistlichen Vetter in Freising
nicht mehr traute”. WEITLAUFF (wie Anm. 9), 317.

% Gemeint ist wohl Térrings Salzburger Kanonikat, das Johann Franz Graf von Thun
(1643-1718) erhielt. Siehe zu ihm THALER (wie Anm. 2), 546—548.
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ner Chorbriider fiir den Salzburger Erzbischof riihre vor allem daher, dass dieser in
Aussicht gestellt habe, er werde als kiinftiger Bischof von Regensburg auf seine
Einkiinfte verzichten und in Rom die Inkorporation des einen oder anderen ober-
pfilzischen Klosters erwirken. Aufierdem mache er den Domherren Versprechun-
gen, durch die sie sich ihm gegeniiber nicht nur wegen des groflen Nutzens fiir das
Hochstift, sondern auch um der eigenen Vorteile willen in die Pflicht genommen
erachteten. Thm Leiblfing, sei durchaus bekannt, ,dafl der herr erzbischoff in ver-
sprechen zwar frey, im halten aber gar eingezogen seye“. Doch da alle anderen
Chorbriider fiir Salzburg Partei ergreifen — die vorerst noch gegen Salzburg einge-
stellten Herren Dausch und Weinhart als Doktoren biirgerlicher Herkunft ignorier-
te er geflissentlich —, ,miiesse ers nothwendig machen, wie iener hundt, welcher sei-
nes herrn von frembten hundten angriffne fleisch mit essen helffen®.

Im weiteren Verlauf des Gesprichs lief8 sich Leiblfing durch Barbiers eindringli-
ches Zureden dann doch noch positiver fiir Freising stimmen, wobei er allerdings zu
erkennen gab, dass die Versprechungen Guidobalds von Thun mit gleichwertigen
von der Gegenseite aufgewogen werden miissten. Konkret erwartete er im Falle der
Wahl Albrecht Sigmunds seine Bestellung zum Administrator bei angemessener
finanzieller Entschidigung sowie fiir seinen Bruder die Verleihung einer Pflegschaft
oder die Beférderung zum Landschaftsverordneten. Um jedoch die Wahl Albrecht
Sigmunds sicherstellen zu kénnen, verstieg er sich in den nachgerade absurd erschei-
nenden Vorschlag, man solle in Rom eine Vakanz des Regensburger Bischofsstuhls
auf zwei Jahre erwirken, denn ,unter dessen werden ausser zweifl ire hochfiirstl.
Gnd. von hier abgeraist sein, und das werkh vor den herrn bischoffen von Freysing
desto besser eingericht werden khonnen®. Mayr und Barbier konnten sich mit die-
sem Vorschlag gleichwohl anfreunden, weil sich dadurch ,,das werkh nit allain offen
halten, sondern auch die salzburgische competenz ... evitirn“ liefle'”’.

Auf diesen Bericht hin erteilte Ferdinand Maria den beiden Gesandten den
Auftrag, ihre Wahlwerbung nicht nur bei den bayerischen, sondern bei allen derzeit
in Regensburg anwesenden Dombherren zu betreiben. Dariiber hinaus hatten sie spe-
ziell den Dompropst mit zweierlei Argumenten auf Freising zu verpflichten. Zum
einen sollten sie ihm plausibel machen, dass die Versprechungen Guidobalds von
Thun beziiglich der oberpfilzischen Kléster jeder Grundlage entbehrten, weil Kur-
bayern in den Verhandlungen dariiber mit dem Papst bereits Einvernehmen erzielt
habe, so dass nicht ersichtlich sei, ,,was der erzbischoff bey dem stuel zu Rom fiir das
stiifft Regenspurg fiir officia einwenden konde®. Zum anderen hatten sie ihm mit-
zuteilen, dass der Freisinger Fiirstbischof im Falle seiner Wahl bereit sei, im Regens-
burger Bischofshof ein Kollegium zur Bistums- und Hochstiftsverwaltung zu eta-
blieren, dem neben dem Domdekan und dem Weihbischof er, Leiblfing, als Prisident
sowie der Freiherr von Laimingen und noch ein weiterer Dombherr ,,von herrenstand
... gegen gewtssen jahrlichen recompens“ angehéren sollen'®.

Schon tags zuvor hatte sich Ferdinand Maria, dem Wunsch Albrecht Sigmunds
folgend, an den Erzbischof von Salzburg gewandt und ihn ,ganz instendig® ersuchrt,
seine und des gesamten Kurhauses Intention nach Kriften zu unterstiitzen."' Die
Antwort Guidobalds von Thun lieff bei allen zeitiiblichen Hoflichkeitsformen an

'** BayHStA, Kschw 2496: gemeinsamer Bericht Mayrs und Barbiers an Ferdinand Maria,
Re§ensburg, 30.08.1666.

"% BayHStA, Kschw 2496: Ferdinand Maria an Mayr und Barbier, Dachau, 01.09. 1666.

1! BayHStA, Kschw 2496: Ferdinand Maria an Thun, Dachau, 31.08. 1666.
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Suffisance nichts zu wiinschen {ibrig. Er schrieb zuriick, ihm sei durchaus bekannt,
dass der Kurfiirst nicht mehr verlange, ,als was ohne verlezung eines iedwedern
conscienz geschehen khan, und ihme ein iedweder vor gott und der welt zuverant-
worthen gethrauet®, und dass Ferdinand Maria selbst wisse, ,wie in dergleichen die
kiirchen gottes betreffenden begebenheiten vorderist die disposition von oben herab
zuerwarthen stehet, sich auch die libertas electionis vigore ss. canonum auf khein
weis krinckhen noch schwichen lasset®. Angesichts dessen und der ,schweren poe-
nen® bis hin zur Exkommunikation, die die Domherren bei Zuwiderhandeln auf sich
laden wiirden, miisse man es ,wol dahin gestelt sein lassen, wohin seiner zeit der
heyl. Geist deren gemiieter laiten und lenckhen werde*'*.

Dass man am kurfiirstlichen Hof in Miinchen seit Anfang September 1666 alles fiir
den Fiirstbischof von Freising in die Waagschale warf, belegt die Beauftragung des
Geheimratssekretirs Maximilian Perkhover durch den Geheimratsvizekanlzer Kas-
par von Schmid mit der personlichen Wahlwerbung bei Albert Ernst von Warten-
berg, der sich damals gerade im Miinchener Palais seiner Familie nahe dem Rinder-
markt aufhielt. Der auch sonst allenthalben historisch interessierte und orientierte
Graf berief sich fiirs erste darauf, dass man 1663 im Archiv des Kapitels ein Doku-
ment wieder aufgefunden habe, kraft dessen die Domherren bei jeder Elektion ver-
pflichtetet seien, eine geeignete Person aus ihrer Mitte zu wihlen. Gleichwohl zeig-
te er sich im weiteren Verlauf der Unterredung bereit, hiervon abzusehen und im
Falle einer Wahl extra gremium dem Freisinger Fiirstbischof sein Votum zu geben,
den er bei seiner Riickreise nach Regensburg ohnedies aufsuchen wolle, um ihm
sunderthenigst die hendt zu kiissen“. Wartenbergs Stimme war somit gesichert —
zumindest vorerst —, zumal er Perkhover beim Abschiednehmen noch einmal beteu-
erte, er werde Albrecht Sigmund ,gewislich nit aus handen gehen“'®.

Am 6.September berichteten die Reichstagsgesandten Mayr und Barbier, die
zwischenzeitlich Beglaubigungsschreiben fiir die Wahlwerbung bei allen in Regens-
burg residierenden Domkapitularen sowohl vom Kurfiirsten als auch vom Frei-
singer Fiirstbischof erhalten hatten, zunichst iiber ihre Aufwartung beim Erzbischof
von Salzburg zwei Tage vorher. Der Prinzipalkommissar berief sich erneut auf den
Beschluss des Kapitels von 1663 und bekundete wiederum, er konne bislang bei kei-
nem der Kapitulare ,die geringste inclination und affection zue dem herrn bischof-
fen zue Freysing® verspiiren. Dariiber hinaus gab er vor, er diirfe sich ,,ohne vor-
wissen und einrathen seines Beichtvaters nicht fiir die Wahl des Freisinger Fiirst-
bischofs einsetzen, ,in ansehung es eine gewissens und solche sach seye, die vom
Gott dem allmechtigen und des heyl. Geists inspiration dependirn thue, wie dann
bekhannt, was vor schweren censurn und excommunicationen die ieinige under-
worffen, welche quocunque modo cooperirn hellfen, oder vilmehr verhindern, dafl
in den bischofflichen wahlen den s.s. canonibus nit nachgangen werdte“. Uberdies
hege er starke Zweifel an der Ernsthaftigkeit des kurfiirstlichen Eintretens fiir Al-
brecht Sigmund. Obwohl die Gesandten all diese Auflerungen, die sie als ,lehre aus-
flilechte” erachteten, zu entkriften suchten, hielt Thun unverriickt an seinem Stand-
punkt fest. Auch bei einer neuerlichen Unterredung mit Mayr am 5. September be-
rief er sich wieder auf sein Gewissen und auf die notwendige Konsultation seines
Beichtvaters, ehe er schliefllich eingestand, sofern das Domkapitel eine Wahl extra
gremium ins Auge fasse, werde er ,sich selbsten hierzue offerirn“. Mayrs Einwurf,

162 BayHStA, Kschw 2496: Thun an Ferdinand Maria, Regensburg, 06.09.1666.
19 BayHStA, Kschw 2496: Bericht Perkhovers an Ferdinand Maria, Miinchen, 04.09.1666.
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dass sich seine ablehnende Haltung gegeniiber dem Wunsch des Kurfiirsten offenbar
»blos aus eigener ambition speise®, quittierte er ,mit lachen und meinte: Wenn der
Kurfiirst selbst Bischof von Regensburg werden wollte, wiirde er alle Hebel fiir ihn
in Bewegung setzen; ansonsten aber sei bekannt, ,quod charitas incipiat a se ipso“'**.

Der Dompropst Leiblfing hat in einer zweistiindigen Unterredung mit den beiden
Gesandten, die thm eindringlich die von der Wahl Albrecht Sigmunds zu erwarten-
den Vorteile fiir das Hochstift und fiir ihn selbst vor Augen fiihrten, ,,khein mehre-
re affection als das vorige mahl bezaigt, sondern noch haubtsichlich vorgeschuzt*,
dass kein einziger Domherr eine Neigung zu Freising trage. Sollte sich indes wider
Erwarten ,ein merkhliche anzahl“ seiner Chorbriider fiir Freising entscheiden, er-
klirte er sich bereit, auf ihre Seite zu treten, behielt sich aber ausdriicklich ,bis auf
die wahlzeit das freye votum® vor. Um diese seine Hartnickigkeit (,,durezza“) zu
brechen, stellten die Gesandten dem Kurfiirsten anheim, Leiblfing gegeniiber ,ande-
re saithen“ aufzuziehen und ihm durch ,.ein nachtruckhliches schreiben® deutlich zu
machen, er miisste ,,gar verblent sein ..., wann er nit erkhennen solte, dafl dem hoch-
stiifft und ihme in privato viel besser seye, wann die wahl auf Freysing ausschlagen
thue®.

In der Wahlwerbung der Gesandten bei den iibrigen Domherren hielten sich
Erfolg und Misserfolg in etwa die Waage. Der Domdekan Dausch erbot sich zum
wiederholten Mal, alle Mittel und Wege auszuschépfen, um seine Chorbriider auf
die Seite Freisings zu leiten. Die Freiherren von Leoprechting und von Salis zeigten
sich fiir Freising ,gar inclinirt“, behielten sich jedoch ihr freies Votum vor, hatten
aber, wie Barbier in Erfahrung bringen konnte, dem Domdekan bereits die Unter-
stlitzung seiner Intention zugesagt. Der Freiherr von Wildenstein war schon durch
ein Versprechen dem Erzbischof von Salzburg verpflichtet, was freilich nach Mei-
nung des Domdekans nicht viel besagte, ,,weil er ein mann, so vasst tiglich sein reso-
lution verendern thuet“. Weihbischof Weinhart versicherte den Gesandten seine
»sonderbare devotion® gegen das bayerische Herrscherhaus zwar ,,ample®, lief§ aber
durchblicken, dass ihn Guidobald von Thun stark umwerbe. Deshalb ersuchten ihn
Mayr und Barbier, ,er wolle dem herrn erzbischofen die wahl seiner seits schwer
machen, damit derselbe desto mehr ursach habe, ... fiir den herrn bischofen zu
Freising zu agiren, ... warzue er sich auch erbotten hat®. Der Freiherr von Laimin-
gen verblieb den Gesandten gegeniiber ,in puris generalibus complimentis“ und
duflerte sich lediglich dahingehend, dass er im Falle einer Wahl extra gremium als
Dombherr zu Salzburg ,,mehrere ursach® hitte, fiir Salzburg denn fiir Freising zu
votieren. Der Freiherr von Clam erzeigte sich gegeniiber Freising ,.so gar alien ...
nit“; ihn definitiv zu gewinnen, erschien Mayr und Barbier ein Leichtes, ,,wan er nur
zu ainem administrationsrhat aufgenohmen, und ime ein gewises iihrliches salarium
... assignirt wiirde®.

Die Fortsetzung der Wahlwerbung, so die beiden Gesandten, miisse sich nunmehr
vor allem auf die Disponierung des Grafen von Wartenberg und des Freiherrn von
Puech konzentrieren. Beziiglich des Ersteren verwiesen sie — noch ohne Kenntnis,
dass er bereits eine verbindliche Zusage gegeben hatte — auf dessen Anwesenheit in
Miinchen. Hinsichtlich des Augsburger Domdekans von Puech regten sie an, ihn
durch seinen Bruder Johann Ferdinand, den Generalwachtmeister und Stadtpfleger
zu Donauwdérth, fiir Freising giinstig stimmen zu lassen. Wenn diese zwei Herren

'** BayHStA, Kschw 2496: gemeinsamer Bericht Mayrs und Barbiers, Regensburg, 06.09.
1666.
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»capaces gemacht® sind, bestehe Aussicht auf eine Stimmenmehrheit fiir Albrecht
Sigmund auch ohne das Votum des Dompropsts. Da freilich der Dompropst als
erster seine Stimme abzugeben habe und dadurch andere noch beim Wahlakt selbst
abspenstig machen konne, sollte er gleichwohl noch starker verpflichtet werden,
wozu vermutlich der Oberstkimmerer und der Hofratsprisident wertvolle Dienste
zu leisten imstande sind, da Leiblfing ,,dem vernehmen nach zu denenselben sonder-
bare affection tragen thuet“. Uber die Einstellung des jungen Grafen Johann Franz
Adam von Térring, den sie am folgenden Tag besuchen wollten, wussten die Ge-
sandten noch nicht Bescheid, doch mutmafiten sie, er werde sich fiir den Salzburger
Erzbischof engagieren, da dieser seinen Vater Wolf Dietrich anlisslich der Exequien
fiir den verstorbenen Fiirstbischof ,,gar héflich tractirt habe. Deshalb empfehle sich
ein kurfiirstliches Schreiben an Wolf Dietrich in Stein an der Traun mit dem Er-
suchen, er moge ,seinen sohn dahin dirigiren, dafl er sein votum auf ire Drtl. zu
Freising abgebe* .

Bei Albrecht Sigmund loste der ihm in Abschrift zugestellte Bericht der Regens-
burger Gesandten vom 6. September gemischte Gefiihle aus, nimlich Verirgerung
und neue Hoffnung zugleich. Verargert war er iiber das von Erzbischof Thun bei-
laufig erwahnte ,Ewige Statut® des Salzburger Domkapitels, das Wahlbewerbern aus
fiirstlichen Hausern einen Sperrriegel vorschob: ,Ain schoner capitular schluf®,
schrieb er an Ferdinand Maria, ,gefasst non solum contra bonos mores, sed etiam
contra omnem tam justitiae quam aequitatis rationem, vornemblich aber, allen und
yden catholischen, chur-, erz- und fiirstl. heiisern zue gemessenen despect, schimpf
und spott.“ Verirgert war er aber nicht minder iiber das Verhalten des Dompropsts
Leiblfing, dem er 1657 sein Salzburger Kanonikat resigniert habe und der es ihm nun
»mit schlechten danckh® vergelte, dass er sich ,durch seine angeborne bekhannte
aigensinige humores, et animi passiones” die Indienstnahme am Freisinger Hof ver-
scherzt habe.'® Neue Hoffnung schopfte Albrecht Sigmund aus dem Gesandt-
schaftsbericht deshalb, weil ihm ,beynache fiinff underschidliche voten [Dausch,
Wildenstein, Leoprechting, Salis und Weinhart] schier versicheret” seien, wodurch
sich nicht allein die Postulation des Salzburger Erzbischofs ,leichtlich“ hintertreiben
lasse, sondern zudem, sofern von den vier Herren Puech, Wartenberg, Torring und
Clam nur zwei auf seine Seite treten, ,die maioritas votorum® auch ohne den Dom-
propst, den es freilich ,noch mehrers zu persuadiren® gelte, erlangt werden konne.
Um aber die gleichwohl noch mit mancherlei Unwigbarkeiten behaftete Wahl-
angelegenheit auf sichereren Boden zu stellen, regte er dem Kurfiirsten gegeniiber
zweierlei an. Zum einen sollte der Elektionsakt zu einer Zeit stattfinden, da sich die
Kaiserin bei ihrer Reise nach Wien auf salzburgischem Territorium befinde und so-
mit der Erzbischof in deren ,bedienung” von Regensburg abwesend sei. Zum ande-
ren sollte die Regensburger Gesandtschaft den Domkapitularen kiinftig Dankes-
bezeigungen nur noch ,in terminis generalibus“ versprechen und sich nicht mehr
»ad specialia“ einlassen, um den Eindruck des Verstofies gegen kirchenrechtliche
Bestimmungen méglichst zu vermeiden.'”

19 BayHStA, Kschw 2496: gemeinsamer Bericht Mayrs und Barbiers, Regensburg, 06.09.
1666.

1% Ende Mai 1657 hatte Albrecht Sigmund sein Salzburger Kanonikat zugunsten von Leibl-
fing, der damals die Stelle des Obersthofmeisters in Freising bekleidete, resigniert. Vgl. Go1z
(wie Anm. 2), 239; THALER (wie Anm. 2), 140, 354.

17 BayHStA, Kschw 2496: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 09.09.1666.
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Beide Anregungen des Freisinger Fiirstbischofs waren alles andere denn dazu
angetan, seine Wahlchancen zu erh6hen. Erstere deshalb nicht, weil die Festsetzung
des Wahltermins selbstverstindlich im Ermessen des Domkapitels lag und dieses
wiederum mehrheitlich gewillt war, auf den ,Terminkalender® des kaiserlichen
Prinzipalkommissars Riicksicht zu nehmen. Die zweite Anregung aber unterlief
Guidobald von Thun ohne Riicksicht auf die ,sacros canones“ just durch gegentei-
liges Verhalten, und zwar durchaus mit Erfolg, wie dem Gesandtschaftsbericht vom
9. September zu entnehmen ist. Mayr und Barbier hatten zwischenzeitlich auch den
Grafen von Torring besucht und sind von ihm mit dem Bemerken, ,er verspreche
und versage nichts®, abgefertigt worden. Sie erfuhren aber, dass sich Térring ande-
ren Kapitularen gegeniiber geduflert hat, ,es werde ihme khein mensch bereden, dafl
er sein votum auf hochstgedacht ire Drt. [zu Freising] abgebe, aus der vorgewendten
ursach, dafl dieselbe die thumbherrn gar schlecht tractieren, kheinen aus ithnen vast
vor sich, sondern wann sye was anzuebringen, durch einen ministrum anhérn, und
sich alsdann erst daryber referirn lassen®. Dieses ,schlechte tractament®, so kom-
mentierten Mayr und Barbier seine Auflerung, beklagten schier alle Domherren und
erschwere ihre Wahlwerbung ,merkhlich“. Namentlich der Freiherr von Clam sei
befremdet dariiber, dass er als einziger seiner Chorbriider — ,vermuetlich aus verse-
hen® - kein personliches Schreiben von Albrecht Sigmund erhalten habe. Die Ge-
sandten baten diesbeziiglich um Remedur und regten zugleich an, Clam neben einer
Ratsstelle in der kiinftigen Bistums- und Hochstiftsadministration die bischéfliche
Pfarrei Atting, ,warauf er ein absonnderliches absehen hat, zu versprechen, um ihn,
als einen auslennder, desto mehrers zuegewiinnen, und zueversicheren®. Der Erz-
bischof von Salzburg geize niamlich mit der Zusage von Gunsterweisen keinem
Dombherrn gegeniiber. Dem Vernehmen nach habe er dem Freiherren von Wilden-
stein das versprochene Salzburger Benefizium des jiingst verstorbenen Grafen von
und zu Hegnenberg bereits {ibertragen, so dass dieser sein fiir Freising gegebenes
Wort ,schwerlich halten wiirdt“. Hingegen beabsichtige der Freiherr von Laimin-
gen, sich der Wahl ginzlich zu entziehen, falls man auf Salzburg ,antragen® und
dadurch den Kurfiirsten von Bayern ,offendirn sollte“. Wieder anders das Verhalten
des Dompropsts Leiblfing: Er lehnte einen neuerlichen Besuch der Gesandten ab
und lief} sie durch den Domdekan wissen, wenn sie ihm ,noch weiters zue sezen sol-
ten, gedenckhe er gar von hier hinwekh zuraisen, zumahlen er bey ihme bestendtig
resolvirt habe, das freye votum bis auf die wahlstundt zue behalten®.

Wie eifrig aber Guidobald von Thun selbst die hiesige Wahlangelegenheit betreibe
und welche Mittel und Wege er suche, um seine Postulationsabsicht ,hinaus zutru-
khen®, sei, so Mayr und Barbier, ,vast nit zu beschreiben®. Unter anderem soll er
dem Dombkapitel einen grofiziigigen finanziellen Beitrag aus eigener Tasche zur
Tilgung der Hochstiftsschulden in Aussicht gestellt haben. Auch habe er geiufiert,
»er wolle ehenter crepirn, als zuegeben, dafl ire Drt. zue Freysing zu dem hiesigen
bistumb gelanngen®. Aufler Zweifel stehe derzeit, dass Thun ,ein nambhafftes* fiir
seine Postulation aufwenden und sie durch den Grafen von Herberstein, ,seinen
absonderlichen partisanen, bey den thumbcapitularn aufs neue underpauen lassen
wirdt“. Es bestehe aber ,nichtsdestoweniger guete hoffnung“ hinsichtlich einer
erfolgreichen Umsetzung der kurfiirstlichen Intention, wenn der Freisinger Fiirst-
bischof ,,in concept einer mehrern freundlichkheit gebracht“ werde, etwa durch
nochmaliges Anschreiben der Domherren oder gar durch eine Abordnung seines
Hofs. Nach Aussage des Domdekans wiirden nimlich die meisten seiner Chor-
briider ,willig und gern“ den Wunsch des Kurfiirsten erfiillen, sofern er ,nur ein
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andere annemblichere persohn in vorschlag gebracht® hitte. Besonders widerstrebe
den hiesigen Kapitularen, ,dafl der P. Marquart zu Freysing das directorium fiiehren
solle®. Guidobald von Thun diene dieser missliche Umstand als Hauptargument bei
seinem unentwegten Mandvrieren gegen Albrecht Sigmund.'*

Wenige Tage spiter machte sich Barbier seinen Abberufungsbefehl aus Regens-
burg fiir eine nochmalige Sondierung bei den Domherren zunutze. Leoprechting
und Salis erklirten sich im Falle einer Wahl extra gremium erneut fiir Freising
gesinnt, desgleichen der Freihherr von Clam, sofern er die bischéfliche Tafelpfarrei
Atting ,,neben einem gelt recompens” erhalte, was thm Barbier ,in terminis genera-
libus“ auch zusagte in der Erwigung, dass Clam verstindlicherweise ,,als armer aus-
lendischer cavalier, und junger thumbcapitularis bey occasion der vorhabenten wahl
zuegleich auf seinen privat nuzen das absehen hat“. Weihbischof Weinhart zeigte
zwar nach wie vor ,guete inclination® fiir Freising, war aber gleichwohl der
Meinung, die Wahl werde ,ohnfehlbar zugunsten des Erzbischofs von Salzburg
ausgehen, weil dieser durch sein ,stettes hofliches tractament” die Domkapitulare
dermaflen fiir sich eingenommen habe, ,daf8 sye schwerlich seine partes verlassen
und ihme aus handten gehen werden®, vor allem deshalb nicht, weil sie grofle
Sympathie hegten fiir das von Thun immer wieder gepriesene Statut der Hochstifte
Salzburg und Passau iiber den Ausschluss fiirstlicher Personen. Ubrigens habe auch
der Apostolische Nuntius in Wien die hiesigen Domherren auf ihr Notifikations-
schreiben von Térrings Tod hin ,beweglich erinneret, sye wolten dahin gedacht sein,
damit ihr freye wahl nit gekrinckhet werde®. Diese Erinnerung, wenn sie denn auf
Betreiben des Salzburger Erzbischofs erfolgt ist, laufe allerdings, wie Weinhart in
Redlichkeit konstatierte, ,seiner so starkhen werbung fiir sich selbsten gannz entge-
gen®.

Bei der Verabschiedung vom Dompropst verspiirte Barbier nicht mehr die Hart-
nickigkeit wie noch vor wenigen Tagen. Leiblfing erbot sich nunmehr, selbst fiir
Freising zu stimmen und auch andere Chorbriider dazu zu motivieren. Uber die
Ursache seines Sinneswandels konnte der Gesandte nur mutmaflen. Méglicherweise
lag sie darin begriindet, dass Guidobald von Thun die Leiblfing versprochene Dom-
propstei in Salzburg mittlerweile seinem Bruder Wenzeslaus, dem Fiirstbischof von
Passau, zugeschanzt hatte. Barbier erachtete dies als ,ein khlares khennzeichen®
dafiir, ,was auf die erzbischoffliche promesen zu halten® ist. Abschlieflend regte er
noch an, sofern sich der Freiherr von Puech durch seinen Bruder in Donauworth
nicht fiir Freising disponieren lasse, sei auf sein Fernbleiben von der Wahl hinzu-
wirken, da er seine Chorbriider in Regensburg bereits schriftlich ermahnt habe, sie
sollten sich keinesfalls auf eine fiirstliche Person verstindigen, sondern in gremio
verbleiben, weil ,sonnsten die wahl dem capitul vast in perpetuum aus den handten
gespilt wiirdte® '

Da Barbier am 14. September von Regensburg abgereist war, oblag die Wahlwer-
bung fiir den Freisinger Fiirstbischof fortan Mayr allein. Er konnte am 16. Septem-

'8 BayHStA, Kschw 2496: gemeinsamer Bericht Mayrs und Barbiers, Regensburg, 09.09.
1666.

' BayHStA, Kschw 2496: gemeinsamer Bericht Mayrs und Barbiers, Regensburg, 13.09.
1666. — Dass der Freiherr von Puech mit seiner Ansicht den Nagel auf den Kopf traf, bezeugt
das von 1668 bis 1763 ununterbrochen andauernde und hinsichtlich der Inhaber des Bischofs-
stuhls alles andere denn erfreuliche ,wittelsbachische Sikulum“ der Regensburger Bistums-
geschichte.
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ber zu seiner Freude berichten, der Dompropst und der Domdekan hitten sich
jiingst darauf verstindigt, in enger Kooperation bei ihren Chorbriidern fiir Freising
einzutreten, wodurch ,das hauptfundament zu rechten incaminirung, und gliikh-
lichen ausgang der sachen® gelegt sei. Allerdings bemiihe sich der Erzbischof von
Salzburg nun umso mehr, ,dargegen zu miniren“. Weil aber der grofere Teil der
Dombherren die Fihigkeit zum Dissimulieren nicht besitze, sei es nach Ansicht des
Dompropsts ,hochnéttig”, einen Kunstgriff anzuwenden und nach auflen hin so zu
tun, als setze man ,wenig, oder gar khein hoffnung mehr* auf einen Erfolg Albrecht
Sigmunds. Leiblfing und Dausch hitten sich deshalb verabredet, ,ire wol inclinirte
corbriieder dahin anzuweisen, dafl sie ... herrn erzbischofen fiirderhin kheine son-
dere opposita wider dero persohn machen, noch weniger die geringste naigung auf
Freising erscheinen lassen®. Mayr fand die vom Dompropst ersonnene Finesse grofi-
artig und war voll des Lobes iiber ihn. Er zweifle mitnichten an der Aufrichtigkeit
seiner jetzigen Gesinnung und frage sich, ob Leiblfing ,als ein bekhandt gescheiter
cavalier iemaln recht ernstlich anderst intentionirt gewest“'”,

Seinen nichsten Bericht iiber die Wahlangelegenheit erstattete Mayr erst eine
Woche spiter, da er in der Zwischenzeit kaum etwas unternehmen konnte, weil seine
Informanten Leiblfing und Dausch in den zuriickliegenden Tagen ,gar starkh mit
der Inventur der Verlassenschaft des verstorbenen Fiirstbischofs beschiftigt waren.
Leiblfing lie ihm auf Anfrage lediglich mittteilen, dass der Erzbischof von Salzburg
nach wie vor kriftig Werbung fiir seine Person mache und es derzeit den Anschein
habe, als wiirden die Domherren in gremio verbleiben wollen, um dadurch eine
Beleidigung der einen wie der anderen Seite zu vermeiden. Dausch hingegen habe
ihm geklagt, der Dompropst kénnte sich in der Wahlsache weit mehr engagieren, als
er es bislang getan habe. Auch wire die alsbaldige Riickkehr des Grafen von Warten-
berg hochst wiinschenswert, damit dieser sein in Miinchen gegebenes Versprechen
nicht nur fiir sich selbst einlose, sondern auch etliche Mitkapitulare auf die Seite
Freisings disponiere.

Da es am kurfiirstlichen Hof mittlerweile Uberlegungen gab, fiir den Fall, dass
sich die Wahlchancen Albrecht Sigmunds weiter verschlechterten, dessen ilteren
Bruder Max Heinrich, den Erzbischof von Koln, als Bewerber um das Bistum
Regensburg zu favorisieren, sprach Mayr mit Dausch auch dariiber und erhielt zur
Antwort, mit ihm wiirde man freilich ,vil leichter zum Ziel gelangen als mit dem
Fiirstbischof von Freising. Doch empfahl er dem Gesandten, den Dompropst ins
Vertrauen zu ziehen und dessen Meinung zu erkunden.”” Das tat Geheimrat von
Mayr dann auch am 26. September in Anwesenheit des Domdekans, wobei sich
beide, Leiblfing und Dausch, erboten, bei den bislang fiir Freising gestimmten Kapi-
tularen diesbeziiglich zu sondieren. Sie selbst waren fiirs erste der Ansicht, der
Kélner Kurfiirst sei bei den bayerischen Domherren ,leichter ... durchzubringen®
als sein Bruder in Freising, bei den auslindischen aber ,eben so schwer®. Etliche
Tage zuvor gab es laut Mayrs Bericht vom 27. September in einer Sitzung des Dom-
kapitels starke Tendenzen zur beschlussmifligen Verpflichtung auf eine Wahl ex gre-
mio capituli; sie seien aber aufgrund des Verhaltens der ,salzburgl. favoriten® nicht
realisiert worden. ,In summa®, so Mayrs Fazit, ,es gehet under denen tumbheren
selbsten die sachen so wunderbarlich miisstrauig, verdékht und variabel durchein-
ander, dafd sie sich, allem ansechen nach, weder ad gremium capituli, noch ad gre-

'7® BayHStA, Kschw 2496: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 16.09.1666.
7! BayHStA, Kschw 2496: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 23.09.1666.
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mium canonicorum, oder auch, wan schon ain- oder anders ervolgen soll, ratione
subiecti, ohne grosses gezenkh und disgusto so baldt nit werden vergleichen khi-
ne 1'1.“ 172

In seinem Bericht vom gleichen Tag an Fiirstbischof Albrecht Sigmund fiihrte
Mayr des Niheren aus, weshalb der geplante Beschluss iiber die Wahl ex gremio
nicht zustande kam. Die ,salzburgische adhaerenten® wollten nimlich mit diesem
Beschluss nur den Freisinger Fiirstbischof exkludieren, indem sie beantragten, ,,dafl
ein conclusum blof dahin gemacht werden solle, daff man simpliciter in gremio, nit
aber in gremio capituli zuverbleiben“ habe. Hinter ihrem Antrag stand die Absicht,
alle Mitglieder des Regensburger Domkapitels, also neben den Kapitularen auch die
Domizellare, wihlbar zu machen, da Guidobald von Thun bereits einen Vetter, der
ihm als Page diente und Anwirter auf ein Regensburger Kanonikat war, motiviert
hatte, zu seinen Gunsten zu resignieren, um sich solchermaflen das passive Wahl-
recht zu sichern. Als die {ibrigen Domherren diese Intrige der salzburgischen Partei
durchschauten, boykottierten sie das Beschlussvorhaben. In Verirgerung iiber den
gerade noch rechtzeitig aufgedeckten Coup rieten Leiblfing und Dausch sogar dazu,
Albrecht Sigmund solle sich gleichfalls vermittels der Resignation eines bayerischen
Domizellars zu seinen Gunsten um ein Kanonikat in Regensburg bemiihen, um
»denen gegentaillen contrapart® bieten zu kénnen.'”

Doch erwiesen sich ein Ratschlag wie dieser und auch sonstige Finessen, den
Machenschaften Guidobalds von Thun Paroli zu bieten, als obsolet. Denn am
29.September lief} der Domdekan dem kurfiirstlichen Gesandten die vertrauliche
Nachricht zukommen, es sei in der hiesigen Wahlangelegenheit sowohl fiir den
Freisinger Fiirstbischof als auch fiir den Kurfiirsten von Koln ,,vasst desperat“ be-
stellt und auflerdem zu besorgen, dass ein Beschluss iiber die Wahlverpflichtung auf
das gremium capituli nicht mehr zustande komme, weil sich der Erzbischof von
Salzburg ,extremé um die sach annehme* und dessen Partei, zu der mittlerweile
auch der Weihbischof Weinhart gehorte, ,unbeweglich stehe*. Dem Vernehmen
nach werde der Prinzipalkommissar morgen den Grafen von Herberstein zum
Augsburger Domdekan von Puech entsenden, um ihn gleichfalls auf seine Seite zu
bringen. Um dies zu verhindern, schickte Mayr ,einen tag und nacht lauffenden
Potten eilfertig“ nach Miinchen ab und stellte dem Kurfiirsten anheim, ,bei ermel-
tem von Puech noch verners auf beliebige weis und weeg unverziiglich“ dahin zu
»vigiliren®, dass er sich von Herberstein nicht fiir Salzburg gewinnen lasse, sondern,
»wan in dem werkh weiters nit zuhoffen, wenigst cooperirn® solle, ,,daf man in gre-
mio verbleibe®. ,Es ist ia zu betauren“, kommentierte Mayr die jiingste Entwick-
lung, ,,dafl bei diser gelegenheit der bayrische adl euer curfiirsl. Drtl. und sich selb-
sten dergestalt aus handen gehen.*

Am kurfiirstlichen Hof wurde der Geheimratssekretir Maximilian Perkhover
unverziiglich mit der Reise zum Domdekan von Puech nach Augsburg beauftragt,
der ihn aber erst am Abend des 2. Oktober antreffen konnte. Als Perkhover Wer-
bung fiir den Freisinger Fiirstbischof ablegen wollte, fiel im Puech sofort ins Wort
mit dem Bemerken, er habe aus Regensburg sichere Nachricht, dass die dortigen
Kapitulare ,vast gar kheine, oder doch sehr wenig reflexion® auf Freising machten
und mehrheitlich bereits beschlossen hitten, in gremio capituli zu verbleiben. Man
habe deswegen den Freiherrn von Clam zu ihm geschickt und ihn ersucht, dem

72 BayHStA, Kschw 2496: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 27.09.1666.
' BayHStA, Kschw 2496: Mayr an Albrecht Sigmund, Regensburg, 27.09.1666.
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Mehrheitsbeschluss beizutreten, worauf er erklirt habe, er beabsichtige zwar, nicht
an der Wahl teilzunehmen, doch wenn man den Freisinger Fiirstbischof ohne Be-
leidigung des Kurfiirsten iibergehen konne, verlange er seinerseits nichts anderes,
»als dafl man in gremio capituli verbleibe, und all andere, zuvorderist aber ir hochfrt.
Gnd. von Salzburg dermallen von dem pistumb excludire®. Inzwischen habe er auch
vernommen, dass ihn der Graf von Herberstein aufsuchen und fiir Salzburg anwer-
ben wolle. Diesen werde er ,mit kurzen worthen abfértigen und austruckhlich
zuverstehen geben, waf gestalten inne nit wenig verwundere, daf8 ir hochfrtl. Gnd.
von Salzburg ein so unbilliche sach von ime begeren miigen, sye sollen sich auf ime
nichts verlassen, sondern sicher glauben, daf} er deroselben disfahls die zeit seines
lebens kheinen beyfahl geben werde, und wan auch ir hochfrtl. Gnd. soliches selbst
persohnlich an ime begeren solten, so wolte er ir eben diss ins gesicht hinein sagen.
Sye heten ime zwar schon ein canonicat zu Salzburg versprochen, wan er irer partey
beytrette, er seye aber genzlich resolvirt soliches nicht zuthuen, wan ime dergleichen
10 canonicat oder das erzbistumb selbsten offerirt wiirde, zemallen ime sein guetes
gewissen lieber seye, als alle dergleichen promessen.®

Beim nochmaligen Versuch, eine Lanze fiir Albrecht Sigmund zu brechen, erhielt
Perkhover von Puech zur Antwort, er solle nur schweigen, denn der Freisinger
Fiirstbischof sei ,bey denen regenspurgischen capitularen dergestalten beschriben,
dafl vast kheiner das geringste darvon mehr héren wolle“. Als Perkhover darauthin
den Kélner Erzbischof als kiinftigen Bischof von Regensburg ins Gesprich bringen
wollte, fiel ihm von Puech erneut ins Wort mit der abfilligen Bemerkung, ,es seye
ainer wie der andere®. Sodann verabschiedete er den Abgesandten Ferdinand Marias
mit der Erklirung, wenn er versichert sein konne, dass der Kurfiirst die Wahl eines
Mitglieds des Kapitels nicht als Beleidigung empfinde, wolle er seine Regensburger
Chorbriider mit all seinen Kriften dahin zu disponieren trachten, ,dafl der erzbi-
schoff zu Salzburg ausgeschlossen werde®. Fiir diesen Fall erwige er auch sein per-
sonliches Erscheinen zur Wahl."* Was er allerdings Perkhover verhehlte und zum
damaligen Zeitpunkt wohl kaum ein Aufienstehender wusste: Die aus der Mitte des
Kapitels zu erwihlende Person wollte der Freiherr von Puech selbst sein.

Am 1. Oktober war endlich der vom Domdekan heiflersehnte Graf von Warten-
berg nach Regensburg zuriickgekehrt. Gleich tags darauf suchte ihn Dr. Dausch auf,
um ihn in seiner Bereitschaft, sich fiir den Freisinger Fiirstbischof einzusetzen, zu
bestirken, gewann dabei aber den Eindruck, dass Wartenberg ,die farb nit recht hal-
ten“ konne, ,sondern ... von denen salzburgischen caressen [Liebkosungen], und
zuesezungen schier yberwundten werden will“. Damit, so Dausch, neige sich die
Waagschale zunehmend deutlicher zuungunsten Freisings und schwinde mehr und
mehr auch die Chance fiir eine Wahl ex gremio capituli, zumal sich namentlich der
Graf von Térring jedem Argument verschliefe, das fiir den Ubertritt zur Partei
Albrecht Sigmunds oder fiir eine Wahl ex gremio ins Feld gefiihrt werde. Nun gelte
es abzuwarten, ob sich der Freiherr von Puech, der Albrecht Sigmund ginzlich
ablehnend gegeniiber stehe und fiir eine Wahl ex gremio plidiere, ,durch die salz-
burgische fascinationes“ nicht doch noch zu einer Meinungsinderung verleiten lasse.
Sollte dies nicht der Fall sein, hitte man zumindest sechs sichere Stimmen (Leiblfing,
Dausch, Leoprechting, Salis, Clam und Puech) fiir eine Wahl ex gremio capituli bei-
sammen. Allerdings fiigte der Gesandte Mayr seinem Bericht hieriiber ein langes

7 BayHStA, Kschw 2496: Bericht Perkhovers an Ferdinand Maria, Regensburg, 05.10.
1666.
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Postskriptum an, in dem er Dauschs Auflerung iiber die mangelnde Standhaftigkeit
des Grafen von Wartenberg in Abrede stellte. Wartenberg, der ihn gerade aufgesucht
habe, bezeige hinsichtlich der Wahl ex gremio derartig ,eifer, sorgfalt und verlan-
gen®, dass an seiner Aufrichtigkeit nicht zu zweifeln sei. Er habe ihn auch iiber die
heftigen Streitereien und fortdauernden Heucheleien unter den Domherren ausfiihr-
lich unterrichtet und sodann angeregt, der Kurfiirst solle zum einen dem verarmten
Hochstift das eine oder andere oberpfilzische Kloster inkorporieren und zum ande-
ren — ,was frembt zu vernehmen sein werde®, so Mayr — einen Beitrag zum
Unterhalt des kiinftigen Bischofs leisten. Hinsichtlich der Bewerbung des Freisinger
Fiirstbischofs aber habe er wiederholt zum Ausdruck gebracht, ,,dal man hiervon
gar nit mehr roden derffe“'”,

Ferdinand Maria entnahm dem jiingsten Bericht seines Regensburger Gesandten
mit groflem Befremden, dass beziiglich der Wahl des ,gliebten vetters des bischovens
zu Freysing Lbd. ganz khein hoffnung zuemachen, ia gar nichts mehr davon zu
réden sein sollte®, und wies Mayr an, mit Leiblfing, Dausch und Wartenberg ver-
traulich zu konferieren, ob es vielleicht doch noch eine Méglichkeit gebe, Albrecht
Sigmund einen Weg zum Erfolg zu bahnen. Sollte dies nicht der Fall sein, kénne er,
der Kurfiirst, ,endlich auch geschehen lassen®, dass das Kapitel bei der Wahl in gre-
mio verbleibe. Ja, Mayr hatte bei Chancenlosigkeit des Freisinger Fiirstbischofs
sogar mit Nachdruck auf eine Wahl ex gremio hinzuwirken, um den Salzburger
Firsterzbischof auszuschlieflen. Allerdings brachte Ferdinand Maria in einem Ver-
drgerung und Enttduschung signalisierenden Postskript zu seiner Weisung vom
8. Oktober noch einmal den Kurfiirsten von Kéln als ,Ersatzmann® fiir Albrecht
Sigmund ins Spiel und meinte, wenn auch er nicht imponiere, dann sei die Absicht
des Kapitels, in gremio zu verbleiben, als blofler Vorwand ,zu genzlicher exclusion
unseres haus“ zu werten'”.

Nach Erhalt dieser Weisung konferierte Mayr zunichst mit dem Dompropst, der
ihm unmissverstindlich bedeutete, es sei ,bei ieziger bewandtnus der sachen nit
[mehr] méglich, die wahl“ auf den Fiirstbischof von Freising oder den Kurfiirsten zu
Kéln ,zu dirigiren®. Einzig und allein die Entscheidung zum Verbleib in gremio
capituli eréffne die Méoglichkeit, den zweiten Wunsch des Kurfiirsten nach
Ausschluss des Salzburger Erzbischofs zu erfiillen. Daher tite es ihm, Leiblfing, leid,
wenn Ferdinand Maria dieses Mittel nur als ,praetext* erachten wollte, ,hechster-
sagt dero churhaus zu excludiren“. Wie Mayr dann von Dausch und Wartenberg
erfuhr, hatten sich bereits fiinf Kapitulare, nimlich Leiblfing, Dausch, Wartenberg,
Salis und Clam, ,schriifftlich miteinander verbunden®, bei ihrem Entschluss zu einer
Wahl ex gremio capituli ,bestendtig zuverbleiben®, wobei sie Leiblfing als kiinftigen
Bischof in Aussicht nahmen. Da sie aber besorgten, der Freiherr von Puech werde
als weiterer Pritendent fiir den Bischofsstuhl ihre konzertierte Aktion hintertreiben,
hatte sich Wartenberg an ihn gewandt und, wie er vermeinte, ihn gleichfalls fiir die
Sache gewonnen. Wartenberg berichtete dem Gesandten Mayr auch, dass ihn einige
Parteiginger des Salzburger Erzbischofs aufgesucht und gebeten hitten, sich der
Gruppe um Leiblfing und Dausch anschlieflen zu diirfen, ,,welche er aber burlando
mit deme abgefertiget, dafl man irer disseits nit mehr vonnethen, und sie gleichwoln
irem selbst siinn nachgehen khénden®.

175 BayHStA, Kschw 2496: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 04.10.1666.
¢ BayHStA, Kschw 2496: Ferdinand Maria an Mayr, Miinchen, 08.10.1666.
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Dabei war Wartenbergs iiberaus grofies Engagement fiir eine Wahl ex gremio kei-
neswegs uneigenniitzig. Leiblfing hatte thm niamlich fiir den Fall seines Aufstiegs zur
Bischofswiirde die Dompropstei versprochen, wohingegen sie der Erzbischof von
Salzburg im Falle von Leiblfings Wahl dem Grafen von Herberstein zuzuschanzen
beabsichtigte. Da Guidobald von Thun ,derentwegen mit negsten ein aigene staffe-
ta nach Rom expediren wirdt“, bat Mayr in seinem Bericht vom 11. Oktober, das
Ersuchen Wartenbergs einlosend, der Kurfiirst moge im Gegenzug geruhen, ,da-
selbsten sein, des Grafen von Warttenberg, partes zu faviren, und desshalben an den
Carlo Conti ein schreiben zuerthaillen, damit derselbe alda wider die salzburgische
vorhabende gegen negotiation moglichst vigilire, und, durch einwendtung euer
churfiirst. Drtl. hochen nahmens und interposition, es dahin richten helffe, auf daf}
ime bei der tumbbrobstei khein anderer vorgezogen, sondern des tumbbrobsten
hierinen auf ine gestéltes intent zur verlangenten wiirkhligkheit secundirt, er graf
von Warttenberg auch sonsten auf alle andere fill bei dem pabstl. hof, von euer chur-
fiirst. Drtl. wegen, besster massen angesechen, und recommendirt werden mechte®.
Mayr war die postwendende Erfiilllung dieses Wunsches nachgerade ein Herzens-
anliegen, denn er konne dem Grafen von Wartenberg das Zeugnis ausstellen, ,dafl
demselben nit der wenigere thail dess dermalligen standts, und gueten disposition
der sachen, zu excludirung Salzburg, zuezuschreiben ist“'”.

Nach der Ankunft des Augsburger Domdekans und Regensburger Domkustos
Freiherrn von Puech am 13. Oktober gestalteten sich die letzten Tage vor der auf den
18. Oktober anberaumten Wahl turbulenter denn je. Puech war nimlich zutiefst
»disgustirt und offendirt” dariiber, dass man sich bei dem Beschluss zur Wahl ex gre-
mio auf Leiblfing festgelegt hatte, und drohte, ,.re infecta wieder abzureisen. Auf
den mit Nachdruck vorgetragenen Einwand des Gesandten Mayr, ,,dass er auf dise
weis das ganze werkh widerumb ybern hauffen werfen” und gegen seine eigene
Intention sowie gegen die dem Kurfiirsten gegebene Versicherung ,inutil machen
werde“, erwiderte er voller Sarkasmus, er konne dies durchaus verantworten, da er
den Heiligen Geist, von dem das ganze Wahlgeschehen ,dependire®, in der Art und
Weise, wie man den besagten Beschluss gefasst habe, nicht am Werk sehe und sich
deshalb keinesfalls, ,,mit beschwerung seines gewissen, darauf verstehen® konne. Die
Griinde fiir die Weigerung Puechs, dem von Leiblfing und Dausch initiierten
Biindnis beizutreten, lagen nun offen zutage: einerseits eine deutlich bekundete
Aversion gegen den Dompropst, andererseits eigene Ambitionen auf die Bischofs-
wiirde; welcher der beiden Griinde schwerer wog, mag dahingestellt bleiben. Dausch
und Wartenberg jedenfalls, die Mayr nach der Unterredung mit Puech sofort auf-
suchte, zeigten sich wegen dessen ablehnender Haltung ,sehr perplex®, weil nun-
mehr zu befiirchten stand, dass sich dadurch auch der eine oder andere aus dem
Kreis der Verbiindeten irre machen lieff und somit die angestrebte Majoritit fiir die
Wahl ex gremio auf eine Minoritit zusammenschmolz. Um dies zu verhindern und
Puech doch noch zu gewinnen, schickte der Gesandte unverziiglich eine eigene

7 BayHStA, Kschw 2496: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 11.10.1666. —
Ferdinand Maria erfiillte Wartenbergs Wunsch bereitwillig, indem er Mayr drei entsprechende
Schreiben, adressiert an den romischen Agenten Kurbayerns Carlo Conti, an Papst Alexander
VII und an dessen Neffen, den Kardinal Flavio Chigi, zukommen liefl mit der Weisung, die
Originale vorerst nicht an Wartenberg auszuhindigen und sie wieder zuriickzuschicken, falls
Leiblfing nicht zum Bischof gewihlt werde. BayHStA, Kschw 2496: Ferdinand Maria an Mayr,
Miinchen, 15.10.1666.
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Stafette zu dessen Bruder, dem Generalwachtmeister von Donauwdérth, und ersuch-
te ihn um Assistenz. Gleichzeitig stellte er dem Kurfiirsten anheim, er moge Puech
an sein Versprechen, sich am Ausschluss des Salzburger Erzbischofs vermittels einer
Wahl ex gremio capituli zu beteiligen, erinnern.'”

Der letzte einschligige Bericht des Geheimrats von Mayr datiert vom Wahltag
selbst und schildert die jiingste Dramaturgie ,des hiesigen wahlwesens®, beziiglich
dessen er stets geklagt habe, ,dafl die unbestendtigkheit und verenderung der capi- -
tularn selbiges inextricable [unentwirrbar] machet®. In den zuriickliegenden Tagen
habe sich bedauerlicherweise auch die fiir eine Wahl ex gremio ,vinculirte liga“ als
»nit unzertrenlich® erwiesen, vor allem weil ,der alzu obstinirte und ybl affectionir-
te graf von To6rring® ihr nicht beigetreten sei, sondern seine Zuneigung zu ihr nur
fingiert habe, um die ,gedankhen, réden und inclinationes ihrer Mitglieder auszu-
horchen und sie dem Salzburger Erzbischof ,,von zeit zu zeit“ zu hinterbringen. Der
Freiherr von Puech habe zwar auf nochmaliges eindringliches Zureden zunichst
seine Bereitschaft zum Beitritt erklart, sie aber eine Viertelstunde spiter wieder
zuriickgenommen und sich Bedenkzeit ausgebeten. Angesichts der Ungewissheit
von Puechs Entscheidung hitten dann , die zusamben ligirte das herz, mit irer inten-
tion hinauszulangen, verlohren ... und bei sich selbsten auf andere gedankhen ange-
tragen“. So sei sogar der Freiherr von Clam, der bislang alle Offerten Guidobalds
von Thun und seiner Mittelsminner bis hin zur Hinterlegung von ,,1000 Reichs-
talern an einem gewissen ohrt“ standhaft zuriickgewiesen habe, am gestrigen Abend
auf die Seite Salzburgs getreten. Seinem Entschluss ging allerdings laut Mayr eine
héchst turbulente Zusammenkunft der ,ligirten capitulares® im Kanonikalhof des
Grafen von Wartenberg voraus, bei der sich insbesondere gegen den Domdekan eine
schier unbeschreibliche ,diffidenz* entlud, weil man sich von ihm betrogen und ver-
raten fithlte. Dausch war nimlich entgegen der Absprache, vor der Wahl mit dem
Erzbischof von Salzburg keinen Kontakt mehr zu pflegen, bei diesem am Samstag,
dem 16. Oktober, von mittags bis abends zu Gast gewesen, wobei sich Guidobald
von Thun anschlieflend gegeniiber dem Dompropst briistete, der Domdekan habe
sich erboten, ,seiner partei vota zuezubringen®.

Wer die Flinte bis kurz vor dem Wahlakt nicht ins Korn warf, war der Graf von
Wartenberg. Er vermochte sogar den Freiherrn von Puech giinstig fiir die ,Liga“ zu
stimmen, so dass man voriibergehend wihnte, es sei nun zumindest die Hilfte der
Wahlerstimmen fiir den Verbleib in gremio capituli gesichert. Doch dann erklirte
Leiblfing, dem der ,unlusstige hergang des weesens nit unbillich alzu verdriiesslich,
und wehemiiettig® vorkam, am Vorabend der Wahl, er begebe sich ,aller bisher
gemachten hoffnung“ und stehe nicht mehr als Kandidat zur Verfiigung. In dieser
mehr als prekaren Situation suchte Wartenberg ,,umb 11 nachts“ den Gesandten von
Mayr auf, um mit ihm dariiber zu beraten, ob man jetzt nicht noch einen letzten
Versuch zugunsten des Freisinger Fiirstbischofs oder des Kurfiirsten von Kéln star-
ten sollte mit dem Ziel, dem Salzburger Erzbischof wenigstens durch Stimmen-
gleichheit Paroli bieten zu konnen. In dieser Absicht begaben sich beide ,,vasst umb
mitternacht” zum Domdekan und redeten ,,lang und stark bis in die zwai stundt® auf
ihn ein, ,dafl er nunmehr hac ultima occasione erzeugen wolte, ob ime mit seinem
bisherigen erbieten, die kurfiirstliche Intention verwirklichen zu helfen, ,recht-
schaffener ernst seie“. Doch Dausch hat sich ,,baldt mit disem, baldt mit ienem aus-

78 BayHStA, Kschw 2496: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 14.10.1666.
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gerodt” und schliefllich nicht verhehlt, er habe sich vor wenigen Stunden dem
Weihbischof Weinhart gegeniiber ,fiir Salzburg etwas eingelassen®; zudem sei auch
der Freiherr von Leoprechting bereits auf die Seite Salzburgs iibergetreten. Letzteren
versuchten Mayr und Wartenberg noch am frithen Morgen des 18. Oktober umzu-
stimmen, was ihnen aber nicht gelang und zur Folge hatte, dass nun auch Warten-
berg ,den mueth ganz fallen® lie. Da die Freiherren von Leiblfing und von Puech
der Wahl fernblieben, haben aldann - ,,rebus sic desperatis“, so Mayr mit Blick auf
das Scheitern seiner diesbeziiglichen Mission — ,die ybrige zechen capitulares ire
hochfiirst. Gnd. von Salzburg zum hiesigen bischofen erwohlt“.

Abschlieflend zog der ebenso versierte wie seinem Weisungsgeber in absoluter
Treue verpflichtete Diplomat mit wenigen Sitzen einen vielsagenden Summenstrich
unter das Regensburger Wahlgeschehen von 1666. Der Kurfiirst habe seinen Be-
richten dariiber sicherlich entnommen, ,,wie wunderbarlich alles durcheinander ge-
loffen” sei. Thm, Mayr, stehe zwar kein Urteil zu, da es sich um ,ein geistliches
werkh® und um ,geistliche persohnen“ handle, doch kénne er nicht umhin, zu kon-
statieren, ,daf} es darmi, es seie gleich die schuldt, wo sie wolle, nit rédlich hergan-
gen“, Selbst trosten ihn ,zwei ding, eines, dafl ich usque ultimum quadrantem
gethan, und laborirt, was mir méglich gewest, das andere, dafl es nunmehr, gott sei
lob und dankh, mit dieser farbidiosen negotiation ein endt hat®,

In einem Postskript zum Bericht vom 18. Oktober teilte Mayr noch mit, soeben
habe ihn der Freiherr von Puech, der morgen wieder abreise, gebeten, er moge in
Miinchen versichern, dass er, Puech, ,sein displicenz und dissens bei dem hiesigen
vorbeigangenen wahlwesen“ nur noch durch Fernbleiben von der Wahl und dem
anschlieBenden Mittagsmahl habe zum Ausdruck bringen kénnen und dass er gleich
dem Dompropst Leiblfing das Elektionsintrument ,nimmermehr subscribiren
werde“, zumal er die Wahl ,fiir null und ungiiltig halte*. Falls sich der Kurfiirst
ihretwegen nach Rom wenden sollte, hege er keinen Zweifel, dass man sie dort, ,als
notorié erkaufft, und expracticirt, irritiren wiirde“. Und: ,,Wan euer churfiirst. Drtl.
dero geheimben rhat daryber werden vernehmen, wirdt er gewifl ebenfals, so die
Ansicht Puechs, ,,kheiner andern mainung sein.“'”

Doch hat man am kurfiirstlichen Hof in Miinchen wohl keinen einzigen Ge-
danken auf eine Wahlanfechtung mit ungewissem Ausgang verschwendet. Denn
zum einen war man dort vom eigenwilligen Regierungsstil, den Albrecht Sigmund
bislang in Freising praktiziert hatte, alles andere denn angetan. Zum anderen hitte
eine Demarche in Rom gegen den Prinzipalkommissar des Kaisers unabhingig von
ithrem Erfolg angesichts der Tatsache, dass damals das Verhiltnis zwischen Miinchen
und Wien wegen der Anniherung Bayerns an Frankreich ohnedies hochst ange-
spannt war, eine zusitzliche diplomtische Verstimmung heraufbeschworen.

2. Die Wahlkapitulation

Bereits unmittelbar nach der Wahl erklirte sich Guidobald von Thun grundsitz-
lich zur Annahme der mit seinem Vorginger vereinbarten Kapitulation bereit und
schlug vor, eventuelle Anderungs- oder Erginzungswiinsche separat aufzulisten.'™
Wie bei dem geschilderten Wahlverlauf nicht anders zu erwarten, befiirwortete das
Kapitel seinen Vorschlag und lieff ihm in seinem Quartier zu St. Emmeram am

179

BayHStA, Kschw 2496: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 18.10.1666.
1% Vgl. hierzu und zum Folgenden Fuchs (wie Anm. 43), 50.
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22. Oktober 1666 durch eine Delegation zusammen mit der Hauptkapitulation einen
15 Artikel umfassenden Nebenrezess vorlegen', den Thun ohne Umschweife bil-
ligte. Er erbat sich lediglich die freie testamentarische Verfiigung iiber seine Patri-
monialgiiter, die bereitwillig zugestanden wurde, weil es der kiinftige Fiirstbischof
beziiglich der im Nebenrezess niedergelegten Wiinsche an Grofimut nicht fehlen
liel. Er verzichtete darin unter anderem fiir vier Jahre auf alle Einkiinfte aus dem
Hochstift (Art. 1), sicherte dem Klerus auf sechs Jahre die Freiheit von der Inful-
steuer zu (Art. 5), iibertrug dem Dombkapitel die Statthalterschaft fiir die Zeit seiner
Abwesenheit (Art. 3) und versprach zudem, den Papst um die Verlingerung des Ge-
nusses der oberpfilzischen Klostergefille zu bitten (Art. 2). Am 23. Oktober unter-
zeichnete Thun die Verpflichtungserklirung fir die Hauptkapitulation und den
Nebenrezess.'"

3. Der neue Fiirstbischof

Der kiinftige Fiirstbischof gehérte einem in Siidtirol beheimateten Adelsgeschlecht
an, das 1495 in den Freiherrnstand erhoben worden war und am 24. August 1629
durch Kaiser Ferdinand II. mit dem Grafentitel ausgezeichnet wurde.' Seit dem
spiten 16. Jahrhundert spielte die Familie von Thun und Hohenstein in der Reichs-
kirche des Alpen- und Donauraums eine gewichtige Rolle. Sie stellte zahlreiche
Domherren in Trient, Brixen, Passau, Salzburg, Freising, Regensburg und Augsburg,
von denen im Zeitraum von 1578 bis 1803 insgesamt sechzehn zur bischoflichen
oder erzbischoflichen Wiirde aufstiegen.'™

Guidobald von Thun wurde als zweiter iiberlebender Sohn des Johann Sigmund
Freiherrn von Thun, Statthalters von Bohmen, und dessen erster Gattin Barbara,
gleichfalls eine geborene Freiin von Thun, in Castelfondo (Bistum Trient) in Stidtirol
geboren und am 19. Dezember 1616 in der dortigen Kirche San Nicold getauft. Nach
dem frithen Tod seiner Ehefrau (16. Januar 1618) und der erneuten Vermihlung mit
Anna Margaretha von Wolkenstein-Trostburg siedelte Johann Christoph mit seiner
Familie auf die in Béhmen erworbenen Landgiiter i{iber und leitete fiir den nach-
geborenen Sohn Guidobald eine geistliche Karriere in die Wege." Dieser erhielt
1630/31 durch kaiserliche Primae Preces ein erstes Kanonikat in Magdeburg, dessen
Inbesitznahme jedoch die politischen Umstinde vereitelten.'* 1633 vermittelte ihm
der Erzbischof Paris Graf von Lodron eine Domherrnstelle in Salzburg, wo er am
22. August des Jahres installiert und am 23. September 1641 zum Kapitel zugelassen
wurde."” Ein weiteres Kanonikat erhielt er ebenfalls noch 1633 am Domstift in

81 BZAR, BDK 9415: Concordata Capituli (55 Artikel), 18.10.1666, unterzeichnet und ge-
siegelt von 12 Domherren; Nebenrezess (15 Artikel), 22.10.1666. — Beide Dokumente befin-
den sich in Abschrift und mit Randglossen versehen auch im BayHStA, Kschw 2497, wo-
bei die Marginale die Anderungswiinsche der Deputierten des Regensburger Domkapitels in
den Kapitulationsverhandlungen mit den Abgeordneten des zu erwihlenden Freisinger Fiirst-
bischofs und des Kurfiirsten Ferdinand Maria festhalten. Niheres hierzu unten S. 67.

"2 BZAR, BDK 9415: Revers Thuns, 23.10.1666.

18 FrANK (wie Anm. 54) V, 108

1% Reinhard Rudolf Hemisch: Erzbischof Guidobald und die Reichspolitik, in: Heinz
Dorsca/Hans SparzenecGer (Hg.), Geschichte Salzburgs. Stadt und Land 2/1, Salzburg
1988, 221-227, hier 221.

18 BRANDHUBER (wie Anm. 131), 59.

'8 BRANDHUBER (wie Anm. 131), 60.

18 THALER (wie Anm.2), 538.

64



Brixen, auf das er nach seiner Wahl zum Domdekan in Salzburg am 13. Mai 1644
zugunsten seines Vetters Carl Cyprian von Thun wieder verzichtete.'®

Schon im Zusammenhang mit der Verleihung des Magdeburger Kanonikats war
Guidobald von Thun in den Klerikerstand aufgenommen worden. Am 15. August
1631 hatte ithm der Prager Weihbischof Simon Brosius Horstein von Horstein in der
Wenzel-Kapelle des Veitsdoms die Erste Tonsur und die vier niederen Weihen er-
teilt.'” Als Prag wenige Monate spiter von sichsischen Truppen eingenommen
wurde, schickte Johann Sigmund seine beiden S6hne zum Studium nach Graz. An-
fang des Jahres 1632 immatrikulierte sich Guidobald zusammen mit seinem Bruder
Christoph an der dortigen von Jesuiten geleiteten Universitit fiir das Fach Logik."”
Das Studium der Theologie und Kanonistik begann er im Herbst 1634 als Alumne
des romischen Collegium Germanicum.'" Zwei Jahre spiter begegnet er als Student
der Rechtswissenschaften an den Universititen Siena'” und Padua.'” Anschliefend
unternahm er die standesiibliche Kavalierstour. Von Italien aus bereiste er Spanien,
Frankreich und England, ehe er tiber Belgien und die Niederlande in die Heimat
zuriickkehrte, zunichst nach Prag, wo sein Aufenthalt fiir die Faschingszeit 1639
bezeugt ist."

Mit der Zulassung zum Kapitel bezog er 1641 einen festen Wohnsitz in Salzburg.
Hier wurde er am 21. September 1641 zum Subdiakon, am 17. September 1644 zum
Diakon und am 22. Januar 1645 zum Priester geweiht.'” Seine Primiz feierte er am
23. April 1645 bei den Kapuzinern auf dem Imberg.”” Schon im Jahr zuvor war
Guidobald von Thun aus der Wahl eines neuen Domdekans am 11. Januar 1644 als
Sieger hervorgegangen. Unmittelbar danach {ibernahm er auch die Prisidentschaft
im Salzburger Konsistorium. Als weitere Pfriinden erhielt er die Propstei St. Mauri-
tius in Friesach (resigniert 1655) und am 21. Mai 1647 ein Kanonikat in Trient.'”

Der Aufstieg zu noch hoheren kirchlichen Amtern und Wiirden gelang Thun bei
der Bestellung eines Nachfolgers fiir den am 15. Dezember 1653 verstorbenen Salz-
burger Erzbischof Paris von Lodron. Er konnte bei der Wahl am 3. Februar 1654
sowohl den Freisinger Fiirstbischof Albrecht Sigmund, den Miinchen favorisierte,
als auch den Augsburger Fiirstbischof Sigmund Franz, der als Erzherzog von Oster-
reich vom Wiener Hof unterstiitzt wurde, ausstechen. Mafigeblich dafiir war, dass
sich die Majoritit des Domkapitels dem ,Ewigen Statut“ vom Mai 1606 verpflichtet
fithlte, wonach zur Sicherung der Unabhingigkeit des Salzburger Erzstifts von den
rivalisierenden Nachbarmichten Osterreich und Bayern ,zu ewigen Zeiten kein
Habsburger oder Wittelsbacher zu diesem Erzstifte elegiert oder postuliert werden®

"% Karl WoLrsGRUBER: Das Brixener Domkapitel in seiner persdnlichen Zusammensetzung
in der Neuzeit 15001803, Innsbruck 1951 (Schlern-Schriften 80), 215 f.

' BRANDHUBER (wie Anm. 131), 60.

1% BRANDHUBER (wie Anm. 131),61.

! STEINHUBER (wie Anm. 58) I, 426; SCHMIDT (wie Anm. 58), 309.

2 WercLe (wie Anm. 129), 266: Immatrikulation am 21.11.1636.

' Elisabetta DaLLA Francesca HELLMANN (Hg.): Matricula nationis Germanicae iurista-
rum in gymnasio Patavino, 2 Bde., Rom-Padua 2007-2008, hier II, 246: Immatrikulation am
04.12.1636.

" BRANDHUBER (wie Anm. 131), 61f.

1% THALER (wie Anm. 2), 538.

1% BRANDHUBER (wie Anm. 131), 63.

% \WOLFSGRUBER (wie Anm. 188), 216; Peter HErscHE: Die deutschen Domkapitel im 17.
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sollte.'”® Die Wahl Thuns, fir den sich mit 17 Stimmen die iberwiegende Mehrheit
seiner Amtsbriider entschieden hatte, wurde von Papst Innozenz X. am 21. Februar
bestitigt.'"”” Nach dem Eintreffen der Konfirmationsbulle iibernahm der bisherige
Domdekan am 12. Mirz die Regierungsgeschifte des Erzstifts. Am 5. Juli wurde ihm
in feierlicher Zeremonie das Pallium als Insigne seiner neuen Wiirde um die Schul-
tern gelegt.” Die Bischofsweihe cmpfmg er am 24. September 1654, dem Fest des
Salzburger Bistumspatrons Rupert, im Beisein mehrerer Abte und Propste durch
den Prager Fiirsterzbischof und Kardinal Ernst Adalbert Reichsgrafen von Harrach
unter Assistenz des Chiemseer Fiirstbischofs Franz Virgil Grafen von Spaur und des
Seckauer Fiirstbischofs Johannes Markus Freiherrn von Aldringen.” Noch im glei-
chen Jahr verlieh ihm Papst Alexander VII. die Dompropstei in Hildesheim; doch
konnte er sich dort gegen den vom Kapitel gewihlten Franz Egon Reichsgrafen von
Fiirstenberg, nachmals Fiirstbischof von Strafburg und Fiirstabt von Stablo-Mal-
medy, nicht durchsetzen.*”

Die entscheidende Weichenstellung fiir die enge Beziehung Thuns zu Regensburg
und letztlich auch fiir seine Wahl zum hiesigen Bischof traf Kaiser Leopold 1. 1662
mit seiner Ernennung zum Prinzipalkommissar auf jenem angesichts der drohenden
Tiirkengefahr ausgeschriebenen Reichstag, der spiter der ,Immerwihrende” ge-
nannt wurde.”” Am 29. August des Jahres zog Guidobald von Thun von der Kar-
tause Priill her feierlich in die Reichsstadt Regensburg ein und nahm Quartier in der
Benediktinerabtei St. Emmeram. Am 20. Januar 1663 konnte er den Reichstag nach
langwierigen Auseinandersetzungen iiber Rang- und Prizedenzfragen endlich eroff-
nen. Der Eréffnung voraus ging das obligatorische Hochamt zum Heiligen Geist im
Regensburger Dom, zelebriert vom infulierten Salzburger wie Regensburger Dom-
propst Adam Lorenz von Torring, dem der Reprisentant des Kaisers unter einem
roten Baldachin neben dem Altar beiwohnte. Bei den folgenden Verhandlungen im
groflen Rathaussaal nahm Prinzipalkommissar von Thun regelmaflig an der Stirn-
seite auf einem vergoldeten Stuhl Platz, der um fiinf Stufen erhéht war und unter
einem roten Thronhimmel stand. Damit begriindete er eine zwar nicht ,,immerwih-
rende”, aber immerhin bis zum Untergang des Alten Reiches 1806 giiltige Etikette
fiir die Position des kaiserlichen Stellvertreters auf dem Regensburger Gesandten-
kongress.

Die Wahl Guidobalds von Thun zum Bischof von Regensburg wurde am 16. Marz
1667 von Papst Alexander VIL. bestitigt. Zuvor noch hatte ihm Kaiser Leopold L. die
Kardinalswiirde erwirkt. Thun mochte ihre Verleihung am 3. Mirz 1667 als Dankes-

' Franz MarTIN: Salzburgs Fiirsten in der Barockzeit 1587 bis 1812, Salzburg *1966, 42;
vgl. auch Heribert Raas: Das Fiirstbistum Regensburg, Bayern und die Wittelsbachische
Klrchenpolmk in: VHVO 111 (1971), 75-93, hier 84 f.
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% gl. hierzu und zum Folgenden: Max Pienpr: Prinzipalkommissariat und Prinzipal-
kommissare am Immerwihrenden Reichstag, in: Dieter ALBRECHT (Hg.): Regensburg — Stadt
der Reichstage, Regensburg 1980 (Schriftenreihe der Universitit Regensburg 3), 131-149, hier
131-133; Anton ScHINDLING: Die Anfinge des Immerwihrenden Reichstags zu Regensburg.
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geste fiir sein staatsminnisches Wirken auf dem Immerwihrenden Reichstag emp-
finden, obschon sie kaum eine Rangerhohung darstellte, da die Salzburger Erz-
bischofe ohnedies den Purpur trugen. Aber immerhin eréffnete ihm diese Wiirde die
Moglichkeit zur Teilnahme am wenige Monate spiter stattfindenden Konklave, aus
dem Giulio Rospigliosi als Papst Clemens IX. hervorging. Damals gab die geistrei-
che Exkonigin Christine von Schweden die boshafte Losung aus, man solle fiir die
deutschen Kardinile viel Wein bereitstellen, denn sie benétigten tiglich mehr als das
tibrige Kollegium. Und: ,,Der Erzbischof von Salzburg und Kardinal von Thun habe
deshalb die Achtung seiner Landsleute, ja eine gewisse Beriihmtheit, weil er ein
Fifichen Wein austrinken konne, ohne betrunken zu sein, und jeder Mensch, der
weniger trinke, gelte in Deutschland als ein Dummkopf.“**

Dem Regensburger Hochstift brachte die kurze Regierungszeit Guidobalds von
Thun - er starb am 1. Juni 1668 zweiundfiinfzigjihrig in Salzburg an den Folgen
einer Schienbeinverletzung (Sepsis), die er sich durch einen Sturz zugezogen hatte —
die in der Wahlkapitulation festgeschriebenen finanziellen Vorteile, wobei sich frei-
lich das vollmundige Versprechen beziiglich der oberpfilzischen Kloster aufgrund
der Vereinbarungen zwischen Kurbayern und dem Heiligen Stuhl nur zum Teil rea-
lisieren lief}. Im Bereich der Bistumsverwaltung lieh Guidobald von Thun den Man-
daten und Verordnungen des Konsistorialprisidenten nur seinen hohen Namen —
wie fortan alle seine Nachfolger bis weit iiber die Mitte des 18. Jahrhunderts hinaus.

V. Die Wahl von 1668 — Albrecht Sigmund von Bayern

1. Der Auftakt des Wahlgeschebens

Bei der Wahl von 1668 standen die Erfolgsaussichten des Freisinger Fiirstbischofs,
der jetzt zum vierten Mal seine Kandidatur anmeldete,*” von Anfang an sehr giin-
stig. Bereits am 8. Juni, also nur eine Woche nach Thuns Ableben, teilte ihm der
Domdekan mit, dass ,das bevorstehende election werchk mit gottes sonderbaren
gnad schon ad eos terminos gesezt ist, daf} an wirckhlichen success und effect ... nit
zu zweiflen, denn mit acht verbiirgten Voten (Weinhart, Leoprechting, Salis, Plebst,
Clam, Térring, Wildenstein und Dausch) sei bei vierzehn Wahlberechtigten hierfiir
schon ,das fundament gelegt worden®. Die iibrigen Kapitulare, so Dausch, ,werden
vermuethlich secundiren und samentlich einfolgen®. Allerdings wire es ,zu befirde-
rung der sachen ... sehr vortriglich“, wenn Albrecht Sigmund und Ferdinand Maria
»iedem capitualarem in particulari, dem capitulum in comuni® ein ermunterndes
Gruflwort zukommen lielen und wenn der Kurfiirst seinem hochangesehenen Ge-
sandten von Mayr alsbald Instruktionen ,ad tractandum capitulationem® erteilte.®

Natiirlich hat man in Freising wie in Miinchen mit einer schmeichelhaften Um-
werbung der Domkapitulare sowohl schriftlich als auch durch den Geheimen Rat
von Mayr miindlich keinen Augenblick gezogert,™ so dass ab 14. Juni von nahezu

% HAUSBERGER (wie Anm. 5) 1, 346.

® Mit Schreiben vom 4. Juni hatte Albrecht Sigmund dem kurfiirstlichen Vetter in Miin-
chen sein nach wie vor bestehendes Interesse am Regensburger Bischofsstuhl bekundet und
thn dannam?7. Juni als ,,capo di casa“ um tatkriftige Unterstiitzung gebeten. BayHStA, Kschw
2497: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 04. und 07.06.1668.

%% BayHStA, Kschw 2497: Dausch an Albrecht Sigmund, Regensburg, 08.06.1668.

7 BayHStA, Kschw 2497: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 09. und 13.06.
1668.
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allen Wahlberechtigen nur bejahende Antworten eingingen. Nachfolgend werden
diese Antworten in chronologischer Abfolge vor allem deshalb aufgefiihrt, weil sich
jetzt selbst die zwei Jahre zuvor Albrecht Sigmund ginzlich ablehnend gegeniiber-
stehenden Herren mit einer Unterwiirfigkeit ohnegleichen auf seine Wahl festlegten.
Inwieweit dabei die Enttiuschung iiber den Regierungsstil Guidobalds von Thun
und/oder iiber dessen nicht eingeloste Versprechungen eine Rolle spielte, sei dahin-
gestellt.

Als erster versicherte der Freiherr von Wildenstein dem Kurfiirsten am 14. Juni ,,in
tieffester submission“ und bei seinen ,adelich- und priesterlichen ehren und wiir-
den®, dass er sein Votum ,kheinem andern, als hechstgedacht ihro hochfrtl. Drtl.
dero herrn vettern bischoffen zu Freysing Lbd. zu attribuiren resolvirt” sei**. Vom
Tag darauf datiert die Antwort des erst seit kurzem dem Domkapitel als Vollkano-
niker angehérenden Dr. Ignaz Wilhelm Plebst. Er habe dem Gesandten von Mayr
beteuert, wie sehr es ihn begliicke, dem Kurfirsten anlisslich der Vakanz des
Bischofsstuhls zu Diensten sein zu konnen, da es das einzige Ziel seines Dom-
herrenstatus sei, ,auf eraignente angelegenheit mein héchst verobliegirtiste diemieti-
giste devotion gehorsamist zu contestiren“. Daher werde er bei allen Beratungen
iiber die anstehende Wahl darauf hinwirken, dass ,das von euer churfiirtl. Durchl.
gnedigist vorgeschlagne hochst wirdigiste durchleichtigiste subiectum, zu héchern
ehren gottes, trost und schuzes des hochstiiffts, auch mehrer vortpflanzung catholi-
scher religion diser orthen, zu einem oberhaubt und protectorn erkhiset und erbet-
ten solle werden“*®. Der Freiherr von Salis erinnerte in seinem Antwortschreiben
vom 16. Juni daran, dass er schon bei der vorigen Wahl fiir den Freisinger Fiirst-
bischof Position bezogen habe, und beteuerte, er werde dieses Mal ,,unfehlbarlich®
fiir niemand anderen votieren®’. Dem Freiherrn von Leoprechting gereichte es ,,zu
absonderlicher consolation®, dass er in seinem hohen Alter noch die Gelegenheit
bekam, ,die so gnedist wolmainente héchstschizbare vor das alhiesige hochstiifft
habente intention® des Kurfiirsten ,underthenigist befiirdern zuhelffen“. Er war
deshalb ,ginzlich ... entschlossen®, seine Stimme fiir Freising abzugeben in der
Hoffnung, Gott ,werde mitls diser tréstlichen wahl nunmehr einstens mit seinen
gnadenaugen dises arme hochstiifft ansehen, und die gnad verleihen, dafl selbiges
auch widerumb empor erhebt, und zu geuten wolstandt in spiritualibus et tempora-
libus gebracht werde“?"".

Eine nur kurze und schlichte Antwort auf die kurfiirstliche Wahlwerbung gab der
Freiherr von Clam. Er versicherte lediglich, dass er sich mit seiner ,,wenigen stimb
ohnfelbar® fiir Albrecht Sigmund ,erkleren werde®?”?. Unterstiitzung der kurfiirst-
lichen Intention sagte auch der bei der vorigen Wahl so sehr engagierte Graf von
Wartenberg zu, verlieh aber zugleich der Erwartung Ausdruck, ,ihro churfirstl.
Durchl. werden meine bishero in allen dergleichen occurrentien allezeit eiffrig er-
zaigte mithwaltung in gnedigiste consideration ziehen, undt nach erlangtem er-
wiinschten ausgang mit ainer mir anstendiger wiirkhlicher churfrtl. gnad dise meine
erzaigte undtertanigiste undt treue devotion zubegnaden sich nit missfallen las-
sen“?”, Domdekan Dr. Dausch machte bei seinem Versprechen, die Wahl nach

% BayHStA, Kschw 2497: Wildenstein an Ferdinand Maria, Regensburg, 14.06.1668.
% BayHStA, Kschw 2497: Plebst an Ferdinand Maria, Regensburg, 15.06.1668.

1% BayHStA, Kschw 2497: Salis an Ferdinand Maria, Regensburg, 16.06.1668.

ent BayHStA, Kschw 2497: Leoprechting an Ferdinand Maria, Regensburg, 16.06.1668.
12 BayHStA, Kschw 2497: Clam an Ferdinand Maria, Regenburg, 17.06.1668.

3 BayHStA, Kschw 2497: Wartenberg an Ferdinand Maria, Regensburg, 18.06.1668.
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Kriften zum gewiinschten Erfolg dirigieren zu helfen, vor allem geltend, dass der
derzeitige Status des Bistums ,ein michtiges oberhaubt“ vonnéten habe®*. Der
Domkapitular Graf von Térring sprach in seinem Antwortschreiben gar von einem
kurfiirstlichen ,Befehl“, dem es gehorsamst Folge zu leisten gelte und dem er durch
die Abgabe seines Votums fiir Freising auch Folge leisten werde?'*. Weihbischof Dr.
Weinhart versicherte, er wolle die ihm von Mayr ans Herz gelegte kurfiirstliche
Intention nicht nur in eigener Person unterstiitzen, sondern auch bei anderen dahin
wirken, dass der gewiinschte Erfolg erzielt werde?'®.

Am 18. Juni tibermittelte Mayr die ihm bislang vorliegenden schriftlichen Reak-
tionen der Domherren auf seine Wahlwerbung dem Freisinger Fiirstbischof, der sie
dann zwei Tage spiter an Ferdinand Maria mit der Bitte um Kenntnisnahme und
Riickgabe weiterleitete. Im Begleitschreiben verlieh Albrecht Sigmund seiner Freude
dartiber Ausdruck, dass ihm nunmehr bereits neun Stimmen sicher seien, und be-
dankete sich fiir die kurfiirstliche Unterstiitzung.?” Auch Mayr gab sich in seinem
Zwischenbericht an Ferdinand Maria vom 18.Juni sehr zuversichtlich. Er zweifle
nicht daran, dass es die neun Kapitulare mit ihrem Versprechen, fiir den Freisinger
Fiirstbischof zu votieren, ernst meinten, weil sie auch in den Gesprichen mit ihm
hitten verspiiren lassen, dass sie ein solches Versprechen ,mit selbst empfindenden
freydt, und verlangen ablegten. Fiir die noch abwesenden, aber alsbald eintreffen-
den Wahlberechtigten erbat er sich gleichfalls Beglaubigungs- und Begriiflungs-
schreiben, damit er seine ,werbung bei denselben desto besser unverlengt verrich-
ten“ konne. ™"

Eine Woche spater konnte Mayr auch die schriftlichen Stellungnahmen der beiden
Grafen von Herberstein und des Dompropsts Leiblfing nach Freising beziehungs-
weise Miinchen iibermitteln. Johann Franz Ferdinand, der iltere der Grafen von
Herberstein im Regensburger Kapitel, erklirte zwar reichlich allgemein, er habe es
sich immer zur Pflicht gemacht, dem Kurhaus Bayern ,.ein unterthenig gehorsami-
ster diener zu sein und werde auch im gegenwirtigen Fall keinesfalls etwas tun,
»was wider dero gdgst. gefallen im mindisten zuwiderlauffen méchte*?', doch hatte
er Mayr seine Kooperation fiir Freising verbindlich zugesagt und mit dem Bemerken
bekriftigt, sogar wenn er selbst Bischof von Regensburg werden kénnte, wiirde er
Albrecht Sigmund ,hierinnen cediren und weichen“*, Der jiingere Graf von
Herberstein namens Sigmund Christoph erklirte am 25.Juni gegeniiber Ferdinand
Maria, er werde sich jetzt und auch kiinftig so verhalten, ,daf euer churfiirstl.
Durchleuchtigkheit meinen gehorambsten eyffer dem hochléblichsten churhaus
unterthinigst zu dienen spiiren, und ein gnidigstes wolgefallen daran haben soll-
ten“*!, Der Dompropst Leiblfing wandte sich am 25. Juni unmittelbar an seinen frii-
heren Dienstherrn Albrecht Sigmund und entschuldigte sein lingeres Schweigen

' BayHStA, Kschw 2497: Dausch an Ferdinand Maria, Regensburg, 18.06.1668.

5 BayHStA, Kschw 2497: Torring an Ferdinand Maria, Regensburg, 18.06.1668.

416 BayHStA, Kschw 2497: Weinhart an Ferdinand Maria, Regensburg, 18.06.1668.

7 BayHStA, Kschw 2497: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 20.06.1668.
2% BayHStA, Kschw 2497: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 18.06.1668.
1% BayHStA, Kschw 2497: ]. Fr. F. von Herberstein an Ferdinand Maria, Regensburg, 21.06.

1668.

% BayHStA, Kschw 2497: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 21.06.1668.
2 BayHStA, Kschw. 2497: S. Ch. von Herberstein an Ferdinand Maria, Regensburg, 25.06.
1668.
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damit, dass er gleich nach Eingang der Nachricht vom ,todfall der verstorbnen emi-
nenz und bischovs alhie®, der thm ,sehr tieff zu gemiiet gangen®, aus Regensburg
abgereist sei. Doch habe er zuvor noch nach Riicksprache mit dem Domdekan dem
kurfiirstlichen Gesandten von Mayr seine Bereitschaft, fiir Freising zu votieren, be-
kundet. Thm, Leiblfing, wiirde es bei aller ,betraurung und gemiietsbestiirzung®
iiber das Ableben des Fiirstbischofs von Thun ,zu grosser consolation® gereichen,
wenn er Albrecht Sigmund die Nachfolge in Regensburg mit seinen ,,wonigen, doch
miiglichen cooperationkhrifften wiird khiinden erwerben helffen®*,

Bei so vielen positiven und groflenteils héchst verbindlichen Riickiuferungen
konnte sich Albrecht Sigmund bereits als kiinftiger Fiirstbischof von Regensburg
wihnen. Allerdings zeigte sich das auch ,in comuni“ angeworbene Domkapitel
gewitzt genug, seine Elektionsbereitschaft an Bedingungen zu kniipfen. Erstmals
fasste es den Entschluss, iiber die Wahlkapitulation nicht erst, wie bislang, nach der
Wahl, sondern vor ihr zu verhandeln. Am 20. Juni teilte es Ferdinand Maria mit, die
Kapitulare hitten sich nach reiflicher Uberlegung und ungeachtet der Tatsache, dass
es in ihrer Mitte durchaus taugliche Subjekte fiir die Bischofswiirde gebe, entschie-
den, bei der anstehenden Wahl ihre Stimmen dem Fiirstbischof von Freising zu
geben. Doch miissten vorher mancherlei Kapitulationsartikel abgesprochen und die
»das oberpfilzl. closterweesen betreffente tractaten ... zu ihrer endtlichen richtig-
kheit gebracht werden®. Das Kapitel ersuche daher einerseits, das besagte oberpfil-
zische Klosterwesen ,zu seiner endschafft bringen zulassen®, und andererseits,
Bevollmichtigte zu den Verhandlungen iiber die Wahlkapitulation sowohl seitens
des Kurfiirsten als auch des Fiirstbischofs von Freising nach Regensburg abzuord-
nen.”” Auf dieses Begehren hin teilte Ferdinand Maria dem Kapitel am 26. Juni mit,
seinerseits habe er den ohnedies in Regensburg anwesenden Geheimen Rat von
Mayx;zzum Unterhindler bestellt und ihm bereits ,nottiirfftigen befelch aufgetra-
gen“?,

Ehe jedoch die Verhandlungen aufgenommen werden konnten, befiirchtete Mayr
laut seinem Bericht vom 28. Juni beziiglich der in trockenen Tiichern gewihnten
Wahl Albrecht Sigmunds ein Stérmanéver seitens des Wiener Hofes. Der osterrei-
chische Komitialgesandte und Reichshofrat Johann Jakob Speidel hatte nimlich
mittlerweile dem Domkapitel ein Beglaubigungsschreiben Kaiser Leopolds I. vor-
gelegt,”” ,crafft dessen er ... bei demselben gewifle werbung zuthuen® beauftragt
wurde. Worin der Auftrag Speidels bestand, wusste Mayr noch nicht, aber der Dom-
dekan mutmafte, es handle sich dabei entweder um die Aufforderung zu einer Wahl
ex gremio capituli oder um die Empfehlung eines der zahlreichen Sohne des Herzogs
von Pfalz-Neuburg.”® Doch beziiglich der Besorgnis, es lieflen sich durch die Inter-
vention Wiens einige Kapitulare, namentlich die Auslinder, abspenstig machen,™

22 BayHStA, Kschw 2497: Leiblfing an Albrecht Sigmund, Regensburg, 25.06.1668.

*2 BayHStA, Kschw 2497: Domkapitel an Ferdinand Maria, Regensburg, 20.06.1668.

2 BayHStA, Kschw 2497: Ferdinand Maria an Domkapitel, Schleilheim, 26.06.1668.

% BayHStA, Kschw 2497: Abschrift des Kreditivschreibens Leopolds I. an das Domkapitel,
‘Wien, 17.06.1668.

26 BayHStA, Kschw 2497: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 28.06.1668.

7" Am kurfiirstlichen Hof teilte man diese Besorgnis durchaus. Zwar hitten sich die Dom-
kapitulare aus eigenem Antrieb dermafien auf die Wahl Albrecht Sigmunds festgelegt, ,dass sie
ohn ihr selbe eigene verschimpfung und disreputation nit wohl mehr zuriick werden gehen
kénnen®, doch erhielt Mayr gleichwohl den Auftrag, mit ,mbglichsten fleis und eyfer” auf die
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konnte Mayr wenige Tage spiter beruhigen. Speidel habe den Domkapitularen im
Auftrag des Kaisers lediglich ,in generalibus“ nahegelegt, bei der Wahl in gremio zu
verbleiben, worauf sie dann ihrerseits gleichfalls ,in genere“ erklirt hitten, ,dafl sie
inen angelegen sein lassen wolten, ein solches oberhaupt zuerwohlen, wardurch vor-
derst die ehr gottes, und dises gesambten hochstiiffts emolumentum, und nuez
befiirdert werden, benebens ire kay. Mt. und das rémische reich darvon ehr, und
reputation haben solle“. Bei dieser Erklirung, so Mayr, lief es Speidel bewenden,
und daher stehe fiir Albrecht Sigmund noch alles ,,in vorhero berichten gueten ter-
minis“. Nun erwarte das Kapitel die alsbaldige Ankunft des Freisinger
Hochstiftskanzlers, ,damit so dan die abhandlung der capitulation, und anderer not-
turfften, mit demselben, und mir, vorgenohmen, und adiustirt werden mogen®“. Den
Wahltag habe man kiirzlich auf den 30. Juli anberaumt, und als Deputierte fiir die
Wahlkapitulationsverhandlungen seien aus der Mitte des Kapitels der Dompropst,
der Domdekan und der iltere Graf von Herberstein bestellt worden.?*®

2. Die Verhandlungen iiber die Wahlkapitulation

Wie schon angedeutet, setzte sich das Gremium, das eine ,,Adjustierung® der Wahl-
kapitulation vornehmen sollte, aus Vertretern des Domkapitels, des Freisinger Fiirst-
bischofs und des bayerischen Kurfiirsten zusammen. Das Kapitel bevollmichtigte
hierzu neben dem Dompropst Leiblfing und dem Domdekan Dausch den Freiherrn
von Clam, weil der zunichst vorgesehene iltere Graf von Herberstein verhindert
war; fiir Freising verhandelte der dortige Hochstiftskanzler Dr. Kaspar Stieler und
fiir den Kurfiirsten der Geheime Rat Dr. Franz von Mayr.”” Aufgabe der Kommis-
sion war es, auf der Grundlage der Wahlkapitulation und des Nebenrezesses von
1666 ein Vertragswerk zu vereinbaren, das die signalisierte Bereitschaft des Kapitels
zur Wahl Albrecht Sigmunds durch entsprechendes Entgegenkommen festigte. Die
Verhandlungen, die am 5. Juli begannen, gerieten zunichst in eine kurzzeitige
Stagnation, weil die Vertreter des Domkapitels ihren erfolgreichen Ausgang von
einer definitiven Regulierung der Anspriiche auf die oberpfilzischen Klostergefille
abhingig machten, wihrend der Kurfiirst seinem Unterhindler die Weisung erteilt
hatte, diese heikle Frage nicht in die Verhandlungsmaterie einzubeziehen.

Gleich zu Beginn der Verhandlungen erklirten die Deputierten des Domkapitels,
wder punctus principalis“ der kiinftigen Wahlkapitulation bestehe in der Tilgung der
Schuldenlast des Hochstifts, und sie wiederum hinge aufs engste zusammen mit dem
zwischen dem Kurfiirsten und dem Kardinal von Thun getroffenen Abkommen
tiber die oberpfilzischen Kloster. Erst wenn man tiber dessen Umsetzung Ein-
vernehmen erzielt habe, sei es sinnvoll, andere Punkte der Kapitulation wie die
Administration von Bistum und Hochstift oder das bischéfliche ,ein- und under-
khomen sambt dem ybrigen hauswesen® einer Klirung zuzufithren. Uber die Art
und Weise, wie sich besagtes Abkommen umsetzen lief3, hatte das Kapitel ,etlich
unmassgeblichste vorschlig zusamb getragen, die Domdekan Dausch erliuterte
und anschliefend dem Gesandten Mayr mit der Bitte um Weiterleitung an den Kur-
fiirsten {ibergab.”

Erfolglosigkeit von Speidels Werbung bedacht zu sein. BayHStA, Kschw 2497: Ferdinand
Maria an Mayr, Schleiffheim, 03.07.1668.

azh BayHStA, Kschw 2497: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, 02.07.1668.

27 yrgl. hierzu und zum Folgenden auch Fuchs (wie Anm. 43), 52-55.

20 BayHStA, Kschw 2497: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 05.07.1668.

71



Die Vorschlige des Domkapitels bezogen sich allesamt auf die 88000 Gulden, die
laut Abkommen dem Hochstift Regensburg aus den oberpfilzischen Klostergefillen
zustanden, und benannten beziiglich ihrer Verabreichung, tiber die man sich bislang
nicht verstindigt hatte, fiinf unterschiedliche ,,modi“.

1. Die Prilaten oder andere kiinftige Inhaber der oberpfilzischen Klgster werden

vom Kurfiirsten angehalten, dem Hochstift jihrlich 20000 Gulden, verteilt auf zwei

Termine (Martini und Pfingsten), zu erlegen; 8000 Gulden aber sollen ,allernegstens
.. abgefolgt werden®.

2. Eine andere und wohl annehmbarere Zahlungsweise kénnte darin bestehen, dass
ein Teil der Hochstiftsschulden, zumal solche bei sterreichischen Gliubigern, auf
die Kloster umgelegt werden.

3. Unverfinglicher und erspriefllicher als der erste Vorschlag wire: ,Dafl die hh.
praelaten oder orden ain ergibiges stuckhgeld zusamben schiessen oder auf verziin-
sung aufnemmen, unnd dem hochstifft in abschlag einliffern theten.”

4. Die Getreidefriichte und sonstigen Einnahmen der oberpfilzischen Kléster aus
den Jahren 1666 bis 1668 werden ,versilbert“ und mit dem Erlos die 88000 Gulden
abgegolten.

5. Der Kurfiirst iberlisst dem Hochstift den Niesbrauch von Klostergiitern, insbe-
sondere im Bereich der Amter Tirschenreuth und Weiden, solange, bis die Summe
von 88000 Gulden erbracht ist.

Bei diesen fiinf Vorschlagen lief es das Dombkapitel aber nicht bewenden. Zur
Sicherung eigener Bediirfnisse erinnerte es den Kurfiirsten daran, dass er ihm vor-
mals — offenbar im Zusammenhang mit der Wahl von 1666 — die unentgeltliche
Uberlassung der Reichenbacher Propstei Pfatter, ,s0 in zehent bestehet*, verspro-
chen habe. Zudem bat es um kurfiirstliche Interposition beim Orden der Paulaner,
dass dieser seine Propstei in Cham an das Domkapitel abtrete, weil die Paulaner die
weit entfernte Propstei ,,nit sonders geniessen koénnen, hingegen dem thumbcapitel
solche wol gelegen, unnd durch dero aufgestelten castner zu gedacht Camb verwal-
ten lassen khann®. Ferner ersuchte man Ferdinand Maria um Assistenz beziehungs-
weise Vermittlung bei den sich hochst schwierig gestaltenden Auseinandersetzungen
tiber die Verlassenschaft des vormaligen Fiirstbischofs Adam Lorenz von Térring.
Schliefllich bat das Kapitel den Kurfiirsten auch noch um die Aushindigung des
bewilligten Zuschusses von 2000 Gulden fiir das 1666/67 errichtete Krankenhaus in
Regensburg und lief dabei nicht unerwihnt, dass der verstorbene Kardinal von
Thun ,,christmildtreichsten andenckhens hierfiir eine Beihilfe von 4000 Gulden zur
Verfiigung gestellt habe.”

Noch ehe eine Stellungnahme Ferdinand Marias zu diesen Vorschligen und
Wiinschen vorlag, bahnte sich bei den weiteren Verhandlungen tiber die Wahlkapi-
tulation rasch eine Verstindigung an, nachdem Stieler im Namen von Albrecht Sig-
mund den Verzicht auf die Halfte der Einkiinfte fiir vier Jahre ausgesprochen hatte
und auch auf andere Desiderata des Kapitels eingegangen war.”? Allerdings blieb der

#1 BayHStA, Kschw 2497: ,Anbringen® des Domkapitels gegeniiber den Deputierten Mayr
und Stleler, Regensburg, 05.07.1668.
*2 BayHStA, Kschw 2497: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 09.07.1668. —
Dem Kommissionsmitglied Freiherrn von Clam trugen seine Komprormssbereltschaft und
sein Eintreten fiir den Freisinger Fiirstbischof die Propstei des Kollegiatstifts St. Jakob und
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Artikel 23, der die Piaterz betraf, im Kapitulationsentwurf fiir eine Sonderregelung
mit dem kiinftigen Bischof ausgespart. Am 12. Juli unterzeichneten die fiinf Kom-
missionsmitglieder ihr Verhandlungsergebnis, das sich unter Verzicht auf einen
Nebenrezess mit 61 Artikeln als das umfangsreichste Wahlgeding prisentierte, wor-
auf das Regensburger Domkapitel je seinen kiinftigen Regenten verpflichtet hat.
Beziiglich der Piaterz, die sich gemif der 1669 getroffenen Vereinbarung zwischen
Kurbayern und den drei betroffenen Bistiimern fiir Regensburg noch auf 80022
Gulden belief, akzeptierte Albrecht Sigmund im Kapitulationsrevers die Forderung,
dem Kapitel gleich seinen Vorgingern Torring und Thun den vierten Teil davon
abzutreten, so dass diesem im Rezess vom 24. November 1669 20005 Gulden und 30
Kreuzer zugesprochen wurden, allerdings unter der ausdriicklichen Bedingung, das
Kapitel habe damit vornehmlich die Kosten fiir die Kirchendiener, die Sakristei und
die Domfabrik zu bestreiten, wie er, Albrecht Sigmund, die ihm verbleibende
Summe von 60016 Gulden 30 Kreuzer ausschlieflich zur Tilgung der Hochstifts-
schulden verwenden werde.”” Die Wahlkapitulation forderte dem neuen Fiirst-
bischof aber noch eine Reihe weiterer finanzieller Zugestindnisse ab. Er musste fiir
das Jahr 1668 auf alle und fiir die folgenden vier Jahre auf jeweils die Halfte der
Hochstiftsertrige verzichten (Art. 55). Dariiber hinaus hatte er zur Besoldung der
vier Domvikare und vier Domkapline zwei Drittel, nimlich insgesamt 1066 Gulden
pro anno, beizutragen (Art. 32) und bei der jihrlichen Wiederkehr seines Wahltags
jedem residierenden Dombherren 30 Reichstaler zu verabreichen; letztere Bestim-
mung kam ihm in den ersten fiinf Regierungsjahren immerhin auf nahezu 3000

Tiburtius in Straubing ein. Albrecht Sigmund stellte sie ihm angesichts der bevorstehenden
Vakanz deshalb in Aussicht, ,weill er sich bei iezig innstehendten wahlwesen, nit allain fiir sein
persohn (hindangesezt derselbe ain auslender, und khain landtkindt ist) vor unser churhaus
sehr devot und eyfferig bezaigt, sonder auch thails ander, unnsere nationales, so doch ain meh-
rere obligation gegen unseren haus gehabt hetten, wider dero geschépfte intention und resolu-
tion, auf den rechten weeg gelaittet, und bis dato, auch solcher gestalten conserviert hat®.
BayHStA, Kschw 2497: Albrecht Sigmund an Ferdinand Maria, Freising, 10.07.1668. — Die
von Hans AGsTEINER: Das kurfiirstliche Kollegiatstift St. Jakob und St. Tiburtius zu Straubing,
in: St. Jakob zu Straubing. Erhebung zur Basilika, Straubing 1989, 131164, hier 153 wieder-
gegebene ,,Propstetafel“ bedarf in zweifacher Hinsicht einer Korrektur. In Albrecht Sigmunds
Schreiben vom 10.Juli 1668 ist nimlich davon die Rede, dass Clams Vorginger Gabriel
Khiipferle, zugleich Dekan in Albtting, vorhabe, seine Straubinger Propstei zu resignieren, so
dass dieser schwerlich, wie Agsteiner 163, Anm. 43 angibt, am 28. April 1676 verstorben sein
kann. Zwangsliufig ergibt sich daraus, dass Wolfgang Christoph Freiherr von Clam die Propst-
wiirde nicht schon 1676, sondern frithestens im Sommer 1668 verliehen bekam, und zwar
durch den Kurfiirsten Ferdinand Maria auf Wunsch seines Vetters Albrecht Sigmund, des nun-
mehrigen Fiirstbischofs von Freising und Regensburg. Dies bestitigt auch ein Schreiben der
kurfiirstlichen Geheimen Kanzlei vom 27. Juli 1668 (BayHStA, Kschw 2497), das die Ex-
spektanz des Domkapitulars von Clam auf die Propstei Straubing fiir den Fall ihrer kiinftigen
Erledigung zum Gegenstand hat.

3 BZAR, BDK 9416: Wahlkapitulation (61 Artikel), 12.07.1668, unterschrieben und gesie-
gelt von den genannten fiinf Kommissionsmitgliedern; Abschrift: BayHStA, Kschw 2497 und
BZAR, ADK 65. — Gleichen Tags informierte Mayr den Kurfiirsten dariiber, dass er auf Drin-
gen der domkapitelschen Vertreter das Vertragswerk mitunterzeichnet habe, ,,0b ich schon lie-
ber zuvor eur churfl. Drl. befelchs erwarttet hette“. BayHStA, Kschw 2497: Bericht Mayrs an
Ferdinand Maria, Regensburg, 12.07.1668.

B4 BZAR, ADK 65: Rezess, 24.11.1669.
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Gulden zu stehen.” Erfolg hatte das Kapitel auch mit dem in Artikel 23 niederge-
legten Wunsch, vom Kurfiirsten die eintrigliche Reichenbacher Propstei Pfatter
tibertragen zu bekommen; durch ihre unentgeltliche Ubereignung verringerte sich
jedoch der vom Bischof zu erstattende Anteil an den Piaterz-Geldern um 10000
Gulden. Nicht zuletzt sicherte die Wahlkapitulation von 1668 dem Domkapitel
angesichts der Zusage, dass der neue Fiirstbischof nicht in Regensburg residieren
werde, einen umfassenderen Anspruch auf Teilhabe an der Regierungsgewalt als bis-
lang, so beispielsweise durch die Mitwirkung bei der Lehenvergabe, durch die Kon-
trolle der Besetzung von Beamtenstellen und durch die Reservierung von Positionen
in dgg Verwaltungsgremien fiir die eigenen Mitglieder, vornehmlich fiir die Digni-
tare.

3. Die Fortsetzung des Wahlgeschebens

Mit der Ubersendung des bis auf Artikel 23 fertiggestellten Kapitulationsentwurfs
enden am 13. Juli die Berichte des voriibergehend beurlaubten Geheimrats von Mayr
iiber das Wahlgeschehen.” Dessen Beobachtung und nétigenfalls Beeinflussung ob-
lagen nun dem seit Ende April mit der Fiihrung des kurbayerischen Votums im
Reichsfiirstenrat betrauten Gesandten Dr. iur. utr. Franz Gotthard Dellmuck.”’ Er
hatte fiirs erste den reichlich unangenehmen Auftrag, dem Domkapitel mitzuteilen,
dass der Kurfiirst die unterbreiteten Vorschlige zur Abgeltung der Piaterz ,sam-
bentlich nicht fiir practicierlich® erachte, sondern an dem schon friiher dargelegten
Modus festhalte, wonach die eine Hilfte der dem Hochstift Regensburg bewilligten
Summe, also 40000 Gulden, von den beteiligten Ordensgemeinschaften — eventuell
durch Kreditaufnahme — in Einmalzahlung zu erfolgen hat, die andere Hilfte aber in
jahrlichen Raten von 6000 Gulden ohne Zinsleistung zu erstatten ist. Als Alternative
hierzu lasse sich iiber den Nuntius in Wien wohl auch die pipstliche Erlaubnis
erwirken, dass die zu restituierenden Kléster der Oberpfalz solange unbesetzt blei-
ben, bis die zweite Halfte der Erstattungssumme aus dem Niesbrauch ihrer Giiter
erbracht sei, ,,s0 etwan in drey jahren, oder bolder geschehen kundte.

Dellmuck hatte sich iiber diese Weisung Ferdinand Marias aus Starnberg vom 12.
Juli noch mit seinem im Aufbruch befindlichen Kollegen Mayr besprechen konnen,
und beide waren zu der Uberzeugung gelangt, dass es nicht tunlich sei, gleich das
gesamte Kapitel mit der kurfirstlichen Ablehnung seiner fiinf Vorschlige zu kon-
frontieren, weil dadurch ,etwa einige capitularn in neywen disturbo gerathen kénn-
ten“. Vielmehr hielten sie es fiir zweckdienlich, vorher den Domdekan ins Vertrauen
zu ziehen, was Dellmuck auch tat. Die Antwort von Dr. Dausch fiel wie erwartet
aus: Er riet entschieden davon an, die Missbilligung der unterbreiteten Vorschlige
mitzuteilen, um nicht gar bei ,, wohlgewogenen canonicis® den Eindruck zu erwecken,
der Kurfiirst meine es mit der ,sublevierung des hochstiiffts“ nicht ernst, und emp-
fahl, dem Kapitel nur den Alternativvorschlag Ferdinand Marias, der eine hilftige

% BZAR, BDK 9417: Beschwerdepunkte Albrecht Sigmunds gegeniiber dem Domkapitel,
30.05.1674, Nr. 9.

6 BZAR, BDK 9417: Beschwerdepunkte Albrecht Sigmunds gegeniiber dem Domkapitel,
30.05.1674, Nr. 2.

7 Einzelbelege bei Joseph Lipr: Geschichte der Bischofe von Regensburg nach ihrer
Reihenfolge, nebst einer kurzen Vorgeschichte, Regensburg 1852, 268.

2% BayHStA, Kschw 2497: Bericht Mayrs an Ferdinand Maria, Regensburg, 13.07.1668.

% Siehe zu ihm FURNROHR (wie Anm. 26), 44—46.
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Sofortleistung und den Nutzniefi der oberpfilzischen Klostergiiter auf etwa drei
Jahre vorsah, zu unterbreiten. Auflerdem dringte er nochmals auf die Einverleibung
der Propstei Pfatter und regte zur Erhaltung guten Einvernehmens regelmaflige
Konferenzen iiber die wechselseitige Kooperation an.**

Wie aus dem Bericht Dellmucks vom 23. Juli hervorgeht, zeigte sich das Dom-
kapitel mit dem Alternativvorschlag bereitwillig einverstanden und war iiber die
unentgeltliche Ubereignung der Reichenbacher Propstei Pfatter hocherfreut.**! Also
wihlte es am 30. Juli 1668 den Freisinger Fiirstbischof ,zu des alhiesigen hochen
thumbstiiffts bischoffen, haubt und regenten unanimiter“*. In der Benachrich-
tigung des Kurfiirsten vom gleichen Tag beteuerte es, Albrecht Sigmund ,,aus unge-
zweifelter inspiration, und mit gnadenreichen beistandt gott des heyl. geistes ... mit
ainhelliger zusammenstimnumg ... canonicé erwohlt® zu haben, ,destwegen dann
der gottlichen allmacht billich hchstschuldigister danckh zuerstatten, unnd diesel-
be umb S.r hochfiirstl. Drtl. gliickh- und segenreiche, auch langwiirigste regierung
inniglich zuerbitten ist“**. Der domkapitelsche Syndikus erhielt vom Kurfiirsten
zum Dank fiir die Uberbringung dieser erfreulichen Nachricht ,aine guldene khet-
ten von hundert dugaten [300 Gulden] sambt einem gnaden pfenning®**.

Mit Albrecht Sigmund von Bayern, der am 5. August in der Hauskapelle seiner
Freisinger Residenz den Eid auf die Wahlkapitulation ablegte,”* erhielten Bistum
und Hochstift Regensburg nach der vorausgegangenen Diskontinuitit immerhin fiir
gut siebzehn Jahre einen Regenten. Er konnte sich freilich, obschon seine Heirats-
pline bereits 1662 obsolet geworden waren, auch jetzt nicht dazu durchringen, die
hoheren Weihen zu empfangen, und leistete seinem zweiten Oberhirtenauftrag —
abgesehen vom feierlichen Einzug in Regensburg und der damit verbundenen per-
sonlichen Besitzergreifung im Herbst 1669 — nur von Freising her mehr schlecht als
recht Geniige. Schlieflich nahm er kurz vor seinem Tod auf Dringen des Kurfiirsten
Max Emanuel nolens volens dessen Bruder Joseph Clemens als Koadjutor mit dem
Recht der Nachfolge an und gewihrleistete damit dem hausmacht- und kirchen-
politischen Interesse der bayerischen Wittelsbacher am Regensburger Bischofsstuhl
eine Kontinuitit, die bis 1763, bei Einbeziechung von deren enger verwandtschaft-
licher Verbindung mit dem sichsischen Herrscherhaus sogar bis 1768 wihren sollte.

4. Ein unerquickliches Nachspiel fiir den Stadtmagistrat von Regensburg

In der verdienstvollen Regensburger Chronik von Christian Gottlieb Gumpelz-
haimer findet sich zum Jahr 1668 der Eintrag: ,,Ein neuer Bischof fiir hier wurde am
20. July [korrekt: 30. Juli] in der Person Herzog Albrecht Sigismund von Bayern ...
gewihlt. Die Stadt ordnete 2 Deputirte ab, um ihre Gliickwiinsche darzubringen,
demohngeachtet war man in Miinchen der Meynung als wenn sie diese Wahl hatte

0 BayHStA, Kschw 2497: Bericht Dellmucks an Ferdinand Maria, Regensburg, 15.07. 1668.

1 BayHStA, Kschw 2497: Bericht Dellmucks an Ferdinand Maria, Regensburg, 23.07.1668.

42 BayHStA, Kschw 2497: Bericht Dellmucks an Ferdinand Maria, Regensburg, 30.07.1668.

** BayHStA, Kschw 2497: Domkapitel an Ferdinand Maria, Regensburg, 30.07.1668.

M BayHStA, Kschw 2497: kurfiirstliche Geheime Hofkanzlei an Hofkammer, Miinchen,
02.08.1668.

5 BZAR, BDK 9416: Revers Albrecht Sigmunds, 05.08.1668.
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hindern wollen und der Kurfiirst gab ihr durch ein Drohschreiben selbst seine
Ungnade zu erkennen, indem er behauptete gewifl zu wissen dafl sie einen Expressen
nach Wien geschickt und dem Domcapitel 40,000 fl. und jedem Domherrn ein
Kippel voll Ducaten (?!) geboten wenn sie diesen nicht wihlten. Eine eigene Abord-
nung aus dem Rath nach Miinchen erklirte indessen dem Kurfiirsten das Unge-
griindete dieses Verdachtes, und so versprach er der Stadt ferner mit Gnaden wohl
gewogen verbleiben zu wollen. Man erfuhr, dafl der Vicekanzler Schmid dem Kur-
fiirsten die Stadt auf diese Weise verliumdet habe.“** — Was hat es mit dieser Episode
auf sich und wodurch wurde sie verursacht?

Am 1. August, also zwei Tage nach der Wahl Albrecht Sigmunds zum Fiirstbischof
von Regensburg, berichtete Johann Ferdinand Stayberer, der kurbayerische Resident
am Kaiserhof in Wien, nach Miinchen, ,dem vernemen nach“ habe der Regens-
burger Stadtmagistrat den Kaiser gebeten, er solle dem hiesigen Domkapitel von der
geplanten Wahl des Freisinger Fiirstbischofs abraten, da sie ,,dem gemainen stattwe-
sen zur nachteilichkheit gereichen derffte“. Leopold I. habe hierauf geantwortet, er
konne dieser Bitte nicht entsprechen, solange ihm kein ,gravamen® vorliege; sollte
sich ein solches ,aber wider verhofen mit der zeit ... hervor thuen®, werde er kraft
seiner besonderen Schirmherrschaft iiber die Reichsstadt ,,schon die notturfft in acht
zu nehmen wissen“*".

Kurfiirst Ferdinand Maria nahm das, was Stayberer nur geriichtweise zu Ohren
gekommen war, zum Anlass, am 24. August ein scharfes, mit allerhand Drohungen
gespicktes Ahndungsschreiben an den Kammerer und Rat von Regensburg zu rich-
ten, dem diese ,,mit sonderbarer bestérzung, und wehemueth“ entnehmen mussten,
dass man ihnen unterstellte, ,als ob sie von gemainer statt wegen sich angemast
heten, bey irer kayl. Mt. einige werbung zu disem ende thuen zulassen, dafl die
inmitls volbracht, und auf ihre hochfrl. Drl. zu Freysingen ausgefallne hiesige bis-
hoffl. wahl zuruckhgetriben, und verhiindert werden mechte“. Die Herren des
Magistrats schickten unverziiglich zwei Deputierte, nimlich den Stadtkimmerer
Cranist und den Ratskonsulenten Dr. Geyer, zu den kurfiirstlichen Reichstags-
gesandten Mayr und Dellmuck und lieRen durch sie ihr angebliches Fehlverhalten
als vollig aus der Luft gegriffen dementieren. Die Stadtviter, so erklirten Cranist und
Geyer, konnten ,mit rainem gewissen warhafftig beteuern, dafl sie weder per direc-
tum noch indirectum bey obged. bischoffl. wahl alhie, als welche ohne das mit ihrem
stattwesen ganz nichts zuthun, sich zue praeiudiz und ruckhstellung hochstged. irer
Drl. zue Freysing eingemischt, und underfangen heten, sondern vilmehr des fésten
vorsazes, und willens weren, gegen derselben solche observanz und respect zu pro-
fitirn, da sowol e. churfrl. Drl. als dieselbe darob gdistes contento tragen sollen®.
Ubrigens hitten sie, die beiden Deputierten, als sie jiingst im Auftrag der Stadt per-
sonlich die Gliickwiinsche zur Wahl nach Freising iiberbrachten, vom kiinftigen
Fiirstbischof ,,nichts anders, als alle gdiste guetwilligkheit, und inclination, zur pfle-
gung gedeylichen wolvernehmens ... zu ihrer sonderbahrer consolation vernemmen
kondten®. Aufgrund all dessen ersuchten sie Mayr und Dellmuck instindig, ,,mit

# Christian Gottlieb GuMPELZHAIMER: Regensburg’s Geschichte, Sagen und Merkwiirdig-
keiten von den iltesten bis auf die neuesten Zeiten in einem Abrif} aus den besten Chroniken,
Geschichtsbiichern, und Urkunden-Sammlungen, 4 Bde., Regensburg 1830-1838 (ND 1984),
hier III, 1375 f.

7 BayHStA, Kschw 2497: Bericht Stayberers an Ferdinand Maria, Wien, 01.08.1668.
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favorablem Bericht“ darauf hinwirken, dass der Kurfiirst der verbiirgten Haltlosig-
keit der Anschuldigung Glauben schenke.?*

Bei der Deputation an die kurfiirstlichen Gesandten liel es der Regensburger
Magistrat nicht bewenden. Vierzehn Tage spiter entsandte er eine dreikopfige Ab-
ordnung, bestehend aus den Geheimen Riten Andreas Kramést und Tobias Adler
sowie dem Ratskonsulenten Johann Georg Geyer, nach Miinchen, um dem Kur-
fiirsten selbst ,die ungiietlichkheit des beschehenen anbringens darzulegen und ihn
zu bitten, die der Stadt ,hochstschmerzliche churfiirstliche ungnad hinwiderumben
fallen zu lassen®**. In einem unterwiirfigst stilisierten Schreiben, das sie Ferdinand
Maria bei ihrer Audienz iiberreichten, erklirten die Deputierten, Kammerer und Rat
der Stadt Regensburg wiissten sich ,,in ihrem gewissen vor gott und jederminniglich
ganz unschuldig®. Niemals wire es ihnen in den Sinn gekommen, sich in eine
Bischofswahl, die eine ,vom gemeinen stattweesen ganz abgesonderte sache® sei,
einzumischen und sie gar zu hintertreiben, bei der zuriickliegenden Wahl ,umbso
weniger”, weil man sich ,ginzlich getrosten” konnte, mit dem Freisinger Fiirst-
bischof, dessen ,hochfiirstliche qualititen und heroische tugenden ... sattsamblich
bekhandt sind, einen gnidigist benachbahrten fiirsten und herrn zuiiberkhommen®.
Somit ersuche man den Kurfiirsten, er mdge ,die irrelevanz solch beschehenen ange-
bens von selbsten gnadigst erkhennen®, die der Stadt angedrohte Ungnade ,hin-
widerumb gnidigst schwinden lassen und sich versichert halten, ,daff cammerer
und rath zu Regenspurg, ihres geringfiigigen orths vilmehr ihnen jedesmahls eusse-
rist angelegen lassen sein werden, euer churfiirstl. Dhit. und dero hochstpreislichen
gesambten churhauses steetswehrende huld und gnad, durch unverinderliche under-
thinigiste veneration, und mit dero landen fortpflanzende bisherige guete nachpar-
schafft zuerwerben“. Abschlieflend baten die Regensburger Delegierten unterti-
nigst, der Kurfiirst mége nunmehr geruhen, ,die ihro wider unsere principaln bey-
gebrachte ungiitliche impression in bessere gnadigste confidenz gegen dieselbe zu
verindern und auch hinfiiro sich durch einige etwa fiirkhommende iibel affectionir-
te relationes und fiirstellungen zu unmilden gedanckhen und churfiirstl. indignation
wider gemeine statt nicht bewdgen zulassen“*.

Eine Antwort darauf erfolgte am 27. September interessanterweise nicht durch
Ferdinand Maria selbst, sondern durch Maximilian Perkhover, den Sekretir der
Geheimen Ratskanzlei, woraus man einmal mehr erschlieffen kann, dass dem baye-
rischen Landesherrn die Existenz einer Reichsstadt inmitten seines inzwischen
durch die Oberpfalz arrondierten Herrschaftsbereichs ein Dorn im Auge war.
Perkhover hatte die Stadtviter von Regensburg zu bescheiden: ,,Ob nun zwar
die S.er churfiirstl. Dhrtl. eingelangte bericht, dafl besagte cammerer und rhat zu
Regenspurg die auf Ire fiirtl. Dhrtl. zu Freising angesehene wahl mitls interposition
Threr kay. Mt. zuhintertreiben gesuecht haben solten, von solchen orthen herkhom-
men, daf} sye daran nit zweiflen mégen, so ist doch deroselben gdist lieb zuvernem-
men, wan deme nicht also seie, sondern sye sich gegen denen von Regenspurg eines
andern und bessern als aus dergleichen anmassungen zuverspiiren were, zuver-

8 BayHStA, Kschw 2497: Bericht Mayrs und Dellmucks an Ferdinand Maria, Regensburg,
03.09.1668.

** BayHStA, Kschw 2497: Kreditivschreiben von Kammerer und Rat fiir die Delegation,
Regensburg, 09.09.1668.

29 BayHStA, Kschw 2497: undatiertes Schreiben der Abgeordneten der Stadt Regensburg
an Ferdinand Maria.
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sichern haben.“ Daher lasse sich der Kurfiirst die Zurtickweisung des Verdachts und
die Beteuerung der gegen ihn und das Kurhaus ,tragenden devotion in genaden
gefallen®, und versichere seinerseits, er werde Kammerer und Rat der Stadt Regens-
burg, wenn sie sich ihm gegeniiber ,ihrem erbieten gemes verhalten®, wieder ,,mit
vohin gepflogen gueter nachbarschafft auch anderen churfrl. genaden bestendig
genaigt sein und verbleiben®*". Die Regensburger Obrigkeit bedankte sich fiir diese
Riickduflerung am 5. Oktober ,mit allem behérigen respect”, dabei den Kurfiirsten
wie das gesamte bayerische Herrscherhaus ,,dem schuz des allgewaltigen gottes zu
immerwehrenden churfiirstl. flor und auffnahm* empfehlend sowie die Fortsetzung
untertingister Devotion und guter Nachbarschaft verbiirgend.”

VI. Versuch eines Resiimees

Gewiss wire es verfehlt, aus den vier geschilderten Vorgingen beziiglich der Wahl-
kultur des Regensburger Domkapitels, solange sie diese unter den im Wiener
Konkordat von 1448 vereinbarten Bedingungen pflegen durfte, generelle Schliisse zu
ziehen, verfehlt vor allem deshalb, weil die schon seit Generationen andauernde
finanzielle Notlage des Hochstifts, die der Dreiffigjihrige Krieg mit all seinen Folgen
noch erheblich verschirft hatte, das Capitulum regnans, um dessen Ressourcen es
auch nicht zum Besten bestellt war, bei jeder Sedisvakanz dazu zwang, sich intensiv
dariiber zu beraten, mit welchem kiinftigen Inhaber des Bischofsstuhls der Misere
am vorteilhaftesten gesteuert werden konnte. Dass man daher bei der Sondierung
der Bewerberlage Kompromisse schloss, ja zwangsliufig schlieflen musste, versteht
sich von selbst. Gleichwohl lassen die unter der stets hervorgekehrten Einwirkung
»von oben“ getroffenen Entscheidungen mehrheitlich zu wiinschen iibrig. Zum Be-
leg dafiir seien die Wahlvorginge von 1662 bis 1668 und deren Ergebnisse mit weni-
gen Sitzen rekapituliert.

1662 rang sich eine betrichtliche Majoritit des Domkapitels am ersten Wahltag zu
der Ansicht durch, dass Térring und Leiblfing als Hauptkonkurrenten in gremio
capituli aufgrund ihres Lebenswandels, Leiblfing auch aufgrund haushilterischer
Unfihigkeit, nicht fiir die bischéfliche Wiirde in Frage kommen konnen. Daher ent-
schied sie sich in durchaus redlicher Weise fiir den integeren, freilich altershalber
schwer beeintrichtigten Grafen von Herberstein, von dem iiberdies zu erwarten
stand, dass er einen anderen Regierungsstil pflegen werde als sein nach Ansicht des
Kapitels allzu selbstherrlich agierender Vorginger Wartenberg.

1663 wurden die Weichen fiir die Wahl des Grafen Adam Lorenz von Térring
hauptsichlich durch den kaiserlichen Prinzipalkommissar Guidobald von Thun ge-
stellt, der sich als sein Studienfreund nicht nur fiir dessen nunmehrige moralische
Integritdt verbiirgte, sondern ihm offenbar auch anriet, er solle sich seinen Chor-
briidern durch finanzielle Zusicherungen aus seinem Privatvermégen empfehlen,
deren Einlosung nach seinem Tod dann langwierige Auseinandersetzungen zwi-
schen dem Domkapitel und der Verwandtschaft des Verstorbenen heraufbeschwor.

1666 hat sich der Salzburger Erzbischof von Thun in einer Art und Weise, die sich
am Tatbestand der Simonie gerade noch vorbei mogeln konnte, wenn sie ihn denn

#! BayHStA, Kschw 2497: Perkhover an Kammerer und Rat von Regensburg, Miinchen,
27.09.1668.

230 BayHStA, Kschw 2497: Kammerer und Rat von Regensburg an Ferdinand Maria, Re-
gensburg, 05.10.1668.
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nicht bereits erfiillte, durchgesetzt, wobei er dabei, wie schon 1663, permanent die
Inspiration des Heiligen Geistes instrumentalisierte.

1668 gelangte Albrecht Sigmund von Bayern, seit 1662 ein Dauerbewerber um den
Regensburger Bischofsstuhl, nur deshalb ans Ziel, weil man sich von ihm als nicht in
Regensburg residierendem Fiirstbischof einen Ausweg aus der finanziellen Notlage
des Hochstifts erhoffte, der sich seine Vorginger nur mit Maflen zu erwehren ver-
mochten. Durch die von seinem kurfiirstlichen Vetter den Patenkléstern der zu
restituierenden oberpfilzischen Konvente abgeforderte Piaterz von rund 80000
Gulden bahnte sich dieser Ausweg auch an. Doch begab man sich mit der Wahl des
Leuchtenbergers in eine ein volles Jahrhundert wihrende personelle Abhingigkeit
vom bayerischen Herrscherhaus, die dem Bistum wie dem Hochstift aufs Ganze
gesehen nicht zum Segen gereichte.

Alles in allem gewinnt man den Eindruck: ,Der hl. gaist mit seinem starkhen wind
und antrib“, um eine Auflerung des tieffrommen Weihbischofs Dr. Franz Weinhart
zu wiederholen, hat bei den geschilderten Regensburger Bischofswahlen wohl doch
nicht, wie von ihm erwartet, stark genug geweht beziehungsweise angetrieben. Wa-
rum sollte er auch, wenn man ihn fortwihrend so banal strapazierte? Zugegebener-
mafien ein sarkastisches Restimee! Aber kann es denn angesichts der Tatsache, dass
man die Eingebung ,von oben“ permanent mit arg ,erdverhafteten“ Bestrebungen
konterkarierte, und auch angesichts der weitgehend nachteiligen Konsequenzen fiir
die geistlichen wie weltlichen Belange des Regensburger Bischofsstuhls von damals
anders ausfallen? Eine bestitigende oder widersprechende Antwort auf diese Frage
stelle ich fiiglich den geneigten Leserinnen und Lesern meines Beitrags anheim.
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Verinderungen in der territorialen Gliederung
des Bistums Regensburg seit dem Bayerischen
Konkordat von 1817

von

Josef Ammer

wDie Pfarrei ist keine hinfillige Struktur; gerade weil sie eine grofle Formbarkeit
besitzt, kann sie ganz verschiedene Formen annehmen, die die innere Beweglichkeit
und die missionarische Kreativitit des Pfarrers und der Gemeinde erfordern. Ob-
wohl sie sicherlich nicht die einzige evangelisierende Einrichtung ist, wird sie, wenn
sie fahig ist, sich stindig zu erneuern und anzupassen, weiterhin »die Kirche [sein],
die inmitten der Hiuser ihrer Séhne und Téchter lebt«. Das setzt voraus, dass sie
wirklich in Kontakt mit den Familien und dem Leben des Volkes steht und nicht eine
weitschweifige, von den Leuten getrennte Struktur oder eine Gruppe von Aus-
erwihlten wird, die sich selbst betrachten. Die Pfarrei ist eine kirchliche Prisenz im
Territorium, ein Bereich des Horens des Wortes Gottes, des Wachstums des christ-
lichen Lebens, des Dialogs, der Verkiindigung, der grofiherzigen Nichstenliebe, der
Anbetung und der liturgischen Feier. Durch all ihre Aktivititen ermutigt und formt
die Pfarrei ihre Mitglieder, damit sie aktiv Handelnde in der Evangelisierung sind“
(Apost. Schreiben von Papst Franziskus Evangelii Gaudium vom 24. November
2013, Nr. 28).

Nachfolgender Beitrag ist Bischof Dr. Rudolf Voderholzer zum Beginn seines
bischoflichen Wirkens im Bistum Regensburg gewidmet, ist es doch ihm aufgegeben,
in unseren Tagen die Verkiindigung des Evangeliums und die Neuevangelisierung in
der Kirche von Regensburg zu fordern und dabei immer auch die Rahmenbedin-
gungen und Chancen geeigneter territorialer Strukturen im Auge zu behalten.

L

Wenngleich die Apostel auf ihren Missionsreisen in der Urkirche und spiter auch
ihre Schiiler vor allem in den Stidten des romischen Reiches neue Ortskirchen griin-
deten und durch Handauflegung und Gebet Episkopen einsetzten, so bildeten diese
Bischofssitze in unmittelbarer nachapostolischer Zeit bald auch Missionszentren fiir
die Seelsorge auf dem Lande. Dazu sandten die Bischéfe in einer spiteren Entwick-
lungsphase der klareren Herausbildung der einzelnen Stufen des Ordo Presbyter
(Priester) zur Wahrnehmung der Seelsorge und zur Feier der Eucharistie im Namen
des Bischofs hinaus.

Als dann in der Endphase der Verfolgungszeiten fiir die Kirche Kaiser Diokletian
(284-305) eine Neueinteilung des romischen Reiches in 12 Dibzesen — ein von der
romischen Staatsverwaltung aus dem Griechischen entlehnter Begriff zur Bezeich-
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nung eines Verwaltungssprengels (< griech. dwolkows = Verwaltung) — vornahm,
kniipfte die Kirche ,an diese territoriale Gliederung an und bezeichnete die Unter-
gliederung der Didzese, also den Sprengel des Einzelbischofs, als paroikia“'. Etwa
im 5. Jahrhundert schliefllich war dann ,Diozese” die Bezeichnung fiir das Einzel-
bistum, Pfarrei (paroikia) hingegen fiir die Untergliederung eines Bistums.

Von Anfang an lehnte sich so die Kirche in ihren Seelsorgsstrukturen hiufig an die
territoriale Gliederung des Staates an. In theologischen Termini ausgedriickt konnte
man darin ein Wirksamwerden des inkarnatorischen Prinzips verstehen: Jesus
Christus wurde in eine ganz konkrete Zeit der Geschichte und in einen ganz kon-
kreten Raum dieser Erde hineingeboren, hat dort gelebt und sein Heilswerk voll-
bracht, dessen Fortfithrung durch die Zeiten er der Kirche anvertraut hat. Schon vor
Christus hatte im Bundesschluss Gottes mit seinem auserwihlten Volk das Thema
Land und Landnahme eine bedeutende Rolle gespielt (vgl. Gen 12-14; Buch Josua).
Fiir das Volk Gottes des neuen Bundes gilt also nicht nur ein geistliches Gemein-
schaftsprinzip, sondern die Kirche als sichtbare Heilsgemeinschaft meint immer eine
konkrete Gemeinschaft des Volkes Gottes (portio populi Dei; LG 23, CD 11). Die
eine und einzige katholische Kirche besteht in und aus Teilkirchen (LG 23; can. 368),
d.h. sie gliedert sich in Teilkirchen (vor allem Didzesen), in denen alles, was Kirche
ist und meint, gegenwirtig ist, und das Gesamt aller Teilkirchen (ecclesiae particula-
res) ist ebenfalls Kirche (ecclesia universalis). Kirche ist aber nur dort, wo sich das
Gottesvolk um seinen Bischof versammelt. Deshalb kann man nicht in gleicher
Weise sagen, dass eine Dibzese wiederum in und aus Pfarreien bestehe: sie besteht
aus Pfarreien, doch ist Kirche in der Pfarrei dann gegenwirtig, wenn die Sakramente
Jesu Christi, vor allem die Eucharistie, in Gemeinschaft mit Papst und Bischof
gefeiert werden: ,,Ubi episcopus, ibi Ecclesia®.

Diozese und Pfarrei sind bis heute die vorrangigen kirchenrechtlichen Fach-
begriffe fiir die territoriale Untergliederung des Volkes Gottes.” Can. 369 CIC 1983
formuliert: ,Eine Diozese ist der Teil des Gottesvolkes, der dem Bischof in Zu-
sammenarbeit mit dem Presbyterium zu weiden anvertraut wird; indem sie ihrem
Hirten anhingt und von ihm durch das Evangelium und die Eucharistie im Heiligen
Geist zusammengefithrt wird, bildet sie eine Teilkirche, in der die eine, heilige,
katholische und apostolische Kirche Christi wahrhaft gegenwirtig ist und wirke®.
Dabei gilt als Regel (can. 372 § 1), dass ,,der Teil des Gottesvolkes, der eine Didzese
bzw. eine andere Teilkirche [gemafl can. 368] bildet, gebietsmiflig genau abzugren-
zen ist, so dass er alle in dem Gebiet wohnenden Gliubigen umfasst“. Doch ,kén-
nen da, wo es gemif} dem Urteil der hochsten kirchlichen Autoritit, nach Anhérung
der betroffenen Bischofskonferenzen, zweckmiflig scheint, in demselben Gebiet
Teilkirchen errichtet werden, die nach dem Ritus der Glaubigen oder nach einem
anderen vergleichbaren Gesichtspunkt unterschieden sind“ (ebd., § 2). Beziiglich der
Untergliederung der Di6zesen wiederum bestimmt can. 374: ,Jede Didzese oder
andere Teilkirche ist in verschiedene Teile, d. h. Pfarreien, aufzugliedern. Um die
Seelsorge durch gemeinsames Handeln zu férdern, kénnen mehrere benachbarte

Pfarreien zu besonderen Zusammenschliissen, z.B. zu Dekanaten, vereinigt wer-
den“.

' Didzese” in: LKStKR Band 1, Paderborn 22000, 455.

? Es gibt aber nach can. 368 neben Dibzesen auch die Gebietsprilatur und die Gebietsabrei,
das Apostolische Vikariat und die Apostolische Prifektur sowie die fiir dauernd errichtete
Apostolische Administratur.

82



Der Codex Iuris Canonici 1917 kannte noch keine spezielle Definition der Di-
zese, sondern setzte diese als bekannt voraus (vgl. dort can. 215). In can. 216 sprach
er jedoch ebenfalls von der territorialen Aufgliederung der Dibzesen in Pfarreien,
erwihnte aber in can. 216 § 4 auch die Moglichkeit, mit Indult des Apostolischen
Stuhles Pfarreien entsprechend sprachlicher oder nationaler Kriterien, also Personal-
pfarreien, einzurichten, wie dies auch can. 518 CIC 1983 kennt. Beziiglich des
Zusammenschlusses von Pfarreien innerhalb eines Bistums nannte can. 217 die vica-
riatus foranei (Landvikariate), Dekanate und Archipresbyterate (vgl. can. 374 § 2
CIC 1983).

Das Bistum Regensburg und seine territoriale Gliederung in den ersten 1000 Jahren
seines Bestehens

Nach der Griindung des Bistums Regensburg im Jahre 739 unter dem hl. Bonifa-
tius kam es um 973 unter Bischof Wolfgang zur ersten grofieren Gebietsabtrennung;
Wolfgang verzichtete zugunsten einer Intensivierung der Mission und Seelsorge auf
mehr als zwei Drittel seines bischoflichen Territoriums im Osten, das so genannte
Bohmische Missionsgebiet, und erméoglichte so die Errichtung des Bistums Prag’.
Seit dieser Abtrennung hat sich das Bistum Regensburg kaum noch nennenswert in
territorialer Hinsicht verindert.* Lediglich 1157 kam es im Raum Landshut noch zu
einem grofleren Gebietstausch zwischen den Didzesen Freising und Regensburg.

»Ab Mitte des 12. Jahrhunderts begannen sich die Landdekanate in Bayern zu
entwickeln ... Ab ca. 1200 treten in Regensburger Urkunden Landdekanate auf. Im
14. Jahrhundert besitzt das Bistum Regensburg 21 Landdekanate und das Stadtdeka-
nat Regensburg“.’ Ende des 15. Jahrhunderts kam durch Ablésung aus dem Dekanat
Stadtkemnath das Dekanat Wunsiedel als 22. Landdekanat hinzu, das jedoch 1528
protestantisch wurde. ,,Wihrend sich im Siiden des Bistums bis ins 19. Jahrhundert
an der Zahl der Dekanate nichts dndert, bringt die Reformation in der Oberpfalz die
Errichtung der Dekanate Allersburg und Leuchtenberg fiir die katholisch gebliebe-
nen Bistumsteile (...). Die Reste der alten Dekanate bestanden im iibrigen noch fort,
wenn auch fiir das Herzogtum Sulzbach 1786 ein eigenes Dekanat geschaffen
wurde®, hinzu war 1650 das Stadtdekanat Amberg gekommen.*®

Hatte sich die Zahl der Pfarreien nach dem Register 1438 auf 444 belaufen, so
waren dem Bistum, das zu Beginn des 17. Jahrhunderts 49 Kléster, 460 Pfarreien und
733 Benefizien gezihlt hatte, durch die Reformation 7 Kléster, 180 Pfarreien und 244
Benefizien verloren gegangen.’

3 Vgl. etwa Franz Maver, Die Errichtung des Bistums Prag, in: Millennium Ecclesiae
Pragensis 973-1973, Regensburg 1973, 23—42 (= Schriftenreihe des Regensburger Osteuropa-
instituts, Band 1).

* Karl HAusBERGER, Geschichte des Bistums Regensburg, Band I, Regensburg 1989, 156 ff.

* Paul Mai, Die historischen Diézesanmatrikeln im Bistum Regensburg. Zur Neuheraus-
gabse dg:l Bistumsmatrikel. Stand 1990, in: BGBR 26 (1992) 323-338; hier: 326.

Ebd.

” Matrikel der Di6zese Regensburg, hsg. im Auftrag Sr. Exzellenz des Hochwiirdigsten
Herrn Bischofs Dr Antonius von Henle vom Bischoflichen Ordinariate Regensburg, Regens-
burg 1916 [im Weiteren: Diézesanmatrikel 1916], 683. Dort heifit es ferner: ,Durch den
Glaubenswechsel der Markgrafschaft Bayreuth allein gingen der Didzese verloren die (13)
Pflarreien] Arzberg, Bischofsgriin, Kirchenlamitz, Landwust, Leuten, Neukirchen (in Sach-
sen), Roslau, Schirnding, Schonberg, Selb, Thierstein, Weiflenstadt, Wunsiedel“.
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Die Untergliederung des Bistums Regensburg wurde nach den Wirren der Refor-
mationszeit auf der Diézesansynode 1650 von Fiirstbischof Franz Wilhelm von
Wartenberg so festgelegt, dass das an die 460 Pfarreien zihlende Bistum in 4 Erz-
dekanate und 23 Ruraldekanate eingeteilt war. ,Niherhin umfasste nach der Warten-
bergschen Sprengelordnung das Erzdekanat Regensburg noch die Dekanate Essing,
Geisenfeld, Kelheim, Mainburg und Pférring; das Erzdekanat Pondorf noch die
Dekanate Altheim, Atting, Deggendorf, Dingolfing, Frontenhausen, ,Gexselhonn§
und Pilsting; das Erzdekanat Donaustauf noch die Dekanate Allersburg, Hemau®,
Rottenburg an der Laaber, Schierling und Schwandorf; das Erzdekanat Cham noch
die Dekanate Amberg, Leuchtenberg, Hirschau, Nabburg, Kemnath und Tirschen-
reuth mit Eger“.” Im Kurienbericht des Jahres 1725 ist von 27 Ruraldekanaten und
462 Pfarreien die Rede.”” 1780 zihlte das Bistum 486 Pfarreien mit 688 Filialen
(davon 10 mit exponiertem Hilfspriester), 22 eigentliche Exposituren, 134 Benefizien
und 22 Sazellanien."

Bis ins 18. Jahrhundert hinein hatten die Dekanate allerdings noch keine fest-
stehenden Namen, sondern benannten sich jeweils nach dem Pfarrsitz des amtieren-
den Dekans. Darum erscheinen in der Matrikel des Erzdechanten Gedeon Forster
vom Jahre 1665" das Erzdekanat Pondorf mit den Dekanaten Althaimb, Deggen-
dorf, Frontenhausen, Loiching (entspr. Dingolfing), Ottering (entspr. Geiselhoring),
Ozing (entspr. Pilsting) und Veldkiirchen (Feldkirchen, entspr. Atting); das
Erzdekanat Thumbstauf (Donaustauf) mit den Dekanaten Allersburg (Allerspurg in
Norico), Hemau (Hembau, entspr. Laaber), Rainartshausen (entspr. Rottenburg an
der Laaber), Schierling und Schwandorf; das Erzdekanat Regensburg mit den
Dekanaten Essing, Geisenfeld, Kelheim (Ko6lhaimb), Elsendorf (entspr. Mainburg)
und Bettbrunn (entspr. Pf6rring); das Erzdekanat Cham (Camb) mit den Dekanaten
Amberg, Luhe (entspr. Leuchtenberg), Hirschau, Nabburg, Castel (Kastl, entspr.
Kemnath) und Tirschenreuth (Tirschenreith). Der stindige Wechsel der Dekanats-
bezeichnungen wurde erst mit Reskript vom 7. April 1756 beendet, wonach ,die
Namen der saimmtl. Decanate, welche bisher von derjenigen Pfarrei genommen
waren, welche der zeitliche Dechant inne hatte, ... von nun an fixiert gelten soll-
ten.”

Die territorialen Entwicklungen im Bistum Regensburg ab 1800

Nach dem Untergang des HI. Rémischen Reiches wurden 1808 bzw. 1818 das Gebiet
um Eger (13 Pfarreien) an das Erzbistum Prag bzw. zwei siidlichere Pfarreien an das
Bistum Budweis abgegeben'* und schlieflich 1821 die im heutigen Sachsen gelege-

¥ Das Dekanat hief allerdings im 15. Jahrhundert und spitestens ab der Festlegung fester
Dekanatsnamen im Jahre 1756 Dekanat Laaber.

? Karl HAUSBERGER, Geschichte des Bistums Regensburg, Band I, Regensburg 1989, 159-
160.

= Vgl. Karl HausBERGER, Geschichte des Bistums Regensburg, Band I, Regensburg 1989,
159.

! Di$zesanmatrikel 1916, 683.

2 Des Erzdechanten Gedeon Forster Matrikel des Bistums Regensburg vom Jahre 1665,
hsg. von Manfred Heim, Regensburg 1990 (= Beitrige zur Geschichte des Bistums Regens-
burg, Beiband 3).

> Joseph Lipr, Oberhirtliche Verordnungen und allgemeine Erlasse fiir das Bisthum
Regensburg vom Jahre 1250-1852, Regensburg 1853, 122, Nr. 505.
Dazu heifdt es in der Matrikel des Bisthums Regensburg von 1863, Seite V, dass fiir die
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nen Teile, welche, nachdem sie bereits im 16. Jahrhundert ans lutherisch gewordene
Sachsen gegangen waren, nun endgiiltig dem Bistum Meiflen zugeschlagen wurden'
(vgl. Karte nach der Neuordnung der bayerischen Bistiimer gemiff Konkordat von
1817).

Die im Zusammenhang mit dem Abschluss des Bayerischen Konkordates von
1817 von Pius VIL. erlassene Zirkumskriptionsbulle fiir die damals acht bayerischen
Dibzesen (darunter die zwei Metropolien Miinchen und Freising sowie Bamberg)
zihlt u.a. simtliche Pfarreien des Bistums Regensburg, geordnet nach den Dekana-
ten auf." Demnach bestand im Jahre 1817 das Bistum Regensburg iiber die Bischofs-
stadt hinaus aus 454 Pfarreien."” Erhalten blieben aus dem ehemaligen Erzdekanat

auflerhalb des Kénigreiches Bayern gelegenen Gebiete bayerischer Diézesen anderweitige
Vorsorge getroffen werden sollte. ,Dadurch verlor Regensburg endgiltig das damals und jetzt
zu Bohmen gehorige Eger-Land, in welchem iibrigens schon friiher, namentlich seit des
Kaisers Josephs II. Zeit, die bischéfliche Jurisdiction, weil von einem auswirtigen Ordinarius
getibt, vielen Hemmnissen begegnete; und dieselbe war bereits i.]. 1808 in Folge des dsterreich.
Didcesan-Purificationssystemes, sowie neuerdings i.]. 1813 provisorisch an das Erzbisthum
Prag abgegeben worden. Die dadurch dem Bisthum Regensburg entzogenen 12 Pfarreien
waren: die Stadtpfarrei Eger mit den Exposituren Wies und Kinsberg; die Pfarreien Annaberg,
Asch, Frauenreut, Haslau, Klinkhart (Klingkart), Liebenstein, Lohma mit der Expositur
Trebendorf, Miihlbach, Nebanitz, Treinitz mit der Expositur Pallitz, Wildstein. Von der Pfarrei
Schénbach (Markt, dem Grafen v. Schlick gehérig) bemerkt schon die Matrikel von 1666, daf§
sie seit 1650 von dem Prager Consistorium, obwohl widerrechtlich, in Besitz genommen sei.
Ebenso verlor Regensburg weiter siidlich die zum Dekanat Cham gehérige Pfarrei Eisenstein
(Bohmisch-E.) und die Curatie Grafenried; beide fielen dem béhmischen Bistum Budweis zu,
welches hier angrenzt, Uebrigens wurde das Geschift der sogenannten Grenz-Purification
zwischen Bayern und Bhmen erst 1.]. 1861 vollstindig erledigt, womit auch die endliche Ab-
grenzung der Pfarrbezirke, namentlich von Neualbenreuth mit der Expositur Ottengriin, zu-
sammenhing®.

Die heutigen tschechischen Ortsnamen lauten: Eger (Cheb), Wies (Wallfahrt zur sog. klei-
nen Wies bei Eger: Wiistung StrdZ u Chebu, Gemeinde Hije u Chebu, entspricht dem Grenz-
iibergang Svaty Kfi%; der Torso des geschindeten Kreuzes der Wieskirche befindet sich heute
in der Stiftsbasilika Waldsassen), Kinsberg (Kin3perk; jetzt Altkinsberg: Stary Hroziatov),
Annaberg (Anin), Asch (A3), Frauenreut (Kopanina), Haslau (Hazlov), Klinghart (Kfizovat-
ka), Liebenstein (Lib4), Lohma (Horni Lomany), Trebendorf (Tteberi), Miihlbach (Pomezi nad
Ohfi), Nebanitz (Nebanice), Treinitz/Treunitz (Trejnice, jetzt: D¥enice), Pallitz (Pali¢), Wild-
stem (Skalnd). Altalbenreuth (Stary Albenreuth, jetzt: Mytina) gehorte zur Pfarrei Altkinsberg.

® Matrikel des Bisthums Regensburg von 1863, Seite V: ,,Desgleichen wurden durch diesel-
be Bulle aus dem Umfange des Bisthums auch die im jetzigen Kénigreich Sachsen gelegenen,
vor Alters dem Dekanat Wunsiedel zugehérigen, aber schon vor drei Jahrhunderten prote-
stantisch gewordenen 5 Pfarrbezirke Adorf, Brambach, Landwiist, Neukirchen und Schénberg
ausgeschieden®. Die Orte Adorf, Bad Brambach, Landwiist, Markneukirchen und Schénberg
liegen im Siiden des heutigen Vogtlandkreises, der sich dreieckférmig in die westliche Nord-
grenze Bohmens bzw. der Tschechischen Republik schiebt. Kirchlich gehoren sie dem Dekanat
Plauen im Bistum Dresden-Meifien an, wobei zur Pfarrei St. Joseph in Adorf die Filialen Bad
Brambach-St. Walburga und Markneukirchen-HI. Theresia vom Kinde Jesu gehoren. Land-
wilst und Schonberg existieren nicht mehr als eigene Gottesdienstorte.

' Joseph Lipr, Oberhirtliche Verordnungen und allgemeine Erlasse fiir das Bisthum Re-
gensburg vom Jahre 12501852, Regensburg 1853, 205-218, hier: 211-212.

7 Die Didzesanmatrikel 1916, 683, weist darauf hin, man miisse beachten, dass bei der
Aufzihlung der 454 Pfarreien iiber die Bischofsstadt Regensburg hinaus zahlenmifig alleine
vier Pfarreien in Regensburg hinzuzurechnen seien, in Straubing neben St. Peter auch die
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Karte nach der Neuordnung der bayerischen Bistiimer gemiff Konkordat von 1817

Pondorf die Dekanate Pondorf (20 Pfarreien, einschl. Stadt Straubing), Altheim (10
Pfarreien sowie die Wallfahrts-Curatie Heil. Briinnl), Deggendorf (25 Pfarreien),
Frontenhausen (17 Pfarreien), Dingolfing (19 Pfarreien), Geiselhoring (19 Pfarreien),

Spitalpfarrei bestanden habe und bei Amberg die Spitalpfarrei ebenfalls nicht erwihnt sei.
Auch fehlten in der Auflistung die alten Pfarreien Deuerling und Bogenberg. Das beim Land-
dekanat Regensburg genannte Barbing wurde 1824 mit Sarching vereinigt, das ebendort ge-
nannte (Burg-)Weinting kam 1817 zur Pfarrei Obertraubling im Dekanat Thumstauf. Fehler-
haft ist auch die Nennung von Heiligenbrunn als Pfarrei, das nur Wallfahrtskuratie war, ferner
von Sallingberg, einer Expositur der Pfarrei Rohr. Auch Lappersdorf war nur Filiale von
Regensburg-St. Kassian und wurde erst 1878 Pfarrei.
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Pilsting (17 Pfarreien) und Atting (8 Pfarreien); aus dem ehemaligen Erzdekanat
Donaustauf die Dekanate Donaustauf (14 Pfarreien), Allersburg (5 Pfarreien), Laa-
ber (13 Pfarreien), Rottenburg/Laaber (19 Pfarreien), Schierling (12 Pfarreien) und
Schwandorf (22 Pfarreien); aus dem ehemaligen Erzdekanat Cham die Dekanate
Cham (32 Pfarreien), Leuchtenberg (7 Pfarreien), Hirschau (22 Pfarreien, einschl.
Stadt Amberg), Nabburg (33 Pfarreien), Stadt-Kemnath (18 Pfarreien) und Tirschen-
reuth (18 Pfarreien); schlieflich aus dem Erzdekanat Regensburg die Bischofsstadt
Regensburg (2 Pfarreien), das (Land-)Dekanat Regensburg (10 Pfarreien), die Deka-
nate Geisenfeld (18 Pfarreien), Kelheim (20 Pfarreien sowie die Expositur Salling-
berg von Rohr), Mainburg (14 Pfarreien) und Pférring, in dem Essing aufging (25
Pfarreien, einschliefllich Essing). Neu entstanden war schon 1786 das Dekanat
Sulzbach (14 Pfarreien) aus Teilen der Dekanate Nabburg und Stadtkemnath.™

Im Jahre 1823 wurden die Pfarreien Achslach, Egglkofen, Prackenbach und Vils-
hofen neu gegriindet."”

Nach dem Schematismus fiir das Bistum Regensburg von 1830 hatten die Deka-
nate des Bistums folgende Zahlen aufzuweisen:

Allersburg (5 Pfarreien, 4723 Katholiken); Altheim (10 Pfarreien, 9734 Katho-
liken); Atting (8 Pfarreien, 9039 Katholiken); Cham (32 Pfarreien, 87021 Katho-
liken); Deggendorf (27 Pfarreien, 41910 Katholiken); Dingolfing (20 Pfarreien,
20391 Katholiken); Frontenhausen (17 Pfarreien, 24436 Katholiken); Geisenfeld (17
Pfarreien, 12541 Katholiken); Geis(e)lhoring (19 Pfarreien, 20807 Katholiken);
Hirschau mit Amberg (21 Pfarreien, 23298 Katholiken); Kel(l)heim (20 Pfarreien,
20666 Katholiken); Laaber, vormals Hemau (11 Pfarreien, 15408 Katholiken);
Leuchtenberg (7 Pfarreien, 9437 Katholiken); Mainburg (14 Pfarreien, 8553 Katho-
liken); Naabburg (31 Pfarreien, 52870 Katholiken); Pf6rring (25 Pfarreien, 16931
Katholiken); Pilsting (17 Pfarreien, 17164 Katholiken); Pondorf (23 Pfarreien mit
der Stadt Straubing, 31551 Katholiken); Regensburg (10 Pfarreien mit der Stadt
Regensburg, 21137 Katholiken); Rottenburg (19 Pfarreien, 14321 Katholiken);
Schierling (11 Pfarreien, 7583 Katholiken); Schwandorf (22 Pfarreien, 31432 Katho-
liken); Stadtkemnath (15 Pfarreien, 30695 Katholiken); Sulzbach (13 Pfarreien mit
der Stadt Weiden, 21678 Katholiken); Thumstauf (15 Pfarreien, 15307 Katholiken);
Tirschenreuth (23 Pfarreien, 31040 Katholiken). Demnach gab es im Bistum 599673
Katholiken in 452 Pfarreien und 26 Dekanaten. Das Bistum wies gut 1050 Priester
auf, davon im Seelsorgsklerus der Dekanate titig 857 Welt- und 142 (urspriingliche)
Ordenspriester. Von diesen waren u.a. 432% Pfarrer und 20 Pfarrprovisoren, 104
Benefiziaten, 8 Kuraten, 33 Expositi, 304 Kooperatoren und 83 Kommoranten,
schliefllich 15 (der 142) Ordenspriester in Aussterbekléstern.

Erstmals im Schematismus des Jahres 1836 (Seite 129) erscheinen die Pfarreien und
kirchlichen Institutionen der Stadt Straubing als ,Bischéfliches Kommissariat®
Straubing im Range eines Dekanates aus dem Dekanat Pondorf ausgegliedert, bei
Regensburg wird schon linger zwischen der Stadt Regensburg und dem Dekanat
Regensburg unterschieden, allerdings wird bei der Ubersicht iiber die einzelnen
Pfarreien und Institutionen (wie Lyzeen und Gymnasien) die Stadt Regensburg noch

'* Matrikel des Bisthums Regensburg von 1863, Seite VI, Ziff. V.

" Diézesanmatrikel 1916, 683.

 Die im Schematismus 1830, Seite 127, angegebene Zahl 431 fiir die Pfarrer ist ein offen-
sichtlicher Zahlfehler.
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zusammen mit dem Dekanat Regensburg aufgelistet, ebenso wie die Stadt Amberg
unter dem Dekanat Hirschau.

Im Jahre 1837 fiihrte Bischof Franz Xaver von Schwibl mit Allerhchster Be-
statigung des Konigs, die am 30. Jan. 1837 erging, eine Ausweitung der Dekanate
durch.?' Die Dekanate Cham (32 Pfarreien, 15 Benefizien und Exposituren mit
79418 Katholiken), Nabburg (31 Pfarreien und 7 Benefizien mit 53 830 Seelen) und
Deggendorf (27 Pfarreien mit 44169 Seelen) wurden in ihrer Ausdehnung als zu grof§
empfunden. ,Da es hierbei nicht wohl méglich war, die in der Kirchen- und Dis-
zesan-Verfassung begriindete Uberwachung des Klerus, so wie den gesetzlichen Ver-
kehr zwischen den Vorstanden und Mitgliedern des Kapitels sowohl als der unter-
geordneten Geistlichkeit aufrecht zu erhalten, wie den(n) insbesondere die vorge-
schriebenen Kapitelversammlungen und Kapitelvisitationen unendlich erschwert
waren: so haben Se. bischofl. Gnaden zur Herstellung einer mehr gedeihlichen
Bisthumsverwaltung aus oberhirtlicher Fiirsorge sich bewogen gefunden, eine Ver-
kleinerung der besagten Dekanate dadurch vorzunehmen, dafl drei neue Dekanate:
Roding, Neunburg vor’m Wald und Unterviechtach errichtet wurden®. Details zu
diesen Verinderungen, die auch noch weitere Dekanate, wenn auch in kleinerem
Mafle betrafen, nennt die Bistumsmatrikel von 1863 (Seite VI): ,Aus dem Dekanate
Deggendorf wurde ein neues Dekanat, Unterviechtach, abgezweigt; ebenso wurde
aus dem Dekanate Cham das Dekanat Roding abgesondert und 4 Pfarreien (Ast,
Schonthal, Waldmiinchen, Gleissenberg) dem Dekanate Neunburg v.W. zugeteilt.
Dieses selbst wurde grofitentheils aus dem Dekanate Naabburg neugebildet. Letzte-
res gab iiberdies 3 Pfarreien (Neukirchen zum heil. Christoph, Waidhaus, Wald-
thurn) zum Dekanat Leuchtenberg, welches nebstdem durch zwei Pfarreien des
Dekanats Sulzbach (Miesbrunn, Pleystein) vergroflert wurde®. Von 27 Pfarreien des
Dekanates Deggendorf waren 12 Pfarreien zum Dekanat Unterviechtach geworden,
wobei Deggendorf 1838 dann gut 22400 Seelen, Unterviechtach knapp 21000 Seelen
zihlte. Das mit 32 Pfarreien zuvor grofite Dekanat der Didzese, Cham, hatte 12 sei-
ner Pfarreien an das neue Dekanat Roding abgegeben, das nun 25000 Seelen zihlte,
und 4 an das neue Dekanat Neunburg vorm Wald, so dass Cham statt vorher 80000
Katholiken in 32 Pfarreien nur mehr 44000 Katholiken in 16 Pfarreien hatte. Das
Dekanat Nabburg mit knapp 53000 Katholiken gab von seinen 31 Pfarreien 10 Pfar-
reien, darunter Neunburg selbst, an das Dekanat Neunburg vorm Wald ab, das somit
mit den vier ehemals Chamer Pfarreien nun 14 Pfarreien (mit gut 30000 Seelen) auf-
wies, sowie drei an das Dekanat Leuchtenberg; Nabburgs Seelenzahl schrumpfte
dadurch auf knapp iiber 30000 Seelen in 18 Pfarreien. Leuchtenberg hatte auflerdem
zwel Pfarreien aus dem Dekanat Sulzbach erhalten, in denen kein Simultaneum
bestand, nimlich Miesbrunn und Pleystein, so dass Leuchtenberg von urspriinglich
sieben auf 12 Pfarreien anwuchs. Die iibrigen Pfarreien des Dekanates Sulzbach, in
denen das Simultaneum galt, wurden zum neuen Dekanatssprengel, wobei die
Dekanatsstelle mit dem Stadtpfarramt Sulzbach vereinigt blieb.

Im Schematismus 1844 ist Amberg, das nach seiner Eigenstindigkeit im 17. Jahr-
hundert zwischenzeitlich wieder zum Dekanat Hirschau gezihlt hatte, als Stadt-
dekanat Amberg mit einem Bischoflichen Kommissir und Stadtdechanten wieder
eigenstiandig geworden. 1859 wird schlieflich auch die Stadt Regensburg zu einem

?! Vgl. hierzu Schematismus des Bistums Regensburg 1838, 144, sowie Joseph LipF, Ober-
hirtliche Verordnungen und allgemeine Erlasse fiir das Bisthum Regensburg vom Jahre 1250
1852, Regensburg 1853, 348-349, Nr. 186.
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eigenen Stadtdekanat, indem Bischof Ignatius von Senestrey am 4. Januar 1859 das
Bischéfliche Stadtkommissariat Regensburg errichtete” (OVBL. 1859, 13-14). Ab
dem Schematismus 1860 werden dort die drei Stadtdekanate bzw. Bischoflichen
Kommissariate Regensburg, Amberg und Straubing vor den Landdekanaten aufge-
fithrt. Bereits 1857 hatte das (Land-)Dekanat Regensburg durch die Zuteilung von 4
Pfarreien aus dem Dekanat Schwandorf (Hainsacker, Pettendorf, Pielenhofen und
Zeitlarn) eine Erweiterung auf zehn Pfarreien erfahren.”

Am 16. Juli 1854 wurde die Pfarrei Langquaid, ehemals Filiale von Sandsbach und
bis 1803 dem Bendiktinerinnenkloster Geisenfeld inkorporiert, gegriindet; in
Massing wurde am 23. Mai 1855 die Expositur zur Pfarrei erhoben und am 31. Okt.
1862 kanonisch errichtet.”

Das am 1. Oktober 1854 eingefiihrte ,Oberhirtliche Verordnungsblatt fiir das
Bisthum Regensburg®, das in seinen ersten vier Jahrgingen zunichst unregelmifig,
ab 1. Jan. 1859 aber, seit der Zeit Ignatius von Senestreys (Bischof 1858-1906) also,
dann regelmifig erschien, berichtete immer wieder iiber die territorialen Verinde-
rungen im Bistum, und zwar auch nahezu vollstindig die vollzogenen Umpfarrun-
gen. So wurde z.B. am 21. Jan. 1862 die Ortsgemeinde Oedkiihried nebst Marx- und
Papiermiihle aus der Pfarrei Pleystein in die Pfarrei Waidhaus umgepfarrt (OVBL
1862, 7). Im Sommer 1860 stiftete der Bauer Jakob Lehner von Hirschling in Haader,
Pfarrei Laberweinting, ein neues Incuratbenefizium (OVBL. 1860, 136).

In den Jahren 1840 bis 1860 war die Zahl der Pfarreien lediglich von 456 auf 465
(darunter aber auch einige Kuratien) angewachsen. Die Di6zesanmatrikel von 1863
(Seite XLII) berichtet dann von einer Seelenzahl von 670.336 (1860), die in zwei
Jahren auf 673.180 (1862)* anwuchs. ,Zur Seelsorge fiir dieselben bestehen in 3

2 Se. bischéflichen Gnaden haben beschlossen, die Stadtpfarrei St. Rupert dahier und die
St. Katharina-Spitalpfarrei fiir den Fall wiedererlangter Selbststindigkeit von dem Landkapitel
Regensburg zu trennen und die Geistlichkeit derselben, sowie die iibrigen in Regensburg,
Stadtamhof und Eingeh6rungen wohnenden Priester, mit Ausnahme der Geistlichkeit an der
hohen Domkirche, den beiden Collegiatstiften zur Alten Kapelle und St. Johann, dann des
Klerikalseminars, einem bischéflichen Commissir zu unterstellen und als solchen den Herrn
Domcapitular, Geistlichen Rath, Pénitentiar und Dompfarrer Joseph Hermann Wein zu
ernennen. Dies dem betheiligten Klerus zur Kenntniff und Darnachachtung®.

3 Matrikel des Bisthums Regensburg 1863, Seite VI.

2 Didzesanmatrikel 1916, 683, dazu 473 und 241.

» Die Matrikel des Bisthums Regensburg 1863 benennt Seite XLIII auch die Zahlen fiir die
Nichtkatholiken im Bistum. Danach haben die Protestanten in ihren fiinf Dekanatssitzen
Regensburg, Sulzbach, Weiden, Wunsiedel und Kirchenlamitz 47 Pfarreien, davon 22 im
Simultaneum, wobei es dafiir 38 Pfarrsitze gibt und 9 Pfarreien kombiniert sind, ferner 4 Pfarr-
vikariate. Thre Gesamtseelenzahl betrigt im Bistum 70.250, davon in zwei Pfarreien Regens-
burgs 6500 Seelen. In Amberg besteht eine Pfarrei fiir 400 Seelen in 16 Hausern, in Straubing
ein Pfarrvikariat fiir 114 Seelen in 7 Hiusern. Innerhalb des (kath.) Dekanates Stadtkemnath
liegen 3 evang. Pfarreien und 1 Pfarrvikariat fiir 5841 Seelen in 774 Hiusern, im Dekanat
Tirschenreuth 2 evang. Pfarreien und 1 Pfarrvikariat fiir 6421 Seelen in 802 Hausern, im Bezirk
Wunsiedel 17 Pfarreien in 16 Pfarrsitzen fiir 38090 Seelen in 4731 Hausern (Katholiken gibt es
dort lediglich 400 in 15 Hiusern; ebd., XLI) und im Dekanat Sulzbach 22 Pfarreien (Simul-
taneen) mit 14 Pfarrsitzen und einem Pfarrvikariat fiir 12159 Seelen in 1820 Hausern. Der Rest
von etwa 725 Seelen in 50 Hiusern verteilt sich iiber das Bistum.

Im Bistum sind auch ca. 150 Mennoniten wohnhaft. Jiidische Bevolkerung, insgesamt ca. 800
Personen, lebt in groferer Zahl in Regensburg, Sulzbach und FloB, wo es Synagogen und auch
Friedhéfe gibt, in Flo auch ein Rabbinat; vgl. dazu http://www.alemannia-judaica.de/floss_
synagoge.htm.
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Stadt- und 29 Landdekanaten nebst dem Bezirk Wunsiedel 465 Pfarreien (darunter
6 Pfarr-Curatien). Darin befinden sich 871 Pfarr-Schulen®. ,Aufler dem Dome und
2 Collegiatkirchen sind dem heil. Dienste geweiht: 489 [Pfarrkirchen], 409 [Filial-
kirchen], 70 [Wallfahrtskirchen], 506 [Nebenkirchen], 486 [Kapellen] und 1 Stifts-
kirche der Sikular-Priester-Congregation zu Aufhausen®.

Das Stadtkommissariat Regensburg hatte vier Pfarreien (Dompfarrei St. Ulrich,
St. Rupert/Emmeram sowie die kleinen Pfarreien St. Kassian und St. Katharina-
Spitalpfarrei), Amberg die zwei Pfarreien St. Martin und Spitalpfarrei, Straubing drei
Pfarreien (St. Jakob und St. Peter sowie die Spitalpfarrei), insgesamt neun von 465.
Die iibrigen 456 Pfarreien verteilten sich wie folgt auf die 29 Landdekanate (hier
geordnet nach Anzahl der Pfarreien): Allersburg (5), Atting (8), Altheim (10),
Leuchtenberg (12), Landdek. Regensburg (12), Roding (12), Schierling (12), Sulz-
bach (12), Unterviechtach (12), Laaber (14), Mainburg (14), Neunburg vorm Wald
(14), Deggendorf (15), Stadtkemnath (15), Thum-/Donaustauf (15), Cham (16),
Pilsting (17), Frontenhausen (18), Geisenfeld (18), Nabburg (18), Geiselhéring (19),
Schwandorf (19), Dingolfing (20), Kelheim (20), Pondorf a.d.D. (20), Rottenburg
(20), Hirschau (21), Tirschenreuth (23), Pforring (25).

Die weitere Entwicklung unter Bischof Ignatius von Senestrey ab der Matrikel des
Bistums Regensburg von 1863

Mehrfach kam es nun zu Regelungen beziiglich der Diasporagebiete im Norden
des Bistums. Am 9. Mai 1864 werden die in den protestantischen Pfarrbezirken von
Arzberg, Bernstein, Hochstidt, Hohenberg, Schirnding, Schénbrunn, Thiersheim
und Thierstein wohnenden Katholiken in die katholische Pfarrei (Markt-)Redwitz
eingepfarrt und die in Bernstein, Hochstidt und Schonbrunn befindlichen der
Expositur Wunsiedel zugeteilt (OVBI. 1864, 42). Deswegen wird am 1.]Juli 1864 in
Redwitz eine Kooperatur I. Klasse errichtet (OVBI. 1864, 66), die aber bereits am 17.
August 1864 in eine Expositur in Arzberg umgewandelt wird (OVBI. 1864, 86); der
Expositurbezirk umfasst die in den protestantischen Pfarreien Arzberg, Hohenberg,
Schirnding, Thiersheim und Thierstein wohnenden Katholiken. Ferner wird am 21.
August 1864 die im Expositurhaus provisorisch eingerichtete Kapelle B.M.V. erdff-
net.

Am 9. Aug. 1864 wird der Weiler Baustadl aus der Pfarrei Pettendorf in die Pfarrei
Nittendorf eingewiesen (OVBI. 1864, 86); am 22. Nov. 1864 wird der Weiler Mii-
nichsdorf aus der Pfarrei Haidlfing in die Pfarrei Altenbuch umgepfarrt (OVBI.
1864, 117).

Am 24. Mirz 1865 werden mehrere Umpfarrungen vorgenommen (OVBI. 1865,
68): in die Pfarrei Penting werden aus der Pfarrei Kemnath bei Fuhrn das Dorf
Wutzelskin und aus der Pfarrei Neukirchen-Balbini die Ortschaften Ober- und
Unterstocksried, Pechmiihle und Windmais umgepfarrt; dafiir wechseln aus der
Pfarrei Penting die Ortschaften St. Leonhard, Haslarn mit Grundmiihl, Thann und
Thannmiihle in die Pfarrei Seebarn; die Pfarrei Neukirchen-Balbini schlieflich
bekommt Zuwachs aus der Pfarrei Stamsried mit den Ortschaften Attesried, Han-
senried, Hapassenried und Maidenried. In Franken, Pfarrei Martinsbuch, wird durch

% Das zuvor bohmische und somit dsterreichische Redwitz war erst 1816 bayerisch und
somit Teil des Bistums Regensburg geworden, und zwar im Tausch mit der Stadt Vils im Bezirk
Reutte/Tirol.
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private Personen und die Gemeinde eine Expositur gestiftet, der auch der Weiler Reit
zugewiesen wird (ebd.). Im Mai 1865 wird auch in Berghausen, Pfarrei Appersdorf,
durch Beitrige der Gesamtgemeinde eine Expositur gestiftet, wozu auch der Weiler
Gerblhof gehort (OVBL. 1865, 99). Am 24. Mai 1865 werden die in den protestanti-
schen Pfarreien Selb, Schonwald und Spielberg wohnenden Katholiken in die katho-
lische Pfarrei Redwitz eingepfarrt (ebd.). Am 12. Dez. 1865 wird die Einode Ham-
merdd aus der Pfarrei Ottering in die Pfarrei Tunding gepfarrt (OVBI. 1865, 150).

Am 29. Dez. 1865 werden die in den protestantischen Pfarrbezirken Kirchen-
lamitz, Marktleuthen, Oberréslau und Weiflenstadt befindlichen Katholiken in die
Pfarrei Redwitz gepfarrt und einstweilen dem (seit 1861 bestehenden) Expositur-
bezirk Wunsiedel zugewiesen (OVBI. 1866, 20).

Am 19. Jan. 1866 wurde die Einzelne (Eindde) ,Lindauer Waldhaus“ aus der
Pfarrei Eslarn nach Schonsee gepfarrt (OVBI. 1866, 20).

Im Friihjahr 1866 wird der dem Markt Vohburg gegeniiber am linken Donauufer
gelegene Teil der Filialkirchengemeinde Diinzing mit dem Namen Oberdiinzing
wieder aus dem Filialkirchenverband geldst und der Mutterpfarrei Vohburg unter-
stellt (OVBL. 1866, 40).

Bis Sommer 1866 wird in Selb eine Seelsorgspriesterstelle errichtet mit der Be-
stimmung, dass der neue Expositurbezirk sich iiber die ganze ehemalige katholische
Pfarrei Selb erstreckt, also einschlieflich der ehemaligen Filialen Schénwald und
Spielberg (OVBL. 1866, 78); am 19. Aug. 1866 wird die Expositurkapelle zu Ehren
des heiligsten Namens Jesu benediziert (ebd., 82).

Ein zur Filiale Hailing, Pfarrei Leiblfing, gehérendes Einzelanwesen ohne eigenen
Namen in der Gemeinde Stockenpaint wurde am 7. Aug. 1866 in die Pfarrei Ottering
umgepfarrt (OVBL. 1866, 78). Am 14. Aug. 1866 wird der Weiler Kuttenkofen aus
der Pfarrei Mamming in die Pfarrei Griesbach umgepfarrt (OVBL. 1866, 82). Im
Herbst 1865 wird in Ruhstorf, Pfarrei Oberhausen, eine Expositur gestiftet (OVBL
1866, 92).

Am 9. Okt. 1866 kommt es zur Umpfarrung einiger Ortschaften oder auch ein-
zelner Hiuser (Dorf Allmannsdorf, Einzelne Altwies, Weiler Holzhof) aus der
Pfarrei Chamerau in die Pfarrei Moosbach i. W. (d.h. Moosbach/Ndb., Dek. Cham)
und umgekehrt (Oberndorf), sowie zwischen den Pfarreien Moosbach (Dorf Unter-
gschwand und Weiler Wies gehen nach Rattenberg) und Rattenberg (Dorf Peraszell,
Einzelne Untermalerdorf und zerstreut liegende Hauser in Weiflholz kommen nach
Moosbach) (ABI. 1866, 99).

Am 22. Jan. 1867 werden einige Anwesen aus der Pfarrei Deggendorf in die Pfarrei
Metten umgepfarrt (ABl. 1867, 11). Am 7. Mai 1867 wird die ganze Filiale Hohen-
treswitz aus der Pfarrei Nabburg in die Pfarrei Trausnitz gepfarrt und ebenso die
bisherige erste Kooperatur in Nabburg nach Trausnitz ,unter Zuweisung eines zu
diesem Zwecke gesammelten Fonds transferirt“. Ferner wandert der Weiler Moos-
biirg aus der Pfarrei Neunkirchen nach Weiden (ABI. 1867, 48). Am 12. Juli 1867
erfolgt die Umpfarrung des Dorfes Kager aus der Pfarrei Stamsried in die Pfarrei
Pemfling (ABL 1867, 72). Am 8. Okt. 1867 wird das zur Pfarrei Schwarzach gehéri-
ge Haus von Bruch in die Pfarrei Oberwinkling (Filiale Niederwinkling) gepfarrt
(ABL. 1867, 126). Schlieflich erfolgt am 12. Nov. 1867 noch die Umpfarrung eines
Anwesens in Hueb zwischen den Pfarreien Dingolfing und Frontenhausen (ABI.
1867, 160).

Fiinfzig Jahre nach Abtrennung der egerlindischen Pfarreien des Bistums Regens-
burg bedarf es in diesem Bereich einer Regelung zur Sicherstellung der Seelsorge fiir
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12 Katholiken unter 1132 Bewohnern, die im Ubrigen protestantisch sind: ,An der
ostlichen Grenze der katholischen Pfarr-Expositur Selb, welcher die Katholiken
innerhalb der protestantischen Pfarrbezirke Selb, Schénwald, und Spielberg zugehé-
ren, befindet sich noch eine Anzahl von bayerischen Ortschaften, deren Bewohner,
fast alle protestantisch, der protestantischen Pfarrei Asch in Bshmen angehéren. Vor
etwa hundert Jahren wurde in Asch auch eine katholische Pfarrei ,Niklasberg® fiir
die Katholiken in dem genannten Pfarrbezirke errichtet; sie gehérte damals zum
Bisthum Regensburg, in Folge der Circumskriptionsbulle vom 1. April 1818 wurde
sie aber von dem Bisthume getrennt. Damals und bis auf die neuere Zeit waren wohl
nur mehr wenige Katholiken und diese nur zeitweilig in dem bayerischen Antheile
der protestantischen Pfarrei Asch. Sie hielten sich an die katholische Pfarrei
Niklasberg zu Asch und fanden dort auch ihr Begribniff. Da aber jetzt in Folge der
Vermehrung des Verkehrs und der Erleichterung der Umzugsverhiltnisse auch in
den besagten Ortschaften hiufiger Katholiken sich finden, so erschien es an der Zeit,
auch den Parochialverband derselben zu regeln. Im Einverstindnisse mit dem
kénigl. Staatsministerium des kéniglichen Hauses und des Aeuflern hat das kénigl.
Staatsministerium des Innern fiir Kirchen- und Schulangelegenheiten unterm 7. Mai
d.J. genehmigt, ,dafl die Seelsorge iiber die im bayerischen Antheile der protestanti-
schen bohmischen Pfarrei Asch ... wohnenden Katholiken provisorisch dem katho-
lischen Pfarramte Niklasberg zu Asch in Bohmen iibertragen werde‘.“ Nachdem
auch das Fiirsterzbischofliche Konsistorium in Prag schon am 10. Sept. 1867 dem
zugestimmt habe, erfolge nun zum 30. Mai 1868 die oberhirtliche Zuweisung dieser
Katholiken an die Pfarrei Niklasberg (ABI. 1868, 38). Territoriale Anderungen
waren mit dieser rein pastoralen Mafinahme freilich nicht verbunden.

Im Laufe des Jahres 1868 erfolgten etliche Umpfarrungen zwischen den Pfarreien
Kirchdorf und Rohr (ABL. 1868, 48), Dieterskirchen und Winklarn (ABI. 1868, 48),
Allersburg und Utzenhofen und Pielenhofen, wobei es zur Aufhebung der Ko-
operaturen II. Cl. in Allersburg und Utzenhofen und Errichtung einer Kooperatur
L. Cl. in Pielenhofen kam (ABI. 1868, 68), am 10. Nov. 1868 zwischen Moosbach/
Ndb. und Rattenberg und umgekehrt (AB. 1868, 86), am 20. Nov. 1868 zwischen
Geiselhoring und Hainsbach (ebd.), am 24. Nov. 1868 schliefllich zwischen Sallach
und Geiselhéring (ABL. 1868, 90).

Die Reihe der Umpfarrungen setzte sich auch 1869 fort: am 26. Jan. 1869 zwischen
den Pfarreien Geroldshausen und Eschlbach (ABIL. 1869, 20), am 16. Febr. zwischen
Wiesent und Frauenzell (ABL 1869, 31), am 20. Mirz 1868 zwischen Taufkirchen
und der Filiale Reicheneibach der Pfarrei Gangkofen (ABI. 1869, 62), am 2. Apr.
1869 zwischen Adertshausen und Schmidmiihlen (ABI. 1869, 86) und am 8. Juni
zwischen Pfaffmiinster und Kirchroth (ebd.).

Am 24. April 1869 wird mit oberhirtlicher Confirmation vom 29. April 1869 die
Expositur Neukirchen bei Hemau, deren Pfarrsitz 1806 nach Eichelberg verlegt
worden war, von wo aus es dann auch als Expositur (ab 1807) versehen wurde, zur
selbststindigen Pfarrei erhoben (OVBI. 1869, 92).7” Damit erhéhte sich die Zahl der
Pfarreien im Dekanat Laaber auf 15. Im Dekanat Regensburg hingegen war der Sta-

¥ Laut Dibzesanmatrikel von 1916, 320, sei Neukirchen am 24. Apr. 1869 jedoch zunichst
Pfarrkuratie und erst am 16. Sept. 1893 Pfarrei geworden. Nach Aufweis des Oberhirtlichen
Verordnungsblattes von 1893, 133, erfolgte jedoch am 16. Sept. 1893 die Pfarreierhebung der
bisherigen Curatien Paring, Frauenberg und Nittendorf; von Neukirchen ist nicht die Rede. In
der Di6zesanmatrikel von 1997, 428, ist dies berichtigt.

92



tus der Kuratie Lappersdorf 1866 dahingehend geklirt worden, dass Lappersdorf
nun als Expositur eingestuft wurde (1878 wird es Pfarrei werden), so dass das Land-
dekanat Regensburg statt zehn nur mehr neun Pfarreien zihlte. Ferner wird zum
1.Juli 1869 die seit 1652 mit der Pfarrei Hohenfels im Dekanat Schwandorf ver-
einigte Pfarrei Pfraundorf, bereits seit 1743 Expositur von Pfraundorf, wieder eigen-
stindige Pfarrei (OVBI. 1869, 120); dadurch erhéht sich die Zahl der Pfarreien im
Dekanat Schwandorf auf 20, insgesamt im Bistum auf 466.

In Nagel, Pfarrei Ebnath, wurde im Sommer 1869 eine Expositur errichtet (OVBI.
1869, 100). Am 3. Sept. 1869 erfolgen Umpfarrungen zwischen den Pfarreien Adl-
kofen und Oberviehbach (ABL 1869, 128), sowie am 7.Sept. zwischen Geiersthal
und Ruhmannsfelden (ebd.), ferner am 18. Dez. zwischen Haibach und Konzell und
am 31. Dez. zwischen Konzell und Sattelpeilnstein (OVBI. 1870, 15).

Auch 1870 kommt es zu zahlreichen Umpfarrungen: Am 16. Aug. 1870 werden
die Ortschaften Karthaus-Priill und Neu-Priill aus der Pfarrei Priifening nach
Regensburg-St. Rupert gepfarrt (OVBI. 1870, 82), am 6. Sept. erfolgt eine Um-
pfarrung zwischen Chamerau, Filiale Miltach, und Playbach (Blaibach) sowie zwi-
schen Pressath und Grafenwohr (ebd.), am 13. Sept. zwischen der Expositur Jo-
hannesbrunn der Pfarrei Holsbrunn und Loitzenkirchen (ebd.), ebenfalls am 13.
Sept. zwischen der Filiale Altnuflberg der Pfarrei Unterviechtach (Viechtach) und
der Pfarrei Geiersthal (OVBI. 1870, 164), dann am 6. Dez. 1870, an dem die Filiale
Laichling aus der Pfarrei Plattling nach Otzing und umgekehrt die Filiale Pielweichs
mit Euchendorf aus der Pfarrei Otzing in die Pfarrei Plattling umgepfarrt wird
(OVBL. 1870, 188).

Zum 1. Januar 1871 wird der Bezirk des bisherigen Kurat-Benefiziums Siegenburg
von der Pfarrei Umelsdorf abgetrennt und zu einer eigenen Pfarrei mit Prisenta-
tionsrecht des Kénigs erhoben, nachdem das Benefizium durch Zustiftungen zu
einer Pfarrpfriinde hatte aufgestockt werden kénnen (OVBL. 1871, 28).

Am 16. Mai 1871 kommt es zu Umpfarrungen zwischen den Pfarreien Schwarz-
hofen und Penting, sowie zwischen Penting und Neukirchen-Balbini (OVBL. 1871,
82), am 2. Juni zwischen Hunderdorf und Mitterfels, am 6. Juni zwischen Pressath
und Parkstein, Filiale Kirchendemenreuth (OVBI. 1871, 98), am 18. Aug. zwischen
Pittersberg und Theuern und am 26. Sept. zwischen Grafling und Gotteszell (OVBL
1871, 171).

Im Jahre 1872 kommt es am 15. Mirz zu einer Umpfarrung zwischen den Pfar-
reien Pappenberg und Grafenwéhr (OVBI. 1872, 28), am 4. Juni zwischen Alburg
und Atting, Filiale Oberharthausen, am 14. Juni zwischen den Pfarreien Ober- und
Niederviehbach, am 28. Juni zwischen Neunburg vorm Wald und Seebarn (OVBL
1872, 65), am 26. Juli zwischen Haibach und Haselbach (OVBL. 1872, 86), am 18.
Okt. zwischen Rottenburg und Hofendorf, Expositur Oberroning (OVBI. 1872,
88), am 22. Nov. zwischen Oberviechtach und Winklarn, am 6. Dez. zwischen Fron-
tenhausen, Expositur Marklkofen, und Kollbach, am 17. Dez. zwischen Haselbach
und Haibach sowie Konzell und Haibach (OVBI. 1872, 111), schlieflich am 20. Dez.
zwischen Sieflbach und Volkenschwand sowie Siefbach und Schatzhofen (OVBL
1873, 2).

Am 29. Okt. 1872 erhielt auch die Errichtung einer neuen Expositurstiftung in
Stein, Pfarrei Beidl, wohin der bisherige Kooperator von Beidl exponiert wird, die
oberhirtliche Genehmigung (OVBI. 1872, 88).

Im Oberhirtlichen Verordnungsblatt fiir das Bisthum Regensburg von 1873 (Seite
26) findet sich folgender Hinweis: ,Im Verlage der Friedrich Pustet’schen Buch-
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handlung in Regensburg ist eine Karte des Bisthums Regensburg, entworfen und
gezeichnet von dem Priester Hrn. Christoph Wurm [* 12. Juli 1826 in Pirkmiihl, Pf.
Schirmitz; Priesterweihe 19. Juli 1851; seit 28. Juli 1869 Benefiziumsprovisor an der
1854/55 erbauten und 1863 konsekrierten St. Kunegundiskirche in Tirschenreuth im
Eigentum der Hérmann-Lindnerschen-Benefiziumsstiftung] in Tirschenreuth,
erschienen. Dieselbe empfiehlt sich durch sehr grofie Genauigkeit. Nicht blos die
Grenzen der Dekanate, sondern auch der Pfarreien sind angegeben und angemessen
colorirt; selbst die Expositurbezirke sind erkennbar. Die durch das Bisthum gehen-
den Straflen und Eisenbahnen, soweit sie vollendet oder fest projectiert und im Bau
begriffen sind, finden sich sorgfiltig eingetragen. Die Aufnahme der Pfarrorte der
angrenzenden Bisthiimer, soweit letztere mehr oder weniger Raum auf der Karte
fanden, erhéht die Brauchbarkeit der Karte. Eine Bisthumsstatistik, an der Seite der
Karte, gewihrt eine vollstindige Uebersicht. — Preis des Exemplars: 1 fl. 30 kr.; auf-
gezogen auf Leinwand, mit Stiben: 2 fl. 24 kr.“

Am 4. Mirz 1873 wird der Weiler Béhmischbrucker Hammer aus der Pfarrei
Tannesberg nach Bohmischbruck gepfarrt (OVBL. 1873, 34), am 26. Mirz erfolgt
eine Umpfarrung zwischen Binabiburg und der Expositur Frauensattling der Pfarrei
Gaindorf (OVBL. 1873, 68), Letztere erhilt am 12. Apr. noch eine Eindde (Grundl-
hub) aus der Expositur Johannesbrunn der Pfarrei Holsbrunn hinzu (OVBI. 1873,
72), am 28. Okt. werden Hiuser in Maiersreuth, Pfarrei Wernersreuth, nach Neu-
albenreuth gepfarrt (OVBL. 1873, 169), schliefllich folgen am 5. Dez. Umpfarrungen
zwischen Windberg einerseits und den Pfarreien Perastorf und Neukirchen bei
Haggn (OVBI. 1873, 211).

Im Jahre 1874 wird am 13. Mirz der Weiler Kipfelsberg aus der Pfarrei Piirkwang
in die neue Pfarrei Siegenburg umgepfarrt (OVBL. 1874, 44). Am 26. Mai erfolgt die
Umpfarrung eines Anwesens in Kreuzhaus aus der Pfarrei Rattenberg nach Elisa-
bethszell (OVBL. 1874, 84). Im Juni erfolgen Umpfarrungen einzelner Anwesen aus
der Pfarrei Haibach nach Elisabethszell, aus der Pfarrei Windberg nach Tegernbach
und aus der Pfarrei Arnschwang nach Gleiflenberg (OVBI. 1874, 89-90). Im Oktober
wird der Weiler Unterharthof aus der Pfarrei Pfaffmiinster nach Parkstetten umge-
pfarrt (OVBI. 1874, 142). Im November schliefilich werden mehrere Anwesen in
Groflenschwand aus der Expositur Déllnitz der Pfarrei Leuchtenberg in die Pfarrei
Tannesberg umgepfarrt (OVBI. 1874, 150). ,Die katholischen Bewohner der Orte
Grof8en- und Kleinfalz, dann Rummersricht sind aus dem Filialverband Rosenberg
ausgeschieden und der Kirchen- und Sepulturgemeinde Sulzbach zugetheilt wor-
den® (OVBL. 1874, 151).

Im Januar 1875 wurde die Gemeinde Kruckenberg aus der Pfarrei Worth a.d.D.
in die Pfarrei Wiesent umgepfarrt (OVBI. 1875, 106). Im Mirz kommt ein Anwesen
in Zeislhof, Pfarrei Ascholtshausen, in die Pfarrei Grafentraubach (OVBI. 1875,
126), ebenso ein Anwesen in Haindlfing aus der Pfarrei Kirchberg in die Pfarrei
Loiching (OVBI. 1875, 134), im April kommen zwei Einodhéfe in der Pfarrei Gang-
kofen in die Expositur Wiesbach der Pfarrei Binabiburg (OVBI. 1875, 138), im Mai
die Eindden Gibitz und Kreuth aus der Pfarrei Rudelzhausen in die Pfarrei He-
brontshausen (OVBI. 1875, 152), im August 1875 die Einode Kreut aus der Pfarrei
Altdorf in die Pfarrei Schatzhofen und die Einéde Lehmhof aus der Pfarrei Thum-
stauf (Donaustauf) in die Pfarrei Wiesent (OVBL. 1875, 171), schlieflich im No-
vember die Ortschaft Leuthen aus der Pfarrei Ruhmannsfelden in die Pfarrei March
(OVBL. 1875, 194).

Nachdem die dem kéniglichen Berg-Aerar gehorige Kirche in Bodenwohr neu
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erbaut und am 4. Dez. 1875 benediziert worden war, wird dort wieder ein Priester
als Expositus (der Pfarrei Alten- und Neuenschwand) angewiesen, da das Berg-
Aerar fiir dessen Unterhalt und Wohnung aufkommt. Ferner wurde auch in
Niedernkirchen. Pfarrei Falkenberg/Ndb., eine Expositur errichtet (OVBI. 1875,
198).

Anfang 1876 wird die Einéde Hagenmiihle aus der Pfarrei Waldthurn nach Pley-
stein umgepfarrt (OVBL. 1876, 29), im Mirz ein Anwesen in Steghof, Pfarrei Wald,
in die Pfarrei Altenthann (OVBI. 1876, 38),

Gegen Ende 1876 wurde auf dem Dreifaltigkeitsberg in der Filiale Rimbach,
Pfarrei Hofdorf, eine Expositur errichtet (OVBL. 1876, 89).

Im Jahre 1877 werden folgende Umpfarrungen genehmigt: im Januar kommen
zwei Anwesen in Obergrub, Pfarrei Haibach, in die Pfarrei Elisabethszell, die Ort-
schaft Rackendorf, Pfarrei Parsberg, nach Luppurg, die Ein6de Winisau und ein
Bahnwirterhaus aus der Pfarrei Schierling nach Ascholtshausen (OVBI. 1877, 7), im
Februar die Einode Seidesbuch, Pfarrei Hatzkofen, nach Rottenburg, die Kollbach-
miihle, Pfarrei Hainsbach, nach Geiselhéring, die Eindde Winisaureuth, Pfarrei
Schierling, in die Expositur Oberroning der Pfarrei Schierling, die Ortschaft Wolfs-
hausen aus der Pfarrei Piirkwang in die Pfarrei Walkertshofen, die Ortschaft Neu-
hofen aus der Pfarrei Sallach zur Expositur Franken der Pfarrei Martinsbuch (OVBL
1877, 12), im Mirz kommen die Ortschaften Ried und Hundzell, Pfarrei Rimbach,
in die Pfarrei Kotzting, wobei Hundzell der Expositur Hohenwart zugeteilt wird
(OVBL. 1877, 79), im Mai 1877 werden die Ortschaften Horgelsdorf und Stofflach,
Pfarrei Pinkofen, in die Pfarrei Holztraubach umgepfarrt (OVBI. 1877, 84), wenig
spater folgen die Umpfarrungen von drei Anwesen in Grofischwaibach, Pfarrei He-
brontshausen, nach Volkenschwand, ferner die Einode Lohberg, Pfarrei Laber-
weinting, die in die Filiale Hadersbach der Pfarrei Sallach wandert (OVBL. 1877, 87),
im Juli 1877 werden die Ortschaften Hechthof und Groffhimmelmiihle aus der
Pfarrei Brennberg nach Frauenzell und die Einéde Stumpfod aus der Pfarrei Abbach
nach Paring umgepfarrt (OVBI. 1877, 102), im Dezember schlieflich die Eindde
Oedhofling und ein Anwesen aus der Pfarrei Niedermurach in die Pfarrei Teunz
(OVBL. 1877, 131).

In Zinzenzell, Pfarrei Wiesenfelden, wurde im Mirz 1877 eine Expositur errichtet
(OVBL. 1877, 79).

Fiir das Jahr 1878 werden folgende Umpfarrungen berichtet: die Einéde Koth-
miihle, Pfarrei Arrach, kommt zur neuen Expositur Zinzenzell der Pfarrei Wiesen-
felden (OVBI. 1878, 11), die Eindde Reichertsmiihle aus der Pfarrei Niedermurach
nach Teunz (OVBI. 1878, 44), die Einode Edenhof aus der Pfarrei Rattiszell in die
Pfarrei Wiesenfelden, sowie die Ortschaft Altholz aus der Pfarrei Plattling in die
Pfarrei Deggendorf (OVBL. 1878, 98), ein Anwesen in Schonrain, Pfarrei Martins-
buch, in die Pfarrei Hofdorf (OVBI. 1878, 110), die Ortschaft Unterbibrach und die
Einéde Pechmiihle, Pfarrei Mockersdorf, in die Pfarrei Speinshart (OVBI. 1878, 113)
und schliefflich zwei Anwesen in Riedeszell, Pfarrei Ratiszell, in die Pfarrei Ascha,
die Einéde Heilnstein, Pfarrei Perastorf, in die Pfarrei Schwarzach, die Eindde
Mooshof, Pfarrei Achslach, in die Pfarrei Ruhmannsfelden (OVBI. 1878, 121).

Anfang 1879 wird die Pfarrcuratie (sic!) Lappersdorf zur Pfarrei erhoben, wih-
rend in Warzenried, Pfarrei Eschlkam, eine Expositur erichtet wurde (OVBI. 1879,
32). Im Friithjahr 1879 werden folgende Orte umgepfarrt; die Ortschaft Schleisdorf
aus der Pfarrei Rottendorf in die Pfarrei Wutschdorf, die Einode Worthhof aus der
Pfarrei Wiesent in die Pfarrei Worth, die Ortschaften Pfirsting, Schnitzberg, Som-
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merschneid und Ammersroith der Pfarrei Haberskirchen in die Expositur Unter-
rohrbach der Pfarrei Oberhausen (OVBI. 1879, 62); dann die Ortschaft Romersbiihl
in der Pfarrei Pappenberg (heute Truppeniibungsplatz Grafenwéhr; vgl. auch ABL
1943, 9) in die Pfarrei Stadteschenbach, eine Eindde in Giinzenhub, Pfarrei Héls-
brunn, in die Expositur Frauensattling der Pfarrei Gaindorf (OVBL. 1879, 78); im
Sommer 1879 werden die Katholiken der Ortschaften Sinnleithen und Gassendorf
aus der Pfarrei Schlicht in die Pfarrei Kénigstein der Didzese Eichstitt umgepfarrt
(OVBL. 1879, 166), im Herbst 1879 die Einéde Dirnberg, Pfarrei Pfeffenhausen, in
die Pfarrei Sieflbach und die Ortschaften Warth und Freinberg aus der Pfarrei Reis-
bach in die Pfarrei Steinberg (OVBI. 1879, 194), sowie die Ortschaft Oberndorf,
Pfarrei Weihern, in die Pfarrei Kemnath bei Neunaigen (OVBI. 1879, 198).

Anfang 1880 werden die Forstgebaude Schottenhof aus der Pfarrei Essing in die
Stadtpfarrei Kelheim umgepfarrt (OVBI. 1880, 7), ferner wird die Ortschaft Harlan-
den aus der Pfarrei Mindelstetten nach Tholling (Oberdolling) gepfarrt (ebd., 28), im
Friihjahr 1880 folgt die Umpfarrung der Eindde Priigl aus der Pfarrei Semerskirchen
in die Expositur Oberroning der Pfarrei Hofendorf (ebd., 86), im Mai die Um-
pfarrung zweier Anwesen (Bielmeier und Kilger) in Eisberg aus der Pfarrei Gottes-
zell in die Pfarrei Achslach (ebd., 94) und die Umpfarrung der Bahnhofsgebiude in
Bayerisch-Eisenstein und zweier Hiuser in Neu-Waldhaus aus der Pfarrei Zwiesel
(Di6zese Passau) in die Expositur Bayerisch-Eisenstein der Pfarrei Lam (ebd., 98),
dann die Umpfarrung der Einode Giitersberg aus der Pfarrei Degernbach in die
Pfarrei Hebrontshausen (ebd., 102), gegen Ende 1880 die Umpfarrung der Ortschaft
St. Lorenz aus der Pfarrei Deising in die Pfarrei Tholling und der Einéde Krieghaus
aus der Pfarrei Stallwang in die Expositur Zinzenzell der Pfarrei Wiesenfelden (ebd.,
167).

Anfang 1881 wird das Maurerhiusl aus der Pfarrei Oberglaim nach Altdorf umge-
pfarrt (OVBL. 1881, 14), im Friihjahr die Ortschaft Allerkofen aus der Pfarrei Elsen-
dorf in die Pfarrei Walkertshofen (ebd., 70), dann das Anwesen des Xaver Thaner in
Groflenpinning aus der Pfarrei (Ober-)Schneiding in die Pfarrei Reifling (ebd., 92),
Ende 1881 erfolgt die Umpfarrung der Eindde Mark aus der Pfarrei Pressath in die
Pfarrei Grafenwdhr, ferner der Einéden Kohlhof, (innerer und dufierer) Sonnhof
und Buchenhof aus der Pfarrei Schorndorf in die Pfarrei Michaelsneukirchen (OVBL.
1881, 124).

Im OVBL 1881, 92, wird die Herausgabe einer neuen Dibzesankarte bekannt
gegeben: ,Bei G.]. Manz in Regensburg ist eine Karte der Didcese Regensburg er-
schienen, welche eigentlich als ein durch verschiedene Schwierigkeiten verspiteter
Nachtrag zu der im Jahre 1863 erschienenen Didcesan-Matrikel betrachtet werden
kann. Dieselbe zeichnet sich durch Genauigkeit und groflen Reichthum an Angaben
iiber die einzelnen, auch kleinsten Orte, die bestehenden Bezirke, Stellen und Be-
hérden, die Wege, Eisenbahnen u.s.w. aus. Die Grenzen der Dekanate sind durchge-
hend in rother, die Diécesangrenze in blauer Farbe angezeigt. Die Pfarrgrenzen feh-
len zwar, aber die Pfarrzugehérigkeit der einzelnen Orte ist durch zusammenlaufen-
de Linien angegeben. Der Preis stellt sich fiir das Exemplar unaufgezogen auf 4 M.
Aufgezogen in Buchform mit Futeral M. 6. Wie bekannt ist vor mehreren Jahren
schon bei Friedrich Pustet dahier gleichfalls eine Didcesan-Karte erschienen, die aus-
schliefllich diesem Zweck dient, aber nur jene Orte angibt, welche durch Kirchen
und Kapellen ausgezeichnet sind. Dieselbe enthilt — in der Hauptsache richtig — die
Grenzen simmtlicher Pfarreien und mit eigenen Farben die der Dekanate und kostet
2 M. Aufgezogen mit Stiben 4 M. 20 Pf.“.
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1882 kommt es zu folgenden Umpfarrungen: ein Anwesen (Flierlbeck) in Seehof,
Pfarrei Wallersdorf, wird in die Pfarrei Altenbuch umgepfarrt (OVBI. 1882, 23), die
Einéde Hohenwieden, Pfarrei Tegernbach, nach Schwarzach (ebd., 64). Im Friihjahr
1882 wird in Gaisthal, Pfarrei Schonsee (frither Oberviechtach), eine Expositur
errichtet (OVBI. 1882, 28).

Zu Beginn des Jahres 1883 wird der Weiler Oberholzen aus der Pfarrei Atting in
die Pfarrei Perkam umgepfarrt (OVBI. 1883, 28); die Umpfarrung der Ortschaft
Waldhof mit vier Anwesen aus der Pfarrei Unterviechtach nach Englmar (ebd., 39)
wird zunichst noch nicht perfekt (ebd., 133), dann aber Anfang 1884 doch vollzo-
gen (OVBI. 1884, 8), ferner wird Ende 1883 die Umpfarrung der Ortschaft Leislberg,
Pfarrei Adertshausen, in die Pfarrei Schmidmiihlen vollzogen (ebd.).

1884 erfolgt die Umpfarrung ,des irarialischen Forstdienstpersonals in Goldberg
aus der Pfarrei Saal in die Pfarrei Kelheim® (OVBI. 1884, 64) und von zwei Anwesen
in Lohmiihle, Pfarrei Sandelshausen, in die Pfarrei Mainburg (ebd., 148).

Im Frithjahr 1885 werden vier Anwesen bei Kéfering aus der Pfarrei (Alt-)
Eglofsheim nach Kéfering umgepfarrt (OVBI. 1885, 38); im November 1885 wird in
Hohentreswitz, Pfarrei Trausnitz, eine Expositur errichtet (OVBI. 1885, 122).

Ende 1886 kommt es zu einer einzigen Umpfarrung, nimlich der Ortschaft Richt-
hof, Pfarrei Dietldorf, in die Pfarrei Schmidmiihlen (OVBI. 1886, 146). Auch im
Jahre 1887 werden im Mai lediglich die Ortschaft Untergrafilfing und die Eindde
Zeislhof aus der Pfarrei Laberweinting in die Pfarrei Grafentraubach umgepfarrt
(OVBL. 1887, 54). Die einzige Umpfarrung des Jahres 1888 betrifft die Einode
Gstaudach, Pfarrei St. Nikola (Landshut), die in die Pfarrei Altdorf wechselt (OVBI.
1888, 188).

1889 werden weitere fiinf Anwesen in Lohmiihle, Pfarrei Sandelshausen, nach
Mainburg (OVBL. 1889, 110) und die Einéde Piirklgut mit Einau nebst Bahnwirter-
hauschen in der Pfarrei Obertraubling in die Dompfarrei Regensburg umgepfarrt
(ebd., 126).

Ende 1890 erfolgt in Lohberg, Pfarrei Lam, die Errichtung einer Expositur (OVBI.
1890, 162).

Im Frithsommer 1891 kommt es zu Umpfarrungen zwischen den Pfarreien Wérth
a.d.D. (Ortschaft Frengkofen) und der Expositur Bach der Pfarrei Thumstauf, sowie
zwischen Binabiburg (drei Anwesen) und Treitlkofen (OVBL. 1891, 70), im Sommer
1891 zwischen Waldthurn (Anwesen Lang in Birkenbiihl) und Pleystein (OVBI. 1891,
94).

1892 wird am 26. Juli der ,Expositur-Stiftung Oberrohning“ die landesherrliche
Genehmigung erteilt (OVBL. 1892, 92).

Am 16. Sept. 1893 erfolgte die Pfarreierhebung der bisherigen Pfarrkuratien Pa-
ring, Frauenberg und Nittendorf (OVBI. 1893, 133).

»Zufolge hichster Entschlieflung des k. Staatsministeriums des Innern fiir Kir-
chen- und Schulangelegenheiten vom 18. November 1893 Nr. 17151 die Purification
der innerhalb des Bezirksamtssprengels Neumarkt i. Obpf. gelegenen protestanti-
schen Pfarreien betr., sind die in den [katholischen] Pfarreien Allersburg, Hausen
und Utzenhofen wohnenden Protestanten aus den betr. katholischen Pfarreien aus-
gepfarrt” worden (OVBI. 1893, 153).

Am 17. Juli 1894 werden zwei Anwesen (Mandl und Konrad in Gottholling) und
ein weiteres Anwesen (Steinbichler in Steinbichl) aus der Pfarrei Niedertaufkirchen
der Erzdi6zese Miinchen und Freising in die Pfarrei Massing iibernommen (OVBI.
1894, 120). Ende 1894 werden einige Ortschaften aus den Pfarreien Hofkirchen
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(Einhart, Furth, Hainzleck und Rauheck) und Martinsbuch (Prammersbuch und
Unterallmannsbach) in die Pfarrei Hofdorf bzw. in deren Expositur Hagenau umge-
pfarrt (OVBI. 1894, 190).

Am 1. Juni 1895 werden zwei Anwesen (Andreas Reindl und Andreas Buchner) in
Podlkofen, Gemeinde Hofendorf, aus der Pfarrei Asenkofen in die Pfarrei Hofen-
dorf umgepfarrt, des weiteren die Eindde Adelsberg, Pfarrei Hebertsfelden, in die
Pfarrei Eyberg (Didzese Passau), ferner 15 Anwesen der Ortschaft Héllbruck, zwei
Anwesen (Johann Brandstetter und Ludwig Hopfenwieser) in Kronwitten, zwei
Anwesen (Isidor Eder und Michael Baumgartner) in Handl6d und ein Anwesen
(Joseph Brandstetter) in Hagn, alle Pfarrei Hebertsfelden, werden in das Pfarrvika-
riat Walburgskirchen im Bistum Passau umgepfarrt (OVBI. 1895, 58). Am 10. Sept.
1895 wird die Filiale Diirnhettenbach, Pfarrei Grafentraubach, in den Curatiebezirk
(prizise: Kuratiebenefizium) Baierbach, Pfarrei Hofkirchen, umgepfarrt (OVBL
1895, 109).

Am 10. Juni 1895 sieht sich Generalvikar Dr. Leitner zu folgendem Hinweis ver-
anlasst: ,Die in letzter Zeit sich mehrenden Gesuche um Genehmigung von Ver-
inderungen eines Pfarrsprengels anlifilich der Erledigung der betreffenden Pfarrei
bestimmen Uns, dem hochw. Seelsorge-Clerus den Rechtsgrundsatz in Erinnerung
zu bringen, dafl wihrend der Erledigung einer kirchlichen Pfriinde keine Aenderung
an derselben vorgenommen werden, insbesondere bei Uebertragung derselben ihr
ungeschmalerter Bestand vorhanden sein solle (X. Ut eccles. beneficia I11,12). Es ist
daher unstatthaft, dafl der mit dem Provisorate einer Pfarrei betraute Priester Ge-
suche um Verinderungen, namentlich Abminderungen des Pfarrsprengels unterstiit-
ze, férdere, oder in amtlicher Weise begutachte. Wie vielmehr die oberhirtliche Stelle
selbst jedes derartige Gesuch zuriickweist, so lange eine der in Frage kommenden
Pfarreien nicht definitiv besetzt ist, ebenso hat auch der Pfarrprovisor jeder gutach-
terlichen Aeuflerung in solchem Betreffe, auch wenn er behufs Instruktion eines vor-
liegenden Gesuches von weltlichen Behérden hiezu aufgefordert werden sollte, als
nicht competent sich zu enthalten und dies entsprechend zu erkliren” (OVBI. 1895,
62-63).

Zum 1. Apr. 1896 wird die Ortschaft Schwabbruck. Pfarrei Piirkwang, in die Pfar-
rei Biburg umgepfarrt (OVBL. 1896, 32), ferner zum 15. Aug. 1896 die Ortschaft
Dirnaich aus der Pfarrei Hofkirchen in die Pfarrei Steinbach (ebd., 135).

Zum 1. Mai 1896 wurde die Frithmesserstelle in Steinbiihl, Pfarrei Kotzting, in
eine Expositur umgewandelt (OVBL. 1896, 44); ,.die von der Grifin Julie von Ar-
mannsperg bethitigte Stiftung einer Expositur in Premberg, Pf. Wiefelsdorf, erhielt
unterm 15. Juli [1896] die landesherrliche Bestatigung” (OVBI. 1896, 135).

»Das Mathias Lohmiiller’sche Anwesen in Rauschod (Starzenberg) wurde unterm
5. Februar [1897] aus der Pfarrei Falkenberg in die Pfarrei Oberhausen (unter
Zutheilung zum Expositurbezirke Unterrohrbach) umgepfarrt® (OVBL 1897, 44);
»die 2 Soldneranwesen Wutz und Ernst in Haid wurden unterm 1. April aus der
Pfarrei Feldkirchen in die Pfarrei Leiblfing umgepfarrt” (ebd., 64), ,die Ortschaft
Armannsberg und die Einode Roglkreit wurden, vom 1. August an, aus der Pfarrei
Veitsbuch in die Pfarrei Moosthan umgepfarrt, unter Zutheilung zum Filial- resp.
Sepulturbezirk Oberkéllnbach® (ebd., 106), das Anwesen Nr. 6 in Unterkonhof
wurde aus der Pfarrei Schwarzach-Altfalter in die Pfarrei Altendorf umgepfarrt
(ebd., 154).
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1898 wird der Kooperator von Neunkirchen bei Weiden nach Mantel exponiert
(OVBIL. 1898, 39). Vom 28. Juni 1898 an wurde Preisdorf aus der Pfarrei Redwitz in
die Pfarrei Konnersreuth umgepfarrt (OVBL. 1898, 62).

1899 kommt es wieder zu mehreren Umpfarrungen: ,Die Ortschaft Rohrberg
wurde unterm 3. Febr. [1899] aus der Pfarrei Ergoldsbach in die Pfarrei Hebrams-
dorf umgepfarrt® (OVBL. 1899, 40); ,unterm 26. Mai wurden umgepfarrt: Die
Einode Oberkloham aus der Pfarrei Gerzen in die Pfarrei Dietelskirchen; die Einode
Hofstetten und der Weiler Kobel aus der Pfarrei Gerzen in die Pfarrei Reichlkofen;
die Ortschaft Pfalzhof aus der Pfarrei Oberviechtach in die Pfarrei Winklarn; das
Fischer’sche Anwesen in Offersdorf aus der Pfarrei Kétzting in die Pfarrei Rim-
bach“ (ebd., 88). Beziiglich des schon 1899 umgepfarrten Forstdienst-Anwesens
,Waldhaus-Einsiedel* aus der Pfarrei Nittenau in die Pfarrei Walderbach (OVBL.
1899, 124) heifit es allerdings im Jahr 1900, diese Umpfarrung sei erst zum 15. Juli
1900 erfolgt (OVBL. 1900, 70).

»Die in der prot. Pfarrei Bischofsgriin wohnenden Katholiken wurden der Pfarrei
Fichtelberg (bezw. Expositurbezirk Oberwarmensteinach) zugetheilt (OVBL. 1899,
96). ,Die in den Anwesen des J. Gg. Posser, Thomas Englhard und Mich. Troil zu
Weiflenberg wohnenden Katholiken wurden unterm 15. Sept. [1899] aus der Pfarrei
Schlicht in die Pfarrei Konigstein, bezw. Filiale Edelsfelden, Didcese Eichstitt,
umgepfarrt“ (ebd., 112).

Umgepfarrt wurde im Laufe des Jahres 1900 der Ein6dhof Wissing aus der Pfarrei
Martinsbuch in die Pfarrei Hainsbach; ausgepfarrt wurden die Protestanten von
Starkenacker aus der Pfarrei Schlammersdorf in die prot. Pfarrei Creuflen (OVBL
1900, 97).

Im Jahre 1900 kommt es wieder zu zwei Pfarreierrichtungen in der Diaspora: ,,Die
beiden katholischen Exposituren Wunsiedel und Selb, bisher zur Pfarrei Redwitz
gehorig, wurden nach langen Verhandlungen iiber die Abgrenzung der Bezirke und
die Erganzung des Einkommens unterm 29. Juni [1900] als selbststindige Pfarreien
kanonisch errichtet unter Suspension der Wirkungen bis zur wirklichen Besetzung
der genannten Pfarreien” (OVBL 1900, 78). In Selb war die dortige Pfarrkirche zu
Ehren des gottlichen Herzens Jesu am 5. Sept. 1889 von Bischof Ignatius geweiht
worden, der Mettener Abt Benedict Braunmiiller (1825-1898; Abt seit 1884) hielt
dabei eine Ansprache (OVBI. 1889, 109); in Wunsiedel war die Weihe der neuen
Pfarrkirche Zwolf Apostel am 15. Oktober 1884 erfolgt (OVBIL. 1884, 134)*. Am
17. Oktober 1900 wurden Georg Hiegl als Stadtpfarrer von Wunsiedel und Joseph
Scherr als Stadtpfarrer von Selb investiert (OVBL 1900, 96).

Am 25. Jan. 1901 wurde das Benefizium Posing in ein Kuratbenefizium umge-
wandelt (OVBL 1901, 56). ,Das Stationsgebiude Zillendorf, welches bisher keinem
Pfarrsprengel zugetheilt war, wurde der Pfarrei Gleiffenberg bezw. der Expositur
Geigant zur ordentlichen Seelsorge iiberwiesen® (ebd., 108).

* Das OVBL. 1884 berichtet in einer eigenen Anlage iiber ,die neue katholische Kirche in
Wunsiedel“, die auch dank der Gaben des Dibzesanklerus entstanden sei. Der Beitrag endet:
»Nun sind Arzberg [die dortige Kirche war am 22. Sept. 1875 geweiht worden] und Wunsiedel
mit schonen Kirchen bedacht: wird Selb, die dritte Station im ehemaligen Dekanate Wunsiedel,
noch lange das gleiche Gliick entbehren miissen?. Der Kirchenbau sei allerdings durch ein
Vermichtnis des in Selb im Jahre 1884 verstorbenen Bezirksarztes Dr. Johann David Diirr,
eines glaubenstreuen Katholiken, von 10000 Mark bereits gut vorbereitet. 1889 war der Kirch-
bau auch in Selb fertig.
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»Die Expositur Kirchenpingarten, bisher zur Pfarrei Mockersdorf gehorig, wurde
unterm 8. Dezember [1901] als selbstindige Pfarrei kanonisch errichtet® (OVBIL
1901, 135); erst am 20. August 1902 erfolgte die wirkliche Besetzung (OVBI. 1902,
132) mit Pfarrer Ludwig Wiesbeck (ebd., 131).

»Unterm 14. Febr. [1902] wurde mit Wirkung vom 1. Mirz 1902 an das Pfarramt
Wettzell der Seelsorge tiber die Ortschaften Wurz und Weidenhof enthoben und die-
selbe dem Pfarramte Kotzting resp. dem jeweiligen Expositus von Steinbiihl tiber-
tragen unter Zuweisung der genannten Orte zum Pfarrsprengel Kotzting bezw. zum
Expositurbezirk Steinbiihl“ (OVBL 1902, 34). ,Unterm 11. April wurde, mit Wir-
kung vom 1. Mai 1902, die Ortschaft Untergschaid von der Pfarrei Moosbach aus-
geschieden und in die Pfarrei Plaibach umgepfarrt“ (ebd., 56). ,Unterm 11. Novbr.
wurde mit Wirkung vom 1. Dezbr. an das Einodanwesen des Max Steinkirchner in
Schorndorfsgrub vom Verbande der Pf. Roding gelost und dem Pfarrsprengel
Schorndorf zugeteilt” (ebd., 161). Schlieflich war noch am 5. Juli 1902 die landes-
herrliche Genehmigung fiir die Umwandlung des bisherigen Schulbenefiziums Rin-
kam in ein Kuratbenefizium erteilt worden (ebd.).

»~Am 21. Mirz [1903] erfolgte der Umzug des Pfarrklerus von Geiersthal nach
Teisnach; diese Pfriinde wird fortan den Doppelnamen ,Geiersthal-Teisnach® fiih-
ren“ (OVBL 1903, 36). Am 6. April 1903 wurde die Zuteilung der Ortschaften Ober-
und Unterschwaig zum Expositur-Bezirk Rosenberg oberhirtlich genehmigt (ebd.).

Am 22. Apr. 1904 wurde das Forsthaus Postlohe der Gemeinde Alt-Neuschwand
dem Pfarrsprengel Bruck zugeteilt (OVBL. 1904, 77). ,,Die Anwesen Nr. 5, 6 und 8
in Kleinschwarzach, Pf. Mariaposching, wurden in die Pfarrei Neuhausen bei Met-
ten umgepfarrt” (ebd., 126).

»Unterm 3. Januar [1905] wurden die bei der Ortschaft Pinzing befindlichen, je-
doch dem Gemeindeverband Windischbergerdorf zugehorigen Einodanwesen des
Wolfgg. Haus und des Wolfgg. Miihlbauer vom Pfarrsprengel Cham losgelést und
dem Pfarrbezirk Dalking férmlich zugeteilt“ (OVBL. 1905, 29). Am 7. April wurde
dann genehmigt, dass das Anwesen des Wolfgang Pellkofer in Leuthen vom Filial-
kirchengemeindebezirk Krailing abgetrennt und dem engeren Pfarrbezirk Pracken-
bach zugeteilt wurde (ebd., 50). Das im Steinwald gelegene Forstdienst-Anwesen
Waldhaus wurde der kath. Pfarrei Pullenreuth zugeteilt (ebd., 74). Zu einer Grenz-
bereinigung kam es zwischen den Pfarreien Eschlkam und Neukirchen beim hl.
Blut: ,Durch héchste Minist.-Entschl. vom 27. Juli 1905, Nr 16286, wurde dem von
der K. Regierung von Niederbayern, Kammer des Innern, im Einverstindnisse mit
dem bisch. Ordinariate Regensburg gestellten Antrage entsprechend hinsichtlich der
Sprengelgrenze der Pfarreien Eschlkam und Neukirchen hl. Blut organisatorisch
festgesetzt, dafl der Haselbach die Grenze zwischen den beiden Pfarrbezirken bilde,
und demgemaf alle rechts des Haselbachs gelegenen Anwesen zur Pfarrei Eschlkam,
dagegen alle links des Haselbaches gelegenen Anwesen zur Pfarrei Neukirchen hl.
Blut gehéren® (OVBI. 1905, 74).

Am 19. Sept. 1905 wurde ab 1. Okt. das Anwesen Pentlhof aus der Pfarrei Irlbach
(bei Regensburg) in die Pfarrei Zeitlarn umgepfarrt (OVBI. 1905, 82).

Die katholische Expositur Arzberg, bisher zur Pfarrei M.-Redwitz gehorig, wurde
am 8. September 1905 als selbstindige Pfarrei kanonisch errichtet (OVBI. 1905, 82).
Die Mutterpfarrei Redwitz (bzw. Markt Redwitz) fithrte dann ab dem 1. Dezember
1907 die Bezeichnung ,,Stadt“ und den Namen ,Marktredwitz“ (OVBL. 1908, 20).

»Mit 1. Juni [1906] wurde das Anton Schillinger’sche Anwesen Hs.-Nr. 2 1/3 der
Ortsflur Auhof, Gemeinde Haibiihl, vom Pfarrsprengel Lam losgelost und dem
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Pfarrsprengel Kotzting, bezw. dem Expos.-Bezirke Hohenwart zugeteilt® (OVBL
1906, 53). ,Am 6. Novbr. wurden 4 bezw. 2 Anwesen der Ortschaften Fraunhofen
und Pielhof der Pfarrei Brennberg mit Wirkung vom 1. Dez. 1906 an in die Pfarrei
Wald unter Zuweisung zur Expositur Siefenbach umgepfarrt* (OVBI. 1906, 112).

Im Laufe der langen Amtszeit von Bischof Ignatius von Senestrey (1858-1906)
hatte sich der Klerusstand wie folgt verindert:

1840 1850 1860 1870 1880 1890 1900
Pfarrer, Pfarr-
kuraten,
Pfarrvikare,
Pfarrprovisoren 459 464 464 466 466 466 467
Benefiziaten u.
Benefiziums-
provisoren 137 143 149 144 144 114 109
Expositi u. A. 49 54 L) 64 74 62 79
Cooperatoren 387 318 427 338 272 132 193
Sonstige (u.a.
Dom- und
Stiftskapitel) 29 80 68 60 61 61 58
Kommoranten
u.A. 87 86 107 91 92 66 72
»nicht verwendete®
Priester ? 15 37 53 54 35 28
Weltpriester 1078 1139 1301 1203 1154 926 996
Ordenspriester
(+ Pfarrvikare) 40 (+70) 71 (+21) 119(+10) 111 (+13) 77(+9) 105(+10) 130 (+15)
Gesamt 1188 1231 1430 1327 1240 1041 1141

Verinderungen in der Amtszeit von Bischof Antonius von Henle (1906-1927)

»Mit Wirkung vom 1. Oktober 1907 wurde das Pfarramt Pittersberg der ordent-
lichen Seelsorge iiber das Anwesen Hs.-Nr. 1 in Weiherhaus, derzeit im Besitze des
Joh. Bierler, enthoben und dieses Anwesen dem Pfarrsprengel Schwarzenfeld zuge-
teilt (OVBL 1907, 119). Welche formalrechtlichen Vorginge hinter jeder Um-
pfarrung standen, zeigt sich gut an folgender Nachricht: ,Mit Entschliefung des k.
Staatsministeriums des Innern fiir Kirchen- und Schulangelegenheiten vom 15. Sep-
tember 1907 wurde die Umpfarrung der auf dem Lohmiihlfelde befindlichen sechs
Anwesen Hausn. 22, 69 %, 74 %, 76, 77 und 78 aus der Pfarrei Sandelzhausen in die
Pfarrei Mainburg genehmigt und mit Ordinariats-Entschliefung vom 4. Oktober
1907 mit der Wirksamkeit vom 1. November 1907 ab vollzogen® (OVBI. 1907, 128).

Unterm 1. Mai 1908 wurde die Ortschaft Neuricht aus der Pfarrei Ammerthal in
die Pfarrei Sulzbach mit Wirkung vom 1. Juni 1908 an umgepfarrt bzw. dem Filial-
bezirk Michaelspoppenricht zugeteilt (OVBI. 1908, 108). Unterm 26. Juli 1908 wur-
den die 2 Anwesen Hs.-Nr. 12 und 13 in Viermiihlen aus der Pfarrei Schamhaupten
in die Pfarrei Sollern umgepfarrt mit Wirkung ab 1. Juli 1908 (ebd., 116). Am 9.
Oktober wurde mit Wirkung vom 15. Oktober 1908 der Weiler Langhaid, Pfarrei
Kirchdorf, in die Pfarrei Siegenburg umgepfarrt (ebd., 180).
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Unter Abtrennung des Expositurbezirkes Failnbach (Expositur seit 1901) aus der
Mutterpfarrei Reisbach wurde mit Urkunde des Prinzregenten Luitpold vom 11.
Nov. 1908 die Errichtung der selbstindigen Pfarrei Failnbach genehmigt (OVBI.
1908, 179-180). Am 28. Dez. 1908 wird dem bisherigen Expositus Wolfgang Grafll
das Provisorat der neuerrichteten Pfarrei tibertragen (OVBI. 1909, 9), bis ihm dann
am 21. April 1909 der Bischof die Pfarrei verliech (OVBI. 1909, 80).

Ende 1908 wurde Bubach, Bez.-Amt Dingolfing, Pfarrei Mamming, zu einem
Kuratbenefizium mit eigenem Bezirk in Abhingigkeit von der Mutterpfarrei (be-
stehend aus den Ortschaften Attenberg, Berg, Bubach, Dittenkofen, Ruhsam und
Schneiderberg sowie dem Weiler Follnbach) umgewandelt (OVBL. 1909, 10). Eben-
falls Ende 1908 wurde das Einzelanwesen Prollersige, Pfarrei Viechtach, in die
Pfarrei Englmar umgepfarrt (ebd.).

Am 3. April 1909 erlisst Bischof Antonius von Henle ein Dekret zur Anderung
der Dekanatssprengel und zur Errichtung des Dekanates Wunsiedel: ,Durch die
Neuerrichtung der katholischen Pfarreien Arzberg, Marktredwitz, Wunsiedel und
Selb wurde es moglich, das ehemalige Dekanat Wunsiedel, das im Jahre 1528 infolge
der Glaubensneuerung untergegangen war, wieder erstehen zu lassen. Demgemaf}
musste eine entsprechende Anderung der Dekanatssprengel getroffen werden. Nach-
dem Seine Konigliche Hoheit Prinz Luitpold, des Konigreichs Bayern Verweser, laut
hochster Ministerialentschliefung vom 28.Mirz 1909 Unserem diesbeztiglichen
Vorhaben die Allerhéchste Genehmigung erteilt haben, treffen Wir hiemit folgende
Anordnung: Die katholischen Pfarreien Arzberg, Marktredwitz, Selb, Waltershof
und Wunsiedel werden vom Dekanatsbezirke Tirschenreuth, ferner die katholischen
Pfarreien Fichtelberg und Pullenreuth von dem Dekanatsbezirke Kemnath getrennt
und zu einem neuen Dekanate Wunsiedel vereinigt® (OVBIL. 1909, 53). Damit ent-
stand Wunsiedel nun (wieder) als 30. Landdekanat neben den drei Stadtkommis-
sariaten. Im Oktober 1909 wird dann noch die Abtrennung der Pfarrei Pappenberg
aus dem Dekanat Hirschau und deren Zuweisung ins Dekanat Stadtkemnath verfiigt
(OVBL. 1909, 176).

Am 15. Jan. 1909 wird die Umpfarrung der Einoéde Holzhof, Gemeinde No6f3-
wartling, aus der Pfarrei Arnschwang in die Pfarrei Rimbach genehmigt (OVBL.
1909, 35). Am 16. Febr. 1909 ,wurde die Umpfarrung des von Dr. A. von Schmie-
der” an der Stelle der bisherigen Eindden Siegberg und Helmberg neuerbauten
Schloflanwesens bei Steinach samt Parkanlage und Nebengebiuden aus der katho-
lischen Pfarrei Pfaffmiinster in die katholische Pfarrei Steinach, ..., genehmigt®
(OVBI. 1909, 51). Am 26. Apr. 1909 wurde die Umpfarrung der zur Gemeinde
Volkenschwand gehorigen Anwesen Hs.-Nr. 23, 24 und 25/26 in Freinberg, Pfarrei
Rainertshausen, in die Pfarrei Volkenschwand genehmigt (OVBI. 1909, 83). Unterm
28. Mai 1909 wurde das in der Ortsflur Ullersricht-Neubau gelegene Eindanwesen
des Wagners Wiesel, Hs.-Nr. 10, der Pfarrei Rothenstadt zugeteilt (ebd.). Am 23. Juni
1909 wird die Umpfarrung der Orte Schénstein, Roflberg, Stiitzenbrunn, Buchet,
Auersdorf, Hagmiihl, Weichermiihl und Reichersdorf sowie der Ortschaft Zirnberg
aus der Pfarrei Stallwang in die Pfarrei Wetzelsberg und die Umpfarrung der Orte
Ichenberg und Heubelwies aus der Pfarrei Stallwang in die Pfarrei Konzell geneh-
migt (OVBI. 1909, 148). Am 3. Aug. 1909 werden die katholischen Einwohner der in

¥ Dr. (Carl) August von Schmieder (1867-1941) hatte das Gut Steinach 1901 erworben und
in den Folgejahren bis 1908 nach Plinen des Miinchener Architekten Gabriel von Seidl (1848—
1913) ausbauen lassen.
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einem bisher zu keinem Pfarrverband gehorigen Forstbezirk entstehenden Lungen-
heilstitte Bischofsgriin der katholischen Pfarrei Fichtelberg zugewiesen (OVBL
1909, 159). Am 10. Sept. 1909 wird die Umpfarrung der Katholiken der Ortschaft
Kleinpilbershofen (Rauberéd) aus der Pfarrei Mamming in die Pfarrei Gottfrieding
genehmigt, und ,,ist der fraglichen Umpfarrung unterm 22. September die oberhirt-
liche Konfirmation erteilt und infolge dessen ab 15. Oktober d. Js. der jeweilige
Pfarrer in Mamming aller und jeglicher Gerechtsame und Verpflichtung hinsichtlich
der bei der Umpfarrung beteiligten Katholiken entbunden und dieselbe einem jewei-
ligen Pfarrer in Gottfrieding iibertragen worden® (OVBI. 1909, 168). Und am 14.
Dez. 1909 wird die Umpfarrung einiger Anwesen im Filialbezrik Pielweichs, Pfarrei
Plattling, in den engeren Pfarrsprengel Plattling genehmigt (OVBL. 1909, 219).

Mit Urkunde des Prinzregenten Luitpold vom 19. September 1909 wird der Ex-
positurbezirk Eisenstein in seinem Umfang aus dem Verband mit der Pfarrei Lam
losgelost und bildet den Sprengel der neuen Pfarrei mit Sitz in Eisenstein (OVBI.
1909, 167-168).

Im Sommer 1910 genehmigt Prinzregent Luitpold die Abtrennung der Pfarrei
Aholfing vom Dekanat Donaustauf und deren Zuteilung zum Dekanat Atting durch
den Bischof von Regensburg (OVBI. 1910, 110).

Am 15. Febr. 1910 wird die Umpfarrung der Einéde Mauernhof und des Bahn-
wirterpostens Nr. 52 aus der Pfarrei Pfakofen in die Pfarrei Unterlaichling geneh-
migt (OVBL. 1910, 49). ,Durch Entschliefung des K.[=Ké6niglichen] Staatsministe-
riums des Innern fiir Kirchen= und Schulangelegenheiten vom 14. Juni Ifd. Jahres
[also 1910] Nr. 13300 wurde die Umpfarrung des Anwesens Haus=Nr. 43 % bei
Ainbrach, Gemeinde Amselfing, aus der katholischen Pfarrei Ittling in die katholi-
sche Pfarrei Schambach, beide zum Bezirksamt Straubing gehorig, genehmigt®
(OVBL 1910, 93). Im Sommer 1910 wird, nach Vornahme der Umpfarrung von
Oberschambach aus der Pfarrei Teuerting nach Saal, eine neue Expositur Einmuf in
Einmuf errichtet, indem Einmufl und Schambach, Oberfecking und Seilbach unter
Belassung im Verbande der Pfarrei Saal vom engeren Pfarrsprengel Saal abgetrennt
werden (OVBI. 1910, 117).

Mit Genehmigung vom 14. Juni 1911 erfolgt die Umpfarrung von sechs Anwesen
in Haunsbach, Pfarrei Arrach, in die Expositur Zinzenzell der Pfarrei Wiesenfelden
(OVBL 1911, 140); am 6. Okt. 1911 wird die Umpfarrung der Ortschaft Gschaid,
Pfarrei Gottfrieding, in die Pfarrei Griesbach genehmigt (OVBI. 1911, 190).

Am 3. Juli 1911 genehmigt die Regierung, dass das Dorf Greilsberg mit 245 Seelen
»unter Belassung im Verbande der Pfarrei Hofkirchen vom engeren Pfarrsprengel
Hofkirchen abgetrennt werde, und dafl dieses Dorf kiinftig den Sprengel der Ex-
positur Greilsberg mit dem Sitze in Greilsberg zu bilden hat“ (OVBI. 1911, 175); erst
am 27. Juli 1915 wird die Errichtung der Expositur Greilsberg auch oberhirtlich
genehmigt (OVBL. 1915, 160). In der Pfarrei Leiblfing wird mit Genehmigung vom
18. Aug. 1911 der Weiler Kapitelholz vom engeren Pfarrsprengel Leiblfing abge-
trennt und ,,1. die Anwesen Hs.-Nr. 58, 59, 60, 60 % und 62 mit zusammen 38 Seelen
dem Expositurbezirke Schwimmbach, 2. die Anwesen Hs.-Nr. 58 % und 61 mit zu-
sammen 15 Seelen dem Expositurbezirke Hiittenkofen — Filiale und Sepultur Puch-
hausen — ... zugeteilt (OVBL. 1911, 190). Schlieflich wird am 18. Okt. 1911 geneh-
migt, dass die Orte Eck, Eppenéd, Hacken, Haidermann, Hermannsreut, Koblpoint,
Leiersod, Schachten, Sommersberg, Straff, Wiefelsberg, Wippstetten und Zurlberg
(alle Gemeinde Jesendorf) und die Orte Bartl am Rof}, Eggendd, Hermannsdd,
Hundham, Oed, Paring und Unterkloham (alle Gemeinde Dietelskirchen) mit
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zusammen 267 Seelen in der Pfarrei Gerzen kiinftig den Sprengel der Expositur
Wippstetten bilden (OVBL. 1911, 204); die oberhirtliche Genehmigung der Ex-
positur Wippstetten erfolgt erst zum 27. Juli 1915 (OVBL. 1915, 160).

1912 wird die Umpfarrung des Anwesens Hs.-Nr. 66 in Aign aus der Pfarrei
Oberpiebing in die Pfarrei Feldkirchen genehmigt (OVBIL. 1912, 16), ferner die
Umpfarrung der Ortschaft Antershofen, Pfarrei Gottfrieding, in die Pfarrei Gries-
bach (ebd., 56), des weiteren die Umpfarrung ab 1. Juli 1912 der Anwesen Hs.-Nr. 1
und 2 der Bauern Viktor Hammer und Georg Singer in der Eindode Gotzendd,
Pfarrei Pittersberg, in die Pfarrei Ensdorf (ebd., 83).

In Regensburg wird im Sommer 1912 genehmigt, dass ,.die Achse der Frieden-
strafle von der Ueberquerung dieser Strafle durch den Vitusbach bis zur Eisbuckel-
strafle, dann anschlieflend die Achse dieser Strafle bis zur Siidgrenze der Plan.-Nr. 45
der Steuergemeinde Priill als Grenzlinie zwischen der Dompfarrei und der Stadt-
pfarrei St. Rupert in Regensburg bestimmt werde; hienach wird das westlich dieser
Grenzlinie gelegene Areal, soweit es bisher noch zum Dompfarrbezirke gehérte, aus
diesem Verbande gelost und der Stadtpfarrei St. Rupert zugewiesen“ (OVBI. 1912,
107). Mit Wirkung vom 17. Sept. 1912 an wird die Einéde Holl aus der Pfarrei Nie-
der- in die Pfarrei Oberviehbach umgepfarrt (OVBI. 1912, 116).

Mit Urkunde des Prinzregenten Luitpold vom 12. Okt. 1912 erfolgt die Errich-
tung der Pfarrei Stadtamhof, das damals noch nicht zur Stadt Regensburg gehort:
»Die Filialkirchengemeinde Stadtamhof nebst den zugehorigen Anwesen Nr. 1, 1 %,
2, 3, 21 und 22 der Ortschaft Pfaffenstein, Gemeinde Winzer, und die Filialkirchen-
gemeinde Steinweg werden in threm dermaligen Umfange aus dem Verbande mit der
Dompfarrei St. Ulrich in Regensburg gelost und bilden den Sprengel der katholi-
schen Pfarrei St. Magn“ (OVBL 1912, 161-162; vgl. auch ebd., 143). Erster Pfarrer
wurde Johann Baptist Roger (* 20. Nov. 1866 in Parkstein; Priesterweihe 31. Mai
1891), zuvor Pfarrer und K. Distriktsschulinspektor in Schwarzenfeld, der am
23. April 1913 kanonisch instituiert wurde (OVBI. 1913, 84).

»Genehmigt wurde mit Wirkung vom 1. Juni 1913 an die Umpfarrung der Ort-
schaften und Anwesen Bahnhof Freihung und Weichenwirterhaus Nr. 1, Markt-
gemeinde Freihung, Bahnwirterhaus Nr. 18, Eindde Weiherhiusl, Bahnwirterhaus
Nr. 19, Terranova- und Porphyrfabrik, Schmelzmiihle, Himmerleinshof, Himmer-
leinsmiihle, Forsthof und Rothaar, Gemeinde Seugast, Sandstelle, Gemeinde Gres-
senwohr, Blauenneuschacht Hs.-Nr. 3, Gemeinde Seugast, aus der Pfarrei Vilseck,
sodann Blauenschacht Hs.-Nr. 1 und 2, Elhart (Dorf, Kolonie und Villa Hs.-Nr. 18
und 39) und Grube Vesuv, Gemeinde Seugast, aus der Pfarrei Hirschau ... in die
Pfarrei Kaltenbrunn“ (OVBL. 1913, 100). Infolge davon wird nun in Freihung eine
Expositur der Pfarrei Kaltenbrunn errichtet, die den bisherigen Filialbezirk Frei-
hung und die bisher zu den Pfarreien Vilseck und Hirschau gehorigen Orte und
Anwesen, die eben nach Kaltenbrunn umgepfarrt worden waren, umfasst (ebd., 100-
101).

In der Pfarrei Piichersreuth wird im Sommer 1913 eine Expositur Wilchenreuth
errichtet, die die Ortschaften Aich, Bergnetsreuth, Edeldorf, Fehrsdorf, Fichtel-
miihle, Gérnitz, Hammer-Harlesberg, Roschau, Theisseil, Welsenhof, Wiedenhof,
Wilchenreuth und Wilkershof umfasst (OVBI. 1913, 101). In Brand b.R. (bei Red-
witz), Bezirksamt Wunsiedel, wird eine Filialkirchenstiftung errichtet (OVBI. 1913,
143).

Am 7. Sept. 1913 ergeht ein Kénigliches Dekret zur Errichtung der Pfarrei Rein-
hausen: ,Der Filialbezirk Reinhausen, bestehend aus den Gemeinden Reinhausen
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und Weichs, wird aus dem Verband mit der katholischen Pfarrei Sallern gel6st und
zur selbstindigen Pfarrei mit dem Sitze in Reinhausen erhoben® (OVBI. 1913, 144
145). Erster Pfarrer wurde Expositus Joseph Wimmer, der am 18.Nov. 1913 zunichst
als Provisor der neuen Pfarrei St. Joseph Reinhausen ernannt (OVBL 1913, 191),
dann von Konig Ludwig II1. auf die Pfarrei Reinhausen prisentiert (OVBI. 1914, 16)
und am 4. Febr. 1914 als Pfarrer von Reinhausen kanonisch instituiert wurde (OVBL
1914, 48).

Anfang 1914 wird die Umpfarrung des Anwesens Nr. 113 % des Soldners Franz
Xaver Hofmann in Iglhaft aus der Pfarrei Degernbach, und der Ortsflur Wetzstein
mit den Anwesen Nr. 59 und 60 des Landwirtes Johann Bogner aus der Pfarrei
Perasdorf in die Pfarrei Schwarzach genehmigt (OVBL. 1914, 51), ebenso die Um-
pfarrung des Einodanwesens Haus Nr. 29, Gewald, aus der Pfarrei Hainsacker in die
Pfarrei Lappersdorf (ebd.). Ebenfalls wird die Umpfarrung der Einéde Hattenkofen
aus der Pfarrei Kirchberg/Ndb. in die Pfarrei Oberviehbach genehmigt (OVBI 1914,
68), auflerdem die Umpfarrung der Filiale Woppenrieth (Woppenrieth und Kainz-
miihle) aus der Pfarrei Vohenstrauf in die Pfarrei Leuchtenberg (ebd., 116), schliefi-
lich die Umpfarrungen der Ortschaften Roth, Rothmiihl und Holzmiihle, Pfarrei
Kirchroth, in die Filiale Falkenfels der Pfarrei Ascha, sowie der Ortschaft Klein-
schwaiba, Pfarrei Hebrontshausen, in die Pfarrei Volkenschwand (ebd., 188).

Im Mirz 1914 werden Kirchenstiftungen in Marktleuthen und Weiflenstadt er-
richtet (OVBL. 1914, 60), beide zur Pfarrei Wunsiedel gehérig. Schon seit 12. Okt.
1913 war in Marktleuthen eine exponierte Aushilfspriesterstelle eingerichtet. Auch
in Mietraching bei Deggendorf erteilt der Kénig die Genehmigung zur Errichtung
einer Kirchenstiftung (ebd., 68).

Das bisherige Inkuratbenefizium Steinberg wird am 17. Apr. 1914 in ein Kurat-
benefizium mit abgegrenztem Bezirk (Gemeinde Steinberg, sowie aus der Gemeinde
Oder die Ortschaften Haid, Holzheim, Jobsthof und Spitalhaus) innerhalb der
Pfarrei Wackersdorf umgewandelt (OVBI. 1914, 103).

Die Neueinteilung der Dekanate zum 1. Januar 1915

Am 1. September 1914 erlieff Bischof Antonius von Henle ein Dekret zur Neu-
einteilung der Dekanate des Bistums Regensburg ab 1.Januar 1915 (OVBL. 1914,
141-150): ,,Die Einteilung des Bistums Regensburg in 3 Stadtkommissariate und 30
Landdekanate ist fast noch ganz dieselbe, wie sie die Diozesanmatrikel aus dem Jahre
1433 enthilt. Sie ist begriindet auf lingst vergangenen kirchlichen, politischen, terri-
torialen und kommerziellen Verhiltnissen. Infolgedessen erschwert sie jetzt oft die
Erreichung des wichtigen Zweckes, zu welchem sie in friiheren Jahrhunderten ein-
gefiihrt worden ist. Besonders bemerkbar macht sich der Miflstand, dafi sie den der-
zeitigen Verkehrswegen nicht mehr angepafit ist, wihrend doch die kirchlichen Vor-
schriften den Dekanen eine intensive Titigkeit in ihren Bezirken, dem Di6zesan-
klerus einen hiufigen Verkehr mit dem Dekan bezw. Kammerer und den bepfriin-
deten Kapitularen den Besuch der Kapitelskonferenzen auferlegen.

Wir konnten Uns der Einsicht, daf} eine Neueinteilung der Dekanate unumging-
lich sei, um so weniger verschlielen, als eine solche seit Jahrzehnten aus den Reihen
des Seelsorgeklerus immer wieder erbeten wurde.

Da nun gegenwirtig auch die Neuherausgabe der veralteten Diézesanmatrikel und
eine Neuauflage der vergriffenen Didzesankarte nétig ist, so war eine Revision der
Dekanatseinteilung nicht mehr zu verschieben.

105



Nachdem die Angelegenheit in der Sitzung Unseres Ordinariates vom 3. Mirz L. J.
eingehend beraten worden war, gaben Wir unter dem gleichen Datum einen Entwurf
an die einzelnen Dekanate hinaus mit dem Auftrage, sich zu den vorgeschlagenen
Aenderungen in auflerordentlichen Kapitelskonferenzen zu duflern. Die dort ver-
faflten Protokolle wurden in weiteren Ordinariatssitzungen vom 28. April, 5. und
12. Mai gepriift, und Wir entschieden uns fiir die Neueinteilung, wie sie unten be-
schrieben ist.

Bei aller Riicksichtnahme auf die praktischen Forderungen der Gegenwart such-
ten Wir doch auch den historischen Beziehungen gerecht zu werden. Daher bleiben
5 Dekanate unverindert, 9 andere erleiden nur geringfiigige Verinderungen. Da-
gegen werden 6 neue Dekanate geschaffen und anderseits 1 altes Dekanat, nimlich
Sulzbach, aufgeldst.” ...

Wir bestimmen nunmehr nach Einholung des Rates Unseres Domkapitels und set-
zen kraft Unserer bischoflichen Autoritit fest, daf vom 1. Januar 1915 an nachste-
hende Einteilung der Di6zese Regensburg in Stadtkommissariate und Landdekanate
bestehe®.

Im Dekret folgt dann die genaue Auflistung der drei Stadtkommissariate Regens-
burg, Amberg und Straubing sowie der 35 Landdekanate, die sich aus zuvor 30 mit
der Auflésung Sulzbachs (Sulzbach selbst kam zum Stadtkommissariat Amberg, die
anderen zehn Pfarreien, darunter die Stadt Weiden, kamen zum neuen Dekanat
Weiden) und der Neuerrichtung der sechs Dekanate Bogenberg (9 Pfarreien aus dem
Dekanat Pondorf), Burglengenfeld (10 Pfarreien aus dem Dekanat Schwandorf),
Dekanat Ensdorf (6 bzw. 7*' Pfarreien aus dem Dekanat Hirschau), Oberviechtach

* Der folgende Abschnitt des Dekretes begriindet die Aufhebung des Dekanates Sulzbach
wie folgt: ,,Letztere Mafinahme erscheint als unumginglich. Will man nimlich die Verkehrs-
wege in der mittleren Oberpfalz beachten, so bleiben fiir den schon bisher isoliert in seinem
Dekanate gelegenen Dekanatssitz Sulzbach, dessen Stadtpfarrer decanus natus war, keine
Pfarreien mehr {ibrig, welche demselben belassen oder zugeteilt werden kénnten. Auch die
Beweggriinde zur seinerzeitigen Errichtung eines Dekanates Sulzbach sind hinfillig geworden.
Man hatte damals Veranlassung, alle Simultanpfarreien zu einem eigenen Dekanate zu vereini-
gen ohne Riicksicht auf ihre geographische Lage, selbst wenn sie Enklaven in anderen Deka-
naten bildeten. Ein Simultaneumsdekanat hat aber heute keine Berechtigung mehr, schon
wegen der geklirten Rechtslage, noch mehr wegen der fortgeschrittenen und noch immer fort-
schreitenden Auflosung aller Simultaneen. Aufierdem gehért der hauptsichlich mitbestim-
mend gewesene Vorzug der Stadt Sulzbach als Hauptstadt des gleichnamigen Herzogtums
lingst der Geschichte an.

Eine Reduzierung oder Arrondierung des Dekanates Sulzbach war im Hinblicke auf die
Verkehrswege und sonstigen Verkehrsverhiltnisse untunlich. Da auch die Erhebung zu einem
eigenen Stadtkommissariate wegen der geringen Zahl der dortigen Geistlichen nicht in Erwi-
gung kommen konnte, so blieb keine andere organisatorische Zuteilung Sulzbachs mehr iibrig,
als die unten verfiigte, in welcher wir eine allseits befriedigende Lésung erblicken®.

*! Hier war bei der Bekanntgabe ein Fehler unterlaufen, der am 6. Okt. 1914 berichtigt
wurde (OVBL. 1914, 166): ,Die Pfarrei Theuern gehért zum neuen Dekanate Ensdorf. Sie ist
deshalb in Nr. 15 des Oberh. V.-Bl. unter Nr. 12 nach der Pfarrei Hohenkemnath einzusetzen
und ebenso unter Nr. 16. Das neue Dekanat Ensdorf zihlt demnach 7, nicht 6 Pfarreien®. Nicht
berichtigt wurde ein zweiter Fehler: Unter Nr. 18 Dekanat Laaber (OVBI. 1914, 145) wird
erwihnt, dass dieses Dekanat aus dem Dekanate Schwandorf die Pfarrei Pfraundorf aufge-
nommen habe; nicht erwihnt aber wird unter Nr. 31 Dekanat Schwandorf (ebd., 147), dass die-
ses Dekanat die Pfarrei Pfraundorf abgegeben hat. Beide Fehler sind in der tabellarischen
Ubersicht iiber die Anderungen entsprechend beriicksichtigt.
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(7 Pfarreien, davon vier aus dem Dekanat Nabburg und drei aus dem Dekanat
Neunburg vorm Wald), Vilsbiburg (12 Pfarreien aus dem Dekanat Dingolfing) und
Weiden (17 Pfarreien, davon je zwei aus den Dekanaten Leuchtenberg und Hirschau
sowie zehn aus dem aufgelsten Dekanat Sulzbach) ergeben hatten. Unverindert
waren das Stadtkommissariat Straubing und die vier Landdekanate Allersburg,
Atting, Deggendorf und Schierling geblieben.

Das Dekret schloss mit dem Hinweis: ,Vorstehende Einteilung erhielt unterm
18. August 1. J. im Hinblick auf II Verf.-Beil. § 76 lit. b die landesherrliche Geneh-
migung®.”? Ferner mussten aufgrund der Neueinteilung Bestimmungen zu einigen
weiteren Fragen erlassen werden:

»1. Der derzeitige HH. Dekan von Sulzbach und der derzeitige HH. Kammerer
des Kapitels Laaber behalten Titel und Auszeichnung auf die Dauer ihrer dermali-
gen pfarrlichen Amtsfithrung. 2. Jene HH. Pfarrer, welche die Funktion eines De-
kans oder Kammerers bekleiden und durch die vorstehende Einteilung in ein ande-
res Dekanat versetzt werden, behalten in demselben ihre betreffende Funktion bei,
wenn sie dort noch nicht vergeben ist. 3. Wo infolge der Neueinteilung entweder nur
die Wahl eines Dekans oder nur die Wahl eines Kammerers erforderlich wird, erhal-
ten die Herren Kammerer bezw. Dekane hiermit den Auftrag, dieselbe durch Ein-
holung der vota clausa der HH. Kapitulare des kiinftigen Dekanates so zeitig einzu-
leiten, dafl die oberhirtliche Bestitigung bereits vor dem 1. Januar 1915 erbeten wer-
den kann.” 4. In den Dekanaten, welche nach der Neueinteilung sowohl eines De-
kans als eines Kammerers entbehren, wird die Einleitung der Wahl eines Dekans

% In der II. Beilage zur Verfassungsurkunde vom 26. Mai 1818, nimlich dem Edict iiber die
juflern Rechtsverhiltnisse der Einwohner des Kénigreichs Bayern, in Beziehung auf Religion
und kirchliche Gesellschaften, lautet § 76: ,Unter Gegenstinden gemischter Natur werden die-
jenigen verstanden, welche zwar geistlich sind, aber die Religion nicht wesentlich betreffen,
und zugleich irgend eine Bezichung auf den Staat und das weltliche Wohl der Einwohner des-
selben haben. Dahin gehoren: a) alle Anordnungen iiber den dufiern Gottesdienst, dessen Ort,
Zeit, Zahl etc.; b) Beschrinkung oder Aufhebung der nicht zu den wesentlichen Theilen des
Cultus gehérigen Feierlichkeiten, Processionen, Nebenandachten, Ceremonien, Kreuzginge
und Briiderschaften; c) Errichtung geistlicher Gesellschaften und sonstiger Institute und Be-
stimmung ihrer Geliibde; d) organische Bestimmungen iiber geistliche Bildungs-, Verpflegs-
und Strafanstalten; e) Eintheilung der Di6cesen, Decanats- und Pfarrsprengen; ...“. Vermutlich
handelt es sich bei der Angabe ,lit. b um einen Fehler, da fiir diese Anderung zweifellos lit. e,
nimlich Einteilung der Decanatssprengen, einschligig war. In der Diézesanmatrikel 1916, Seite
47, wird in der Tat auf § 76 lit. e und § 77 verwiesen. § 77 lautet: ,Bei diesen Gegenstinden diir-
fen von der Kirchengewalt ohne Mitwirkung der weltlichen Obrigkeit keine einseitigen
Anordnungen geschehen®.

¥ Jeweils mit Wirkung vom 1. Jan. 1915 wird am 13. Okt. 1914 die Wahl der Dekane in
Schwandorf und (neu) Oberviechtach sowie des Kammerers von (neu) Burglengenfeld ober-
hirtlich bestitigt (OVBI. 1914, 187), am 4. Nov. die Wahl des Dekans von Hirschau und am 5.
Nov. die Wahl des Kammerers von (neu) Ensdorf (ebd., 199), am 29. Okt. die Wahl des Dekans
von Leuchtenberg, am 17. Nov. die Wahl des Dekans von Pondorf, am 24. Nov. des Dekans
von Allersburg (diese ab sofort, da Allersburg nicht verindert wurde), am 1. Dez. die Wahl des
Dekans von Dingolfing (ebd., 228-229); am 17. Nov. die Wahl des Kammerers von Leuchten-
berg, am 24. Nov. des Kammerers von Hirschau, am 1. Dez. die Wahl des Kammerers von
Oberviechtach (ebd., 229); am 7. Dez. die Wahl des Kammerers von Allersburg (ab sofort), am
15. Dez. die Wahl der Kammerer von Laaber, Pondorf und Dingolfing (OVBL. 1915, 19).
Weitere Neuwahlen zum 1. Januar 1915 scheinen aufgrund der Regelungen der Ziffern 2—4
nicht notwendig gewesen zu sein.

107



durch Sammlung der vota clausa dem Pfarrer jenes Ortes, von welchem das Dekanat
seinen Namen hat, hiemit aufgetragen. Die Wahl des Kammerers wird erst der neu-
gewihlte und oberhirtlich bestitigte Dekan einleiten. 5. Weitere auftauchende Fra-
gen, namentlich iiber die Anspriiche an die bursa capituli* und Vornahme einer
Teilung eines etwa vorhandenen Kapitelsvermdgens pro rata sind auf einer Kapitels-
konferenz zu lésen und zwar unter dem bisherigen Kapitelsvorstande und von den
zum bisherigen Dekanate gehorigen Kapitularen. 6. Das Institut der Kapitelsboten®
ist beizubehalten, auch in den neuen Dekanaten®.

Name des Stadtkommis- Seelenzahl Seelenzahl Anzahl Pfarreien Anzahl Pfarreien
sariates bzw. Dekanates bis 1915 ab 1.1.1915 bis 1915 ab 1915
Regensburg 54134 55211 5 (+1)6
Amberg 26500 31857 g% (+1)3
Straubing 22488 22488 3 3
Allersburg 4825 4825 5 5
Altheim 22375 24756 10 (-1/+3) 12
Atting 12864 12864 9 9
Bogenberg (neu) - 11354 - (+9) 9
Burglengenfeld (neu) - 22494 - (+10) 10
Cham 57876 56646 17 (-1) 16
Deggendorf 31034 31034 15 15
Dingolfing 28402 17774 20 (-13/+5) 12
Ensdorf (neu) - 5799 - (+7)7
Frontenhausen 32482 32817 19 (-1/+1) 19
Geiselhéring 27144 22036 19 (-7/+1) 13
Geisenfeld 19748 19233 18 (-1)17
Hirschau 22357 10858 20 (-10) 10
Kelheim 31608 32634 21 (+1) 22
Laaber 18340 17262 15 (-1/+1) 15
Leuchtenberg 18617 23162 12 (-4/+5) 13
Mainburg 13457 14601 14 (+2) 16

** In die bursa capituli - so der in Bayern iibliche Ausdruck fiir das marsupium capituli, die
Geldtasche des Kapitels — war nach dem Anhang zu den Di6zesankonstitutionen von 1835 §
L3 von einem Kapitular, der unentschuldigt bei Konferenzen fehlte, bei jedem Fehlen eine
Geldbufle zu leisten. Verwalter der Bursa war nach § V.2 der Kammerer, der alljihrlich Rechen-
schaft iiber Einnahmen und Ausgaben abzulegen und die Geldbufien einzutreiben hatte.
Neben den Geldbuflen war von jedem neuen Kapitular beim Eintritt ins (Land-)Kapitel die
tibliche Abgabe (consueta taxa pro ingressu) zu leisten (§ V.3). In § V.4 wurde dariiberhinaus
festgelegt, dass es in jedem Kapitel diese Bursa seu Cassa Capituli zu geben hatte, in die von
jedem Kapitular sowohl beim Eintritt wie beim Austritt aus dem Kapitel wie auch in den ein-
zelnen Jahren eine feste Abgabe zu leisten war (vgl. auch die Di6zesankonstitutionen von 1835,
Pars I1I, Caput I, § IL6). ,Pro rata“ meint ,anteilsmifig*.

* § 10 des Anhangs zu den Diézesankonstitutionen von 1835 handelte vom ,Bajulus capi-
tuli®, dem Kapitelsboten. Dieser hatte Mitteilungen des Dekans in einer gut verschlossenen
Burse zu den einzelnen Kapitularen zu tragen, von denen jeder einen Schliissel zum Offnen
dieser Tasche hatte. Als Kapitelsbote konnte vom Dekan mit Zustimmung der Kapitulare
bestellt werden, wer sich durch bewihrten Glauben und Integritit der Sitten empfahl (§ 10.2).

% Beim Stadtkommissariat Amberg wird nur die Pfarrei St. Martin erwihnt, in Amberg
bestand aber auch noch die Spitalpfarrei, die jedoch nach der Errichtung der Pfarreien
St. Georg und Hl. Dreifaltigkeit 1923 als Benefizium innerhalb der Pfarrei St. Martin eingestuft
wurde.
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Name des Stadtkommis- Seelenzahl Seelenzahl Anzahl Pfarreien Anzahl Pfarreien

sariates bzw. Dekanates bis 1915 ab 1.1.1915 bis 1915 ab 1915

Nabburg 29669 17223 18 (-10/+5) 13
Neunburg vorm Wald. 30022 29062 14 (-3/+3) 14
Oberviechtach (neu) - 13519 - (+7)7
Pforring 22251 21225 25 (-1) 24
Pilsting 28054 28054 17 17
Pondorf 26185 14831 20 (-9) 11
Regensburg (Land) 19386 25663 13 (-1/+5) 17
Roding 26858 20932 12 (-4) 8
Rottenburg (Laaber) 23878 21119 20 (-2/+1) 19
Schierling 14016 14016 12 12
Schwandorf 42366 18898 20 (-16/+4) 8
Stadtkemnath 29346 23556 15 (-1) 14
(Sulzbach) 12 (-12)0
Thumstauf (Donaustauf) 18886 16856 14 (-2) 12
Tirschenreuth 41732 33458 21 (-3) 18
Unterviechtach 27188 28418 12 (+1)13
Vilsbiburg (neu) - 14800 - (+12) 12
Weiden (neu) - 46182 - (+17) 17
Wunsiedel 20510 26300 7 (+1) 8
Summe: 844598 883817 476 476

Im Jahre 1915 bestanden im Bistum Regensburg mit einer Fliche von 13190,625
gkm (246 Quadratmeilen; heute: 14665 qkm™) fiir 892230% Katholiken 474 Pfar-
reien und 2 Pfarrkuratien (Aichkirchen, Dek. Laaber, seit 1806, und Premenreuth,
Dek. Weiden, seit 1787 bzw. 1823), insgesamt 476. Seit 1863 waren zu den damals
465 Pfarreien (einschl. Kuratien) folgende elf neue Pfarreien, zum Teil durch Erhe-

* Didzesanmatrikel 1916, 28 und 684 f. Dort detaillierte Angaben.

3 Die Bistumsfliche wird noch bis zum Schematismus 1930 mit 246 (bayer.) Quadratmeilen
angegeben werden. Allerdings nennt schon die Didzesanmatrikel 1916, 28, den hier zitierten
Flicheninhalt von 13190,625 gkm (eine Quadratmeile entspricht in Bayern vor der Verein-
heitlichung der Mafle ab 1872 ca. 55 qkm, da eine Meile zunichst 7,471 km, ab 1872 dann nur
mehr 7,2 km entsprach). Damit ergibt sich als Bistumsfliche ca. 246 x 55 = 13530 qkmy; dies
decke sich in etwa mit der Angabe der Matrikel von 1916. Der Schematismus 1977 nennt dann
seltsamerweise nur 12193 qkm. Seit 1982 werden nun auch die so genannten gemeindefreien
Flichen hinzu gerechnet, so dass sich die bis heute iibliche Flichenzahl von 14665 gkm (nach
Angaben des Statist. Bundesamtes) ergibt.

3 Didzesanmatrikel 1916, 28-29. Wie aus der Tabelle und dieser Angabe in der Matrikel
ersichtlich, steigert sich die Katholikenzahl fortwihrend. Méglicherweise lagen bei der ge-
nannten Gesamtzahl vor der Dekanatsneugliederung iltere Angaben zu den bisherigen Deka-
naten zugrunde, wihrend man bei der Angabe der jeweiligen Katholikenzahl der kiinftigen
Dekanate — mit Ausnahme der unverindert bleibenden Dekanate — neuere, zum Teil auch
gerundete Zahlen mit Stand Sommer 1914 verwendete (Beispiel: Die wohl gerundete Seelen-
zahl des Dekanates Wunsiedel wichst bei der Dekanatsneueinteilung um 4790, obwohl die ein-
zige hinzugekommene Pfarrei Ebnath damals nur etwa 2550 Katholiken zihlte). Die Angabe
in der Didzesanmatrikel 1916 mit 892230 Seelen beschreibt offenbar eine erneute Fortentwick-
lung. An Nichtkatholiken nennt die Diézesanmatrikel 1916, 29, zur damaligen Zeit 101525
Protestanten, 72 Mennoniten, 1426 Juden (Israeliten), Sonstige 159. Unter den Bewohnern im
Bistumsgebiet machen die Katholiken einen Anteil von 89,63 % aus, die Protestanten von 10,2
%, die Mennoniten von knapp 0,01 %, die Juden von 0,14 %, die Sonstigen knapp 0,02 %.
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bung von Kuratien zu Pfarreien hinzugekommen: 1893 Paring, Frauenberg, Nitten-
dorf, 1900 Selb und Wunsiedel, 1901 Kirchenpingarten, 1905 Arzberg, 1908 Failn-
bach, 1909 Eisenstein, 1912 Stadtamhof und 1913 Reinhausen.

Von den nunmehr 476 Pfarreien sind 11 Pfarreien in 5 unmittelbaren Stidten (Am-
berg 2, Deggendorf 1, Landshut 1, Regensburg 4, Straubing 3, davon jeweils eine
Spitalpfarrei in Regensburg, Amberg und Straubing), 37 Pfarreien in mittelbaren
Stidten und 72 Pfarreien in Mirkten, die restlichen 356 Pfarrorte sind Dérfer. Das
Bistum zihlt ca. 892230 Seelen: Uber 10000 Seelen zihlen die sechs Pfarreien Re-
gensburg-Dompfarrei St. Ulrich mit 28100, Amberg-St. Martin mit 26081, Regens-
burg-St. Rupert (Emmeram) mit 19699, Weiden mit ca. 14500, Straubing-St. Jakob
mit 13331 sowie Deggendorf mit 10384. Zwischen 5000 und 10000 Seelen haben 19
Pfarreien, zwischen 4000 und 5000 haben 11 Pfarreien, zwischen 3000 und 4000
haben 22 Pfarreien, zwischen 2000 und 3000 haben 71 Pfarreien, zwischen 1500 und
2000 Seelen haben 72 Pfarreien und zwischen 1000 und 1500 Seelen haben 91 Pfar-
reien, unter 1000 Seelen haben 181 Pfarreien. Somit haben im Bistum Regensburg 38
% (181 von 476) unter 1000 Seelen bzw. 72 % (343 von 476) unter 2000 Seelen bzw.
82 % (389 von 476) unter 2500 Seelen. Die kleinsten Pfarreien sind die drei Spital-
pfarreien Regensburg-St. Katharina (121), Straubing (70) und Amberg (35), ferner
Ainau mit 68 Seelen. 242 Pfarreien mit ca. 483000 Seelen liegen in der Oberpfalz, 212
Pfarreien (davon 7 teilweise in der Oberpfalz und 5 teilweise in Oberbayern) mit ca.
374000 Seelen liegen in Niederbayern, 29 Pfarreien (davon 5 teilweise in Nieder-
bayern) mit ca. 28000 Seelen liegen in Oberbayern, 8 Pfarreien (davon 5 teilweise in
der Oberpfalz) mit ca. 18500 Seelen liegen in Oberfranken.*

Im Frithjahr 1915 wird die Umpfarrung der Ortschaft Troglersricht, Pfarrei
Schirmitz, in die Pfarrei Weiden genehmigt (OVBL. 1915, 24), spiter die Umpfarrung
der Kolonie Sandfelder aus der Pfarrei Bruck in die Pfarrei Neuenschwand (ebd.,
88), ferner die Umpfarrung der neu erbauten Anwesen des Distriktsstraflenwirters
Honinger und des Miihlrichters Miihlbauer in Artlsod (Gem. Konzell) aus der
Pfarrei Rattenberg in die Pfarrei Konzell (ebd., 92).

Aufgrund der Urkunde von K6nig Ludwig II1. vom 24. Sept. 1915 erfolgt mit der
oberhirtlichen Anweisung des bisherigen Expositus Franz Xaver Rohrmeier als
Pfarrprovisor am 4. Jan. 1916 die Umsetzung der Errichtung der Pfarrei Marklkofen,
indem die Expositur- und Tochtergemeinde Marklkofen, eingeschlossen das damit
verbundene St. Anna-Benefizium, in ihrem bisherigen Umfang aus dem Verbande
mit der Pfarrei Frontenhausen gelést wird und nun den Sprengel der neuen Pfarrei
Marklkofen mit dem Sitz in Marklkofen bildet (OVBI. 1916, 9-10). Als erster Pfarrer
von Marklkofen wurde dann am 12. April 1916 der bisherige Expositus und Provisor
Franz X. Rohrmeier instituiert (OVBL. 1916, 63 und 76).

Im Kriegsjahr 1916 war zu weiteren territorialen Mafinahmen, in die ja regelmifig
auch die koniglichen Behorden involviert waren, offenbar keine Zeit.

Im Jahr 1917 werden folgenden Umpfarrungen genehmigt: ,,die Umpfarrung der
Ortschaft Blechhammer (Bodenwdhr Station) und der Bahnwirterposten 19 (alt)
und 10 zwischen Bodenwdhr und Neukirchen aus der Pfarrei Bruck in die Pfarrei
Alten- und Neuenschwand® (OVBI. 1917, 113); ,die Umpfarrung der Ortschaften
Au am Aign und Winden am Aign aus der Pfarrei Geisenfeld in die Pfarrei Hong

* Dibzesanmatrikel 1916, 28. Offenbar wegen Doppelzihlungen von Pfarreien, die zwei
Regierungsbezirken zuzurechnen sind, entspricht die Gesamtsumme nicht der Zahl von 476
Pfarreien im Jahr 1915.
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bzw. Fahlenbach (Filiale Langenbruck), Didzese Augsburg® (ebd., 133); die Um-
pfarrung der Hausnummern 32 und 38 der Ortschaft Thalstetten aus der Pfarrei
Pfaffmiinster in die Pfarrei Kirchroth (ebd., 196).

Mit koniglicher Urkunde vom 14. Okt. 1917 erfolgte die Umwandlung des Schloss-
benefiziums an der Schlosskapelle zu Oberkollnbach, Pfarrei Moosthann, in ein
Kuratbenefizium fiir den Filialkirchenbezirk Oberkéllnbach dieser Pfarrei (OVBI.
1918, 76-77). Mit koniglicher Urkunde vom 23. Sept. 1917 wurde der Tochter- und
Expositurbezirk Teisbach in seinem derzeitigen Umfang aus seinem bisherigen Ver-
bande mit der Pfarrei Loiching geldst und zu einer selbstindigen Pfarrei erhoben
(OVBI. 1918, 84-86); die kanonische Errichtung erfolgte am 2. Jan. 1918 (ebd., 86).

Im Oktober 1918 wurde die Pfarrei Asenkofen aus dem Dekanat Rottenburg ins
Dekanat Geiselhéring umgegliedert (OVBI. 1918,180).

Am 26. Nov. 1918 wird die Errichtung der Pfarrei Reichersdorf von dem nach
Ende der Monarchie nun zustindigen Kultusministerium genehmigt und unterm
20.Juli 1919 oberhirtlich bestitigt und vollzogen, indem die Filialgemeinden
Reichersdorf und Goldern, Pfarrei Niederviehbach, aus dem Verband mit dieser
Pfarrei gelost werden und den Sprengel der neuen Pfarrei bilden (OVBI. 1919, 110-
111). Im Sommer 1919 wird auch die Umpfarrung der Ortschaft Waselsdorf, Pfarrei
Laaberberg, in die Pfarrei Rohr vollzogen (ebd., 131). Bei der Filialgemeinde Wie-
sing, Pfarrei Viechtach, wird am 21. Okt. 1919 ein Kuratbenefizium errichtet (OVBI.
1919, 137-138). In den Pfarreien Leonberg bei Burglengenfeld und Selb muss jeweils
eine zusitzliche Seelsorgsstelle errichtet werden, niamlich in Pirkensee bzw. in
Schonwald (OVBL. 1919, 172-173).

Ab 1. Jan. 1920 tritt eine Neueinteilung der Schuldekanate in Kraft (OVBL. 1919,
121); diese sind auf 111 Orte als Sitz verteilt, von denen jeder mehrere Schulorte
umfasst (vgl. Liste in OVBL. 1919, Beilage Nr. 1 vom 18. September 1919, ebenso die
Aufstellung der 111 Schuldekane, OVBI. 1920, 48-51).

1920 wird die Umpfarrung von Konigswiesen aus der Pfarrei St. Kassian in Regens-
burg in die Pfarrei Priifening genehmigt (OVBL. 1920, 100), ferner die Umpfarrung
der Anwesen Hs.-Nr. 26 und 26 % in Untergrammelsberg, Pfarrei Oberdietfurt, in
die Pfarrei Gangkofen (ebd., 132), ferner am 8. Juli 1920 die Umpfarrung des Blochl’-
schen Anwesens Hs.-Nr. 14 % der Gemeinde Eggmiihl aus der Pfarrei Schierling in
die Pfarrei Pinkofen (ebd., 155), und schliefllich gegen Ende 1920 die Umpfarrung
des restlichen, noch zur Pfarrei Sandsbach gehérenden Teiles von Herrngiersdorf in
die Pfarrei Semerskirchen, ferner die Umpfarrung von Oberergoldsbach, Pfarrei
Andermannsdorf, in die Pfarrei Ergoldsbach und die Umpfarrung der Einéde Egg,
Pfarrei Semerskirchen, in die Expositur Oberroning der Pfarrei Hofendorf (OVBI.
1920, 199).

Die am 15. Febr. 1920 staatlich genehmigte Umwandlung des Inkuratbenefiziums
Willenhofen, Pfarrei See, in ein Kuratbenefizium fiir den Kuratiebezirk aus den Ge-
meinden Willenhofen und Herrnried in Unterordnung unter die Pfarrei See wird am
16. Aug. 1920 kanonisch vollzogen (OVBI. 1920, 142-144).

Im Jahre 1921 kommt es zur Errichtung von 15 Pfarreien*: Am 8. Febr. 1921 wird

* Aus Platzgriinden ist hier bei der Vielzahl der Neuerrichtungen von Pfarreien und ande-
ren Pfriinden ab 1921 eine detailliertere Angabe der jeweils betroffenen Ortschaften, wie diese
beim Abdruck der jeweiligen Errichtungsurkunde im Oberhirtlichen Verordnungsblatt aufge-
listet sind, nicht méglich, kann aber bei Interesse an der angegebenen Fundstelle eingesehen
werden. Auch werden Errichtungen von Inkuratbenefizien oder Kaplaneibenefizien oder ein-

111



die Pfarrei Rosenberg durch Abtrennung dieses Filialbezirkes aus der Pfarrei Sulz-
bach, Stadtkommissariat Amberg, kanonisch errichtet (OVBL. 1921, 46-47); am
8. Mirz 1921 wird die Errichtung der Pfarrei Reicheneibach, bisher Filiale der Pfarrei
Gangkofen, Dekanat Frontenhausen, kanonisch vollzogen (ebd., 66-67), am 15. Mirz
die Errichtung der Pfarrei Staudach, bisher Filiale der Pfarrei Taufkirchen, Dekanat
Frontenhausen (ebd., 67-69), am 25. Mai 1921 folgt die kanonische Errichtung der
Pfarrei Kirchaitnach, bisher Expositur von Viechtach, Dekanat Unterviechtach
(ebd., 97-99), ebenso wie die Errichtung der Pfarrei Kollnburg am 17.Mai 1921,
ebenfalls bislang eine Expositur der Pfarrei Viechtach (ebd., 99-100); am 6. Juni 1921
wird die kanonische Errichtung der Pfarrei Niedermotzing, bisher Expositur von
Atting, im Dekanat Atting vollzogen (ebd., 110-111), am 15. Juni die Errichtung der
Pfarrei Bodenkirchen, bisher Expositur der Pfarrei Aich, Dekanat Vilsbiburg (ebd.,
111-112), am 16. Juli 1921 die kanonische Errichtung der Pfarrei Obertrennbach,
bisher Filiale von Gangkofen, Dekanat Frontenhausen (ebd., 126-127), am selben
Tag die Errichtung der Pfarrei Freihung, bislang Expositur der Pfarrei Kaltenbrunn,
Dekanat Weiden (ebd., 128-129), am 11. Okt. 1921 die kanonische Errichtung der
Pfarrei Riedenburg durch Loslésung der bisherigen Expositur aus der Pfarrei
Schambach, Dekanat Pférring (ebd., 169-170), am 25. Okt. 1921 die kanonische Er-
richtung der Pfarrei St. Anton in Regensburg durch Loslésung aus der Dompfarrei,
Stadtkommissariat Regensburg (ebd., 194-195), die kanonische Errichtung der Pfar-
rei Hiltersried, bisher Expositur der Pfarrei Schénthal, Dekanat Neunburg vorm
Wald, am 18. Oktober 1921 (ebd., 195-196), am selben Tag die Errichtung der Pfarrei
Mallersdorf durch Ablésung der bisherigen Filiale aus der Pfarrei Westen, Dekanat
Geiselhoring (ebd., 196-197), am 30. Nov. 1921 die Errichtung der Pfarrei St. Cicilia
in Regensburg, ebenfalls durch Abtrennung eines Sprengels der Dompfarrei, Stadt-
kommissariat Regensburg (ebd., 209-210), und schlieflich am 6. Dez. 1921 die kano-
nische Errichtung der Pfarrei Eugenbach durch Abtrennung der bisherigen Filialen
Eugenbach und Miinchnerau aus der Pfarrei Altdorf, Dekanat Altheim (ebd., 226
227).

Ab 1.Juli 1921 wird das Benefizium Mendorf, Pfarrei Sollern, zu einem Kurat-
benefizium erhoben (OVBI. 1921, 96-97), ebenso wird mit Vollzug ab 30. Aug. 1921
das Benefizium Kiirn, Pfarrei Pettenreuth, zu einem Kuratbenefizium umgewandelt
(ebd., 149-150), am 20. Sept. 1921 erfolgt der kanonische Vollzug der Umwandlung
des Benefiziums Herzogau, Pfarrei Waldmiinchen, in ein Kuratbenefizium (ebd.,
167-168), am 15. Nov. 1921 der Vollzug der Umwandlung des Inkuratbenefiziums
Zandt, Pfarrei Moosbach/Ndb., in ein Kuratbenefizium (ebd., 210-211); in Kliham
war zum 15. Juni 1921 eine neue Expositur der Pfarrei Ergoldsbach mit 677 Seelen
oberhirtlich konfirmiert worden (ebd., 217).

An Umpfarrungen wurden 1921 bekannt gegeben: die Umpfarrung eines An-
wesens in Hacken aus der Pfarrei Kirchberg nach Gerzen und eines Einodanwesens
in Hackenberg, Pfarrei Lambertsneukirchen, in die Pfarrei Wald (OVBL. 1921, 18),
jener Teile der Ortschaften Ober- und Mitterauerbach, soweit sie zur Pfarrei
Schwarzhofen gehéren, in die Pfarrei Unterauerbach (ebd., 54), einiger Anwesen in
Artlsdd aus der Pfarrei Rattenberg in die Pfarrei Konzell (ebd., 77), der Einode

facher Benefizien, die an einer Pfarrkirche errichtet werden, hier nicht mehr aufgelistet, da mit
diesem Schritt, jedenfalls zunichst, noch keine territoriale Auswirkung verbunden ist wie z.B.
bei Errichtung oder Umwandlung von Kuratbenefizien, Exposituren (d.h. exponierten Ko-
operaturen) oder Filialen.
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Haubenberg, Pfarrei Dietelskirchen, in die Pfarrei Seyboldsdorf, des Weilers
Stockau aus der Pfarrei Steinbach in die Pfarrei Moosthann, von Grafenricht (aufler
der Ein6de Schanderlhof) aus der Pfarrei Schmidgaden in die Pfarrei Schwarzenfeld
(ebd., 89), einiger Ortschaften der Gemeinde Géppenbach aus der Pfarrei Wenzen-
bach in die Pfarrei Altenthann (ebd., 106), einiger Eindden in der Gemeinde Sallach,
Pfarrei Taufkirchen in die neue Pfarrei Reicheneibach, eines Anwesens in der Pfarrei
Brennberg in die Pfarrei Frauenzell (ebd., 120), einiger Ortschaften und Eindéden
verschiedener Gemeinden in der Pfarrei Wenzenbach in die Pfarrei Pettenreuth
(ebd., 155), eines Anwesens in Frobertshofen aus der Pfarrei Allersburg in die Pfarrei
Adertshausen und der Gemeinden Wiilfersreuth und Bischofsgriin (aufler Geiers-
berg und Grassemann) aus der Pfarrei Fichtelberg in die Pfarrer Marktschorgast im
Erzbistum Bamberg (ebd., 156), eines Anwesens der Expositur Niedernkirchen,
Pfarrei Falkenberg, in die Pfarrei Eggenfelden (ebd., 181) und der Eindde Hackels-
berg aus der Pfarrei Nittenau in die Pfarrei Pettenreuth sowie der Ortschaft Zeitl-
dorn und der Eindden Bielhof und Gollau aus der Pfarrei Pfaffmiinster in die Ex-
positur Sossau der Pfarrei St. Jakob in Straubing (ebd., 182).

Am 7. Febr. 1922 berichtet das Ordinariat iiber die 1921 vollzogenen und fiir die
nichste Zeit vom Kultusministerium in Aussicht genommenen Errichtungen bzw.
Umwandlungen neuer Seelsorgestellen (OVBL. 1922, 36-38): ,Insgesamt wurden
somit 31 Pfarreien und 19 Exposituren, Kuratbenefizien, Kaplaneibenefizien, in
Summa 50 neue Seelsorgestellen errichtet bezw. umgewandelt“. Bedauert wird, dass
»eine Reihe weiterer Gesuche von der Staatsregierung mit Riicksicht auf die allge-
meine Finanzlage nicht mehr beriicksichtigt werden® konnte. ,,Wir miissen aber
dankbar anerkennen, dafl eine erhebliche Zahl seit langem bestehender Wiinsche ihre
Erfiillung gefunden hat, wenn auch noch gar manche wohlberechtigte Wiinsche auf
giinstigere Zeiten zurtickgestellt werden mussen® (ebd., 38). In seinen Nachverhand-
lungen war das Ordinariat jedoch erfolgreich und kann am 29. Aug. 1922 noch eini-
ge weitere, vom Staat genehmigte Pfarreierrichtungen bekannt geben (ebd., 172).

Wie angekiindigt, wird dann auch im Jahre 1922 eine Reihe neuer Pfarreien errich-
tet: Am 3.Jan. 1922 wird die kanonische Errichtung der Pfarrei Essenbach durch
Abtrennung des bisherigen Filialsprengels aus der Pfarrei Altheim, Dek. Altheim,
vollzogen (OVBI. 1922, 5); am 18. Febr. 1922 Vollzug der Errichtung der Pfarrei
Furth bei Landshut durch Abtrennung der bisherigen Filiale aus der Mutterpfarrei
Altheim, Dek. Altheim (OVBI. 1922, 45—46); am 14. Juni 1922 wird die kanonische
Errichtung der Pfarrei Nagel durch Abtrennung der bisherigen Expositur aus der
Pfarrei Ebnath vollzogen (ebd., 107-108); am 27. Juni 1922 kanonischer Vollzug der
Errichtung der Pfarrei Hohenwarth durch Abtrennung der Expositur aus der Pfarrei
Kétzting (ebd., 121-122) und am 1. Juli 1922 Errichtung der Pfarrei Haibiihl durch
Abtrennung der Expositur aus der Pfarrei Lam (ebd., 122-123) und ebenso am 1. Juli
1922 die Errichtung der Pfarrei Lohberg, ebenfalls durch Abtrennung der bisherigen
Expositur aus der Pfarrei Lam (ebd., 124-125); auch am 1. Juli 1922 wurde die kano-
nische Errichtung der Pfarrei Weiden-Herz Jesu vollzogen, deren Sprengel aus der
Pfarrei Weiden(-St. Josef) abgetrennt wurde (ebd., 148-150), am 18. Juli 1922 die
Errichtung der Pfarrei Steinweg durch Abtrennung des Filialbezirkes aus der
Mutterpfarrei Stadtamhof (ebd., 151-152) und am 1. Aug. 1922 die Errichtung der
Pfarrei Kimmersbruck durch Abtrennung des Expositurbezirkes aus der Pfarrei
Amberg(-St. Martin), am 13. Sept. 1921 die Errichtung der Pfarrei Regensburg-St.
Wolfgang (mit damals 4210 Seelen) durch Abtrennung des Siidbezirkes Kumpfmiihl
der Pfarrei St. Rupert aus dieser Pfarrei (ebd., 177-178), sowie am selben Tage der
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Pfarrei Regensburg-Herz Jesu durch Abtrennung eines Westbezirkes der Pfarrei St.
Rupert (ebd., 179-180), am 17. Okt. 1922 die kanonische Errichtung der Pfarrei
Michaelspoppenricht durch Abtrennung des Filialsprengels aus der Mutterpfarrei
Sulzbach (ebd., 233), am 14. Nov. 1922 die Errichtung der Pfarrei Drachselsried
durch Abtrennung einiger Orte aus den Pfarreien Arnbruck und Bébrach (ebd., 293~
294), am 5. Dez. 1922 die kanonische Errichtung der Pfarrei Mantel durch Abtren-
nung des Expositurbezirkes aus der Pfarrei Neunkirchen (ebd., 285-286) und schlief}-
lich am 19. Dez. 1922 die Errichtung der Pfarrei Bodenwohr durch Loslosung des
Filialverbandes aus der Mutterpfarrei Alten- und Neuenschwand (ebd., 294-296).

Umgepfarrt werden im Jahre 1922 die Ortschaft Thannet und die Eindde Seidéd
aus der Pfarrei Oberdietfurt in die Pfarrei Massing, drei Anwesen in Holzhiusl und
Stockhof aus der Pfarrei Reisbach in die Pfarrei Steinberg, einige Anwesen in der
Ortsflur Scheuer aus der Expositur Scheuer der Pfarrei Alteglofsheim in die Pfarrei
Koéfering, die Einode Iglthal, Pfarrei Obersiiflbach, in die Pfarrei Volkenschwand,
die Filiale Weiflenregen aus der Pfarrei Blaibach in die Pfarrei K6tzting (OVBI. 1922,
41-42); ein Anwesen in Burgtreswitz wird aus der Pfarrei Bohmischbruck in die
Pfarrei Moosbach umgepfarrt (ebd., 64); einige Ortschaften der Pfarrei Schwarz-
hofen werden nach Neunburg vorm Wald umgepfarrt (ebd., 72); die Ortschaft
Dinglstadt und ein Anwesen in Unterbraunstuben werden aus der Pfarrei Nittenau
nach Pettenreuth umgepfarrt (ebd., 104), Schneckenreuth und die Einéde Oberhof
werden aus der Pfarrei Regenstauf in die Pfarrei Pettenreuth umgepfarrt (ebd., 118);
Ende Juni/Anfang Juli werden ein Anwesen in Gfill aus der Pfarrei Zell nach
Brennberg, die Ortschaft Hirschberg aus der Pfarrei Ratiszell in die Sazellanie
Falkenfels der Pfarrei Ascha, die Einéde Lohhof aus der Pfarrei Oberpiebing in die
Pfarrei Oberschneiding, zwei Ortschaften aus der Pfarrei Haberskirchen in die Ex-
positur Unterrohrbach der Pfarrei Oberhausen und schlieflich die Ortschaft Wul-
kersdorf aus der Pfarrei Nittenau in die Pfarrei Lambertsneukirchen umgepfarrt
(ebd., 138-139); am 1. Aug. 1922 einige Ortschaften der Pfarrei Schorndorf in das
Kuratbenefizium Sattelbogen der Pfarrei Loitzendorf (ebd., 158), am 22. Aug. 1922
einige Ortschaften aus der Pfarrei Bobrach in die neue Pfarrei Drachselsried und die
Eindde Althexenagger aus der Pfarrei Sollern in die Pfarrei Tettenwang (ebd., 176),
am 15. Sept. 1922 einige Ortschaften der Gemeinde Plitting aus der Pfarrei Nittenau
nach Lambertsneukirchen (ebd., 202); am 1. Okt. 1922 werden etliche Ortschaften
der Pfarreien Oberdietfurt und Gangkofen nach Staudach umgepfarrt (ebd., 231-
232), am 17. Okt. erfolgt die Umpfarrung des Weilers Girstham aus der Pfarrei
Obersiifibach in die Pfarrei Schatzhofen (ebd., 259).

Am 20. Jan. 1922 wird die Errichtung eines Kuratbenefiziums in Pfettrach vollzo-
gen (OVBL. 1922, 34-35). Errichtet werden am 31. Jan. 1922 eine Expositur in Steins-
dorf (418 Seelen), Pfarrei Sollern, am 7. Febr. 1922 die Exposituren Bernhardswald
(799 Seelen), Pfarrei Pettenreuth, und Vilzing (734 Seelen), Pfarrei Cham (OVBL
1922, 52); schon am 15. Sept. 1921 wurde die Expositur Pechbrunn, Pfarrei Mitter-
teich, errichtet (ebd., 71), schlieflich wird am 17. Okt. 1922 das Kuratbenefizium
Sattelbogen errichtet (ebd., 235).

Ende 1922 wird ,die Abtrennung der Pfarreien Degernbach, Hunderdorf, Neu-
kirchen bei Haggn und Windberg vom Dekanatsbezirke Deggendorf und Zuteilung
derselben zum Dekanate Bogenberg® genehmigt (OVBL 1922, 282); wenig spiter
kommt 1923 auch noch die Pfarrei Perasdorf aus dem bisherigen Dekanat Deggen-
dorf dazu (OVBL. 1923, 55). Ferner wird Ende 1922 das Dekanat Eggenfelden als
36. Landdekanat neu errichtet, indem die Pfarreien Eggenfelden, Falkenberg,
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Hebertsfelden, Massing, Oberdietfurt, Staudach und Taufkirchen aus dem De-
kanatsbezirk Frontenhausen abgetrennt werden (OVBI. 1922, 282).

Dank einiger nachtriglicher Genehmigungen durch das Kultusministerium setzt
sich die Errichtung etlicher neuer Pfarreien im Jahre 1923 fort: am 16. Jan. 1923 wird
die Errichtung der Pfarrei Mehlmeisel vollzogen, indem die bisherige exponierte
Kooperatur aus der Pfarrei Ebnath ausgegliedert wird (OVBI. 1923, 29-30); am 30.
Jan. 1923 erfolgt die Errichtung der Pfarrei Krummennaab, wobei hierfiir die Filialen
Krummennaab und Thumsenreuth aus der Mutterpfarrei Erbendorf ausgegliedert
werden (ebd., 39-40); am 10. Febr. 1923 wird die kanonische Errichtung der Pfarrei
Thrlerstein vollzogen durch Loslésung der bisherigen Expositur Thrlerstein aus dem
Verband der Pfarrei Kelheim (ebd., 40-42); am 14. Febr. 1923 Vollzug der kanoni-
schen Errichtung der Pfarrei Groflkéllnbach, indem diese Filiale aus der Mutter-
pfarrei Pilsting definitiv abgetrennt wird (ebd., 42-43); am 10. Apr. 1923 erfolgt die
kanonische Errichtung der Pfarrei Waffenbrunn durch Ablésung der bisherigen
Filiale aus der Mutterpfarrei Pemfling (ebd., 71-72); am 8. Mai 1923 wird die kano-
nische Errichtung der Pfarrei Bogen durch Ausgliederung aus der Pfarrei Bogenberg
vollzogen (ebd., 70); am 26. Juni Vollzug der kanonischen Errichtung der Pfarrei
Ruhstorf durch Ausgliederung der bisherigen Expositur aus dem Verband der
Pfarrei Oberhausen (ebd., 85-86), am 18. Juli 1923 Vollzug der Errichtung der Pfarrei
Amberg-HI. Dreifaltigkeit durch Abgrenzung eines eigenen Sprengels im 6stlichen
Bezirk der Pfarrei Amberg(-St. Martin) (ebd., 86) und am selben Tag die Errichtung
der Pfarrei Amberg-St. Georg ebenfalls durch Abgrenzung eines eigenen Sprengels
im westlichen Bezirk der Pfarrei Amberg(-St. Martin) (ebd., 87), ferner am 24. Juli
1923 die kanonische Errichtung der Pfarrei Neufahrn (mit 1296 Seelen; OVBI. 1923,
63) durch Losung der bisherigen Expositur aus der Mutterpfarrei Asenkofen (ebd.,
87-88); am 4. Dez. 1923 wurde die wirkliche Errichtung der Pfarrei Kelheimwinzer,
umfassend die Gemeinden Kelheimwinzer und Herrnsaal, durch Abtrennung des
Filialbezirkes aus der Pfarrei Saal (OVBL. 1924, 1), ebenfalls am 4. Dez. 1923 die Er-
richtung der Pfarrei Plofberg durch Umwandlung der Kuratie Plofiberg, frither
Pfarrei Piichersreuth, in eine selbststindige Pfarrei (ebd., 2) und schliefflich am
18. Dez. 1923 die Errichtung der Pfarrei Premenreuth durch Umwandlung der bis-
herigen Pfarrkuratie, die bereits seit 100 Jahren als solche bestanden hatte (ebd., 2).

Im Febr. 1923 werden drei Dekanatsneuerrichtungen, die Verkleinerungen von
vier Altdekanaten bedeuten, bekannt gegeben, wodurch sich die Zahl der Land-
dekanate von 36 auf 39 erhoht: ,Die Errichtung eines neuen Dekanates Riedenburg
mit den bisher zum Dekanate Pféring (sic!) gehorigen Pfarreien Altmiihimiinster,
Eggersberg, Hagenhill, Jachenhausen, Miihlbach, Pondorf, Riedenburg, Schambach,
Schamhaupten, Sollern, Tettenwang, Wolfsbach und Zell“; ,die Errichtung eines
neuen Dekanates Kotzting unter Zuteilung der Pfarreien Blaibach, Haibiihl.
Hohenwarth, Kétzting, Lam, Lohberg und Rimbach aus dem bisherigen Dekanats-
bezirk Cham, sowie der Pfarrei Wettzell aus dem Dekanatsbezirk Unterviechtach;
schlieflich ,die Neuordnung beim bisherigen Dekanate Schierling in der Weise, dafl
die im nordlichen Teil gelegenen und zum Regierungskreis der Oberpfalz und von
Regensburg gehorigen Pfarreien Alteglofsheim, Kéfering, Langenerling, Mintra-
ching, Moosham, Pfakofen, Thalmassing und Wolkering zu einem eigenen Dekanat
unter dem Namen Alteglofsheim vereinigt werden, wihrend die noch iibrig bleiben-
den Pfarreien Paring, Pinkofen, Schierling und Unterlaichling unter Zuteilung der
Pfarreien Herrnwahlthann, Langquaid, Sandsbach und Semerskirchen aus dem De-
kanate Rottenburg fortan das Dekanat Schierling bilden® (OVBL. 1923, 55). Ab dem
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1. Okt. 1923 wird dann noch die neuerrichtete Pfarrei Ploflberg aus dem Dekanat
Weiden abgetrennt und dem Dekanat Tirschenreuth zugeteilt (ebd., 106).

Zum 1. Mai 1923 werden Réthenbach und Eschldorf aus der Pfarrei Windisch-
eschenbach in die neue Pfarrei Premenreuth umgepfarrt, zum 15. Mai einige An-
wesen in Grofligrotzing, Pfarrei Gangkofen, nach Binabiburg (OVBI. 1923, 77); mit
Wirkung vom 16. Juni werden einige Anwesen in Eben, Pfarrei Moosbach, in die
Pfarrei Chamerau umgepfarrt (ebd., 82); am 12. Juni geschieht die Umpfarrung der
Ortschaft Steinernkreuz aus der Pfarrei Ratiszell in die Expositur Zinzenzell der
Pfarrei Wiesenfelden (ebd., 97), am 2. Okt. die Umpfarrung der Ortschaft Hor-
mannsberg aus der Pfarrei Ascha in die Pfarrei Mitterfels (ebd., 106) und schliefflich
am 9. Okt. die Umpfarrung der Filiale Vorbach aus der Pfarrei Mockersdorf in die
Pfarrei Speinshart, am 15. Okt. die Umpfarrung von Frankendorf und Schoberod
aus der Pfarrei Reisbach in die neue Pfarrei Ruhstorf, am 16. Okt. die Umpfarrung
von Untervierau aus der Pfarrei Moosbach in die Expositur Miltach der Pfarrei
Chamerau (ebd., 114), am 4. Dez. 1923 die Umpfarrung von Haag und Wastlhof aus
der Pfarrei Tiefenbach in die neue Expositur Muschenried der Pfarrei Winklarn
(OVBL. 1924, 12).

Beziiglich der Umpfarrungen verzichtete im Laufe des Jahres 1923 der Staat auf
seine Genehmigungsrechte und begniigte sich mit der Mitteilung seitens der Didzese
an die Kreis(heute: Bezirks)regierung, die innerhalb zwei Monaten Erinnerung da-
gegen erheben konnte. Dafiir wurden am 13. Nov. 1923 folgende Mafigaben vom
Ordinariat erlassen: ,1. Umpfarrungsgesuche sind kiinftighin unter Angabe der
Griinde dem Bischoflichen Ordinariate vorzulegen. 2. Wenn auf Behandlung des
Gesuches eingegangen werden will, so erhilt der betreffende Dekan den Auftrag zu
dessen Instruktion. 3. Hiebei sind nachstehende Angaben erforderlich: a) genaue
Feststellung der umzupfarrenden Orte oder Hauser unter Beilage eines Situations-
planes; b) Angabe der Seelenzahl der beteiligten Ortschaften; ¢) Angabe der Entfer-
nung von den beiden in Betracht kommenden Pfarreien und ihrer Wegverhaltnisse;
d) Angabe der bisherigen Zugehéorigkeit zur Sepultur, Schule und politischen
Gemeinde; e) Ergebnis der Abstimmung aller in dem betreffenden Gebiete stindig
wohnhaften wahlberechtigten Personen; f) Einvernahme der beiderseitigen Pfarr-
imter, Kirchenverwaltungen und weltlichen Kirchendiener; g) Bekanntgabe allen-
fallsig bestehender besonderer Rechte und Verpflichtungen oder in Betracht kom-
mender Abldsung von Lasten. 4. Eine vollzogene Umpfarrung wird durch das
Bischéfliche Ordinariat der Kreisregierung zur Kenntnisnahme mitgeteilt und tritt
nach zwei Monaten in Kraft, wenn die Kreisstelle keine Erinnerung erhoben hat“
(OVBL. 1923, 111).

Am 23. Jan. 1923 wurde die Errichtung der Filiale Harrling in der Pfarrei Moos-
bach/Ndb. zur Expositur (700 Seelen) vollzogen (OVBI. 1923, 77). Am 2. Okt. 1923
erfolgt die oberhirtliche Konfirmierung fiir die Errichtung der Expositur Schénau
(17 Ortschaften, Weiler und Eindden mit 442 Seelen) in der Pfarrei Bobrach (ebd.,
106). Am 4. Dez. 1923 wurde die Errichtung der Expositur Muschenried (640
Seelen), Pfarrei Winklarn, vollzogen (OVBL. 1924, 12).

Im Jahr 1924 ebbt die Zahl der Pfarreierrichtungen deutlich ab: am 29. Jan. 1924
wird die kanonische Errichtung der Pfarrei Friedenfels vollzogen, wobei diese Ge-
bietsteile aus der Mutterpfarrei Erbendorf, aber auch aus der Pfarrei Windisch-
eschenbach umfasst (OVBI. 1924, 24-25); am 4. Mirz 1924 geschieht die kanonische
Errichtung der Pfarrei Dofering durch Abtrennung des bisherigen Expositur-
sprengels aus dem Verbund mit der Pfarrei Pemfling (ebd., 31-32); am 10. Juni 1924
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erfolgt die kanonische Errichtung der Pfarrei Falkenstein, die als Filiale aus der
Mutterpfarrei Arrach definitiv abgeldst wurde (ebd., 45-46).

Moglicherweise aufgrund der grofieren Freiheit der Kirche bei den Umpfarrungen
erfolgen alleine in den Monaten Januar bis Mai 1924 17 Umpfarrungen: am 22. Jan.
ein Haus in Randlhof, Pfarrei Sattelpeilnstein in das Kuratbenefizium Sattelbogen
der Pfarrei Loitzendorf; am 29. Jan. vier Anwesen in Grub, Pfarrei Kastl, in die
Pfarrei Pressath; am 19. Febr. zwei Anwesen in Gansbach, Pfarrei Pfakofen, in die
Pfarrei Aufhausen; am selben Tag einige Gebaude der Pfarrei Neunkirchen bei Wei-
den in die Pfarrei Mantel, ebenso am 19. Febr. das Anwesen Starzen am Berg aus der
Pfarrei Staudach in die Pfarrei Gangkofen; am 4. Mirz die Ortschaften Speckshof
und Laubmiihl aus der Pfarrei Michaelspoppenricht nach Ursulapoppenricht, am
selben Tag ein Anwesen in Mappach, Pfarrei Bruck, nach Bodenwéhr; am 8. April
werden zwei Hauser der Pfarrer Mariaposching in die Pfarrei Oberwinkling bzw.
Waltendorf umgepfarrt; am 29. Apr. die Ortschaft Arnstorf aus der Pfarrei Alt-
mithlmiinster nach Zell, die Einéde Albanberg aus der Pfarrei Kollbach in die Ex-
positur Rattenbach, Pfarrei Taufkirchen, und die Ortschaft Tiefbrunn, Pfarrei Lan-
generling, in die Pfarrei Moosham, und die Ortschaften Balbersdorf und Klinglhof,
Pfarrei Dalking, in die Pfarrei Waffenbrunn; am 6. Mai die Ortschaften Altweichelau
und Sallach aus der Pfarrei Oberviechtach in die Pfarrei Dieterskirchen (OVBL 1924,
39-40); am 13. Mai einige Ortschaften der Pfarrei Frauenberg in die Pfarrei Deuer-
ling, sowie die Eindde Griinitzenmiihle aus der Pfarrei Marktredwitz in die Pfarrei
Waldershof, am 20. Mai zwei Ortschaften aus der Pfarrei Stamsried in die Pfarrei
Pemfling; am 27. Mai die Ortschaft Irlbrunn, Pfarrei Kelheimwinzer, nach Ihrler-
stein (ebd., 43). Im Juni/Juli kommt es zu weiteren Umpfarrungen: am 3. Juni wird
die Witzlmiihle, Pfarrei Loitzenkirchen, in die Pfarrei Frontenhausen umgepfarrt,
am 10. Juni ein Haus in Girmersdorf, Pfarrei Kiimmersbruck, nach Amberg-Drei-
faltigkeit; schon am 13. Nov. 1923 war die Ortschaft Hochholzen aus der Pfarrei
Reisbach nach Failnbach umgepfarrt worden, am 1. Juli die Ortschaft Speckmanns-
hof und ein Anwesen in Fuchsstein aus der Pfarrei Ammerthal nach Amberg-St.
Georg, am 8. Juli ein Anwesen in Schlicht, Pfarrei Gerzen, in die Pfarrei Seybolds-
dorf, ferner wurde die Ortschaft Waldheim, Pfarrei Wackersdorf, dem Kuratiebezirk
Steinberg zugeteilt (ebd., 51); am 15. Juli erfolgt die Umpfarrung der Ortschaft Pitt-
rich aus der Pfarrei Niedermotzing in die Pfarrei Kirchroth, und zwar in den
Filialverband Kofinach (ebd., 54), schon am 23. Dez. 1923 waren zwei Anwesen und
eine Eindde der Pfarrei Kollbach nach Reicheneibach umgepfarrt worden, am
22.Juli 1924 werden der Weiler Hagenhaus, Pfarrei Miesbrunn, in die Pfarrei Neu-
kirchen-St. Christoph, und drei Anwesen der Pfarrei Gebrontshausen in die Pfarrei
Wolnzach umgepfarrt (ebd., 68), am 30. Sept. 1924 die Ortschaft Hinterascha, Pfarrei
Ascha, nach Rattiszell und umgekehrt die Ortschaft Willerszell mit Fahrmiihle aus
der Pfarrei Rattiszell nach Ascha, am 7. Okt. einige Ortschaften der Filiale Bernstein
der Pfarrei Windischeschenbach in die Filiale Thumsenreuth der Pfarrei Krummen-
naab, ferner das Dorf Warzenried links des Haselbaches sowie die Einéde Haberl-
sige aus der Pfarrei Neukirchen beim HI. Blut in die Expositur Warzenried der
Pfarrei Eschlkam, am 28. Okt. einige Ortschaften und Hiuser aus der Pfarrei
Schorndorf in die Filiale Wilting der Pfarrei Cham, dann zwei Anwesen in Undorf
aus der Pfarrei Deuerling in die Pfarrei Nittendorf (ebd., 86), am 18. Nov. die Um-
pfarrung etlicher Hiuser der Pfarreien Arrach, Michaelsneukirchen und Zell nach
Falkenstein, am 9. Dez. wird Meierhofen, Pfarrei Loitzendorf, nach Wetzelsberg, die
Ortschaft Godas, Pfarrei Stadtkemnath, nach Waldeck, die Eindde Haidhof aus der
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Pfarrei Stallwang nach Wetzelsberg und am 16. Dez. die Filiale Etzenricht aus der
Pfarrei Neunkirchen bei Weiden in die Pfarrei Rothenstadt umgepfarrt (ebd., 91).

Schliefflich wurde 1924 noch in der Pfarrei Leonberg eine Filiale Maxhiitte (750
Seelen) errichtet (OVBI. 1924, 88).

Zum 1. Juli 1924 genehmigt Bischof Antonius von Henle die Wiedererrichtung des
Dekanates Sulzbach als 40. Landdekanat, das folgende sieben Pfarreien umfasst: aus
dem Dekanat Ensdorf die Pfarrei Ammerthal, aus dem Dekanat Hirschau die Pfar-
reien Aschach, Hahnbach und Ursulapoppenricht und aus dem Stadtkommissariat
Amberg die Pfarrei Sulzbach selbst sowie Michaelspoppenricht und Rosenberg
(OVBL. 1924, 51). Gegen Ende des Jahres 1924 wird die Errichtung des neuen De-
kanates Abensberg als 41. Landdekanat mit folgenden aus dem Dekanat Kelheim
stammenden Pfarreien genehmigt: Abensberg, Biburg, Eining, Hienheim, Kirchdorf,
Miihlhausen, Neustadt a.d. Do., Niederumelsdorf, Offenstetten, Piirkwang, Pullach,
Siegenburg und Teuerting. Beim Dekanat Kelheim verbleiben die Pfarreien Abbach,
Affecking, Ihrlerstein, Kapfelberg, Kelheim, Kelheimwinzer, Neuessing, Poikam,
Saal, Teugn und Weltenburg (OVBI. 1924, 91).

Mit Dekret der Konsistorialkongregation wird am 9. Febr. 1925 die Ortschaft
Potzling, Pfarrei Egglkofen (Bistum Regensburg), der Expositur Haunzenberger-
soll, Pfarrei Schonberg (Erzdiozese Miinchen und Freising), zugewiesen (OVBL.
1925, 51-52); am 10. Midrz wurde dann das Pfarramt Egglkofen von der ordentlichen
Seelsorge fiir Potzling entpflichtet (ebd., 50).

An bistumsinternen Umpfarrungen gab es 1925 folgende: am 27 Jan. wurden vier
Anwesen und etliche Grundstiicke aus der Pfarrei Zell, Dekanat Roding, in die
Expositur Stiflenbach der Pfarrei Wald umgepfarrt, der zum engeren Pfarrbezirk Zell
gehorige Teil der Gemeinde Schillertswiesen wurde hingegen dem Filialbezirk Mar-
tinsneukirchen der Pfarrei Zell zugewiesen (OVBI. 1925, 24); am 10. Febr. wurde die
Ortschaft Marzill, Pfarrei Rudelzhausen, nach Oberempfenbach umgepfarrt (ebd.,
50); am 31. Mirz wurde die Eindde Stadelhof nebst einigen Grundstiicken im Besitz
des Grafen von Lerchenfeld-Kéfering aus Thalmassing in die Expositur Diinzling
der Pfarrei Abbach umgepfarrt (ebd., 73-74); am 26. Mai wurde die Seelsorge iiber
die Ortschaften Bachl und Birka, Pfarrei Rohr, dem Expositus von Sallingberg iiber-
tragen, am 7. Juli wurde ein Anwesen in Hérmannsberg, Pfarrei Steinach, nach Mit-
terfels umgepfarrt (ebd., 85); am 21. Juli 1925 wird die Ortschaft Steinrain aus der
Pfarrei Westen in die Pfarrei Pfaffenberg umgepfarrt (ebd., 126); am 10. Sept. wur-
den das Dorf Holzhammer, bisher Pfarrei Kohlberg, und das Gut Holzhammer,
Pfarrei Kemnath bei Neunaigen, dem Expositurbezirk Neunaigen zugeteilt (ebd.,
105); am 6. Okt. wird die Ortschaft Wallersdorf, Pfarrei Kirchdorf, nach Rohr um-
gepfarrt (ebd., 110).

»Unterm 30. Juni [1925] wurde die Pfarrei Eisenstein aus dem Dekanate Viechtach
losgel6st und dem Dekanate Deggendorf zugeteilt“ (OVBL. 1925, 85); ,die Pfarreien
Reinhausen und Sallern wurden unterm 21. Juli vom Ruralkapitel Regensburg abge-
trennt und dem Stadtkommissariat Regensburg zugeteilt“ (ebd., 105).

Zur Errichtung neuer Pfarreien kam es in den Jahren 1925 und 1926 nicht. Doch
wurde auch 1926 mit Dekret der Konsistorialkongregation vom 30. Juli 1926 eine
didzesaniibergreifende Umpfarrung vorgenommen: das Gut Kleinwolfersdorf,
Pfarrei Au (i. d. Hallertau; vgl. OVBI. 1926, 116), wurde der auf Miinchener Gebiet
gelegenen Nachbarpfarrei Reichertshausen angeschlossen (OVBL 1926, 129); am
4.Mai werden mit Genehmigung des Apostolischen Stuhles die Bewohner von
Eichensee, Kiihnhausen und Kugelstadt, Pfarrei Lupburg, in die Pfarrei Hormans-
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dorf, Dibzese Eichstitt, entlassen (ebd., 81), die Bewohner von Ramertshof, Pfarrei
Ursensollen (Diéz. Eichstitt), kommen am 4. Mai nach Amberg-St. Georg und eini-
ge Bewohner aus der Ortschaft Hepberg, Pfarrei Kosching, in die Eichstatter Pfarrei
Lenting (ebd., 82).

Am 22. Juni 1926 bietet das Ordinariat an, wegen ,ungiinstiger Kommunika-
tionsverhiltnisse oder ganz erheblicher Wegentfernungen fiir manche Schuldekane®
Verbesserungen in der Einteilung der Schuldekanate, die zuletzt im Jahre 1920
erfolgte, vorzunehmen, zumal das Ordinariat auch keine Vergiitung fiir die Benut-
zung von Fuhrwerken leisten konnte; Antrige hierzu waren bis 1. Aug. 1926 zu stel-
len (OVBI. 1926, 87). Infolge davon kam es dann zu etlichen Umgliederungen, sogar
auch zur Aufhebung des Schuldekanates Tiefenbach (vgl. OVBI. 1926, 132, 138 und
151).

Folgende Umpfarrungen wurden 1926 vorgenommen: am 12. Jan. 1926 wurden
Ebersbach ([ober-]pfilzische Seite), Pfarrei Schlicht, nach Vilseck und die Einéde
Feierabendmiihl, Pfarrei Gebrontshausen, nach Wolnzach umgepfarrt, am 19. Jan.
einige Anwesen des Weilers Goben aus der Pfarrei Oberviehbach nach Kirchberg
(OVBL. 1926, 22); am 9. Febr. wurde Imbath, Pfarrei Lobsing, nach Mindelstetten
umgepfarrt (ebd., 40); am 29. Mirz einige Anwesen in Mettenbacherau, Pfarrei
Mettenbach, nach Reibersdorf (ebd., 66); am 20. Apr. zwei Anwesen in Haingers-
dorf, Pfarrei Oberhausen, nach Ruhstorf, am 27. Apr. der Ort Weickenricht aus der
Expositur Ehenfeld, Pfarrei Hirschau, in die Pfarrei Grofischénbrunn (ebd., 81), fer-
ner am 4. Mai die Einéde Hardt, Pfarrei Hofkirchen, nach Laberweinting (ebd., 82);
am 1. Juni 1926 wurde Hornstorf, Pfarrei Straubing-St. Peter, in die Expositur Sos-
sau von Straubing-St. Jakob umgepfarrt, am 20. Juli zwei Anwesen in Altdiirnbuch,
Pfarrei Abensberg, in die Pfarrei Biburg, am 3. Aug. einige Anwesen in Kienaden,
Pfarrei Moosthann, nach Ergoldsbach (ebd., 115-116), am 12. Okt. die Ortschaften
Gotzendorf und Zieflmiihle, Pfarrei Rottendorf, in die Pfarrei Kemnath bei Neun-
aigen, am 16. Nov. die meisten Bewohner der Ortschaft Birnbrunn, Pfarrei Konzell,
in die Expositur Harrling der Pfarrei Moosbach/Ndb. (ebd., 152). Raggenthal,
Pfarrei Oberviechtach, Schneeberg, Pfarrei Winklarn, und die Einéde Rosenhof,
Gemeinde Pirkhof, mit etlichen weiteren Flurstiicken, bisher Pfarrei Schonsee, wer-
den am 25. Juni 1926 in die Expositur Gaisthal der Pfarrei Schonsee umgepfarrt
(OVBL. 1927, 10-11).

Im Jahre 1927 werden zwei Pfarreien errichtet: am 22. Mirz 1927 wird in kanoni-
scher Weise die Errichtung der Pfarrei Maxhiitte, wo der Bischof bereits am 15. Juli
1923 die neu erbaute Pfarrkirche konsekriert hatte, durch Abtrennung des Filial-
kirchenbezirkes aus der Mutterpfarrei Leonberg vollzogen (OVBI. 1927, 68-70); am
19. Sept. 1927 erfolgt der kanonische Vollzug der Erhebung der Expositur Schwabel-
weis — diese war am 1. Okt. 1911 durch Exponierung des Kooperators der Pfarrei
Tegernheim entstanden — zur eigenstindigen Pfarrei und somit die endgiiltige Ab-
trennung aus der Mutterpfarrei Tegernheim, wobei angekiindigt wird, dass die
Einpfarrung von Brandlberg und Keilberg aus der Pfarrei Irlbach in Aussicht stehe
(OVBL. 1927, 109-110).

Neben Umgliederungen zwischen den Schuldekanaten Altheim und Niedervieh-
bach, Pfreimd und Nabburg sowie Nabburg und Schwandorf (OVBL. 1927, 10), fer-
ner Keilberg (Schuldekanat Wenzenbach) und Schwabelweis (Schuldekanat Donau-
stauf), die beide zum Schuldekanat Reinhausen kommen (OVBL. 1927, 18), und
mehreren weiteren Verschiebungen (vgl. OVBL. 1927, 43 und 81) kommt es 1927 zu
folgenden Umpfarrungen: Am 1. Mirz 1927 wird ein Anwesen (Nr. 47) in Girmers-
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dorf, Pfarrei Kiimmersbruck, nach Amberg-HI. Dreifaltigkeit umgepfarrt (OVBIL.
1927, 43), am 3. Mai ein Anwesen (Nr. 23) in Etsdorf, Pfarrei Wutschdorf, in die
Pfarrei Rottendorf (ebd., 81), am 20. Sept. ein Anwesen (Nr. 83) namens Kletterhof
in Riedlswald, Pfarrei Rattenberg, in die Pfarrei Elisabethszell (ebd., 112), am 4. Okt.
erfolgt die Umpfarrung der Einéde Kriegermiihle aus der Pfarrei Leonberg, Dek.
Tirschenreuth, in die Pfarrei Mitterteich (ebd., 127), schliefflich am 22. Nov. die
Umpfarrung der Ortschaft Neuburg, Pfarrei Westen, in die Pfarrei Neufahrn/Ndb.
(ebd., 136).

Mit Zustimmung des Apostolischen Stuhles war zum 14. Juni 1927 die Umpfarrung
der Ortschaft Kleinarreshausen aus der Pfarrei Fornbach, Erzdidzese Miinchen und
Freising, in die Pfarrei Geisenhausen, Bistum Regensburg, erfolgt (OVBL. 1927, 94).

Am 16. Aug. 1927 wird die Verfiigung des Bischofs bekannt, ,,daf} der stliche Teil
des bisherigen Dekanates Neunburg v.W. mit den Pfarreien 1. Ast, 2. Gleifenberg, 3.
Heinrichskirchen, 4. Hiltersried, 5. Schonthal, 6. Tiefenbach und 7. Waldmiinchen
abgetrennt und zu einem eigenen Dekanate mit dem Namen Waldmiinchen verei-
nigt werde, wihrend das Dekanat Neunburg v.W. nur mehr die folgenden Pfarreien
umfafit; 1. Dieterskirchen, 2. Neukirchen-Balbini, 3. Neunburg v.W., 4. Penting, 5.
Rétz, 6. Schwarzhofen, 7. Seebarn, 8. Thannstein® (OVBI. 1927, 99-100). Das Deka-
nat Waldmiinchen war das 42. Landdekanat (neben drei Stadtkommissariaten).

Zum Ende der Amtszeit von Bischof Antonius von Henle, der am 11. Oktober
1927 verstarb, war die Zahl der Dekanate auf 45 und die der Pfarreien auf 524 bzw.
526*, dazu 126 Filialbezirke mit eigenem Geistlichen (Kuratien, Exposituren, Ku-
ratbenefizien u.4.), angewachsen:

* Unter Bischof Antonius erfolgten insgesamt folgende 55 Pfarreierrichtungen: Mit der
Errichtung der vier Pfarreien Failnbach (1908), Eisenstein (1909), Stadtamhof (1912) und
Reinhausen (1913) war die Zahl der Pfarreien (und Kuratien) von 1906 bis 1915 auf 476 (laut
Di6zesanmatrikel 1916) angewachsen; ab 1916 wurden dann die Pfarreien Marklkofen (1916),
Teisbach (1918), Reichersdorf (1919), Rosenberg (1921), Reicheneibach (1921), Staudach
(1921), Kirchaitnach (1921), Kollnburg (1921), Niedermotzing (1921), Bodenkirchen (1921),
Obertrennbach (1921), Freihung (1921), Riedenburg (1921), Regensburg-St. Anton (1921),
Hiltersried (1921). Mallersdorf (1921), Regensburg-St. Cicilia (1921), Eugenbach (1921),
Essenbach (1922), Furth bei Landshut (1922), Nagel (1922), Hohenwarth (1922), Haibiihl
(1922), Lohberg (1922), Weiden-Herz Jesu (1922), Steinweg (1922), Kiimmersbruck (1922),
Regensburg-St. Wolfgang (1922), Regensburg-Herz Jesu (1922), Michaelspoppenricht (1922),
Drachselsried (1922), Mantel (1922), Bodenwéhr (1922), Mehlmeisel (1923), Krummennaab
(1923), Ihrlerstein (1923), Grofkéllnbach (1923), Waffenbrunn (1923), Bogen (1923), Ruhstorf
(1923), Amberg-HI Dreifaltigkeit (1923), Amberg-St. Georg (1923), Neufahrn (1923), Kel-
heimwinzer (1923), Ploflberg (1923), Premenreuth (1923, es hatte seit 100 Jahren bereits als
Kuratie bestanden und war in der Didzesanmatrikel bereits als ,Pfarrei® gezihlt worden),
Friedenfels (1924), Défering (1924), Falkenstein (1924), Maxhiitte (1927) und Schwabelweis
(1927) errichtet. Damit miisste die Zahl der Pfarreien auf 526 angestiegen sein; vermutlich ent-
hile die im Schematismus 1930 als Anhang enthaltene ,Kirchliche Statistik des Bistums
Regensburg fir das Jahr 1927...%, aus welcher auch die Daten der hier wiedergegebenen
Tabelle resultieren und die nur 524 Pfarreien nennt, noch nicht die beiden 1927 noch unter
Bischof Antonius errichteten Pfarreien Maxhiitte und Schwabelweis. Allerdings enthilt auch
der Schematismus 1928 (Stand: 1.1.1928) in der Generaliibersicht Seite 156 nur 524 Pfarreien,
doch sind dort Maxhiitte und Schwabelweis (obwohl zum Dek. Thumstauf gehorend, unter
Regensburg-Stadt aufgelistet) beim jeweiligen Dekanat bereits als Pfarreien beriicksichtigt;
anderseits spricht der Schematismus 1928 in der ,Kurzen Statistik ...“ (nach den Vorerin-
nerungen; keine Seitenangabe) von 525 Pfarreien.
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Name des Stadtkommis- Seelen- Anzahl Seelenzahl Nichtka- Anzahl
sariates bzw. Dekanates zahl Pfarreien 1927 tholiken Pfarreien

1915 1915 1927
Regensburg 55211 6 70619 8160 12
Amberg 31857 3 26406 3363 4
Straubing 22488 3 23117 992 3
Abensberg (seit 1924) 17990 139 13
Allersburg 4825 5 5022 18 5
Alteglofsheim (seit 1921) 9609 62 8
Altheim 24756 12 25412 155 15
Atting 12864 9 12767 86 10
Bogenberg (seit 1915) 11354 2 17662 232 15
Burglengenfeld (seit 1915) 22494 10 26101 209 11
Cham 56646 16 42904 317 14
Deggendorf 31034 15 27460 182 11
Dingolfing 17774 12 18911 138 14
Eggenfelden (seit 1920) 13394 123 7
Ensdorf (seit 1915) 5799 7 6379 38 6
Frontenhausen 32817 19 21258 136 17
Geiselhéring 22036 13 26004 161 16
Geisenfeld 19233 17 19358 124 17
Hirschau 10858 10 8020 103 Fi
Kelheim 32634 22 15812 276 11
Kotzting (seit 1921) 17049 167 8
Laaber 17262 15 18198 175 15
Leuchtenberg 23162 13 22887 899 13
Mainburg 14601 16 15068 75 16
Nabburg 17223 13 19890 244 13
Neunburg vorm Wald 29062 14 14739 77 8
Oberviechtach (seit 1915) 13519 7 13147 68 7
Pforring 21225 24 11888 139 12
Pilsting 28054 17 29319 304 18
Pondorf 14831 11 15764 56 12
Regensburg (Land) 25663 17 18368 188 15
Riedenburg (seit 1921) 10284 95 13
Roding 20932 8 21304 76 8
Rottenburg (Laaber) 21119 19 14151 62 14
Schierling 14016 12 9612 52 8
Schwandorf 18898 8 21599 458 9
Stadtkemnath 23556 14 23797 6035 14
Sulzbach (wiedererr. 1924) 10024 5273 7
Thumstauf (Donaustauf) 16856 12 16837 160 13
Tirschenreuth 33458 18 36206 2022 19
Unterviechtach 28418 1} 29029 142 14
Vilsbiburg (seit 1915) 14800 12 15190 64 13
Waldmiinchen (seit 1927) 14548 106 7
Weiden (seit 1915) 46182 17 50969 11905 22
Wunsiedel 26300 8 29006 65930 10
Summe: 883817 476 933078 111185 524
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Verinderungen in der Amtszeit von Bischof Dr. Michael Buchberger (1928-1961)

Am 12. Mirz 1928 trat Bischof Dr. Michael Buchberger sein Amt als neuer Regens-
burger Oberhirte an. Auch unter ihm sollte sich die Errichtung neuer Pfarreien, in
groflem Umfange jedoch erst nach dem 2. Weltkrieg, fortsetzen.

1928 kam es zunichst nur zu Umpfarrungen und Anderungen beziiglich der
Schuldekanate.

So wird Ende 1928 das Schuldekanat Sulzbach aufgeldst, und die ihm unterstellten
Schulorte werden auf die Schuldekanate Amberg und Hirschau verteilt (OVBI. 1928,
145). An Umpfarrungen erfolgte am 7. Febr. 1928 die Umpfarrung eines Anwesens
(Nr. 60) in Kelburg aus der Pfarrei Rattenberg nach Moosbach/Ndb. (OVBI. 1928,
21), am 31. Jan. eines Anwesens (Nr. 65) in Niederviehbach aus der Pfarrei Hiitten-
kofen nach Niederviehbach und mehrerer Ortschaften, Weiler und Einoden der
Pfarrei Prackenbach in die Pfarrei Kollnburg (ebd., 22), am 20. Mirz werden einige
Territorien aus der Pfarrei Alteglofsheim abgesondert und der Pfarrei Kofering
zugeteilt, ferner die Bewohner der Ortschaften Kleeberg, Lintlhammer und Kritzen-
thal aus der Pfarrei Ast abgetrennt und der Expositur Treffelstein zugeteilt (ebd., 71),
am 24. Apr. wird Eichlasdorf, Pfarrei Erbendorf, nach Premenreuth umgepfarrt
(ebd., 94), am 3. Mai 1928 ein Haus (Nr. 23) in Etsdorf, Pfarrei Wutschdorf, nach
Rottendorf, am 5. Juni der Weiler Saulbach, Pfarrei Leiblfing, nach Feldkirchen und
am 4. Juli einige Anwesen der Ortschaft Goppelsdorf, Pfarrei Nittenau, nach Lam-
bertsneukirchen umgepfarrt (OVBL. 1928, 106).

Im Frithjahr 1929 werden die Siedlung Oedhiusl und die Ortschaft Spielhof aus
der Pfarrei Pleystein in die Pfarrei Miesbrunn umgepfarrt und die Ortschaften
Unterotterbach und Oberndorf dem engeren Pfarrbezirk Rottenburg unter deren
Ausscheidung vom Filialbezirk Miinster zugeteilt (OVBI. 1929, 34), ferner im Som-
mer 1929 die Umpfarrung der Ortschaften Horwalting, Stanning, Wallmering und
Wolsting aus der Stadtpfarrei Cham in die Pfarrei Chamerau und eines Anwesens in
Stockau, Pf. Konzell, in die Pfarrei Haibach genehmigt (ebd., 79).

Am 12. Mirz 1929 veroffentlicht das Ordinariat eine neue Ubersicht (Stand: 1.
Januar 1929) Giber die inzwischen nur mehr 102 Schuldekanate des Bistums (OVBL.
1929, Beilage 1): ,Infolge der Aufhebung der geistlichen Schulaufsicht haben Wir
Uns im Jahre 1919 veranlaflt gesehen, die Schuldekanate, welche sich bis dahin mit
den weltlichen Schuldistrikten deckten, einer Neuordnung zu unterstellen. Seit die-
ser Zeit haben sich im Bestande der damals gebildeten Schuldekanatsbezirke man-
nigfache Anderungen insoferne ergeben, als mehrere Schulen neu errichtet, einzelne
Schulorte von dem bisherigen Schuldekanate abgetrennt und einem anderen zuge-
teilt, auch kleinere Schuldekanate aufgeteilt wurden® (OVBI. 1929, 56-57). Die neue
Liste beriicksichtigt auch schon die erst spiter mitgeteilte Aufteilung der Schulen des
Schuldekanates Hofdorf auf die Schuldekanate Mallersdorf und Niederviehbach
(ebd., 61).

Am 1. Aug. 1929 werden die Pfarreien Marktleuthen unter Lostrennung des bis-
herigen Expositurbezirkes vom Verbande der Pfarrei Wunsiedel und am selben Tag
die Pfarrei Schonwald unter Lostrennung des bisherigen Expositurbezirkes vom
Verbande der Pfarrei Selb in kanonischer Weise errichtet (OVBI. 1929, 101). Am
31.Okt. 1929 errichtet der Bischof unter Lostrennung von der Mutterpfarrei Alt-
Neustadt/W.N. ,und unter Konversion des dortigen Frithmefbenefiziums in eine
Pfarrpfriinde mit Hilfe eines vom Herrn Geheimen Kommerzienrat Zacharias Frank
gestifteten Dotationskapitals“ die Pfarrei Neustadt/WN. (OVBI. 1929, 115).
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Im Jahre 1930 kommt es lediglich zu einer Didzesangrenzeninderung zwischen
Regensburg und Eichstitt: ,Laut Dekret der Consistorial-Congregation vom 7. Ja-
nuar 1930 wurde die Ortschaft Schonbrunn und der Weiler Straflhaus aus dem
Verbande der Pfarrei Appertshofen, Bistum Regensburg, losgelst und der Pfarrei
Denkendorf, Bistum Eichstitt, zugeteilt. Am 11. Februar 1930 wurden diese Ort-
schaften aus dem Didzesanverband entlassen (OVBI. 1930, 57).

Am 1. Aug. 1930 wird in Schirnding eine exponierte Kooperatur errichtet, die am
1. Okt. 1947 zur Pfarrkuratie erhoben werden wird; Poppenreuth in der Pfarrei Wal-
dershof wird 1930 Expositur (Eintrige im OVBI. 1930 fehlen).

Am 29. Febr. 1932 wird die Einode Obervorholzen, Pfarrei Laaberberg, in die
Expositur Oberroning der Pfarrei Hofendorf umgepfarrt (ABL 1932, 61).

»Am 26. Nov. [1935] wurde unter Bezugnahme auf die Entschl. des Bayer. Staats-
ministeriums fiir Unterricht und Kultus vom 4. Nov. 1935 die Verlegung der Pfarrei
Hiittenkofen nach Worth a. Isar und die Anderung des Namens dieser Pfarrei in
Kath. Pfarrei Worth a. Isar genehmigt und gleichzeitig die bisherige Filialkirche [in
Worth] zur Pfarrkirche erhoben® (ABI. 1935, 110).

Erst wieder im Jahre 1937 ergibt sich eine bedeutendere territoriale Veranderung,
als das Dekanat Weiden in die Dekanate Weiden-Stadt (mit den Pfarreien Alten-
stadt/WN., Neunkirchen, Neustadt/WN., Rothenstadt, Schirmitz, Weiden-St. Jo-
seph, Weiden-Herz Jesu, Kuratie Weiden-St. Konrad) und Weiden-Land (mit 17
Pfarreien, darunter als grofite Windischeschenbach mit 4300 Katholiken) aufgeteilt
wird*; 25 Jahre lang hat das Bistum nun mit 46 Dekanaten die hochste Anzahl in sei-
ner Geschichte erreicht.

Am 1. Jan. 1938 werden die Expositur Treffelstein zur Pfarrkuratie und die expo-
nierte Kooperatur Chammiinster zur Expositur erhoben (ABL 1938, 12).

Zum 1. Dezember 1939 iibernimmt das Bistum Regensburg bis Kriegsende bzw.
Ende 1945 die Administratur fiir die im Osten angrenzenden Vikariate (bzw. Deka-
nate; vgl. ABL. 1941, 29) Bischofteinitz, Deschenitz und Hostau des Bistums Bud-
weis, welche 43 Pfarreien umfassen (ABI. 1939, 107-108).*

Ab 1.Jan. 1940 werden die exponierte Kooperatur St. Konrad in Regensburg-
Schottenheim, bisher Pfarrei Regensburg-Reinhausen, ferner die exponierte Koope-
ratur St. Wolfgang in Landshut, bisher Pfarrei Landshut-St. Nikola, sowie die Expo-
situr Chammiinster, bisher Pfarrei Cham, unter genauer Abgrenzung von den be-
nachbarten Pfarreien zu selbstindigen Pfarrkuratien erhoben (ABI. 1940, 6).

* Im Amtsblatt fehlt fiir das Jahr 1937 ein offizieller Hinweis auf diese Anderung. Jedoch
steht unter den Ernennungen: ,,Zum Dechanten des Kapitels Weiden-Land wurde unter dem
23. Juni [1937] H. Stadtpfarrer Joseph Hosl in Vilseck ernannt®. Laut Schematismus fiir das
Jahr 1940, Seite 73, hatte Hésl das Amt zum 10. Juli 1937 iibernommen. Offenbar wurde der
bisherige Kammerer und Schuldekan des Dekanates Weiden, Pfarrer BGR Jakob Rafl von
Flof, dessen Pfarrei dem Landdekanat Weiden zugewiesen wurde, dort dann ebenfalls Kam-
merer und Schuldekan (nach seiner Resignation auf die Pfarrei Floff im Jahre 1939 als Kam-
merer ab 12. Jan. 1940 abgelost von Pfr. Johann Roeseneder von Windischeschenbach; ABL
1940, 9), wihrend das Stadtdekanat Weiden, das nur sieben Pfarreien und eine Kuratie zihlte,
offenbar ohne Kammerer auskam; Dekan war dort seit 3. Juli 1922 und blieb es nach der
Dekanatsteilung Pfarrer BGR Franz Xaver Fleischmann von Weiden-St. Josef (Schematismus
fiir das Jahr 1940, Seite 72-74).

* Vgl. dazu niher Josef AMMER, Das Bistum Regensburg und seine drei ,bshmischen®
Dekanate (1939-1945), in: BGBR 48 (2014) 293 {. Insofern hatte das Bistum Regensburg in die-
ser Zeit mit 49 Dekanaten die Hochstzahl erreicht; allerdings waren die drei béhmischen De-
kanate rechtlich kein Regensburger Territorium.
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Am 10. Mai 1941 wurde die exponierte Kooperatur in Hohenburg zur Pfarr-
kuratie erhoben (Schematismus 1946, 225).

Im ersten Amtsblatt des Jahres 1942 ist die Anordnung des Bischofs enthalten,
wonach die bisherigen Stadtkommissariate Regensburg, Amberg und Straubing
kiinftig die Amtsbezeichnung ,Stadtdekanate erhalten und ihre Amtstriger ,,Stadt-
dekane” heiflen; ,die Bezeichnung Stadtkommissariate und Stadtkommissare hért
also auf“ (ABL 1942, 1).

Das Amtsblatt 1942 enthilt eine Statistik, wonach zu diesem Zeitpunkt in der
Altdiozese, d.h. im Bistum Regensburg ohne die damals mit verwalteten drei bsh-
mischen Dekanate, 963891 Katholiken und 122265 Nichtkatholiken in 702 Seel-
sorgsbezirken, darunter 532 Pfarreien leben; von den 1219 Weltpriestern sind 131 im
Heeresdienst, von den 250 Alumnen des Priesterseminars sind mit Ausnahme von
dreien alle im Heeresdienst (ABl. 1942, 33).

»Mit Genehmigung des Bayer, Staatsministeriums fiir Unterricht und Kultus vom
21.1.1942 bzw. vom 4.3.42 wurden unter Umwandlung der bisherigen Tochter-
kirchengemeinden in selbstindige Pfarrgemeinden die kath. Pfarrkuratie St. Wolf-
gang in Landshut und die kath. Pfarrkuratie St. Josef in Straubing zu kath. Pfarr-
pfriindestiftungen gleichen Namens erhoben. Nach Abschluss der Verhandlungen
haben Se. Exzellenz der hochwiirdigste Herr Bischof die genannten Pfarreien St.
Wolfgang in Landshut und St. Josef in Straubing kanonisch errichtet“ (ABL. 1942,
21); Letzteres geschah in beiden Fillen mit Wirkung vom 5. April 1942 an (ABL
1942, 31 bzw. 32).

Am 25. Mirz 1942 wurde das Inkuratbenefizium St. Anna in Wernberg zum Ku-
ratbenefizium erhoben (ABI. 1942, 21).

Mit Wirkung vom 1. Jan. 1943 wird die exponierte Kooperatur Regensburg-
Ziegetsdorf unter Abtrennung des ihr zugewiesenen Seelsorgsbezirks (Regensburg-
Ziegetsdorf, Pentling, Grafl) von der Pfarrei Regensburg-Priifening zur selbstindi-
gen Pfarrkuratie erhoben (ABI. 1943, 2).

Mit Wirkung vom 1. Mirz 1943 verlegt der Bischof die Pfarrei Pappenberg, die
»bei Anlage des Truppeniibungsplatzes Grafenwéhr im Jahre 1938 der Auflosung
verfallen“ war, nach Wolfskofen, wo die neugebaute Kirche zur Pfarrkirche erhoben
wird. Der neue Seelsorgssprengel der Pfarrei ,, Wolfskofen besteht aus Teilen der drei
Pfarrsprengel Mintraching, Geisling und Illkofen“ (ABL. 1943, 9).

Im Amtsblatt 1943 werden auch wieder* Umpfarrungen, die im Einverstindnisse
mit dem Regierungsprisidenten in Regensburg erfolgen, bekannt gegeben (ABI.
1943, 14): ,,1. Die Ortschaft Wohrhof, bisher zur Pfarrei Regenstauf gehorig, wurde
mit Wirkung vom 1. Mai 1942 der Pfarrei Regenstauf zugeteilt; 2. die Orte Masch*,
bisher zur Pfarrei Pullenreuth gehérig, wurden mit Wirkung vom 1. April 1943 der
Pfarrei Waldershof zugeteilt; 3. die Einde Neundlberg, Pfarrei Rattiszell, wurde mit
Wirkung vom 1. Januar 1943 aus dem Verbande der engeren Pfarrei gelést und dem
Bezirke des Kuratbenefiziums Pilgramsberg angeschlossen®.

* Zwischenzeitlich hatte es seit Buchbergers Amtsantritt ebenfalls gelegentliche Umpfar-
rungen oder Errichtungen neuer Seelsorgsstellen wie exponierter Kooperaturen oder Kurat-
benefizien gegeben, die jedoch nicht in den Amtsblittern, jedoch in den Schematismen der
jeweiligen Jahre aufscheinen. Allerdings werden in den Amtsblittern nach wie vor nicht alle
Anderungen aufgelistet.

* Laut Schematismus 1946, 226, handelte es sich um den Ort Masch, Gem. Walbenreuth,
und den Ort Masch, Gem. Hohenhard.
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»Durch oberhirtliche Verfiigung vom 19. April 1944 wurde die Expositur Johan-
nesbrunn mit Wirkung vom 1. Mai zur Pfarrkuratie erhoben (ABl. 1944, 60).

Unmittelbar nach Kriegsende erfolgte ab 1. August 1945 die Erhebung der Ex-
positur Klardorf zur Pfarrkuratie; ab 1. Januar 1946 wurden die Exposituren Ehen-
feld, Aiglsbach und Oberwarmensteinach sowie das Benefizium Mengkofen zu
Pfarrkuratien erhoben (ABI. 1946, 1).

Ferner wurden am 28. Jan. 1946 die exponierte Kooperatur Neusorg, am 4. Febr.
1946 die Expositur Niederlauterbach (Schematismus 1946, 226; auch ABI. 1947, 25),
des weiteren ab 20. Febr. 1946 die Expositur Untertraubenbach und am 8. Mirz 1946
die Expositur Kareth zu Pfarrkuratien erhoben (Schematismus 1946, 226; auch ABL
1946, 23).

Ab 1. Dez. 1946 wird die Expositur Bad Gogging Pfarrkuratie (ABl. 1947, 25). Am
12. Dez. 1946 wird die seit Juli 1880 bestehende Expositur Miltach mit Wirkung vom
1. Jan. 1947 zur Pfarrkuratie erhoben; am 10. Jan. 1947 wird ab 1. Febr. 1947 die
exponierte Kooperatur Barbing — seit 1824 Filiale von Sarching und seit 1924 expo-
nierte Kooperatur — Pfarrkuratie; am 28. Jan. 1947 wird die seit 7. Febr. 1921 beste-
hende exponierte Kooperatur Burkhardsreuth zum 1. Marz 1947 Pfarrkuratie; am
12. Mirz wird zum 1. Apr. 1947 das Kuratbenefizium (seit 1831) Bayerbach Pfarr-
kuratie (zu diesen vgl. auch ABL. 1947, 25), am 28. Mirz mit Wirkung vom 1. April
1947 ebenso die seit 1935 bestehende exponierte Kooperatur Bonbruck; am 18. Juni
1947 wird ab 1. Juli 1947 die — seit 10. Mirz 1930 bestehende — Expositur Regens-
burg-Keilberg Pfarrkuratie, am 12. Juli 1947 riickwirkend zum 1. Mirz 1947 die (seit
1931) exponierte Kooperatur Mietraching (vgl. zu diesen auch ABI. 1947, 49), am 12.
Juli 1947 mit Wirkung vom 1. Aug. 1947 die (seit 1. Mdrz 1920) exponierte Koope-
ratur Flossenbiirg (vgl. auch ABL. 1947, 60), am 4. Aug. mit Wirkung vom 1. Okt.
1947 die (seit 1. Aug. 1930) exponierte Kooperatur Schirnding, am 11. Aug. ebenfalls
mit Wirkung vom 1. Okt. 1947 die (seit 30. Aug. 1762 bestehende) Kooperatur Eitl-
brunn mit Zuteilung des bisher von Bubach am Forst versehenen Filialbezirkes
Steinsberg (vgl. auch ABI. 1947, 60), am 21. Nov. 1947 mit Wirkung vom 1. Jan. 1948
die (seit 1825 bzw. 1829 bestehende) Expositur Bernried und am 24. Dez. 1947 mit
Wirkung ebenfalls vom 1. Jan. 1948 die (seit 1. Januar 1937) exponierte Kooperatur
Immenreuth (Schematismus 1949, 235-236; fiir Immenreuth siehe auch ABL. 1948,
6). AuBerdem waren das Inkuratbenefizium Heilbrunn ab 1. Mirz 1947 Wallfahrts-
kuratie und das Inkuratbenefizium Hérmannsdorf ab 1. Apr. 1947 Kuratbenefizium
geworden (ABL 1947, 25).

Am 3. Mirz 1948 wird die (seit 15. Juni 1893 bzw. 13. Febr. 1894 bestchende)
Expositur Geigant ab 1. Apr. 1948 zur Pfarrkuratie erhoben, ferner am 12. Apr. 1948
mit Wirkung vom 1. Mai die (vom 18. Dez. 1918 bis 9. Febr. 1939 exponierte) Ko-
operatur Grafenwiesen, am 14. Apr. mit Wirkung vom 1. Mai die (seit 17. Okt. 1706
bestehende) Wallfahrtskuratie Fuchsmiihl, am 20. Apr. 1948 ebenfalls zum 1. Mai
1948 die seit 12.Juli/1. Aug. 1938 exponierte Kooperatur Fronberg und am 24. Dez.
1948 mit Wirkung vom 1. Jan. 1949 die (seit 16. Jan. 1941) exponierte Kooperatur
Luitpoldhéhe (Schematismus 1949, 236). Auch etliche Umpfarrungen sind fiir die
Jahre 1947-1948 verzeichnet (ebd., 236-237).

Zum 1. Oktober 1949 bestanden im Bistum 99 Schuldekanate (ABL. 1949, 95). Im
Jahr 1950 umfasst das Bistum Regensburg 535 Pfarreien, in denen 516 Pfarrer, 11
Pfarrvikare und 8 Pfarrprovisoren titig sind, dazu 34 Pfarrkuratien (Schematismus
1950, 113).

sUnter gleichzeitiger Losldsung von ihrem bisherigen Pfarrverband und unter
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Ernennung der bisherigen Seelsorger zu Pfarrkuraten wurden zu selbstindigen
Pfarrkuratien erhoben das Kuratbenefizium Wernberg (mit Wirkung vom 1. Okt.
1950) und die Expositur Grafenkirchen (mit Wirkung vom 1. Januar 1951) (ABL
1951, 4).

Zum 1.Jan. 1952 wird im Lindenviertel durch Abtrennung von der Pfarrei
Schwandorf-St. Jakob eine zweite Stadtpfarrei errichtet, die Pfarrei Schwandorf-
Herz Jesu (ABI. 1952, 16). Und am 2. Febr. 1952 erfolgt die kanonische Errichtung
der Pfarrei Landshut-St. Konrad durch Abtrennung des Pfarrgebietes aus der Mut-
terpfarrei Landshut-St. Nikola (ABL. 1952, 16).

Auch in Regensburg wird eineinhalb Jahre spiter zum 1. Okt. 1953 eine Pfarrei St.
Konrad errichtet, indem die in der damals so genannten Schottenheimsiedlung 1940
errichtete Pfarrkuratie in der St. Konrad-Siedlung zur Pfarrei erhoben wird (ABI
1953, 79), genauso wie in Weiden, wo die seit 1. Apr. 1950 bestehende Pfarrkuratie
St. Konrad durch Abtrennung von der Mutterpfarrei St. Josef am 1. Okt. 1953 eigen-
stindige Pfarrei wird (ABL 1953, 79-80); ferner wird in Weiden-Siid durch Ab-
trennung von Weiden-Herz Jesu ab 1. Okt. 1953 die neue Pfarrei St. Johannes Evan-
gelist errichtet (AB. 1953, 79). In Deggendorf schliefilich entsteht zum 1. Okt. 1953
die Pfarrei St. Martin, die aus der 17000 Seelen umfassenden Pfarrei Marii Himmel-
fahrt ausgegliedert wird (ABI. 1953, 80).

Schon ein gutes Jahr spiter wird in Weiden eine weitere Pfarrei begriindet, indem
auf dem Rehbiihl zum 1. Januar 1955 aus der Pfarrei St. Josef die Pfarrei Weiden-St.
Elisabeth abgetrennt und kanonisch errichtet wird (ABL 1954, 97). Zum 15. Aug.
1955 folgt die Errichtung der Stadtpfarrei Cham-St. Josef durch endgiiltige Abtren-
nung des Sprengels aus der Mutterpfarrei St. Jakob (ABL. 1955, 68). Mit Wirkung
vom 7. Okt. 1955 entsteht in der durch die Ansiedlung zahlreicher Heimatvertrie-
bener angewachsenen Siedlung Neutraubling die Pfarrei Neutraubling-St. Michael,
deren Pfarrgebiet aus der Mutterpfarrei Obertraubling abgetrennt wurde (ABI. 1955,
73).

Mit Wirkung vom 1. Jan. 1956 wird die Expositur Undorf, Pfarrei Deuerling,
Pfarrkuratie (ABL. 1955, 96). Zum 11. Nov. 1956 wird die Pfarrkuratie Regensburg-
Ziegetsdorf (seit 1. Jan. 1943) zur eigenstindigen Pfarrei erhoben und deren Sprengel
endgiiltig aus der Pfarrei St. Wolfgang abgetrennt (ABI. 1956, 103).

Im Jahr 1957 wurden zum 1. Apr. die Pfarrkuratie Dachelhofen (Pf. Schwandorf-
St. Jakob), zum 1. Sept. die Kuratien Bach/Do. (Pf. Donaustauf), Pechbrunn (Pf.
Mitterteich) und Weidenberg (Pf. Kirchenpingarten) errichtet (ABL 1957, 70), sowie
zum 1. August 1957 die Seelsorgestelle Dingolfing (Schwaige-Holl) ebenfalls zur
Pfarrkuratie erhoben (ABL. 1957, 86). Zum 1. Jan. 1958 wurde die Expositur Win-
dischbergerdorf Pfarrkuratie (ABL. 1958, 5), am 1. Okt. 1958 die bisherige Expositur
Hagelstadt und zum 1. Jan. 1959 die Expositur Stulln (ABL. 1958, 100). Zum 1. Apr.
1959 wurde die Expositur Steinsberg, Dek. Burglengenfeld, Pfarrkuratie (ABI. 1959,
30), zum 1. Okt. 1959 folgten die Exposituren Bernhardswald, Dek. Regensburg-
Land, Brand bei Ebnath, Dek. Wunsiedel, und das Kuratbenefizium Steinberg, Dek.
Schwandorf, die ebenfalls Kuratien wurden (ABL. 1959, 104). Aber auch zu weiteren
Pfarreierrichtungen kam es 1959 wieder: zum 1. Febr. 1959 wurde die Pfarrkuratie
(seit 1947) Flossenbiirg aus der Pfarrei Flof}, Dek. Weiden-Land, abgetrennt und
eigenstindige Pfarrei (ABL 1959, 25); zum 1. Apr. 1959 wurde Altmannstein, das
durch Verlagerung des Pfarrsitzes Sollern nach Altmannstein aus der Pfarrei Sollern-
Altmannstein hervorging, zur Pfarrei erhoben (ABI. 1959, 26); und ebenfalls zum
1. Apr. 1959 wurde die Pfarrkuratie Fuchsmiihl (seit 1948), abgetrennt aus der Pfarrei
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Wiesau, eigenstindige Pfarrei (ABL. 1959, 26). Zum 1. Okt. 1959 wurden gleich drei
neue Pfarreien kanonisch errichtet: die Pfarrei Barbing ging durch Abtrennung des
Kuratiebezirks (seit 1947) aus der Pfarrei Sarching hervor (ABl. 1959, 87); die Pfarrei
Weiherhammer, seit 1954 Kuratie, wurde aus der Mutterpfarrei Mantel abgetrennt
(ABL. 1959, 87-88); die Pfarrei Wernberg entstand durch endgiiltige Abtrennung der
Kuratie Wernberg (seit 1950) von der Pfarrei Oberkoblitz (ABI. 1959, 88).

Zum 1. Jan. 1960 wurde die im Bereich der Goggomobilwerke Glas in Dingolfing
erst 1957 errichtete Pfarrkuratie in Dingolfing-Holl als katholische Pfarrei Dingol-
fing-St. Josef durch Abtrennung aus der Pfarrei Dingolfing-St. Johannes der Taufer
zur eigenstindigen Pfarrei (ABI. 1959, 118). Mit Wirkung vom 1. Mirz 1960 wird die
Pfarrei Luitpoldhohe (ABL. 1960, 36), mit Wirkung vom 1. Mai 1960 die seit 1. Okt.
1953 bestehende und aus der Pfarrei Amberg-St. Martin abgetrennte Pfarrkuratie
Ammersricht eigenstindige Pfarrei (ABL 1960, 43), zum 1. Nov. 1960 schlieflich
auch die seit 1957 bestehende Pfarrkuratie Dachelhofen (ABL. 1960, 106). ,Zu Pfarr-
kuratien wurden erhoben: die Expositur Rappenbiigl, Pf. Leonberg, ab 1.6.1960; die
Expositur Ettmannsdorf, Pf. Schwandorf-St. Jakob, ab 16.10.1960; die Expositur
Pirkensee, Pf. Leonberg, ab 1.11.1960“ (ABL 1960, 112).

Mit Wirkung vom 1. Jan. 1961 wird die Pfarrkuratie (seit 1946) Oberwarmen-
steinach zur selbstindigen Pfarrei erhoben (ABL 1961, 17). Dies war die letzte
Pfarreierrichtung Erzbischof Michael Buchbergers vor seinem Tod im Juni 1961. Die
damit eintretende Sedisvakanz lief keine weiteren Mafinahmen in dieser Hinsicht
zu.

Name des Stadtkommis- Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl
sariates bzw. Dekanates Pfarreien Pfarreien Pfarreien Pfarreien Pfarreien
1927 1939 1950 1960 1962
Regensburg 12 15+1K. 15+4K. 17+3K. 17+3 K.
Amberg + 4 4 5 5
Straubing 3 3+1K. 4 4 6
Weiden (-Stadt) 22 7+1K. 7+1K. 10 10
Abensberg (seit 1924) 13 13 13+1K. 13+1K. 13+1K.
Allersburg 5 5 5+1K. 4+1K. 4+1K.
Alteglofsheim (seit 1921) 8 8 8 8+1K. g8+ 1K.
Altheim 15 15+1K. 17 19+1K. 19+ 1K.
Atting 10 10 10 10 8
Bogenberg (seit 1915) 15 15 15 15 15
Burglengenfeld (seit 1915) 11 11 1M+1K.  11+2K 11+4K.
Cham 14 14+ 1 K. 14+3K. 15+5K. 15+5K.
Deggendorf 11 11 11+2K.  12+42K 12+2K.
Dingolfing 14 14 13 13+1K. 1B3+1K
Eggenfelden (seit 1920) 7 7 7 7 7
Ensdorf (seit 1915) 6 6 6 6 6
Frontenhausen 17 17 17 17 17
Geiselhoring 16 16 16+42K. 16+1K. 16+1K.
Geisenfeld 17 17 17+2K. 17 + 2 K. 17 +2 K.
Hirschau 7 7 7+1K. 7+1K. 7+1K.
Kelheim 11 11 11 11 11
Kotzting (seit 1921) 8 8 8+1K. 8+1K. 8+1K.
Laaber 15 15 15 14+1K. 14+1K.
Leuchtenberg 13 13 13 13 13
Mainburg 16 16 16 16 16
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Nabburg 13 13 13 14+1K. 14 +1 K.

Neunburg vorm Wald 8 8 8 8 8
Oberviechtach (seit 1915) 7 Z 7 7 7
Pférring 12 12 12 12 12
Pilsting 18 18 18 18 18
Pondorf 12 12 12 12 12
Regensburg (Land) 15 14 14 16 +2 K. 16 +2 K.
Riedenburg (seit 1921) 13 13 13 14 14
Roding 8 8 8 8 8
Rottenburg (Laaber) 14 14 14 14 14
Schierling 8 8 8 8 8
Schwandorf 9 9 9+1K. 12+2K. 12+3 K.
Stadtkemnath 14 13 13+2K. 13+3K. 13+3K.
Sulzbach (wiedererr. 1924) 7 7 7+1K. 8 8
Thumstauf (Donaustauf) 13 13 13+1K. 14+1K. 14 +1K.
Tirschenreuth 19 19 19+1K. 21+1K. 21 +1K.
Unterviechtach 14 14 14 +1K. 14+1K. 14+1K.
Vilsbiburg (seit 1915) 13 13 13+2K.  13+2K. 13+2K.
Waldmiinchen (seit 1927) 7 7 7+2K. 7+2K. 7+2K.
Weiden-Land (seit 1937) 16 16 +1K. 17 17
Wunsiedel 10 12 12+3K. 12+5K. 13 +4 K.
Summe: 524 528" 530% 550 0.}

+5 Kurat. + 34 Kurat. +43 Kurat.  + 45 Kurat.

Ubersicht iiber die Dekanatsumgliederungen, Pfarrei- und
Pfarrkuratieerrichtungen in der Zeit von Bischof Michael Buchberger:

- Regensburg (Stadt): die Pfarrei Priifening kommt 1938/39 aus dem Dekanat
Regensburg (Land) zum Stadtdekanat; Kuratie (1940) und (ab 1953) Pfarrei
Regensburg-St. Konrad, Kuratie (1943) und (ab 1956) Pfarrei Ziegetsdorf, Ku-
ratien Kareth (1946), Keilberg (1947) und Mater Dolorosa (1953)

- Amberg: Kuratie (1953) und (ab 1960) Pfarrei Ammersricht

- Straubing: Kuratie (1937) und (ab 1942) Pfarrei Straubing-St. Josef; das Stadt-
dekanat nimmt aus dem Dek. Atting die Pfarreien Alburg und Feldkirchen auf

- Abensberg: Kuratie Bad Gégging (1946)

- Allersburg: Kuratie Hohenburg (1941); die Pfarrei Pielenhofen muss wegen
Einbeziehung in den Truppeniibungsplatz gerdumt werden

¥ Der Schematismus 1940 nennt in der General-Ubersicht des Klerusstandes fiir das Jahr
1939 auf Seite 84 die Zahl von 520 Pfarrern, Pfarrvikaren und Pfarrkuraten sowie 16 Pfarr-
provisoren. Bei Durchsicht aller Dekanate ergeben sich jedoch die Zahlen wie aufgelistet.

* Der Schematismus 1950 nennt auf Seite 113 die Zahl von 535 Pfarreien und 34 Pfarr-
kuratien. Bei Durchsicht aller Dekanate ergeben sich jedoch die Zahlen wie aufgelistet.

*“ Der Schematismus 1962/63 (Stand: 1. Juli 1962) nennt in der Ubersicht iiber den Klerus
auf Seite 95 folgende Zahlen: 500 Pfarrer, wozu weitere 9 unbesetzte Pfarrstellen kimen, 19
Pfarrvikare (in der Regel Ordenspriester, die wie ein Pfarrer Pfarreien seelsorglich betreuen),
22 Pfarrprovisoren und 45 Pfarrkuraten. Demnach miisste es neben den 45 Kuratien zu diesem
Zeitpunkt 550 Pfarreien gegeben haben. Bei Durchsicht aller Dekanate ergibt sich jedoch die
Zahl der Pfarreien wie aufgelistet, wobei unter den 551 Pfarreien die aufgeldste, aber im
Schematismus unter dem Dek. Allersburg immer noch gefiihrte Pfarrei Pielenhofen (im Trup-
peniibungsplatz) ohnehin nicht mehr beriicksichtigt ist.
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Alteglofsheim: Kuratie Hagelstadt (1958)

Altheim: das Dekanat Altheim nimmt aus dem Dekanat Dingolfing die Pfarreien
Adlkofen und Steinbach auf; Kuratie (1940) und (ab 1942) Pfarrei Landshut-
St. Wolfgang, Pfarrei Landshut-St. Konrad (1952), Kuratie Postau (1954)

Atting: die Pfarreien Alburg und Feldkirchen wechseln 1960 ins Stadtdekanat
Straubing

Burglengenfeld: Kuratien Eitlbrunn (1947), Steinsberg (1959), Rappenbiigl (1960)
und Pirkensee (1960)

Cham: Kuratien Chammiinster (1940), Miltach (1947) und Untertraubenbach
(1946), Grafenkirchen (1951) und Windischbergerdorf (1958); Pfarrei Cham-St.
Josef (1955)

Deggendorf: Kuratien Bernried (1948) und Mietraching (1947); Pfarrei Deggen-
dorf-St. Martin (1953)

Dingolfing: die Pfarrei Adlkofen wechselt aus dem Dekanat Dingolfing ins De-
kanat Altheim, spiter auch die Pfarrei Steinbach; es nimmt aus dem Dekanat
Geiselhoring die Pfarrkuratie Mengkofen auf; Pfarrei Dingolfing-St. Josef (1960)
Geiselhoring: Kuratien Bayerbach (1947) und Mengkofen (1946); die Kuratie
Mengkofen wechselt aus dem Dekanat Geiselh6ring ins Dekanat Dingolfing
Geisenfeld: Kuratien Aiglsbach (1946) und Niederlauterbach (1946)

Hirschau: Kuratie Ehenfeld (1946)

Kétzting: Kuratie Grafenwiesen (1948)

Laaber: gibt die Pfarrei Nittendorf an das Dekanat Regensburg (Land) ab; Kuratie
Undorf (1956)

Nabburg: Kuratie (1950) und (ab 1959) Pfarrei Wernberg; Kuratie Stulln (1959)
Regensburg (Land): die Pfarrei Priifening wird in Folge der Eingemeindung
Grofipriifenings in die Stadt Regensburg 1938 Teil des Stadtdekanates Regensburg,
die Pfarrei Nittendorf im Dekanat Laaber kommt ins Dekanat Regensburg
(Land); Kuratien Bernhardswald (1959) und Viehhausen (1953), Pfarrei Neutraub-
ling (1955)

Riedenburg: Pfarrei Altmannstein (1959)

Schwandorf: Kuratien Fronberg (1948), Klardorf (1945), Ettmannsdorf (1960)
sowle die Kuratie (1957) und (ab 1960) Pfarrei Dachelhofen; Pfarrei Schwandorf-
Herz Jesu (1952)

Stadtkemnath: endgiiltige Verlegung der Pfarrei Pappenberg nach Wolfskofen
(1943); Kuratien Burkhardsreuth (1947), Immenreuth (1948) und Weidenberg
(1957)

Sulzbach: Kuratie (1949) und (ab 1960) Pfarrei Luitpoldhdhe

Thumstauf (Donaustauf): Kuratie (1947) und (ab 1959) Pfarrei Barbing, Kuratie
Bach a.d.Donau (1957)

Tirschenreuth: Kuratie (1948) und (ab 1959) Pfarrei Fuchsmiihl, Kuratie Pech-
brunn (1957); aus dem Dekanat Weiden-Land wird die Pfarrei Friedenfels auf-
genommen

Unterviechtach: Kuratie Patersdorf (1941)

Vilsbiburg: Kuratien Bonbruck (1947) und Johannesbrunn (1944)

Waldmiinchen: Kuratien Geigant (1948) und Treffelstein (1938)

Weiden-Stadt: Pfarrei Neustadt/WN. (1929), Kuratie und (ab 1953) Pfarrei Wei-
den-St. Konrad, Pfarreien Weiden-St. Johannes (1953) und Weiden-St. Elisabeth
(1955)
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- Weiden-Land: Kuratie und (ab 1959) Pfarrei Flossenbiirg und Pfarrei Weiherham-
mer (1959); die Pfarrei Friedenfels wechselt in das Dekanat Tirschenreuth

- Waunsiedel: Pfarreien Marktleuthen und Selb (beide 1929), Kuratie (1946) und (ab
1961) Pfarrei Oberwarmensteinach, Kuratien Neusorg, Schirnding (bis 1950),
dazu Brand bei Ebnath und Thiersheim (bis 1960)

Insgesamt hat ErzbischogoMichael Buchberger als Bischof von Regensburg somit
26 neue Pfarreien errichtet.” Gab es zu Beginn seiner Amtszeit nur zwei Pfarrkura-
tien, so waren in den Jahren 1928-1961 zahlreiche neue Kuratien entstanden, von
denen 13 nur wenige Zeit spater auch Pfarreien wurden; am Ende der Amtszeit
Bischof Michael Buchbergers jedenfalls bestanden neben den 551 Pfarreien noch 45
Pfarrkuratien, die unter seinem Nachfolger dann fast ausnahmslos zu Pfarreien
erhoben werden sollten.

Die Entwicklung des Klerusstandes von 1900 bis zum II. Vatikanum:
1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960

Weltpriester 99 1129 1094 984 1279 1043 1193
Ordenspriester 145 156 176 210 252 245 317

aus anderen
Bistiimern ' 167 136

Gesamt 1141 1285 1270 1194 1531 1455 1646>

Territoriale Entwicklungen in der Amtszeit von Bischof Dr. Rudolf Graber
(1962-1982)

Am Vortag seiner Weihe, am 1. Juni 1962, trat der neue Bischof Dr. Rudolf Graber
sein Amt im Bistum Regensburg an (ABL 1962, 71). Er nahm sich ebenfalls bald der
notwendigen territorialen Neugliederungen im Bistum an. Eine erste Mafinahme
war die folgende: ,Die Dekanate Ensdorf und Allersburg wurden aufgrund einer
oberhirtlichen Entschliefung vom 28.11.1962 zum Dekanat Ensdorf-Allersburg mit
Wirkung vom 7.12.1962 vereinigt, wobei z.Z. Dekan bleibt H.H. Korbinian Zeitler,
Pfarrer in Ensdorf” (ABL. 1963, 15). Damit war aus den beiden Dekanaten mit 6 bzw.
4 Pfarreien und einer Kuratie ein immer noch kleines Dekanat mit zehn Pfarreien
entstanden, und es gab nur noch 3 Stadt- und 42 Landdekanate im Bistum Regens-
burg.

*® Buchbergers Pfarreierrichtungen (Stand zu Beginn: 526 Pfarreien): Marktleuthen (1929),
Selb (1929), Schonwald (1929), Neustadt/WN. (1929), Landshut-St. Wolfgang (1942), Strau-
bing-St. Josef (1942), Verlegung der Pfarrei Pappenberg nach Wolfskofen (1943), Landshut-St.
Konrad (1952), Schwandorf-Herz Jesu (1952), Deggendorf-St. Martin (1953), Regensburg-St.
Konrad (1953), Weiden-St. Johannes (1953), Weiden-St. Konrad (1953), Weiden-St. Elisabeth
(1955), Cham-St. Josef (1955), Neutraubling (1955), Regensburg-Ziegetsdorf (1956), Altmann-
stein (1959), Flossenbiirg (1959), Fuchsmiihl (1959), Barbing (1959), Weiherhammer (1959),
Wernberg (1959), Dingolfing-5t. Josef (1960), Luitpoldhéhe (1960), Ammersricht (1960),
Dachelhofen (1960), Oberwarmensteinach (1961). Da von den 526 Pfarreien zu Beginn die
Pfarrei Pielenhofen aufgeldst wurde, ergibt sich zum Ende seiner Amtszeit ein Stand von 551
Pfarreien im Bistum.

! Welt- und Ordenspriester aus anderen Bistiimern, die vor allem aufgrund der Kriegs-
folgen ins Bistum kamen.

2 Davon waren jedoch 145 Kommoranten, 71 abwesende bzw. beurlaubte und 10 kriegs-
vermisste Priester, somit insgesamt 226 Priester weniger im aktiven Dienst.
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Ab Ende 1962 kam es dann zu einer Reihe von Errichtungen neuer Pfarreien: zum
1. Jan. 1963 wurde durch Ausgliederung aus dem Bereich der Pfarrei Landshut-
St. Nikola, aus der 1952 bereits die Pfarrei St. Konrad abgetrennt worden war, im
Klstzlmiiller Stadtviertel die Pfarrei Landshut-St. Pius errichtet (ABI. 1963, 18-19);
zum selben Datum wurde die Pfarrkuratie Burkhardsreuth endgiiltig von der Mut-
terpfarrei Kastl abgetrennt und eigenstindige Pfarrei (ABL. 1963, 19), genauso wie
durch Abtrennung von der Pfarrei Kulmain zum 1. Jan. 1963 die eigenstindige
Pfarrei Immenreuth (seit 1. Jan. 1937 Expositur, seit 1. Jan. 1948 Kuratie) kanonisch
errichtet wurde (ABL 1963, 19). Und schliefilich wurde ebenfalls zum Jahresbeginn
1963 die Pfarrei Stulln, schon seit 1. Jan. 1959 Kuratie, endgiiltig von der Mutter-
pfarrei Schwarzenfeld abgetrennt und eigenstindige Pfarrei (ABL. 1963, 20).

Auf diese vier Errichtungen folgten zum 1. Mai 1963 weitere vier kanonische Pfar-
reierhebungen: Regensburg-Keilberg, Kuratie seit 1. Apr. 1947, urspriinglich Pfarrei
Irlbach/Opf., wurde endgiiltig von Schwabelweis abgetrennt (ABI. 1963, 60); Pech-
brunn, Expositur seit 1921 und 1957 Pfarrkuratie, wurde endgiiltig aus der Pfarrei
Mitterteich ausgegliedert (ABL. 1963, 61), Treffelstein, seit 1938 Kuratie, wurde aus
der Pfarrei Ast abgetrennt (ABL 1963, 61), die Kuratie (seit 1. Sept. 1957) Rosen-
hammer/Weidenberg wurde durch endgiiltige Abtrennung aus der Mutterpfarrei
Kirchenpingarten ebenfalls eigenstindige Pfarrei (ABI. 1963, 62).

Als neunte und letzte Pfarrei im Jahr 1963 entstand zum 21. Okt. 1963 die Pfarrei
Steinberg, seit 1914 Kuratbenefizium in der Pfarrei Wackersdorf, durch endgiiltige
Abtrennung aus dieser Pfarrei (ABL. 1963, 132).

Mit Wirkung vom 1. Jan. 1963 wurden die Weiler Blauhof und Hartlhof aus der
Pfarrei Altmiihlmiinster in die Pfarrei Zell bei Riedenburg und die Ortschaften
Haidhof und Haidmiihle aus der Stadtpfarrei Hirschau in die Stadtpfarrei Schnait-
tenbach umgepfarrt (ABL. 1963, 15). Mit Wirkung vom 1. Mirz 1963 kam das An-
wesen Hs.-Nr. 8 der Ortschaft Rappendorf im Zellertal aus der Pfarrei Arnbruck in
die Expositur Steinbiihl, Pfarrei Kotzting, am 15. Mirz 1963 die Gemeinde Winbuch
und die Ortschaft Galching (Gem. Egelsheim) aus der Pfarrei Vilshofen/Opf. in die
Pfarrei Schmidmiihlen, am 1. April 1963 der Weiler Lobenhof aus der Stadtpfarrei
Sulzbach-Rosenberg in die Stadtpfarrei Sulzbach-Rosenberg-Hiitte (ABL 1963, 54).
Zum 1. Juni 1963 schliefilich kamen die Ortschaften Reit und Reindd aus der Pfarrei
Loizenkirchen in die Expositur Wendelskirchen, Pfarrei Loiching (ABL. 1963, 78).

Auch das Jahr 1964 begann mit der Errichtung von vier Pfarreien: aus der 1921
gegrindeten Pfarrei Regensburg-Herz Jesu wurde zum 1. Jan. 1964 die neue Pfarrei
Herz Marii abgetrennt (ABL 1964, 9), aus der Regensburger Stadtpfarrei St. Anton
(seit 1921) entstand durch Abtrennung eines Teils der Pfarrei die neue Pfarrei St.
Albertus Magnus (ABL. 1964, 10); im neuarrondierten Dekanat Ensdorf-Allersburg
wurde die dortige Kuratie Hohenburg (seit 1941) durch endgiiltige Abtrennung von
der Pfarrei Allersburg eigenstindige Pfarrei (ABL 1964, 10-11) und schliellich im
Dek. Wunsiedel durch Abtrennung aus der Mutterpfarrei Arzberg die Kuratie (seit
1951) Thiersheim (ABI. 1964, 11).

Zum 1. Febr. 1964 folgte die Errichtung der Pfarrei Bayerbach im Dek. Geisel-
horing, Kuratie seit 1. Apr. 1947, durch Abtrennung aus der Pfarrei Hofkirchen
(ABL 1964, 25); in Straubing wurde ebenfalls zum 1. Febr. 1964 aus der Pfarrei St.
Peter die Pfarrei Straubing-St. Elisabeth ausgegliedert und eigenstindig (ABL. 1964,
40). Zum 31. Mai 1964 wurde in Regensburg durch Abtrennung von der Pfarrei St.
Cicilia die eigenstindige Pfarrei Schmerzhafte Mutter Gottes (Mater Dolorosa)
errichtet (ABL 1964, 94), und zum 19. Juli 1964 wurde das seit 1938 bestehende
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Kuratbenefizium Pirk in der Pfarrei Schirmitz abgetrennt und eigenstindige Pfarrei
(ABL 1964, 95). Zum Kirchweihsonntag 18. Okt. 1964 wurde durch Abtrennung der
Pfarrkuratie (seit 1941) Patersdorf aus der Mutterpfarrei Teisnach im Dek. Unter-
viechtach die Pfarrei Patersdorf kanonisch errichtet (ABI. 1964, 113). So waren auch
1964 neun neue Pfarreien entstanden.

Im Jahre 1965 gab es dann nur vier Pfarreierrichtungen: Die Pfarrkuratie (seit
1949) Bernried wurde zum 1. Jan. 1965 endgiiltig von der Pfarrei Schwarzach ab-
getrennt und Pfarrei (ABL. 1965, 31), zum Hochfest Peter und Paul entstand am 29.
Juni 1965 die Stadtpfarrei Schwandorf-St. Paul durch Abtrennung von der Mutter-
pfarrei St. Jakob (ABL. 1965, 78), zum 1. Aug. 1965 wurde die Pfarrkuratie (seit 1947)
Mietraching im Dek. Deggendorf von der Mutterpfarrei Deggendorf-Maria Him-
melfahrt abgetrennt und eigenstindige Pfarrei (ABI 1965, 90-91), schliefllich zum
15. Aug. 1965 die Pfarrkuratie Neusorg (seit 1. Jan. 1946) eigenstindige Pfarrei durch
Ausgliederung aus der Mutterpfarrei Ebnath (ABL. 1965, 90).

Allmihlich ebbten die Errichtungen ab; 1966 kam es am Ostersonntag (10. Apr.
1966) zur Errichtung der Kuratie (seit 1946) Kareth als eigenstindiger Pfarrei mittels
Ausgliederung aus der Stadtpfarrei Regensburg-Sallern (ABL 1966, 65). Innerhalb
von nur dreieinhalb Jahren hatte Bischof Rudolf somit 23 neue Pfarreien errichtet,
fast so viele wie Bischof Buchberger in seiner gesamten langen Amtszeit, wenngleich
viele der neuen Pfarreien schon in Buchbergers Zeit Kuratien und somit bereits
relativ selbstindige Seelsorgsbezirke auf dem Wege zur Pfarrei geworden waren.
Auch viele nun zur Pfarrkirche erhobenen Kirchen waren bereits zu Buchbergers
Zeiten gebaut und konsekriert worden.

In den Folgejahren setzt sich der Trend zur Errichtung eigenstindiger Pfarreien
auch mit geringerer Seelenzahl fort:

Zum 1. Jan. 1967 entsteht durch Abtrennung aus der Pfarrei St. Jakob in Schwan-
dorf die neue Pfarrei ,,Unsere liebe Frau vom Kreuzberg® (ABL 1967, 6); im Dekanat
Altheim-Landshut wird am selben Tag durch endgiiltige Abtrennung der Pfarr-
kuratie Ahrain (seit 1. Juli 1964) aus der Pfarrei Essenbach die Pfarrei Ahrain
kanonisch errichtet (ABL 1967, 7). Am Tag der Altarweihe (5. Nov. 1967) wird die
Kuratie Klardorf (seit 1945) durch endgiiltige Abtrennung des Sprengels aus der
Mutterpfarrei Wiefelsdorf zur Pfarrei (ABL. 1967, 134).

Mit Wirkung vom 1. Okt. 1967 wird Weichselsried aus der Pfarrei Ruhmanns-
felden in die Pfarrei March umgepfarrt (ABL 1967, 138).

Zum 1. Jan. 1968 wird die Expositur Burgweinting (seit 1. Apr. 1935) in der Pfarrei
Obertraubling zur kanonisch errichteten eigenstindigen Pfarrei (ABL 1967, 160).
Zum 27. Okt. 1968 wird durch Abtrennung eines Sprengels von der Pfarrei St. Josef
in Straubing die neue Pfarrei Christkonig errichtet (ABL 1968, 123).

Mit Wirkung vom 1. Oktober 1968 erfolgte eine neue territoriale Gliederung des
Bistums in acht Regionen als Zwischenstufen zwischen Gesamtdiézese und Deka-
naten (ABI. 1968, 106)53; diese sollte bis zur nichsten Didzesansynode zur Erpro-
bung in Kraft bleiben. Die acht Regionen (die Pfarreien der Dekanate Geiselhoring
und Stadt Kemnath waren jeweils zwei unterschiedlichen Regionen zugewiesen), fiir
die jeweils ein Regionaldekan bestellt wurde, setzten sich wie folgt zusammen:

> Auch wenn dies an die ehemaligen vier Archidiakonate im Bistum Regensburg erinnern
mag, denen damals auch alle Dekanate des Bistum zugeordnet waren, so haben die Regionen
rechtlich dennoch nicht denselben Rang wie diese Erzdiakonate.
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Region Dekanate

Regensburg Regensburg-Stadt, Alteglofsheim, Burglengenfeld, Donau-
stauf, Laaber, Regensburg-Land, Schierling

Siid Altheim-Landshut, Dingolfing, Eggenfelden, Fronten-
hausen, Geiselhoring-West (fiinf Pfarreien), Rottenburg,
Vilsbiburg

Studost Atting, Bogenberg, Deggendorf, Geiselhoring-Ost (12
Pfarreien), Pilsting, Pondorf, Straubing, Viechtach

West Abensberg, Geisenfeld, Kelheim, Mainburg, Pférring, Rie-
denburg

Ost Cham, Kétzting, Neunburg v. Wald, Roding, Waldmiin-
chen

Mittlere Oberpfalz Amberg, Ensdorf-Allersburg, Hirschau, Schwandorf,
Sulzbach-Rosenberg

Nordliche Oberpfalz  Leuchtenberg, Nabburg, Oberviechtach, Stadt Kemnath
(11 Pfarreien), Weiden-Stadt, Weiden-Land

Nord Stadt Kemnath (5 Pfarreien), Tirschenreuth, Wunsiedel

Zum 1. Jan. 1969 wurde die Pfarrkuratie Premberg, bisher Dek. Schwandorf, dem
Dekanat Burglengenfeld eingegliedert (ABL. 1968, 130).

In der Pfarrei Pittersberg war schon 1962 die Expositur in Wolfring nach Diirns-
richt verlegt worden; zum 1. Mai 1969 nun wird durch endgiiltige Abtrennung des
Expositursprengels die neue Pfarrei Diirnsricht-Wolfring errichtet (ABL 1969, 46).
Ab 15. Juni 1969 wird aus der Pfarrei Selb-Herz Jesu die neue Pfarrei Selb-Heilig
Geist abgetrennt und kanonisch errichtet (ABl. 1969, 69). In Marktredwitz wird aus
der Pfarrei St. Josef ein Sprengel abgetrennt und ab 29. Juni 1969 zur eigenstindigen
Pfarrei Marktredwitz-Herz Jesu erhoben (ABI. 1969, 70); schliefflich wird noch zum
1. Adventsonntag (30. Nov. 1969) die Pfarrkuratie Brand/OPf. durch endgiiltige
Abtrennung aus der Pfarrei Ebnath zur Pfarrei erhoben (ABI. 1969, 113).

Im Jahre 1969 wurde auf Antrag des Dekanates Unterviechtach der Dekanatsname
in ,Dekanat Viechtach“ geindert (ABL. 1969, 124).

Die 1959 zur Pfarrkuratie erhobene Expositur Eitlbrunn in der Pfarrei Burg-
lengenfeld umfasste auch die Expositur Steinsberg, die einst zu Bubach gehért hatte;
nun wird zum 1. Jan. 1970 Steinsberg aus der Kuratie Eitlbrunn herausgelost und zur
eigenstandigen Pfarrei erhoben (ABL. 1970, 2). Die seit 1948 eigenstindige Seelsorge-
stelle Ettmannsdorf in der Pfarrei Schwandorf-St. Jakob wird zum 1. Juli 1970 zur
Pfarrei erhoben (ABL. 1970, 73). In der Stadt Amberg entstehen zwei neue Pfarreien:
zum 27. Sept. 1970 wird aus Teilen der Pfarreien St. Martin und St. Georg die Pfarrei
Amberg-St. Michael kanonisch errichtet (ABL 1970, 110), zum 29. Nov. 1970 ent-
steht durch Ausgliederung aus der Pfarrei HI. Dreifaltigkeit die Pfarrei Amberg-HI.
Familie (ABL 1970, 114).

Zum 6. Juni 1971, dem Tag der Kirchenkonsekration, wird die Pfarrkuratie Hagel-
stadt (seit 1958) unter Abtrennung des Sprengels von der Mutterpfarrei Langen-
erling zur Pfarrei erhoben (ABI. 1971, 56). Am 2. Juli 1971, am Patroziniumstag der
Pfarrkirche, wird die Pfarrei Weiden-Maria Waldrast unter Abtrennung des Spren-
gels aus der Pfarrei Weiden-St. Elisabeth kanonisch errichtet (ABL. 1971, 62). Ab 18.
Sept. 1971, dem Tag der Kirchweihe, wird die Pfarrei Plattling-St. Michael — benannt
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nach dem Hauptstifter fiir die Pfarrkirche, dem Orgelbauer Michael Weise — unter
Abtrennung von der Mutterpfarrei Plattling-St. Magdalena kanonisch errichtet (ABL.
1971, 76). Am Tag des Richtfestes der neuen Kirche, dem 17. Oktober 1971, wird in
Regensburg die Pfarrei Regensburg-HI. Geist kanonisch errichtet, wobei der Spren-
gel aus Teilen der Pfarreien Reinhausen, St. Konrad und Schwabelweis gebildet
wurde (ABI. 1971, 90).

Ab 1. Juli 1972 wird die politisch nun zur Stadt Straubing gehorende Pfarrei Ittling
- jetzt: Straubing-St.Johannes — aus dem Dekanat Pilsting ins Stadtdekanat Straubing
umgegliedert (ABL. 1972, 43).

Unter Abtrennung von der Pfarrei Windischeschenbach wird die Expositur Neu-
haus bei Windischeschenbach ab 1. Nov. 1972 kanonisch als Pfarrei errichtet (ABL.
1972, 98).

Mit Wirkung vom 1. Nov. 1972 wird die Expositur Neuessing, Dek. Kelheim, in
die Pfarrei Riedenburg umgepfarrt; ferner wird ab 1. Jan. 1973 die Filiale Harting der
Pfarrei Obertraubling, Dek. Regensburg-Land, in die Pfarrei Neutraubling um-
gepfarrt (ABL 1972, 105).

1973 gibt es keine Pfarreierrichtungen.

Zum 1. Jan. 1974 werden die Exposituren Neubiu und Strahlfeld aus dem Dekanat
Neunburg vorm Wald in das Dekanat Roding, und zwar aus der Pfarrei Neu-
kirchen-Balbini in die Pfarrei Zell bei Roding, eingegliedert (ABL. 1973, 135).

Die Pfarrkuratie Kelheim-St. Pius (seit 1964) wird ab 24. Mirz 1974 unter end-
giiltiger Abtrennung von der Mutterpfarrei Kelheim-Marii Himmelfahrt kanonisch
errichtet (ABL 1974, 41).

Zum 1. Jan. 1975 wird die Pfarrkuratie Undorf, Dek. Laaber, zur Pfarrei erhoben
(ABL. 1974, 132). Ferner wird die Expositur Schwarzenbach bei Pressath am 22. Nowv.
1975 zur Pfarrkuratie erhoben (ABI. 1975, 136).

Die Gebietsreform auf politischer Ebene zeigte Auswirkungen auch im kirch-
lichen Bereich. Gemifl der damals erlassenen ,Rahmenordnung fiir Pfarrverbinde®
(ABL. 1975, 5-6) sollen rechtlich selbstindige Pfarreien und andere Seelsorgestellen
innerhalb eines Nahbereiches im Sinne der staatlichen Raumordnung zu einer pasto-
ralen Arbeitsgemeinschaft zusammengefasst werden. ,Wo in lindlichen Gebieten
mehrere Pfarreien zu einer politischen Gemeinde gehéren, bietet sich ein solcher
Zusammenschluf an. Auch Schulbezirke und andere Lebensriume kénnen in glei-
cher Weise zusammengefafit werden. Pfarrverbinde werden in der Regel durch die
Planungsstelle der Dibzese vorbereitet und nach Anhérung der betreffenden Pfar-
reien durch die Didzese errichtet“ (ebd., 5). Die Neuregelung findet sofort Anwen-
dung: ,Mit Wirkung vom 1.1.1975 wird der Pfarrverband Marktleuthen errichtet.
Thm gehéren an die Pfarrei Marktleuthen und die neu errichteten Pfarrkuratien
Kirchenlamitz und Weissenstadt. Struktur und Arbeitsweise des Pfarrverbands
richtet sich nach der von der Bayerischen Bischofskonferenz ad experimentum in
Kraft gesetzten Rahmenordnung fiir Pfarrverbinde (ABL. 1975, 5); Kirchenlamitz
und Weiflenstadt waren bislang Exposituren der Pfarrei Marktleuthen gewesen. In
dieser Entwicklung zeigen sich widerspriichliche Aspekte: einerseits verlangt der
Riickgang der Geistlichen zunehmend den grofiriumigeren Zusammenschluss von
Pfarreien und Seelsorgestellen zu Verbinden, andererseits werden aber weiterhin
Exposituren noch zu Pfarrkuratien auf dem Wege zu eigenstindigen Pfarreien
aufgestuft, um letztendlich dann aber doch wieder einen Pfarrverband unter einem
Pfarrer als Seelsorger zu bilden.

134



Zum 21. Oktober 1979 war die Pfarrkuratie Viehhausen zur Pfarrei erhoben
worden (Hinweis im ABI. 1979 fehlt).

Zum 1. Jan. 1980 wird die Pfarrkuratie Bernhardswald zur eigenstindigen Pfarrei
erhoben (ABL 1979, 140). ,Als selbstindige Pfarrei wurde errichtet: Mit Wirkung
vom 21. September 1980 das bisherige Schlobenefizium Train, mit Wirkung vom
19. Oktober 1980 die bisherige Pfarrkuratie St. Paul-Regensburg, ebenfalls mit
Wirkung vom 19. Oktober 1980 die bisherige Pfarrkuratie St. Josef-Burglengenfeld*
(ABI. 1980, 159). Am 14. Sept. 1980 war auch die Pfarrkuratie Miltach zur Pfarrei
erhoben worden (Hinweis im ABI. 1980 fehlt; vgl. jedoch ABL 1980, 194: der bis-
herige Pfarrkurat Johann Six wird ab 14. Sept. 1980 Pfarrer von Miltach).

Zum 14. Juli 1981 wird die Pfarrei Kemnath bei Fuhrn und die Expositur Fuhrn
aus dem Dekanat Schwandorf in das Dek. Neunburg vorm Wald umgegliedert (ABL
1981, 104).

In seinen letzten Amtsjahren nahm Bischof Rudolf keine weiteren Pfarreierrich-
tungen mehr vor, zumal er als Apostolischer Administrator hierzu rechtlich auch
nicht mehr befugt war. Insgesamt hat Bischof Rudolf in seiner Amtszeit 49 Pfarreien
kanonisch errichtet”, von denen 27 bereits Pfarrkuratien waren, und hat acht neue
Pfarrkuratien eingerichtet.

Ubersicht siber die Dekanatsumgliederungen, Pfarrei-
und Pfarrkuratieerrichtungen in der Zeit von Bischof Dr. Rudolf Graber:

- Regensburg (Stadt): die Kuratien Kareth, Keilberg und Mater Dolorosa werden
Pfarreien, es entstehen ferner die Pfarreien Herz Marien, Albertus Magnus, HL
Geist und St. Paul

- Amberg: es werden die Pfarreien Amberg-St. Michael und Amberg-HI. Familie
errichtet

- Straubing: das Dekanat nimmt aus dem Dekanat Pilsting die Pfarrei Ittling auf,
errichtet wird die Pfarrei Straubing-Christkonig

- Weiden: errichtet werden die Pfarreien Pirk und Weiden-Maria Waldrast
- Abensberg: die Pfarrei Train wird errichtet
- Alteglofsheim: die Kuratie Hagelstadt wird Pfarrei

** Pfarreierrichtungen unter Bischof Rudolf Graber: Landshut-St. Pius (1963), Burkhards-
reuth (1963), Immenreuth (1963), Stulln (1963), Regensburg-Keilberg (1963), Pechbrunn
(1963), Treffelstein (1963), Weidenberg (1963), Steinberg (1963), Regensburg-Herz Marien
(1964), Regensburg-St. Albertus Magnus (1964), Hohenburg (1964), Thiersheim (1964),
Bayerbach (1964), Straubing-St. Elisabeth (1964), Regensburg-Mater Dolorosa (1964), Pirk
(1964), Patersdorf (1964), Bernried (1965), Schwandorf-St. Paul (1965), Mietraching (1965),
Neusorg (1965), Regensburg-Kareth (1966), Schwandorf-Kreuzberg (1967), Ahrain (1967),
Klardorf (1967), Burgweinting (1968), Straubing-Christkdnig (1968), Diirnsricht-Wolfring
(1969), Selb-Heilig Geist (1969), Marktredwitz-Herz Jesu (1969), Brand/OPf. (1969), Steins-
berg (1970), Ettmannsdorf (1970), Amberg-St. Michael (1970), Amberg-HI. Familie (1970),
Hagelstadt (1971), Weiden-Maria Waldrast (1971), Plattling-St. Michael (1971), Regensburg-
HI. Geist (1971), Neuhaus bei Windischeschenbach (1972), Kelheim-St. Pius (1974), Undorf
(1975), Viehhausen (1979), Bernhardswald (1980), Train (1980), Regensburg-St. Paul (1980),
Miltach (1980), Burglengenfeld-St. Josef (1980).

%% Kuratieerrichtungen unter Bischof Rudolf Graber: Auloh, Katzdorf, Kirchenlamitz,
Mirskofen, Premberg, Schwarzenbach bei Pressath, Weiffenstadt und Wolfsegg.
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- Altheim-Landshut: die Pfarrei Steinbach kehrt aus dem Dek. Altheim-Landshut
wieder ins Dek. Dingolfing zuriick; es werden die Pfarreien Landshut-St. Pius und
A}}rain errichtet, es entstehen neu (neben Postau) die Kuratien Auloh und Mirs-
kofen

- Burglengenfeld: die Kuratie Steinsberg wird Pfarrei, Burglengenfeld-St. Josef wird
Pfarrei, Katzdorf, Premberg und Wolfsegg werden neue Kuratien

- Cham: die Kuratie Miltach wird Pfarrei

- Deggendorf: die Kuratien Bernried und Mietraching werden Pfarrei

- Dingolfing: die Pfarrei Reichersdorf nennt sich Niederaichbach, die Pfarrei
Steinbach kehrt aus dem Dek. Altheim-Landshut wieder ins Dek. Dingolfing
zuriick

- Donaustauf: das Dekanat hat seinen alten Namen Thumstauf in Donaustauf ge-
indert; die Kuratie Bach wird Pfarrei

- Ensdorf-Allersburg: die Dekanate wurden zusammengelegt, die Kuratie Hohen-
burg (Dek. Allersburg) wird Pfarrei

- Geiselhoring: die Kuratie Bayerbach wird Pfarrei

- Kelheim: in der Stadt Kelheim wird die Pfarrei Kelheim-St. Pius errichtet

- Kemnath-Stadt: das Dekanat indert seinen Namen von Stadtkemnath in Kem-
nath-Stadt; die Kuratien Burkhardsreuth, Immenreuth und Weidenberg werden
Pfarreien, es entsteht neu die Kuratie Schwarzenbach bei Pressath

- Laaber: die Kuratie Undorf wird Pfarrei

- Nabburg: die Kuratie Stulln wird Pfarrei

- Neunburg vorm Wald: das Dekanat nimmt aus dem Dekanat Schwandorf die
Pfarrei Kemnath bei Fuhrn auf

- Pilsting: die Pfarrei Ittling wird in das Stadtdekanat Straubing umgegliedert,
errichtet wird die Pfarrei Plattling-St. Michael

- Regensburg-Land: die Kuratien Bernhardswald und Viehhausen werden Pfarrei,
ebenso Burgweinting

- Schwandorf: die Kuratien Ettmannsdorf, Klardorf und Steinberg werden Pfar-
reien, ebenso entstehen die Pfarreien Schwandorf-St. Paul, Schwandorf-Kreuz-
berg und Diirnsricht-Wolfring, doch gibt das Dekanat die Pfarrei Kemnath bei
Fuhrn ins Dek. Neunburg v. Wald ab

- Tirschenreuth: die Kuratie Pechbrunn wird Pfarrei

- (Unter-)Viechtach: das Dek. Unterviechtach wird in ,Dekanat Viechtach® um-
benannt; die Kuratie Patersdorf wird Pfarrei

- Waldmiinchen: die Kuratie Treffelstein wird Pfarrei

- Weiden-Land: Neuhaus wird Pfarrei

- Wunsiedel: die Kuratien Brand/Opf., Thiersheim und Neusorg werden Pfarreien,
ebenso Selb-HI. Geist und Marktredwitz-Herz Jesu, neue Kuratien werden
(neben Schirnding) Kirchenlamitz und Weifenstadt

Der Schematismus 1983 (Stand: 1.1.1983) listet in der Statistischen Ubersicht iiber
den Klerus (Seite 244) 559 Pfarrer und Pfarrkuraten auf; dies zeigt, dass viele der
inzwischen 600 Pfarreien und 26 Kuratien keinen eigenen Seelsorger mehr hatten.
Diese Tendenz sollte sich unter Bischof Rudolf Grabers Nachfolger fortsetzen.
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Name des Stadtdekanates Anzahl Anzahl Anzahl

bzw. Dekanates Pfarreien Pfarreien Pfarreien
1962 1983 2000

Regensburg 17+3K. 24 24
Amberg 5 7 7
Straubing 6 8 8
Weiden 10 12 11
Abensberg 13+1K. 14+1K. 15
Alteglofsheim 8+1K. 9 9
Altheim-Landshut 19+1K. 20+3 K. 23+2K.
Atting 8 8 8
Bogenberg 15 15 17
Burglengenfeld 11+4K. 13+6K. 14 +5K.
Cham 15+5K. 16 + 4 K. 17+3K.
Deggendorf 12+2K. 14 14
Dingolfing 13+1K 14+1K 12+1K.
Donaustauf 14+1K. 15 15
Eggenfelden 7 7 7
Ensdorf-Allersburg 10+1K 11 11
Frontenhausen 17 17 17
Geiselhoéring 16 +1K. 17 17
Geisenfeld 17 +2 K. 17+2K. 17 +2 K.
Hirschau 7+1K. 7+1K. 8+1K.
Kelheim 11 12 13
Kemnath-Stadt 13+3K. 16 +1 K. 16 +1 K.
Kétzting 8+1K. 8+1K. 8+1K.
Laaber 14 +1K. 15 14
Leuchtenberg 13 13 13
Mainburg 16 16 16
Nabburg 14 +1 K. 15 15
Neunburg vorm Wald 8 9 9
Oberviechtach 7 7 74
Pforring 12 12 11
Pilsting 18 18 17
Pondorf 12 12 12
Regensburg (Land) 16+ 2 K. 19 20
Riedenburg 14 14 15
Roding 8 8 8+1K.
Rottenburg (Laaber) 14 14 14
Schierling 8 8 8
Schwandorf 12+3K. 17 17
Sulzbach 8 8 10
Tirschenreuth 21+1K. 22 22
Viechtach 14+1K. 15 14
Vilsbiburg 13+2K. 13+2K. 13+2K.
Waldmiinchen 7+2K. 8+1K. 9+1K.
Weiden-Land 17 18 17
Wunsiedel 13 +4 K. 18+3 K. 18 +3 K.
Summe: 551 600 607°¢

+ 45 Kurat. + 26 Kurat. + 23 Kurat.

% Der Schematismus 2000, 82, nennt erginzend folgende Zahlen: von den 607 Pfarreien sind
zum damaligen Zeitpunkt 105 nicht besetzt, von den 23 Pfarrkuratien sind 6 unbesetzt; 73 der
94 Exposituren sind unbesetzt, ebenso 42 der 47 Benefizien und Wallfahrtskuratien.
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Territoriale Entwicklungen in der Amtszeit von Bischof Manfred Miiller
(1982-2002)

Hatte noch das II. Vatikanum innerkirchlich das alleinige Bestimmungsrecht des
Bischofs hinsichtlich territorialer Anderungen innerhalb seiner Di6zese vorgesehen
(CD 32: ,Das Heil der Seelen soll endlich auch entscheidend sein fiir die Errichtung
oder Aufhebung von Pfarreien wie auch fiir andere Neugestaltungen dieser Art, die
der Bischof kraft eigener Vollmacht vornehmen kann®), so sahen die Ausfithrungs-
bestimmungen Papst Pauls VI. im Motu Proprio ,Ecclesiae Sanctae“ vom 6. Aug.
1966, Abschnitt I, 21 § 3, bereits eine Beteiligung des Priesterrates vor, der vom
Bischof zu héren war (,,audito Consilio Presbyterali“). Dies floss dann in den CIC
1983 ein, in dem can. 515 § 2 lautet: ,Pfarreien zu errichten, aufzuheben oder sie zu
veridndern, ist allein Sache des Ditzesanbischofs, der keine Pfarreien errichten oder
aufheben oder nennenswert verandern darf, ohne den Priesterrat gehort zu haben.
Parallel zu den Priesterriten waren nach dem Konzil auch die Pfarrgemeinderite
entstanden. In deren Satzung von 1978 (ABL. 1978, 4-7; vgl. dort vor allem § 2) gab
es allerdings noch keine Bestimmung mit Bezug auf territoriale Verinderungen einer
Pfarrei. Erst die Folgesatzung vom 31. Okt. 1993 (ABL. 1993, 93-96) sah dann in Art.,
I Abs. 4 b) vor. ,Der Pfarrgemeinderat ist zu héren, bei Anderungen der Pfarr-
organisation und Pfarreigrenzen, ...“. Und auch die Satzung fiir die Pfarrgemeinde-
rite in der Dizese Regensburg vom 15. Nov. 2001 behielt dieses Anhérungsrecht
ausdriicklich bei, erweiterte dieses sogar fiir jene Fille, wo es um , die ,Zugehérig-
keit in einer Seelsorgeeinheit (Einbeziehung, Anderung)“ ging (ABI. 2001, 184-190;
vgl. Art. I, Abs. 4 Buchst. bi und bj). In Art. 1 der am 3. Juni 2001 in Kraft getrete-
nen ,Ordnung fiir die Dekanate des Bistums Regensburg (DekO)* bestimmten zu-
dem die Absitze 5 und 6: ,,(5) Bei Umgliederungen einer Pfarrei oder Quasipfarrei
oder eines Teils einer Pfarrei oder Quasipfarrei oder auch einer ganzen Seelsorge-
einheit aus einem Dekanat in ein anderes hort der Diézesanbischof den Priesterrat
(vgl. can. 515 § 2), ferner die betroffenen Pfarrer, die ihren Pfarrgemeinderat konsul-
tieren konnen, sowie die betroffenen Dekane, die sich mit ihrer Dekanats- und/oder
Pfarrerkonferenz beraten kénnen. Sind durch Umgliederungen Vermégens- oder
sonstige finanzielle Fragen von Stiftungen beriihrt, werden auch die zustindigen
Kirchenverwaltungen gehért. (6) Die Anhdrungsvorschrift des Absatz 5 gilt auch bei
Neubildung oder Umbildung von Seelsorgeeinheiten. Diese konnen stets nur aus
Pfarreien und Quasipfarreien desselben Dekanates gebildet werden; gegebenenfalls
sind entsprechende Umgliederungen vorzunehmen® (ABL. 2001, 97-104; hier: 97).
Das unter Bischof Gerhard Ludwig Miiller 2005 geinderte Statut fiir die Pfarrge-
meinderite (ABL 2005, 135-139) enthielt keine Bestimmungen mehr zu speziellen
Aufgaben und Rechten des Pfarrgemeinderates; doch bleiben diese de facto erhalten,
wie sich auch darin zeigt, dass die entsprechenden Regelungen der Dekanatsordnung
von 2001 in der ebenfalls 2005 neu erlassenen Dekanatsordnung (ABI. 2005, 143-150;
hier: 143) unverindert bestehen blieben. Auch das derzeit geltende Priesterratsstatut
von 2010 (ABI. 2010, 25-28) enthilt in Art. 4 Abs. 2 Ziff. 1 b) weiterhin das Anhé-
rungsrecht des Priesterrates ,fiir die Errichtung, Aufhebung oder wesentliche Ver-
inderung von Pfarreien (can. 515 § 2)“ im Blick auf das rechtswirksame Handeln des
Bischofs. Ferner gehort es zu den Formalien bei Anderungen von Pfarr- und Deka-
natsgrenzen, bei denen in der Regel stets auch Vermdgens- oder sonstige finanzielle
Fragen von Kirchenstiftungen beriihrt sind, dass auch die zustindigen Kirchen-
verwaltungen gehort werden. Diese Anhdrung ist auch dadurch sichergestellt, dass
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stets ein Vertreter der Kirchenverwaltung Mitglied des Pfarrgemeinderates ist und,
abgesechen vom Pfarrer als Kirchenverwaltungsvorstand, somit die Anliegen der
Kirchenverwaltung bei territorialen Anderungen der Pfarrei im Pfarrgemeinderat
bei dessen Anhérung vortragen kann.

Mit Wirkung vom 1. August 1983 wird die Auspfarrung der Ortschaften Entau
und Sophienhof aus der Pfarrei Pfelling, die Auspfarrung von Hermannsdorf aus der
Pfarrei Ittling” und die Auspfarrung von Ainbrach aus der Pfarrei Schambach ver-
fiigt, die alle in die Pfarrei Irlbach eingegliedert werden (ABI. 1983, 96).

Die erste Pfarreierrichtung nahm Bischof Manfred Miiller zum 24. Nov. 1985 mit
der Errichtung der Pfarrei Diesenbach, bisher Filiale der Pfarrei Regenstauf, vor
(ABL. 1985, 92).

Am 9. Dezember 1986 wird mit Wirkung vom 1. Januar 1987 vom Bischof eine
Anderung der Bezeichnung der acht Regionen verfiigt, und es werden Anderungen
in mehreren Dekanaten vorgenommen (ABI. 1986, 136-137).

Die Regionen, die mit Ausnahme der Region Regensburg in der Regel nach Him-
melsrichtungen bezeichnet wurden, werden wie folgt umbenannt: Region Siid wird
Region Landshut, Region Siidost wird Region Straubing-Deggendorf, Region West
wird Region Kelheim, Region Ost wird Region Cham, Region Mittlere Oberpfalz
wird Region Amberg-Schwandorf, Region Nérdliche Oberpfalz wird Region Wei-
den, die Region Nord wird Region Tirschenreuth-Wunsiedel. Auch in den Bezeich-
nungen der Dekanate werden Anderungen vorgenommen: Beim Dekanat Ensdorf-
Allersburg entfillt der Doppelname, es heifit nur noch Dekanat Ensdorf; die offi-
zielle Schreibweise des Dekanates Kemnath-Stadt wird ,, Kemnath Stadt“; das Deka-
nat Altheim-Landshut wird umbenannt in Landshut-Altheim; das Dekanat Weiden-
Land wird umbenannt in Dekanat Neustadt/WN.; das Dekanat Sulzbach heifit
kiinftig Dekanat Sulzbach-Rosenberg; das bisherige Dekanat Weiden-Stadt heifit
nur noch Dekanat Weiden. Dariiber hinaus wechseln neben etlichen Pfarreien auch
einige Exposituren, die ja bei aller territorialen Abgrenzung innerhalb einer Pfarrei
nach wie vor Teil einer Pfarrei sind, das Dekanat und miissen im neuen Dekanat
einer neuen (Mutter-)Pfarrei zugeordnet werden.

Mit Wirkung vom 8. Nov. 1987 errichtet der Bischof das seit 1832 bestehende
Benefizium in Loifling zur Pfarrei Wilting, wohin sich die Seelsorgstitigkeit lingst
verlagert hatte (ABL. 1987, 93-94). Ferner wird mit Wirkung vom 1. Dez. 1987 die
Expositur Neubdu unter Eingliederung der Expositur Strahlfeld und der Filiale
Fronau als Pfarrkuratie Neubiu errichtet (ABl. 1987, 94).

Erst im Jahre 1989 erfolgen gleich drei weitere Pfarreierrichtungen: ab 1. Mai 1989
werden die Pfarrkuratien Bad Gogging und Rappenbiigl zu selbstindigen Pfarreien
(ABI. 1989, 53), am 11. Juni 1989 die Pfarrkuratie Chammiinster (ABI. 1989, 54).

Uber vier Jahre spiter erfolgt zum 1. Dezember 1993 die Erhebung der Filiale
Etzenricht der Pfarrei Rothenstadt zur eigenstindigen Pfarrei (ABL 1993, 121).

Mit Wirkung vom 16. April 1995 wird schlieflich die Pfarrkuratie (seit 1968) Mirs-
kofen zur Pfarrei erhoben (ABL. 1995, 82).

Mit Wirkung vom 1. Sept. 1997 wurde der Weiler Breitenfeld aus der Pfarrei Nie-
dermotzing aus- und in die Pfarrei Straubing-St. Jakob eingepfarrt (ABL 1997, 91).
Zum selben Tag werden die Ortsteile Buchlohhiuser und Késsain aus der Pfarrei
Pullenreuth in die Pfarrei Ebnath umgepfarrt (ebd.).

5 Die bereits 1973 erfolgte Umpfarrung von Hofstetten aus der Pfarrei Straubing-St. Elisa-
beth in die Pfarrei Ittling ist im ABL. nicht erwihnt.
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Mit Wirkung zum 1. Jan. 1998 wird die Einéde Mollerhof aus der Pfarrei Pfraun-
dorf in die Pfarrei Kallmiinz umgepfarrt (ABI. 1998, 10).

Mit Wirkung zum 1. Mai 2000 wird die Filiale Kneiting aus der Pfarrei Regens-
burg-Winzer in die Pfarrei Pettendorf umgepfarrt und wechselt somit auch das De-
kanat (ABL. 2000, 58).

Zum 1. Nov. 2000 wird das Haus Kaps, Pfarrei Teisnach, in die Pfarrei Viechtach
umgepfarrt, zum 1. Dez. 2000 wird Bernried/St. Marien mit Schatzendorf aus der
Pfarrei Stamsried aus- und in die Pfarrei R6tz eingepfarrt (ABI. 2000, 105).

Ubersicht iiber die Dekanatsumgliederungen, Pfarrei- und Pfarrkuratie-
errichtungen in der Amtszeit von Bischof Manfred Miiller bis zum 15. Nov. 2000:

Bis zum Jahre 2000 wird der Begriff ,Stadtdekanat“ abgeschafft und die ein-
schligigen Dekanate heiflen Amberg, Regensburg-Stadt, Straubing (und Weiden);
bei Regensburg wurde der Zusatz ,-Stadt“ zur Unterscheidung vom Dekanat Re-
gensburg-Land erforderlich; das Dekanat Weiden-Land wurde in Dekanat Neu-
stadt/WN. umbenannt, so dass ein Zusatz zum Namen ,,Dekanat Weiden® nicht er-
forderlich war. Die bisherigen Stadtdekanate werden, z.B. im Schematismus, auch
nicht mehr den Landdekanaten vorangestellt, sondern alphabetisch eingereiht.

- Abensberg: die Kuratie Bad Gégging wird Pfarrei

- Bogenberg: das Dekanat nimmt aus dem Dek. Deggendorf die Pfarrei Pfelling, aus
dem Dek. Viechtach die Pfarrei Sankt Englmar auf

- Burglengenfeld: die Filiale Diesenbach der Pfarrei Regenstauf wird Pfarrei, auch
die Kuratie Rappenbiigl wird Pfarrei; die Pfarrei Hohenfels wechselt ins Dek.
Laaber

- Cham: die Kuratie Chammiinster wird Pfarrei; die Pfarrei Dofering wechselt in das
Dek. Waldmiinchen; das Benefizium Loifling wird mit Pfarrsitz in Wilting zur
Pfarrei erhoben

- Deggendort: die Pfarrei Pfelling wechselt ins Dek. Bogenberg; aus dem Dek.
Pilsting wird die Pfarrei Michaelsbuch aufgenommen

- Dingolfing: die Pfarreien Oberaichbach und Niederaichbach wechseln ins Dek.
Landshut-Altheim

- Ensdorf: das Dekanat Ensdorf-Allersburg dndert seinen Namen um in Dekanat
Ensdorf

- Hirschau: die Pfarrei Freihung wechselt aus dem Dek. Weiden-Land bzw. Neu-
stadt ins Dekanat Hirschau

- Kelheim: die Pfarrei Painten wechselt aus dem Dek. Laaber ins Dek. Kelheim

- Laaber: das Dek. Laaber gibt die Pfarrei Painten ans Dek. Kelheim ab

- Landshut-Altheim: das Dek. Altheim-Landshut indert seinen Namen in Lands-
hut-Altheim; es nimmt die Pfarreien Oberaichbach und Niederaichbach aus dem
Dek. Dingolfing auf, die Pfarrkuratie Mirskofen wird Pfarrei

- Neustadt: das Dek. Weiden-Land wird in Dek. Neustadt umbenannt; aus dem
(Stadt-)Dek. Weiden werden die Pfarreien Altenstadt/WN. und Neustadt/WN.
aufgenommen; die Pfarrei Freihung wechselt aus dem Dek. Weiden-Land bzw. Neu-
stadt ins Dekanat Hirschau, die Pfarreien Vilseck und Schlicht ins Dek. Sulzbach-
Rosenberg

- Pforring: die Pfarrei Lobsing wechselt ins Dek. Riedenburg
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- Pilsting: das Dek. Pilsting gibt die Pfarrei Michaelsbuch ans Dek. Deggendorf ab
- Regensburg-Land: das Dek. gibt die Pfarrei Burgweinting an das Dek. Regens-
burg-Stadt ab; es nimmt umgekehrt von dort die Pfarrei Kareth auf, ferner aus dem
Dek. Laaber die Pfarrei Undorf

- Regensburg-Stadt: das Stadtdekanat Regensburg wird zum Dekanat Regensburg-
Stadt umbenannt; es nimmt aus dem Dek. Regensburg-Land die Pfarrei Burgwein-
ting auf und gibt an das Dek. Regensburg-Land die Pfarrei Kareth ab

- Riedenburg: das Dek. Riedenburg nimmt aus dem Dek. Pforring die Pfarrei
Lobsing auf

- Roding: die Expositur Neubau wird Pfarrkuratie

- Sulzbach-Rosenberg: das Dek. Sulzbach erhilt den Namen Sulzbach-Rosenberg; es
nimmt aus dem Dek. Weiden-Land bzw. Neustadt die Pfarreien Schlicht und Vilseck
auf

- Viechtach: die Pfarrei Sankt Englmar wechselt ins Dek. Bogenberg

- Waldmiinchen: das Dek. nimmt aus dem Dek. Cham die Pfarrei Dofering auf

- Weiden: das Dekanat gibt die Pfarreien Altenstadt/WN. und Neustadt/WN. ans
Dek. Neustadt ab; es wird die Pfarrei Etzenricht neu errichtet.

Unter dem Datum vom 2. Februar 2000 erschien als ein Ergebnis der vom Di6-
zesanforum 1994/95 angeregten Seelsorgeprojekte das vom Bischéflichen Ordinariat
herausgegebene Heft ,Pastorale Planung 2000 als ,Orientierungsrahmen, in dem
sich Seelsorge unter geinderten Bedingungen kiinftig ereignen kann®, so Bischof
Manfred Miiller im Vorwort. ,Dabei geht es zunichst um Strukturen; denn wirk-
same Seelsorge braucht auch geeignete Strukturen® und muss sich an den Lebens-
riumen der Menschen orientieren, sie muss vor allem zu einer kooperativen Pastoral
werden, wozu auch geeignete territoriale Strukturen gehéren. Als Schritte bei der
territorialen Umsetzung der Pastoralen Planung kiindigte der Bischof u.a. die Neu-
ordnung der Dekanate und die Umschreibung méglicher Seelsorgeeinheiten an.

Da die Lebensriume von immer mehr Menschen den Raum der klassischen Pfarrei
iibersteigen, biete die Organisationsform der ,Seelsorgeeinheit® neue Chancen
(ebd., 15). ,Eine Seelsorgeeinheit kann je nach ortlicher Situation aus zwei oder
mehr Pfarreien bestehen, deren Seelsorge und Verwaltung einem Priester zur Lei-
tung zugewiesen werden. Sie ist gekennzeichnet durch gegenseitig abgestimmte und
einander erginzende Seelsorge und Kordination der Verwaltungsaufgaben. Der
Rechtsstatus der einzelnen Pfarreien bleibt dabei in der Regel unangetastet... Da die
Zahl der Priester in den nichsten Jahren weiter spiirbar zuriickgehen wird, sind hier
alle Gemeinden im Bistum in die Pflicht genommen. Unabhingig von der Bildung
von Seelsorgeeinheiten ist Kooperation zwischen Pfarreien schon jetzt... erforder-
lich (ebd., 15-16). In die konkrete Planung von Seelsorgeeinheiten, die je nach
konkreter Situation und Notwendigkeit entstehen sollten, waren die Dekanate und
Gemeinden vor Ort eingebunden. Wichtig war im Blick auf das nach wie vor vor-
handene Pfarrbewusstsein der Gliubigen, dass ,bei der Ausschreibung und Beset-
zung einer Seelsorgeeinheit ... die einzelnen Pfarreien gleichberechtigt zu nennen®
sind (ebd., 16). ,Auch im Namen der Seelsorgeeinheit sind die einzelnen Pfarreien
aufzufithren. Der Wohnort des Pfarrers wird im Rahmen der Erstellung der Bis-
tumskarte festgelegt®.’

% Bischofliches Ordinariat Regensburg (Hsg.), Pastorale Planung 2000. Bistum Regensburg.
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Die Dekanate, die ,nicht nur Verwaltungs-, sondern auch iibergeordneter Seel-
sorgebereich“ sind (ebd., 33), ,sollen ziigig auf eine arbeitsfihige Grofle gebracht
werden. Wo nétig, sind die Dekanatsgrenzen in Absprache mit den Betroffenen neu
zu ordnen* (ebd., 34). Weitere Rahmenbedingungen waren, dass bei den Zusammen-
legungen und Neuabgrenzungen der Dekanate politische und schulische Grenzen
beriicksichtigt werden sollten, auch sollten Dekanatsgrenzen keine Landkreisgren-
zen schneiden; weitere dabei zu beachtende Kriterien sind die Diasporasituation, das
Verhiltnis Land/Stadt, sowie gewachsene und bewihrte Strukturen, und es gilt,
religiose, soziale und kulturelle Lebensriume der Menschen zu bewahren. ,Seel-
sorgeeinheiten werden innerhalb eines Dekanates errichtet, ihre Grenzen sollen De-
kanatsgrenzen nicht schneiden“ (ebd., 34). Im Laufe des Jahres 2000 wurde im
Ordinariat an einer Neugliederung der Strukturen nach Mafigabe der vom Bischof
vorgegebenen Rahmenbedingungen gearbeitet.

Die Neugliederung der Dekanate im Bistum Regensburg zum 1. Januar 2001

Im Spitherbst des Millenniumsjahres 2000 erlief Bischof Manfred Miiller eine
»Verordnung des Bischofs von Regensburg zur Neugliederung der Dekanate im
Bistum Regensburg® (ABI. 2000, 111-117): ,Das Di6zesanforum der Jahre 1994/95
hat eine Verbesserung der seelsorglichen Rahmenbedingungen angeregt, die in der
Schrift ,Pastorale Planung 2000’ ihren Niederschlag gefunden haben. So sollten die
Dekanate ,ziigig auf eine arbeitsfihige Grofle gebracht (IIL.1.1) und ,wo nétig, ... die
Dekanatsgrenzen in Absprache mit den Betroffenen® durch ,Zusammenlegungen
und Neuabgrenzungen‘ neu geordnet werden (I11.1.2). Auf den vom Generalvikariat
vorgelegten Planungsvorschlag aufgrund der in ,Pastorale Planung 2000° angege-
benen Kriterien folgte ein Konsultationsprozess mit den Verantwortlichen der
betroffenen Dekanate. Die daraus sich ergebenden Verinderungen wurden in den
urspriinglichen Planungsvorschlag eingearbeitet und im Oktober 2000 dem Diéze-
sanrat und dem Priesterrat unterbreitet; beide Gremien gaben ein zustimmendes
Votum ab. Damit war trotz des Bedarfs zur Klirung einiger verbliebener Fragen und
der erforderlichen Umpfarrung verschiedener Seelsorgsstellen die Planung der
Neuordnung der Dekanate abgeschlossen. Thre Zahl entspricht — wenngleich in der
niheren Zukunft wohl weitere Zusammenschliisse angebracht sein werden — dem
Stand vor der Dekanatsreform durch Bischof Antonius von Henle im Jahre 1915.
Die Einteilung des Bistums in acht Regionen bleibt bestehen, es sind lediglich An-
passungen aufgrund der Dekanatsneueinteilung nétig.

Der Erlass der notwendigen partikularrechtlichen Regelungen, insbesondere einer
Dekanats-Ordnung mit einer Neufassung des Dekane-Statuts, steht noch aus, soll
jedoch baldméglichst erfolgen. Fiir die Ubergangszeit wird mit einer Sonderrege-
lung Sorge getragen.

Nach abschlieBender Beratung in der Ordinariatskonferenz vom 7.11.2000 setze
ich unter Beachtung von can. 374 § 2 1.V.m. can. 381 § 1 CIC und auch can. 515 §2
CIC mit Wirkung vom 1. Januar 2001 nachfolgende Neuordnung der Dekanate des
Bistums Regensburg in Kraft“ (ABI. 2000, 111-117). Es folgt eine Auflistung der
nun auf die Zahl von 33 verringerten (bislang 45) Dekanate und ihrer Pfarreien und

Regensburg 2000. Zu den weiteren Details der konkreten Arbeit in einer Seelsorgeeinheit vgl.
dort den Abschnitt II Die Seelsorgeeinheit, Seiten 15-32, zum Dekanat Abschnitt 111, Seiten
33-40.
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Pfarrkuratien, geordnet nach den acht Regionen des Bistums. Sieben Dekanate
erhielten aufgrund der Vereinigung, die zum Teil auch iber bisherige Regions-
grenzen hinweg  ging, Doppelnamen, namlich Alteglofsheim-Schierling, Fronten-
hausen-Pilsting, Bogenberg-Pondorf, Abensberg-Mainburg, Neunburg-Ober-
viechtach, Sulzbach-Rosenberg-Hirschau und Wunsiedel-Kemnath. Ohne weitere
Namensnennung sollten nach der Planung fiinf Dekanatsnamen in anderen Deka-
naten aufgehen: Burglengenfeld in den Dekanaten Schwandorf und Regenstauf,
Atting in den Dekanaten Alteglofsheim und Straubing, Riedenburg im Dekanat Kel-
heim, Waldmiinchen im Dekanat Cham, Ensdorf im Dekanat Amberg. Umbenannt
wurde das Dekanat Regensburg-Land in Dekanat Regenstauf. Zunichst allerdings
wurden, wie die in der Verordnung des Bischofs anlisslich der Dekanatsneugliede-
rung enthaltene Liste der kommissarischen Dekane zeigt, mit Ausnahme von
Regensburg-Land alle alten Dekanatsnamen weiterverwendet, also: Amberg-Ens-
dorf, Cham-Waldmiinchen, Kelheim-Riedenburg, Schwandorf-Burglengenfeld und
Straubing-Atting. In der definitiven Festlegung der Dekanatsnamen im Amtsblatt
vom 28. Mai 2001 (ABI. 2001, 105-116)" wird dann auch fiir Amberg der Doppel-
name Amberg-Ensdorf fcstgclegt das Dekanat Deggendorf heifit Deggendorf-
Plattling, Wunsiedel-Kemnath wird in Kemnath-Wunsiedel geindert, der lange
Name Sulzbach-Rosenberg-Hirschau unter Verwendung des alten Dekanatsnamens
Sulzbach zu Sulzbach-Hirschau verkiirzt, bei Regensburg-Stadt wurde, da eine Ver-
wechslung mit dem Landdekanat nun ausgeschlossen war, der Namensteil ,,Stadt”
getilgt. Somit verschwanden die Dekanatsnamen Atting, Burglengenfeld, Rieden-
burg, Waldmiinchen; neu entstanden Regenstauf und, als Namensteil, Plattling.

Region bis 31.12.2000 ab 1.1.2001 heute
Dekanate Pfarreien Dekanate Pfarreien Pfarreien
+Kuratien +Kuratien
Alteglofsheim 9 Alteglofsheim- 19 19
[Burglengenfeld] 14+ 5K.  Schierling
Donaustauf 15 Donaustauf 18 18
Regensburg Laaber 14 Laaber 19 19
. Regensburg-Land 20 Regenstauf 15+2K. 17
Regensburg-Stadt 24 Regensburg 24 24
Schierling 8
Dingolfing 12+1K. Dingolfing 12+1K. 13
Eggenfelden Z Eggenfelden 11 10
Frontenhausen 17 Frontenhausen- 18 18
Landshut Pilsting
Landshut-Altheim 23 +2 K.  Landshut-Altheim 24 +2K. 26
Rottenburg 14 Rottenburg 16 16
Vilsbiburg 13+2K.  Vilsbiburg 13+2K. 16

* Die Pfarreien von Burglengenfeld, Reg. Regensburg, wandern weitgehend in die Region
Amberg-Schwandorf, jene von Pilsting, Reg. Straubing, in die Region Landshut, jene von
Oberviechtach, Reg. Weiden, in die Region Cham, und jene von Kemnath Stadt, die teilweise
zur Reg. Weiden gehorten, nun alle in die Region Tirschenreuth-Wunsiedel.

® Dort findet sich neben den Pfarreien und Pfarrkuratien auch die genaue Auflistung der in
etlichen Pfarreien bestehenden Wallfahrtskuratien, (Kurat-)Benefizien oder Exposituren, die
bei der Dekanatsneugliederung zum Teil umgepfarrt wurden (vgl. etwa ABI. 2001, 69 u.a.).
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Region bis 31.12.2000 ab 1.1.2001 heute
Dekanate Pfarreien Dekanate Pfarreien Pfarreien
+Kuratien +Kuratien
Atting 8
Bogenberg 17 Bogenberg-Pondorf 31 31
Deggendorf 14 Deggendorf- 13 13
Straubing- Plattling
Deggendorf Geiselhéring 17 Geiselhoring 17 17
[Pilsting] 17
Pondorf 12
Straubing 8 Straubing 15 15
Viechtach 14 Viechtach 16 16
Abensberg 15 Abensberg 27+1K. 28
-Mainburg
Geisenfeld 17+ 2 K.  Geisenfeld 23+1K. 24
Kelheim Kelheim 13 Kelheim 26 26
Mainburg 16
Pforring 11 Pférring 18 18
Riedenburg 15
Cham 17+3 K. Cham 22+4K. 26
Kotzting 8+1K. Kotzting 1N+1K. .13
Cham Neunburg v. Wald 9 Neunburg- 15 14
Oberviechtach
Roding 8+1K. Roding 10+1K. 11
Waldmiinchen 9+1K.
Amberg 7 Amberg-Ensdorf 21 21
Amberg- Ensdorf 11
Schwandorf Hirschau 8+1K.
Schwandorf 17 Schwandorf 24+3K. 27
Sulzbach-Rosenberg 10 Sulzbach-Hirschau 17 + 1 K. 18
[Kemnath Stadt] 16 +1K.
Leuchtenberg 13 Leuchtenberg 13 13
Weiden Nabburg 15 Nabburg 15 16
Neustadt/WN 17 Neustadt/WN 16+1K. 17
[Oberviechtach] 7
Weiden 11 Weiden 16 16
Tirschenreuth- Tirschenreuth 22 Tirschenreuth 25 25
Wunsiedel Wunsiedel 18+3 K. Kemnath- 27+3K. 30
Wunsiedel
Summe: 607 607 631
+ 23 Kurat. + 23 Kurat.

Die Veranderungen im Zuschnitt der Dekanate ab 2001 im Einzelnen:

- Dek. Abensberg-Mainburg (27 Pf., 1 Pfk.): Es setzt sich aus allen Pfarreien des bis-
herigen Dek. Abensberg mit Ausnahme von Teuerting, das ins Dek. Kelheim kommt,
und dem Grofiteil der Pfarreien des bisherigen Dek. Mainburg zusammen; aus dem
Dek. Geisenfeld kommt die Kuratie Aiglsbach hinzu, aus dem Dek. Rottenburg
Laaberberg und Rohr. Die Pfarreien Au in der Hallertau, Hebrontshausen, Oster-
waal, Rudelzhausen und Tegernbach (bisher Dek. Mainburg) wandern ins Dek. Gei-
senfeld.
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- Dek. Alteglofsheim-Schierling (19 Pf.): Das Dekanat besteht aus allen 9 Pfarreien
des bisherigen Dek. Alteglofsheim und nur drei Pfarreien des bisherigen Dek.
Schierling; fiinf Schierlinger Pfarreien (Herrnwahlthann, Langquaid, Paring, Sands-
bach und Semerskirchen) kommen dagegen ins Dek. Kelheim. Aus dem bisherigen
Dek. Atting werden die Pfarreien Aufhausen, Riekofen, Schénach und Siinching
aufgenommen, aus Regensburg-Land Hohengebraching und Matting, aus Donau-
stauf Wolfskofen.

- Dek. Amberg-Ensdorf (21 Pf): Es nimmt alle 7 Pfarreien des Dek. Amberg und
alle 11 Pfarreien des Dek. Ensdorf auf; ferner kommen hinzu die Pfarreien Aschach-
Raigering und Luitpoldhéhe aus dem Dek. Sulzbach-Rosenberg sowie Pittersberg
aus dem bisherigen Dek. Schwandorf.

- Dek. Bogenberg-Pondorf (31 Pf.): Das Dekanat nimmt alle 17 Pfarreien des Dek.
Bogenberg und 10 von 12 Pfarreien des Dek. Pondorf auf; die Pfarreien Arrach und
Falkenstein, bisher Dek. Pondorf, kommen ins Dek. Roding. Aus dem Dek. Deg-
gendorf werden die Pfarreien Mariaposching, Oberwinkling, Schwarzach und
Waltendorf aufgenommen.

- Dek. Cham (22 Pf., 4 Pfk.): Das Dekanat nimmt die drei Pfarrkuratien und 12 der
17 Pfarreien des alten Dek. Cham auf, ferner das gesamte bisherige Dek. Wald-
miinchen (9 Pf., 1 Pfk.); hinzu kommt aus dem Dek. Neunburg v. W. die Pfarrei
Roétz. Fiinf Pfarreien des bisherigen Dek. Cham kommen in andere Dekanate: Eschl-
kam, Miltach und Neukirchen beim hl. Blut nach Kétzting, Moosbach nach Viecht-
ach und Schorndorf nach Roding.

- Dek. Deggendorf-Plattling (13 Pf.): Das Dekanat setzt sich aus 9 der bisher 14
Pfarreien des Dek. Deggendorf zusammen; aus dem bisherigen Dek. Pilsting
kommen hinzu die vier Pfarreien Otzing, Plattling-St. Magdalena und Plattling-St.
Michael sowie Stephansposching. Vier Pfarreien des alten Dek. Deggendorf (Maria-
posching, Oberwinkling, Schwarzach und Waltendorf) kommen zum Dek. Bogen-
berg-Pondorf, die Pfarrei Bayerisch Eisenstein ins Dek. Viechtach.

- Dek. Dingolfing (12 Pf,, 1 Pfk.): Zu 11 der bisherigen 12 Pfarreien und einer
Pfarrkuratie des Dek. Dingolfing kommt aus dem Dek. Geiselhéring Martinsbuch
hinzu, wihrend die Pfarrei Worth/Isar ans Dek. Landshut-Altheim abgegeben wird.

- Dek. Donaustauf (18 P£.): Von den 15 Pfarreien des Dek. Donaustauf werden 13
ins neue Dekanat iibernommen; die Pfarrei Rettenbach kommt hingegen ins Dek.
Roding, die Pfarrei Wolfskofen ins Dek. Alteglofsheim-Schierling. Ferner kommen
ins neue Dek. Donaustauf aus dem Osten des Dek. Regensburg-Land die fiinf Pfar-
reien Bernhardswald, Lambertsneukirchen, Neutraubling, Obertraubling und Pet-
tenreuth.

- Dek. Eggenfelden (11 Pf.): Die bisher 7 Pfarreien des Dek. Eggenfelden bilden zu-
sammen mit den Pfarreien Gangkofen, Obertrennbach und Reicheneibach aus dem
alten Dek. Frontenhausen und Hélsbrunn aus dem alten Dek. Vilsbiburg das so
vergrofierte neue Dekanat Eggenfelden.

- Dek. Frontenhausen-Pilsting (18 Pf.): Von den bisherigen 17 Pfarreien des alten
Dek. Frontenhausen verblieben 13 im neuen Dekanat, die Pfarreien Gangkofen,
Obertrennbach und Reicheneibach kamen ins Dek. Eggenfelden, Loizenkirchen ins
Dek. Vilsbiburg. Das alte Dek. Pilsting mit 17 Pfarreien wurde stark zerschlagen:
Altenbuch, Groflkéllnbach, Haidlfing, Pilsting und Wallersdorf verblieben im neuen
Dek. Frontenhausen-Pilsting, fiinf Pfarreien (Aiterhofen, Geltolfing, Oberpiebing,
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Oberschneiding, Reiffing) kamen zum Dek. Geiselhéring, drei (Irlbach, Schambach,
Stralkirchen) nach Straubing und vier (Otzing, Plattling-St. Magdalena und Platt-
ling-St. Michael, Stephansposching) nach Deggendorf-Plattling.

- Dek. Geiselhéring (17 Pf.): Im neuen Dekanat verblieben 12 der 17 bisherigen
Geiselhoringer Pfarreien, vier (Asenkofen, Bayerbach, Ergoldsbach, Neufahrn)
wanderten ins Dek. Rottenburg, Martinsbuch nach Dingolfing; dafiir nahm
Geiselhoring fiinf ehemalige Pilstinger Pfarreien (Aiterhofen, Geltolfing, Ober-
piebing, Oberschneiding, Reifling) auf.

- Dek. Geisenfeld (23 Pf., 1 Pfk.): Alle 17 Pfarreien des alten Dek. Geisenfeld sowie
eine der zwei Kuratien verblieben im Dekanat; die Kuratie Aiglsbach kam ins Dek.
Abensberg-Mainburg; aus dem alten Dek. Mainburg kamen die fiinf Pfarreien Au in
der Hallertau, Hebrontshausen, Osterwaal, Rudelzhausen und Tegernbach ins Dek.
Geisenfeld, ferner Menning aus dem alten Dek. Pférring.

- Dek. Kelheim (26 Pf.): Das Dekanat umfasst die bisherigen 13 Pfarreien des alten
Dek. Kelheim, doch wurde dieses auf die doppelte Grofle erweitert: aus dem Altdek.
Abensberg kam Teuerting hinzu, aus dem Altdek. Schierling die fiinf Pfarreien
Herrnwahlthann, Langquaid, Paring, Sandsbach und Semerskirchen, aus dem auf-
gelosten Altdek. Riedenburg die sieben Pfarreien Altmiihlmiinster, Eggersberg-
Thann, Jachenhausen, Miihlbach, Riedenburg, Schambach und Zell bei Dietfurt.

- Dek. Kemnath-Wunsiedel (27 Pf., 3 Pfk.): Dieses Dekanat umfasst alle 18 Pfarreien
und die drei Pfarrkuratien des bisherigen Dek. Wunsiedel sowie 9 der 16 Pfarreien
des Dek. Kemnath Stadt. Die anderen sieben Pfarreien und die Kuratie Schwarzen-
bach bei Pressath des Dek. Kemnath Stadt wechselten ins Dek. Neustadt/WN.

- Dek. Kotzting (11 Pf., 1 Pfk.): Das neue Dekanat Ké6tzting umfasst seine bisherigen
8 Pfarreien und die Kuratie Grafenwiesen; es iibernimmt aus dem alten Dek. Cham

die drei Pfarreien Eschlkam, Miltach und Neukirchen beim hl. Blut.

- Dek. Laaber (19 Pf.): Den 14 Pfarreien des vorherigen Dek. Laaber werden fiinf
Pfarreien aus dem zerschlagenen Dek. Regensburg-Land hinzugefiigt: Eilsbrunn,
Nittendorf, Sinzing, Undorf und Viehhausen.

- Dek. Landshut-Altheim (24 Pf., 2 Pfk.): Es umfasst alle seine bisherigen 23 Pfar-
reien und die beiden Kuratien und nimmt aus dem Dek. Dingolfing die Pfarrei
Worth/Isar auf.

- Dek. Leuchtenberg (13 Pf.): Das Dek. Leuchtenberg blieb unverindert.

- Dek. Nabburg (15 Pf.): Im Dekanat verblieben 14 der bisherigen 15 Pfarreien, ab-
gegeben wurde die Pfarrei Kemnath am Buchberg ins Dek. Sulzbach-Hirschau,
aufgenommen aus dem Dek. Schwandorf die Pfarrei Diirnsricht-Wolfring.

- Dek. Neunburg-Oberviechtach (15 Pf.): Das Dekanat besteht aus 8 der 9 Pfarreien
des Dek. Neunburg v. Wald (die Pfarrei R6tz kam zum Dek.Cham) sowie aus allen
7 Pfarreien des Dek. Oberviechtach, das wegen des Zusammenschlusses allerdings
die Region wechselte.

- Dek. Neustadt/WN (16 Pf., 1 Pfk.): Im Dekanat verblieben nur 9 der 17 Pfarreien
des Altdek. Neustadt/WN, 7 Pfarreien und eine Kuratie kamen aus dem Dek. Kem-
nath Stadt hinzu. Die drei bisherigen Neustidter Pfarreien Erbendorf, Krummen-

naab und Premenreuth kamen ins Dek. Tirschenreuth, die fiinf Pfarreien Kalten-
brunn, Kohlberg, Luhe, Mantel und Weiherhammer ins Dek. Weiden.
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- Dek. Pforring (18 Pf.): Im Dek. verblieben zehn der elf Pfarreien des bisherigen
Dekanates, Menning kam ins Dek. Geisenfeld. Hinzu kamen acht Pfarreien des
zerschlagenen Dek. Riedenburg.

- Dek. Regensburg (24 Pf.): Dieses Dekanat blieb unverindert.

- Dek. Regenstauf (15 Pf, 2 Pfk.): Das neue Dek. Regenstauf setzt sich aus 8
Pfarreien des mehrfach aufgeteilten Dek. Regensburg-Land sowie aus etwa der
Hilfte, nimlich 7 Pfarreien und zwei Kuratien des untergegangenen Dek. Burg-
lengenfeld zusammen (dessen andere Hilfte wurde dem Dek. Schwandorf zuge-
schlagen).

- Dek. Roding (10 Pf., 1 Pfk.): Roding gab zwei Pfarreien (Bruck, Nittenau) an das
Dek. Schwandorf ab, 6 Pfarreien und die Kuratie Neubiu verblieben im Dekanat.
Hinzu kamen aus dem Dek. Pondorf die zwei Pfarreien Arrach und Falkenstein, aus
dem Dek. Donaustauf die Pfarrei Rettenbach und aus dem Dek. Cham die Pfarrei
Schorndorf.

- Dek. Rottenburg (16 Pf.): Das Dekanat umfasst 12 seiner bisherigen 14 Pfarreien,
Laaberberg und Rohr gingen ins Dek. Abensberg-Mainburg; aus dem Dek. Geisel-
héring kamen die vier Pfarreien Asenkofen, Bayerbach, Ergoldsbach, Neufahrn nun
zum Dek. Rottenburg.

- Dek. Schwandorf (24 Pf., 3 Pfk.): Das Dekanat besteht aus 15 Pfarreien von 17 des
bisherigen Dek. Schwandorf (Diirnsricht-Wolfring kam nach Nabburg, Pittersberg
nach Amberg-Ensdorf); ferner aus zwei Pfarreien des Dek. Roding und sieben
Pfarreien und drei Kuratien des ehemaligen Dek. Burglengenfeld, darunter die
beiden Pfarreien in der Stadt Burglengenfeld.

- Dek. Straubing (15 Pf.): Im Dekanat verblieben alle acht bisherigen Pfarreien des
alten Stadtdekanates Straubing; hinzu kamen aus dem untergegangenen Dek. Atting
vier Pfarreien (Atting, Aholfing, Niedermotzing, Perkam), aus dem Dek. Pilsting
drei Pfarreien (Irlbach, Schambach, Straffkirchen).

- Dek. Sulzbach-Hirschau (17 Pf., 1 Pfk.): Das Dekanat umfasst alle acht Pfarreien
und die Kuratie Ehenfeld des Dek. Hirschau sowie acht Pfarreien des Dek. Sulz-
bach-Rosenberg (Aschach-Raigering und Luitpoldhohe hingegen gingen nach Am-
berg-Ensdorf), aus dem Dek. Nabburg kam Kemnath am Buchberg hinzu.

- Dek. Tirschenreuth (25 Pf.): Zu den bisherigen 22 Pfarreien des Dek. Tirschenreuth
kamen aus dem Dek. Neustadt/WN die Pfarreien Erbendorf, Krummennaab und
Premenreuth hinzu.

- Dek. Viechtach (16 Pf.): Das Dekanat besteht aus den bisherigen 14 Viechtacher
Pfarreien; hinzu kamen aus dem Dek. Cham die Pfarrei Moosbach und aus dem
Dek. Deggendorf die Pfarrei Bayerisch Eisenstein.

- Dek. Vilsbiburg (13 Pf,, 2 Pfk.): Das Dekanat umfasst seine bisherigen Pfarreien
und Kuratien mit Ausnahme von Hélsbrunn, das nach Eggenfelden ging (aber 2005
wieder zuriickkehrt). Dafiir erhielt das Dek. Vilsbiburg Zuwachs aus dem Altdek.
Frontenhausen mit der Pfarrei Loizenkirchen.

- Dek. Weiden (16 Pf.): Zum bisherigen Dek. Weiden mit seinen 11 Pfarreien kamen
aus dem Dek. Neustadt/WN. die fiinf Pfarreien Kaltenbrunn, Kohlberg, Luhe,
Mantel und Weiherhammer hinzu.

Geordnet nach der Zahl der Pfarreien je Dekanat ergibt sich folgende Reihung
(Stand: Oktober 2013): Eggenfelden 10, Roding 11, Dingolfing 13, Deggendorf-
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Plattling 13, Kétzting 13, Leuchtenberg 13, Neunburg-Oberviechtach 14, Straubing
15, Nabburg 16, Rottenburg 16, Viechtach 16, Vilsbiburg 16, Weiden 16, Geisel-
horing 17, Neustadt 17, Regenstauf 17, Donaustauf 18, Frontenhausen-Pilsting 18,
Pf6rring 18, Sulzbach-Hirschau 18, Alteglofsheim-Schierling 19, Laaber 19, Am-
berg-Ensdorf 21, Geisenfeld 24, Regensburg 24, Tirschenreuth 25, Cham 26, Kel-
heim 26, Landshut-Altheim 26, Schwandorf 27, Abensberg-Mainburg 28, Kemnath-
Wunsiedel 30, Bogenberg-Pondorf 31. Der Durchschnitt liegt bei ca. 19 Pfarreien/
Dekanat. Allerdings weisen die Pfarreien hinsichtlich der Zahl der Katholiken sehr
unterschiedliche Groflen auf, so dass ein Dekanat mit vielen Pfarreien dennoch
weniger Katholiken als ein Dekanat mit sehr viel weniger Pfarreien haben kann.

Nach Inkrafttreten der Neugliederung der Dekanate zum 1. Januar 2001 werden
im Laufe des Jahres 2001 etliche Umpfarrungen vorgenommen: Zum 1. Mai werden
9 Exposituren, vier Filialen und acht Ortschaften in verschiedenen Dekanaten um-
gepfarrt (ABL. 2001, 69); zum 1. Juni wird die Ortschaft Freihéls aus der Pfarrei
Pittersberg nach Diirnsricht umgepfarrt (ABL 2001, 83); zum 1. Sept. 2001 erfolgt
die Umpfarrung der Expositur Dornwang aus der Pfarrei Veitsbuch nach Ottering
(ABL. 2001, 122), ferner auch der Filiale Lengthal (bisher Pf. Tunding) in die Pfarrei
Ottering (ABl 2001, 135); zum 1. Nov. wird der Ortsteil Witzlhof, Pf. Luitpold-
hohe, nach Poppenncht umgepfarrt, ferner einige Anwesen aus der Pfarrkuratie
(bald Pfarrei) Wolfsegg nach Kallmiinz (ABL. 2001, 164).

Mit Wirkung vom 1. Juli 2001 war die Pfarrei Michaelspoppenricht - bislang so
genannt zur Unterscheidung von Ursulapoppenricht — entsprechend dem Orts-
namen in Poppenricht-St. Michael (Dek. Sulzbach-Hirschau) umbenannt worden
(ABL. 2001, 122).

Nach der Neuordnung der Dekanate errichtet Bischof Manfred am 18. Okt. 2001
unter Vereinigung der Expositur Harrling und des Kuratbenefiziums Zandt die
Pfarrei Harrling-Zandt im Dek. Kétzting (ABL 2001, 164). Mit Wirkung vom 8.
Dez. 2001 schliefilich erfolgt nach einer Uberprufung des Status der 23 zum Teil
schon seit iiber 50 Jahren bestehenden Pfarrkuratien deren Erhebung zu Pfarreien:
Aiglsbach, Auloh, Bonbruck, Ehenfeld, Eitlbrunn, Geigant, Grafenkirchen, Gra-
fenwiesen, Johannesbrunn, Katzdorf, Kirchenlamitz, Mengkofen, Neubiu, Nieder-
lauterbach, Pirkensee, Postau, Premberg, Schirnding, Schwarzenbach, Unter-
traubenbach, Weiflenstadt, Windischbergerdorf und Wolfsegg (ABI. 2001, 218). So-
mit existieren im Bistum keine Pfarrkuratien mehr.

Unter Bischof Manfred Miiller, dessen Amtsverzicht zum 15. Jan. 2002 vom Papst
angenommen wurde, wurden bis zum Jahr 2000, d. h. vor der am 15. November 2000
von ihm verfiigten Anderung der Dekanatsgrenzcn 7 Pfarreien errichtet, von denen
4 bereits Pfarrkuratie waren, und eine Pfarrkuratie neben den bestehenden 22 Kura-
tien neu geschaffen.” Nach Inkrafttreten der neuen Dekanatsstruktur am 1. Januar
2001 errichtete Bischof Manfred eine Pfarrei und erhob alle bestehenden 23 Pfarr-
kuratien zu Pfarreien. Damit wuchs die Zahl seiner Pfarrelernchtungen auf ins-
gesamt 31, die Zahl der Pfarreien im Bistum auf 631.” Dabei blieb es bis zum

¢! Diesenbach (1985), Wilting (1987), Bad Gaogging (1989), Rappenbiigl (1989), Cham-
munster (1989), Etzenricht (1993), Mirskofen (1995); Kuratie Neubiu (1987).
? Der Schematismus 2004, 82, gibt fiir die 33 Dekanate in den acht Regionen 770 Seel-
sorgestellen (unbesetzt 257) an: 631 Pfarreien (unbesetzt 139); 93 Exposituren (unbesetzt 77);
46 Benefizien/Wallfahrtskuratien (unbesetzt 41).
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heutigen Tag, da in der Amtszeit von Bischof Dr. Gerhard Ludwig Miiller (2002-
2012) keine Pfarreierrichtungen mehr erfolgten.

Immer weniger der 631 Pfarreien konnen jedoch einen eigenen Seelsorger
erhalten. So kommt es in den Amtsjahren von Bischof Gerhard Ludwig Miiller
zunehmend zur Bildung von Seelsorgeeinheiten bzw. (spater) Pfarreiengemeinschaf-
ten. Dies fiihrt zu Umgliederungen und zum Teil auch zu erneuten Dekanats-
wechseln einzelner Pfarreien oder von Pfarreiteilen. Im Unterschied zu anderen
Didzesen in Deutschland sollen im Bistum Regensburg allerdings keine Pfarreien
fusioniert werden, sondern es sollen zwei oder drei, in wenigen Fillen auch mehr
Pfarreien zu einer Seelsorgeeinheit, in der ein Pfarrort als Wohnsitz des Pfarrers und
somit Pfarrsitz festgelegt wird, zusammenwachsen. Allerdings waren schon in der
Vergangenheit, vor allem seit dem Riickgang der Neupriesterzahlen nach dem II.
Vatikanum, viele kleinere Pfarreien nicht mehr besetzt gewesen, sondern wurden
einem Nachbarpfarrer zur Seelsorge mit anvertraut; gelegentlich wohnten Ruhe-
standspriester als Subsidiare in nicht mehr besetzten Pfarreien.”

Zum 1.Apr. 2003 wird die Filiale Friedersried (Pf. Neukirchen-Balbini) in die
Pfarrei Stamsried umgepfarrt (Abl. 2003, 36); mit Wirkung vom 1. Dez. 2003 wird
der Ortsteil Hamberg (Pf. Hohenschambach) nach Hemau, der Ortsteil Scheuer-
miihl (Pf. Kofering) in die Exp. Scheuer und Teile der Ortsteile Leibersdorf und Berg
(Pf. Rainertshausen) in die Pfarrei Grofigundertshausen umgepfarrt (ABl. 2003,
156).

Zum 1. Dez. 2004 wird die Filiale Schwabstetten (Pf. Lobsing) nach Hagenhill und
das Neubaugebiet Achldorf (Pf. Gaindorf) nach Vilsbiburg umgepfarrt (ABL 2004,
141).

Mit Wirkung zum 1. Apr. 2005 wird der Ortsteil Eppen (Pf. Kollbach) nach Ober-
trennbach umgepfarrt (ABL. 2005, 50).

Zum 1. Apr. 2005 wird die Pfarrei Holsbrunn vom Dek. Eggenfelden in das Dek.
Vilsbiburg umdekaniert, dem es bis Ende 2000 ohnehin angehért hatte (ABI. 2005,
50).

 Im Schematismus 1977, 73, betrigt die Zahl der Seelsorgestellen im Bistum 770, von denen
98 nicht besetzt sind: von den damals 593 Pfarreien waren 47 unbesetzt, von den 33 Pfarr-
kuratien waren nur 2 unbesetzt, von den 49 Kuratbenefizien (einschl. Wallfahrtskuratien)
waren 22 unbesetzt und von den 95 Exposituren 27 unbesetzt.

Im Jahre 1989 (Schematismus 1989, 78) waren dann von den 770 Stellen bereits 164 nicht
mehr besetzt, darunter 602 Pfarreien (unbesetzt 67). Im Jahr 2000 (Schematismus 2000, 82)
sind von den 770 Stellen 226 unbesetzt, unter den 607 Pfarreien bereits 105. Im Schematismus
2001, 82, sind 771 Seelsorgsstellen (unbesetzt 242) genannt, davon 94 Exposituren und 47
Benefizien/Wallfahrtskuratien; durch die Errichtung der Pfarrei Harrling-Zandt aus einer
Expositur und einem Benefizium sanken beide Werte auf 93 bzw. 46.

Im Schematismus 2008, 87, stellt sich die Situation wie folgt dar: von den 631 Pfarreien — 84
davon haben unter 1000 Katholiken — haben lediglich 440 einen priesterlichen Seelsorger vor
Ort, d.h. fast 200 Pfarreien sind unbesetzt, von den 93 Exposituren — 10 davon haben unter
1000 Katholiken — haben nur noch 11 einen eigenen Seelsorger; von den 46 Benefizien/Wall-
fahrtskuratien — drei davon unter 1000 Katholiken — haben nur drei einen eigenen Seelsorger.

Der Schematismus 2011, 122, nennt folgende Zahlen: 631 Pfarreien, davon 435 mit eigenem
Seelsorger am Ort; von den 93 Exposituren — 6 davon haben unter 1000 Katholiken — haben
nur noch 10 einen eigenen Seelsorger; von den nur noch 45 Benefizien/Wallfahrtskuratien —
zwei davon unter 1000 Katholiken — haben nur zwei einen eigenen Seelsorger. Die Zahl der
Benefizien sank von 46 auf 45 durch die Auflésung des Benefiziums Steinfels-Hiitten (Pf.
Mantel), das zu einer Filiale Hiitten der Pfarrei Grafenwéhr wurde (vgl. ABL 2011, 53).
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Zum 15. Nov. 2005 hebt Bischof Gerhard Ludwig Miiller die Dekanatsrite als
reines Laiengremium in den Dekanaten auf (ABI. 2005, 151).

Zum 1. Jan. 2007 wird die Filiale Bischofsgriin (Pf. Fichtelberg) nach Ober-
warmensteinach umgepfarrt (ABl. 2006, 174). Zum 1. Apr. wird ein Anwesen aus der
Pfarrei Gaindorf nach Vilsbiburg umgepfarrt (ABI. 2007, 41), zum 1. Juni die Filiale
Altrandsberg mit den umliegenden Ortschaften aus der Pfarrei Moosbach/Ndb. in
die noch junge Pfarrei Harrling-Zandt (ABL. 2007, 48). Zum 1. Nov. 2007 kommt die
Einéde Hanfkolm (Pf. Geroldshausen) zur Pfarrei Wolnzach (ABI. 2007, 108).

Mit Wirkung vom 1. Nov. 2008 kommt die Ortschaft Waldhof (Pf. Sankt Englmar)
in die Pfarrei Kollnburg und Teile der Ortschaft Riesen/Regendorf (Pf. Eitlbrunn) in
die Pfarrei Zeitlarn (ABI. 2008, 115).

Im Laufe des Jahres 2009 wurde der Begriff der ,Seelsorgeeinheit® geindert® und
die neue Bezeichnung ,Pfarreiengemeinschaft“ iiblich, da in diesem Begriff der dem
Kirchenrecht konformere und zudem den Gliubigen vertrautere Terminus ,Pfarrei®
besser zum Ausdruck kam.* In dem am 31. August 2009 von Bischof Gerhard Lud-
wig Miller erlassenen neuen ,Statut fiir die Pfarrgemeinderite in der Didzese
Regensburg“ (ABL. 2009, 90 ff.), das zum folgenden 1. Adventsonntag in Kraft trat,
ist die Bezeichnung ,Seelsorgeeinheit” durch ,Pfarreiengemeinschaft” ersetzt; erst-
mals wird dort (Art. VII) die Méglichkeit der Schaffung eines ,Gesamtpfarrgemein-

derates einer Pfarreiengemeinschaft” vorgesehen, und die Wahlordnung enthilt in

 Dies lisst sich auch aus dem Firmplinen der Amtsblitter 2008 und 2009 ablesen: Bei den
Firmterminen fiir das Jahr 2009, die im letzten Amtsblatt des Jahres 2008 (ABI. 2008, 144-148)
verdffentlicht wurden, war noch von ,,Seelsorgeeinheiten® die Rede. Bei den Terminen fiir die
Firmungen im Jahr 2010 (ABIL 2009, 144-149) findet sich dann durchgingig der Terminus
~Pfarreiengemeinschaften®.

% Im Dezember 2009 gab des Bischofliche Ordinariat Regensburg ein Heft mit ,Orien-
tierungspunkten bei der Bildung einer Pfarreiengemeinschaft“ heraus, das einige Korrekturen
bei der bisherigen Planung von Seelsorgeeinheiten gemify ,,Pastorale Planung 2000“ vornahm.
Kritisch wird zur bisherigen Planung festgestellt: ,Bei niherem Hinsehen sind einige bisher
geplante Seelsorgeeinheiten keine Gemeinschaften von Pfarreien, sondern von Teilen der
Pfarrei, also z.B. von Benefizien, Kuratien oder Filialen. Bevor sich mehrere Pfarreien zu-
sammenschlieflen, ist daher dort zunichst pastoral und strukturell die Einheit der Pfarrei
umzusetzen. Dies betrifft die Bildung von Gremien, z.B. Pfarrgemeinderat, ebenso wie die
Gottesdienstordnung oder die Bezeichnungen® (Seite 5). Zur Namensinderung wird Fol-
gendes ausgesagt (S. 5): ,,In diesem Zusammenhang kam der Gedanke auf, die Bezeichnung
.Seelsorgeeinheit’ neu zu iiberdenken. Zum einen geht es nicht um eine einfache Einheit von
Seelsorgestellen im Sinne einer Fusion, da die Pfarreien ja bestehen bleiben, sondern um einen
Zusammenschluss im Sinne einer verbindlichen Kooperation. Zum anderen war im bisherigen
Begriff der ,Seclsorgeeinheit’ die Pfarrei verschwunden. In manchen Diskussionen wird dieses
Verschwinden bewusst vorangetrieben und nur noch von kaum fassbaren ,pastoralen Riumen’
gesprochen, die von schwer fassbaren ,pastoralen Teams” begleitet werden. In manchen Dio-
zesen werden dazu sehr grofle ,pastorale Raume’ gebildet, oft mit iiber 15000 Katholiken. Viele
iltere Priester miissen dann ,Unterpfarrer’ werden, wenn sie kein ,Leitender Pfarrer’ einer sol-
chen grofien Einheit werden wollen oder werden kénnen. Das alles mochten wir in unserer
Diézese nicht. Prioritit haben in der Pastoral fiir uns eine grofie Nihe zu den Menschen, iiber-
schaubare Riume und Priester, die in guter Zusammenarbeit mit Diakonen und Pastoralen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern ihre Verantwortung als Pfarrer wahrnehmen kénnen. ...
Die neue Bezeichnung fiir die bisherige ,Seelsorgeeinheit’ ist ,Pfarreiengemeinschaft’. Die
,Pfarrei’ ist genannt. Die ,Gemeinschaft’ lisst die Pfarreien bestehen und verbindet sie gleich-
zeitig”.
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»§ 10 Sonderbestimmungen zu Pfarreiengemeinschaften®, insbesondere auch dazu,
wie vorzugehen ist, wenn es wihrend laufender Amtsperiode eines Pfarrgemein-
derates in mehreren Pfarreien zur Bildung einer Pfarreiengemeinschaft unter diesen
Pfarreien kommt.

Zum 1. Apr. 2011 wird ein Anwesen (Schalthof 11) in der Pfarrei Hofendorf zur
Pfarrei Asenkofen umgepfarrt, das Anwesen Oberndorf 10 (Pf. Hebramsdorf) eben-
falls nach Asenkofen, umgekehrt die Anwesen Oberndorf 4, 4a und 13 (Pf. Asen-
kofen) nach Hebramsdorf (ABL. 2011, 50). Zum 1. Sept. 2011 wird die Expositur
Hogling der Pfarrei Schmidgaden in die Pfarrei Diirnsricht-Wolfring umgepfarrt
(ABI. 2011, 50).

Die Priesterzahlen im Bistum hatten sich unter den Amtszeiten von Bischof Man-
fred Miiller bis gegen Ende der Amtszeit von Bischof Gerhard Ludwig Miiller wie
folgt entwickelt:

1960 1983 2002 2011
Weltpriester 1193 1061 868 782
Ordenspriester 317 231 216 211
aus anderen
Bistimern 136 71 82 83
Gesamt 1646 1363% 1166% 1076%

Nach Aufweis des Schematismus 2013 und nachfolgender Amtsblitter bestehen in
den 33 Dekanaten des Bistums Regensburg derzeit folgende Pfarreiengemeinschaften
(Sitz des Pfarrers in Kursivdruck markiert)” :

- Dek. Abensberg-Mainburg (27 Pf.; 38814 Kath.”®): Abensberg-Pullach; Appers-

% Davon waren jedoch 210 Kommoranten und 62 abwesende Priester. Als ,Seelsorge-
klerus® waren titig 821 Priester der eigenen Didzese, 39 aus anderen Didzesen und 71 Ordens-
priester.

% Davon waren jedoch 253 Kommoranten und 78 abwesende bzw. beurlaubte Priester. Als

»Seelsorgeklerus waren titig 561 Priester der eigenen Dizese, 58 aus anderen Didzesen und
109 Ordenspriester. Stindige Diakone gab es inzwischen 79.
 Davon waren jedoch 239 Kommoranten und 82 abwesende bzw. beurlaubte Priester. Als
»Seelsorgeklerus waren titig 477 Priester der eigenen Diézese, 67 aus anderen Didzesen und
126 Ordenspriester. Stindige Diakone gab es nun 106.

* In den ,Orientierungspunkten bei der Bildung einer Pfarreiengemeinschaft® ist hierzu
folgende Mafigabe enthalten: ,Eine Pfarreiengemeinschaft trigt den Namen ,Pfarreiengemein-
schaft’, erginzt durch die Namen der Pfarrorte in der Pfarreiengemeinschaft; nicht genannt
werden jedoch die Ortsnamen von Filialen, Exposituren, Benefizien u. A, die zu den jeweiligen
Pfarreien gehéren. Beispielsweise kann eine Pfarreiengemeinschaft von drei Pfarreien nur drei
Orte im Namen haben: ,Pfarreiengemeinschaft Pfarrort A — Pfarrort B — Pfarrort C*. Bei der
Bildung einer Pfarreiengemeinschaft kommt nicht eine Pfarrei zu einer anderen ,hinzu’, viel-
mehr kooperieren die beiden Pfarreien unter der Leitung eines Pfarrers, der in einer Pfarrei sei-
nen Wohnsitz hat“ (Seite 6).

Beziiglich der geplanten Pfarreiengemeinschaften gilt, dass die Umsetzung der Planungen
jeweils nur im Falle echter personeller Notwendigkeit erfolgt und es dabei durchaus noch zu
Umplanungen, auch beziiglich des beabsichtigten Wohnsitzes des Pfarrers, kommen kann.
Teilweise weichen die derzeitigen Zusammenschliisse von Pfarreien noch von der endgiiltigen
Planung ab.

7 Die Katholikenzahl ist auf der Basis der Zahlen aus der Jahreserhebung 2012 des Sekre-

152



dorf-Elsendorf; Attenhofen-Potzmes-Walkertshofen; Bad Gigging-Eining; Biburg-
Offenstetten; Grofigundertshausen-Volkenschwand (derzeit: Kloster Mainburg);
Kirchdorf-Piirkwang; Laaberberg-Robr; Mainburg-Oberempfenbach; Miihl-
hausen-Neustadt/Do.; Niederumelsdorf-Siegenburg-Train; Sandelzhausen-He-
brontshausen (Dek. Geisenfeld). Einzelpfarrei sind noch: Hienheim, Lindkirchen.
Aiglsbach gehorte bis zur Umdekanierung 2014 zum Dekanat, bildete aber eine
Pfarreiengemeinschaft mit der Pfarrei Engelbrechtsmiinster (Dek. Geisenfeld). Ge-
plant sind die Pfarreiengemeinschaften Grofgundertshausen-Volkenschwand-
Sandelzhausen (dabei soll Hebrontshausen mit Rudelzhausen-Tegernbach, Dek.
Geisenfeld, verbunden werden), Hienheim-Miihlhausen-Newustadt/Do. und Lind-
kirchen-Mainburg-Oberempfenbach; die Exp. Sallingberg, Pf. Rohr (seit 2013 Pf.
Offenstetten), kommt zu Biburg-Offenstetten.

- Dek. Alteglofsheim-Schierling (19 Pf.; 29724 Kath.): Alteglofsheim-Kofering;
Hagelstadt-Langenerling; Hobengebraching-Matting; Mintraching-Moosham-
Wolfskofen; Pinkofen-Unterlaichling; Riekofen-Schénach; Thalmassing-Wolkering.
Einzelpfarreien: Aufhausen, Pfakofen, Schierling, Stinching; diese sollen als solche
bestehen bleiben.

- Dek. Amberg-Ensdorf (21 Pf.; 46684 Kath.): Adertshausen-Allersburg-Hoben-
burg; Amberg-HI. Dreifaltigkeit-Amberg-HI. Familie; Amberg-St. Georg-Luitpold-
hohe; Hausen-Hohenkemnath-Utzenhofen; Pittersberg-Theuern; Rieden-Vils-
hofen. Einzelpfarreien: Amberg-St. Martin, Amberg-St. Michael, Ammersricht,
Aschach-Raigering, Ensdorf, Kiimmersbruck, Schmidmiihlen. Geplant sind die
Pfarreiengemeinschaften Adertshausen-Allersburg-Hohenburg- Schmidmiihlen und
Ensdorf- Rieden-Vilshofen.

- Dek. Bogenberg-Pondorf (31 Pf.; 45596 Kath.): Ascha-Rattiszell; Elisabethszell-
Haibach; Haselbach- Mitterfels; Kirchroth-Pfaffmiinster (aber Wohnsitz: Pfaffmiins-
ter); Konzell-Rattenberg; Loitzendorf-Stallwang-Wetzelsberg; Mariaposching-
Oberwinkling-Waltendorf; Neukirchen bei Haggn-Sankt Englmar; Oberalteich-
Parkstetten; Perasdorf-Schwarzach. Einzelpfarreien: Bogen, Bogenberg, Degern-
bach, Hunderdorf, Pfelling, Pondorf, Steinach, Wiesenfelden, Windberg. Geplant
sind noch die Pfarreiengemeinschaften Bogenberg-Degernbach-Pfelling und
Hunderdorf-Windberg.

- Dek. Cham (26 Pf.; 51938 Kath.): Cham-5St. Josef-Untertraubenbach; Chamerau-
Runding; Dalking-Gleiflenberg; Dofering-Hiltersried-Schénthal; Grafenkirchen-
Pemfling; Ritz-Heinrichskirchen; Sattelpeilnstein-Wilting; Tiefenbach-Treffelstein
(+Exp. Biberbach, Pf. Ast). Einzelpfarreien: Arnschwang, Ast, Cham-St. Jakob,
Chammiinster, Furth i.W., Geigant, Waffenbrunn, Waldmiinchen, Windischber-
gerdorf. Geplant sind noch die Pfarreiengemeinschaften Arnschwang-Dalking-

tariates der Deutschen Bischofskonferenz fiir das Bistum Regensburg angegeben; die Um-
dekanierung der Pfarreien Kemnath bei Fuhrn (einschl. Exp. Fuhrn) 2013 und Aiglsbach 2014
wurde dabei beriicksichtigt. Die angegebenen Zahlen (Gesamtzahl: 1.217.922) stellen ange-
sichts von Geburten bzw. Taufen, Konversionen und Sterbefillen nur eine Momentaufnahme
dar (so fithrte inzwischen die Zensuserhebung zu einer weiteren Reduzierung der Gesamtzahl
um ca. 10.000), sind zum Teil auch gerundet, bieten jedoch immerhin als eine gewisse Richt-
grofie Auskunft iber die Grofle eines Dekanates, was dessen Katholikenzahl betrifft. Bei
Uberlegungen zu Dekanatsgréfien muss freilich auch stets deren Flichenwert bzw. die Bevél-
kerungsdichte (vgl. etwa das flichenmiflig kleinste, aber der Katholikenzahl nach grofite
Dekanat Regensburg) einbezogen werden.
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Gleiflenberg (Kuratben. Rinkam, Pf. Arnschwang, zu Furth im Wald), Cham-
miinster-Windischbergerdorf, Ast-Geigant-Waldmiinchen und Grafenkirchen-
Pemfling-Waffenbrunn (Bildung ab Herbst 2014).

- Dek. Deggendorf-Plattling (13 Pf.; 43511 Kath.): Bernried-Edenstetten; Michaels-
buch-Stephansposching. Einzelpfarreien: Deggendorf-Marii Himmelfahrt, Deggen-
dorf-St. Martin, Grafling, Metten, Mietraching(+Exp. Greising, Pf. Deggendorf-
Marii Himmelfahrt), Neuhausen b. Metten, Otzing, Plattling-St. Magdalena, Platt-
ling-St. Michael. Geplant sind noch die Pfarreiengemeinschaften Metten-Neuhausen
b. Metten und Otzing-Plattling-St. Michael.

- Dek. Dingolfing (13 Pf.,; 26238 Kath.): Hofdorf-Steinbach; Martinsbuch-Tunding;
Niederviehbach-Oberviehbach. Einzelpfarreien: Dingolfing-St. Johannes, Dingol-
fing-St. Josef, Gottfrieding, Loiching, Mengkofen, Ottering, Teisbach. Geplant sind
die Pfarreiengemeinschaften Dingolfing-St. Johannes-Teisbach, Dingolfing-St. Josef-
Gottfrieding, Loiching-Niederviehbach-Oberviehbach, Mengkofen-Tunding und
Hofdorf-Martinsbuch-Steinbach (Pfarrsitz offen).

- Dek. Donaustauf (18 Pf.; 38726 Kath.): Altenthann-Brennberg-Frauenzell; Bar-
bing-lllkofen-Sarching; Bernhardswald-Lambertsneukirchen-Pettenreuth; Geis-
ling-Pfatter. Einzelpfarreien: Bach, Donaustauf, Neutraubling, Obertraubling,
Tegernheim, Wiesent, Worth a.d. Donau. Geplant sind die Pfarreiengemeinschaften
Bach-Donaustauf und Wiesent-Worth a.d. Donau.

- Dek. Eggenfelden (10 Pf.; 22156 Kath.): Falkenberg-Taufkirchen; Gangkofen-
Obertrennbach-Reicheneibach; Massing-Oberdietfurt-Staudach. Einzelpfarreien:
Eggenfelden, Hebertsfelden (+Exp. Niedernkirchen, Pf. Falkenberg).

- Dek. Frontenhausen-Pilsting (18 Pf; 26415 Kath.): Altenbuch-Haidlfing-
Wallersdorf, Englmannsberg-Griesbach-Oberhausen; Failnbach-Rubstorf; Grofi-
kéllnbach-Pilsting; Haberskirchen-Kollbach; Mamming-Niederhicking; Markl-
kofen-Steinberg. Einzelpfarreien: Frontenhausen, Reisbach.

- Dek. Geiselhdring (17 Pf.; 23578 Kath.): Aiterhofen-Geltolfing; Ascholtshausen-
Holztraubach-Pfaffenberg; Geiselbéring-Hainsbach-Haindling-Sallach; Grafen-
traubach-Hofkirchen; Mallersdorf-Westen; Oberschneiding-Reifiing. Einzelpfar-
reien: Laberweinting, Leiblfing(+Benef. Hankofen, Pf. Reiffing), Oberpiebing. Ge-
plant sind die Pfarreiengemeinschaften Aiterhofen-Geltolfing-Oberpiebing und
Laberweinting-Grafentraubach-Hofkirchen.

- Dek. Geisenfeld (25 Pf.; 31390 Kath.): Aiglsbach (bis 2014 Dek. Abensberg-
Mainburg)—Engelbrecbtsmﬁnster—Rottenegg; Ainau-Geisenfeld; Au i.d. Hallertau-
Osterwaal; Ernsgaden-Irsching; Eschelbach-Wolnzach; Gebrontshausen-Nieder-
lauterbach-Oberlauterbach; Geisenhausen-Geroldshausen; Gosseltshansen-Konigs-
feld-Walkersbach; Menning-Vohburg; Rudelzhausen-Tegernbach. Einzelpfarrei
bleibt: Miinchsmiinster. Hebrontshausen ist derzeit in einer Pfarreiengemeinschaft
mit Sandelzhausen (Dek. Abensberg-Mainburg), soll jedoch zu Hebrontshausen-
Rudelzhausen-Tegernbach vereint werden.

- Dek. Kelheim (26 Pf.; 40977 Kath.): Altmiihlmiinster-Miihlbach-Zell: Bad Ab-
bach-Poikam; Eggersberg-Thann-Riedenburg; Ihrlerstein-Neuessing; Kapfelberg-
Kelheimwinzer; Kelheim-Affecking-Kelbeim-St.Pius; Saal a.d.Donau-Teuerting;
Sandsbach-Semerskirchen. Einzelpfarreien: Herrnwahlthann, Jachenhausen, Kel-
heim-Marii Himmelfahrt, Langquaid, Painten, Paring, Schambach (Exp. Prunn),
Teugn, Weltenburg. Geplant sind die Pfarreiengemeinschaften Altmiihlmiinster-
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Jachenhausen-Miihlbach-Zell, Langguaid-Sandsbach-Semerskirchen und Eggers-
berg-Thann-Riedenburg-Schambach.

- Dek. Kemnath-Wunsiedel (30 Pf.; 46993 Kath.): Brand/Opf.-Nagel; Fichtelberg-
Mehlmeisel; Immenreuth-Kulmain; Kirchenlaibach-Mockersdorf; Kirchenpin-
garten-Weidenberg; Marktleuthen-Kirchenlamitz-Weiflenstadt; Schirnding-Thiers-
heim; Selb-Herz Jesu-Selb-HL. Geist. Einzelpfarreien: Arzberg, Ebnath, Kastl, Kem-
nath Stadt, Marktredwitz-Herz Jesu, Marktredwitz-St. Josef, Neusorg, Oberwar-
mensteinach, Pullenreuth, Schonwald, Waldeck, Waldershof, Wunsiedel. Geplant
sind die Pfarreiengemeinschaften Brand/Opf.-Ebnath-Nagel, Kastl-Waldeck und
Neusorg-Pullenreuth.

- Dek. Kotzting (13 Pf; 30620 Kath.): Blaibach-Miltach; Grafenwiesen-Rimbach;
Haibiibhl-Hohenwarth; Kitzting-Wettzell; Lam-Lohberg. Einzelpfarreien: Eschl-
kam, Harrling-Zandt, Neukirchen b. HL. Blut. Geplant ist die Pfarreiengemeinschaft
Blaibach-Harrling-Zandt-Miltach

- Dek. Laaber (19 Pf.; 36909 Kath.): Aichkirchen-Hobenschambach; Beratzhansen-
Pfraundorf; Eichlberg-Neukirchen; Lupburg-See; Nittendorf-Undorf. Einzel-
pfarreien: Deuerling, Eilsbrunn, Frauenberg, Hemau, Hohenfels, Laaber, Parsberg,
Sinzing, Viehhausen. Geplant sind die Pfarreiengemeinschaften Aichkirchen-Eichl-
berg-Hemau-Hohenschambach-Neukirchen, Deuerling-Frauenberg-Laaber, Eils-
brunn-Sinzing-Viehhausen und Parsberg-Lupburg-See.

- Dek. Landshut-Altheim (26 Pf; 61958 Kath.): Abrain-Altheim; Essenbach-
Mettenbach-(Mirskofen); Furth b. Landshut-Schatzhofen; Moosthann-Postau;
Neuhausen-Obersiifbach-Weihmichl; Niederaichbach-Oberaichbach-Worth/Isar:
Einzelpfarreien: Adlkofen, Altdorf, Auloh (jetzt: Landshut-St. Vinzenz v. Paul),
Ergolding, Eugenbach, Landshut-St.Konrad, Landshut-St.Nikola, Landshut-St.
Pius, Landshut-St. Wolfgang, Oberglaim, Veitsbuch. Geplant sind die Pfarreien-
gemeinschaften Adlkofen-Auloh (jetzt: Landshut-St. Vinzenz v. Paul), Ergolding-
Oberglaim und Moosthann-Postau-Veitsbuch.

- Dek. Leuchtenberg (13 Pf; 20268 Kath.): Bohmischbruck-Vohenstraufs;
Miesbrunn-Pleystein. Einzelpfarreien: Eslarn, Leuchtenberg, Michldorf, Moosbach/
Opf., Neukirchen zu St. Christoph, Roggenstein, Tannesberg, Waidhaus, Wald-
thurn. Geplant sind die Pfarreiengemeinschaften Béhmischbruck-Vohenstraufi-
Roggenstein, Eslarn-Moosbach und Leuchtenberg-Tannesberg.

- Dek. Nabburg (16 Pf.; 31055 Kath.): Altendorf-Weidenthal; Kemnath bei Fuhrn-
Schwarzach-Altfalter-Unterauerbach; Oberkablitz-Wernberg; Rottendorf-Schmid-
gaden; Trausnitz-Weihern. Einzelpfarreien: Diirnsricht-Wolfring (+Exp. Hogling,
Pf. Schmidgaden), Nabburg, Pfreimd, Schwarzenfeld, Stulln. Geplant ist noch die
Pfarreiengemeinschaft Schwarzenfeld-Stulln.

- Dek. Neunburg-Oberviechtach (14 Pf; 22634 Kath.): Neukirchen-Balbini-
Penting-Seebarn; Niedermurach-Teunz; Oberviechtach-Pullenried; Schwarzhofen-
Dieterskirchen; Thanstein-Winklarn. Einzelpfarreien: Neunburg vorm Wald,
Schonsee, Weiding. Geplant ist noch die Pfarreiengemeinschaft Schonsee-Weiding.

- Dek. Neustadt/WN (17 Pf.; 38615 Kath.): Neuhaus-Windischeschenbach; Pressath-
Schwarzenbach; Piichersreuth-Wurz; Schlammersdorf-Speinshart. Einzelpfarreien:
Altenstadt/WN., Burkhardsreuth, Eschenbach, Flossenbiirg, Flof, Grafenwohr,
Kirchenthumbach, Neustadt/WN., Parkstein. Geplant sind noch die Pfarreienge-
meinschaften Burkhardsreuth-Pressath-Schwarzenbach und Flossenbiirg-Flof.
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- Dek. Pférring (18 Pf.; 23732 Kath.): Altmannstein-Hagenhill-Sollern-Tettenwang;
Appertshofen-Stammbam; Grofimebring-Theifling; Kasing-Késching; Lobsing-
Oberdolling-Pférring; Pondorf-Schamhaupten-Wolfsbuch. Einzelpfarreien: Bett-
brunn, Mindelstetten. Geplant ist noch die Pfarreiengemeinschaft Bettbrunn-Ka-
sing-Kosching.

- Dek. Regensburg (24 Pf; 77102 Kath.): Regensburg-Hi. Dreifaltigkeit-Regens-
burg-St. Nikolaus (Winzer); Regensburg-Mater Dolorosa-Regensburg-St. Cicilia;
Regensburg-St. Katharina-Regensburg-St. Magn. Einzelpfarreien: Regensburg-Herz
Jesu, -Herz Marien, -HI. Geist, -Marid Himmelfahrt (Sallern), -St. Albertus Magnus,
-St. Anton, -St. Bonifaz-St. Georg (Priifening), -St. Emmeram, -St. Franziskus (Burg-
weinting), -St. Georg (Schwabelweis), -St. Josef (Reinhausen), -St. Josef (Ziegets-
dorf), -St. Kassian, -St. Konrad, -St. Michael (Keilberg), -St. Paul, -St. Ulrich (Dom-
pfarrei), -St. Wolfgang. Geplant sind noch die Pfarreiengemeinschaften Regensburg-
St. Josef (Reinhausen)-Regensburg-Marii Himmelfahrt (Sallern) und Regensburg-
HI. Geist-St. Michael (Keilberg)-St. Georg (Schwabelweis), Regensburg -St. Paul -St.
Josef (Ziegetsdorf) (Bildung ab Herbst 2014) und Regensburg - HI. Dreifaltigkeit -
St. Nikolaus (Winzer) -St. Katharina -St. Magn (Pfarrsitz noch festzulegen).

- Dek. Regenstauf (17 Pf; 39535 Kath.): Diesenbach-Eitlbrunn-Steinsberg;
Duggendorf-Kallmiinz; Pettendorf-Pielenhofen. Einzelpfarreien: Hainsacker, Irl-
bach/Opf., Kareth, Kirchberg, Lappersdorf, Ramspau, Regenstauf, Wenzenbach,
Wolfsegg, Zeitlarn. Geplant sind die Pfarreiengemeinschaften Irlbach-Wenzenbach,
Kirchberg-Ramspau-Regenstauf, Kareth-Lappersdorf und Pettendorf-Pielenhofen-
Wolfsegg.

- Dek. Roding (11 Pf; 26668 Kath.): Arrach-Rettenbach; Michelsneukirchen-
Schorndorf; Neubiu-Walderbach; Wald-Zell bei Roding. Einzelpfarreien: Falken-
stein, Roding, Stamsried. Geplant ist noch die Pfarreiengemeinschaft Arrach-Fal-
kenstein-Rettenbach.

- Dek. Rottenburg (16 Pf; 21449 Kath.): Andermannsdorf-Hobenthann-
Schmatzhausen; Asenkofen-Hebramsdorf-Hofendorf-Neufahrn; Bayerbach-
Ergoldsbach; Inkofen-Oberhatzkofen-Rottenburg; Niederhornbach-Pfaffendorf-
Pfeffenhausen-Rainertshausen. Alle Pfarreien bilden Pfarreiengemeinschaften.

- Dek. Schwandorf (27 Pf.; 59163 Kath.): Alten- und Neuenschwand-Bodenwaohr;
Dachelhofen-Neukirchen; Katzdorf-Premberg; Klardorf-Wiefelsdorf. Einzel-
pfarreien: Bruck i.d. Opf., Burglengenfeld-St. Josef, Burglengenfeld-St. Vitus, Dietl-
dorf, Ettmannsdorf, Fischbach, Fronberg, Leonberg, Maxhiitte-Haidhof, Nittenau,
Pirkensee, Rappenbiigl, Schwandorf-Herz Jesu, Schwandorf-St. Jakob, Schwandorf-
St. Paul, Schwandorf-U.L. Frau vom Kreuzberg, Steinberg, Teublitz, Wackersdorf.
Geplant sind die Pfarreiengemeinschaften Burglengenfeld-St. Josef-Dietldorf,
Dachelhofen-Ettmannsdorf-Neukirchen, Fischbach-Nittenau, Leonberg-Pirkensee,
Maxhiitte-Haidbof-Rappenbiigl, Schwandorf-St. Paul-Schwandorf-U.L.Frau vom
Kreuzberg, Steinberg-Wackersdorf.

- Dek. Straubing (15 Pf.; 40369 Kath.): Aholfing-Niedermotzing; Irlbach/Ndb.-
Schambach-Straflkirchen. Einzelpfarreien: Alburg, Atting, Feldkirchen, Perkam,
Straubing-Christkonig, Straubing-St. Elisabeth, Straubing-St. Jakob, Straubing-St.
Johannes (Ittling), Straubing-St. Josef, Straubing-St. Peter. Geplant sind die Pfar-
reiengemeinschaften Alburg-Feldkirchen und Aholfing-Atting-Niedermotzing-
Perkam.
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- Dek. Sulzbach-Hirschau (18 Pf.; 35517 Kath.): Freihung-Grofischonbrunn;
Gebenbach-Ursulapoppenricht; Hirschau-Ehenfeld; Lintach-Pursruck. Einzel-
pfarreien: Ammerthal, Hahnbach, Kemnath am Buchberg, Poppenricht, Schlicht,
Schnaittenbach, Sulzbach-Rosenberg-Herz Jesu, Sulzbach-Rosenberg-St. Marien,
Vilseck, Wutschdorf. Geplant sind die Pfarreiengemeinschaften Hahnbach-Geben-
bach-Ursulapoppenricht (Bildung ab Herbst 2014), Kemnath am Buchberg-Schnait-
tenbach, Lintach-Pursruck-Wutschdorf, Schlicht-Vilseck und Sulzbach-Rosenberg-
Herz Jesu-Poppenricht.

- Dek. Tirschenreuth (25 Pf.; 47395 Kath.): Birnau-Hohenthan-Schwarzenbach;
Falkenberg-Wiesau; Friedenfels-Fuchsmiihl; Griesbach-Grofikonreuth; Krummen-
naab-Premenreuth; Leonberg b. Mitterteich-Wernersreuth; Mihring-Wondreb.
Einzelpfarreien: Beidl, Erbendorf, Mitterteich, Konnersreuth, Miinchenreuth,
Neualbenreuth, Pechbrunn, Ploflberg, Tirschenreuth, Waldsassen. Geplant sind die
Pfarreiengemeinschaften Beidl-Plofberg, Griesbach-Grofkonreuth-Mdahring,
Leonberg-Mitterteich-Pechbrunn, Miinchenreuth-Waldsassen, Neualbenreuth-
Wernersreuth und Wondreb-Tirschenreuth.

- Dek. Viechtach (16 Pf; 32757 Kath.): Achslach-Rubmannsfelden; Arnbruck-
Drachselsried; Bodenmais-Bobrach; Kirchaitnach-Kollnburg; Patersdorf-Teis-
nach. Einzelpfarreien: Bayerisch Eisenstein, Gotteszell, March, Moosbach/Ndb.,
Prackenbach, Viechtach. Geplant sind die Pfarreiengemeinschaften Achslach-Rub-
mannsfelden-Gotteszell, March-Patersdorf-Teisnach und Moosbach/Ndb.-Pracken-
bach (Bildung ab Herbst 2014).

- Dek. Vilsbiburg (16 Pf; 19063 Kath.): Aich-Binabiburg-Treidlkofen; Boden-
kirchen-Bonbruck; Dietelskirchen-Gaindorf-Seyboldsdorf; Holsbrunn-Johannes-
brunn; Kirchberg-Reichlkofen. Einzelpfarreien: Egglkofen, Gerzen, Loizenkirchen,
Vilsbiburg. Geplant sind die Pfarreiengemeinschaften Dietelskirchen-Kirchberg-
Reichlkofen, Gaindorf-Seyboldsdorf-Vilsbiburg und Gerzen-Loizenkirchen.

- Dek. Weiden (16 Pf.; 40373 Kath.): Kohlberg-Weiherhammer; Mantel-Neun-
kirchen; Weiden-Herz Jesu-Weiden-St. Johannes; Weiden-St. Elisabeth-Weiden-
Maria Waldrast. Einzelpfarreien: Etzenricht, Kaltenbrunn, Luhe, Pirk, Rothenstadt,
Schirmitz, Weiden-St. Josef, Weiden-St. Konrad. Geplant sind die Pfarreien-
gemeinschaften Kaltenbrunn-Kohlberg-Weiberhammer, Etzenricht-Rothenstadt
(Bildung ab Herbst 2014) und Pirk-Schirmitz.

2013 kommt es am 1. Mai zur Umpfarrung der Exp. Sallingberg (Pf. Rohr) in die
Pfarrei Offenstetten (ABI. 2013, 60), ferner mit Wirkung vom 1. Dez. 2013 zur Um-
pfarrung von Teilen des Amberger Industriegebietes-Nord aus der Pfarrei Aschach-
Raigering in die Pfarrei Ammersricht, zur Umpfarrung der Expositur Etzgersrieth
aus der Pfarrei Bohmischbruck in die Pfarrei Moosbach/Opf., zur Umpfarrung der
Expositur Offendorf aus der Pfarrei Lobsing in die Pfarrei Mindelstetten, zur Um-
pfarrung des Kuratbenefiziums Sattelbogen aus der Pfarrei Loitzendorf in die
Pfarrei Sattelpeilnstein mit Ausnahme des Ortes Hohenstadl, zur Umpfarrung der
Expositur Kirchberg aus der Pfarrei Taufkirchen in die Pfarrei Eggenfelden und zur
Umpfarrung des Benefiziums Pésing, Pf. Roding, in die Pfarrei Stamsried. Ferner
wird zum 1. Dez. 2013 das Anwesen der Eheleute Albert und Anna Vogl (Kellburg
8, 94371 Rattenberg) aus der Pfarrei Moosbach/Ndb. in die Pfarrei Rattenberg
umgepfarrt (ABL. 2013, 133). Nachdem Auloh schon lange Stadtteil von Landshut
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ist, wird die Bezeichnung der Pfarrei Auloh-St. Vinzenz von Paul geindert, und die
Pfarrei wird kiinftig , Landshut-St.Vinzenz von Paul“ heiflen (ABL. 2013, 88).

Zum 1. Dez. 2013 wird die Pfarrei Kemnath bei Fuhrn (Dek. Neunburg-Ober-
viechtach, bis 1981 Dek. Schwandorf) in das Dek. Nabburg umgegliedert (ABI. 2013,
133); damit ist auch ein Wechsel der Region verbunden.

* o

Im Vorausgehenden sollte dargestellt werden, welche Entwicklung in territorialer
Hinsicht das Bistum Regensburg in nahezu 200 Jahren seit dem Bayerischen Kon-
kordat von 1817 nahm. Die Aufklirung Ende des 18.Jahrhunderts brachte trotz
Sikularisation und ihren Folgen und Beeintrichtigungen keineswegs eine Abnahme
des Glaubenslebens der Menschen, was dazu fiihrte, dass die Bischofe des Bistums
weiterhin bemiiht waren, eine angemessene Seelsorge fiir die Menschen auch durch
strukturelle Mafinahmen zu gewihrleisten. Dabei spielte im 19. und auch in den
ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts nicht so sehr die Zahl der vorhandenen
Priester eine Rolle, sondern vielmehr inwieweit es gelang, fiir neue Pfarreien, Ex-
posituren oder Benefizien jeweils die notwendige finanzielle Ausstattung zu finden,
zumal die dort titigen Priester ja vor Einfithrung einer an das Beamtenrecht ange-
lehnten Besoldung erst in den 1960er Jahren ihren Lebensunterhalt aus der Pfriinde
und teilweise auch staatlichen Aufstockungsleistungen bezogen. Auch dank der
Tatsache, dass im Kénigreich Bayern schon wenige Jahre nach der Sikularisation ein
Umdenken einsetzte und auch die weltliche Obrigkeit sich das geistliche Leben der
Untertanen angelegen sein lief}, konnten die Bischfe im Laufe von etwa 100 Jahren
seit 1817 bis 1915 knapp 20 und vor allem in den knapp 70 Jahren 1915 bis 1982 ca.
130 neue Pfarreien errichten, deren Zahl somit von etwa 460 im Jahre 1817 auf
zuletzt (2013) 631 anwuchs. In dieser Zeit nahm die Katholikenzahl im flichenmifig
gleichbleibenden Bistum von knapp 600.000 (Schematismus 1830, 127: 599.673) iiber
knapp 700.000 (Schematismus 1870, 127: 695.521), dann fast 800.000 (Schematismus
1900, 195: 797.190), iiber 900.000 (Schematismus 1930, Statistik: 922.088) auf
1.369.199 (Stand 1.2.1976; Schematismus 1977, 73) und nun wieder abnehmend auf
1,2 Millionen (2013) zu. D.h. einer mehr als Verdoppelung der Katholikenzahl ent-
sprach eine Zunahme der Pfarreienzahl um knapp 50 %. Analog zur Zunahme der
Zahl der Pfarreien kam es in dieser Zeit auch zum Anwachsen der Zahl der Dekanate
auf bis zu 46 (wihrend der Jahre 1939-1945 sogar 49, da die drei béhmischen
Dekanate mitverwaltet wurden), die jedoch seit 2001 wieder auf 33 reduziert wurde.

Mit der Mehrung der Zahl der Pfarreien konnte allerdings der Anstieg der Zahl
der Priester und somit der moglichen Pfarrer fiir diese Pfarreien insbesondere in den
letzten 50 Jahren nicht Schritt halten. Dies fithrte (und fiihrt weiter) dazu, dass im
Augenblick etwa 200 Pfarreien, also etwas mehr, als seit 1817 entstanden waren,
nicht mehr mit einem eigenen Pfarrer am Ort besetzt werden konnen. Ging man
zunichst den Weg der Mitbetreuung kleinerer Pfarreien durch den Pfarrer einer
benachbarten besetzten Pfarrei, so regte das Didzesanforum 1994/95 eine Neu-
strukturierung der territorialen Gliederung des Bistums an. Eines der Ergebnisse ist
die Bildung von Pfarreiengemeinschaften, d.h. es wird keine der 631 Pfarreien des
Bistums Regensburg als der Bezugsgrofie der Gliubigen schlechthin aufgeldst,
vielmehr werden entsprechend einem in Absprache mit den Pfarreien vor Ort aus-
gearbeiteten Plan ggf. mehrere, d.h. in der Regel zwei bis zu vier benachbarte Pfar-
reien (in der Regel innerhalb desselben Dekanates) gleichrangig zu einer Pfarreien-
gemeinschaft verbunden, wobei freilich fiir den zum Pfarrer (bzw. Pfarradmi-
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nistrator) ernannten Priester der Wohn- und Dienstsitz in einer der Pfarreien fest-
gelegt werden muss. Je nach Grofle erhilt die Pfarreiengemeinschaft einen weiteren
Priester, Diakon oder pastorale Mitarbeiter, die nach Méglichkeit im ehemaligen
Pfarrhaus einer Pfarrei in der Pfarreiengemeinschaft, die nicht Wohnsitz des Pfarrers
ist, wohnen. Was die Gremien angeht, so miissen die Kirchenstiftungen wie die
Pfarreien selbst erhalten bleiben. Um aber ein stirkeres Zusammenwachsen der
Pfarreiengemeinschaft zu erméglichen, sollen nach Méglichkeit Gesamtpfarrge-
meinderite gebildet werden, die ggf. auch ortliche Ausschiisse zur Beriicksichtigung
spezifischer Bediirfnisse der einzelnen zusammengeschlossenen Pfarreien einsetzen
kénnen. Wihrend im Jahr 2001 alle damals bestehenden Pfarrkuratien zu Pfarreien
aufgestuft wurden, blieben 94 Exposituren und 47 Benefizien/Wallfahrtskuratien
bestehen. Diese stellen jedoch trotz einer gewissen territorialen Abgrenzung
innerhalb ihrer Mutterpfarrei und der — allerdings bestindig abnehmenden — Be-
setzung mit eigenen Geistlichen nach wie vor einen Bestandteil der jeweiligen
Mutterpfarrei dar, mit der sie wieder stirker zusammenwachsen miissen. Auch wenn
bisweilen Exposituren und Benefizien inzwischen grofler und bedeutender gewor-
den sind als ihre Mutterpfarreien, so wird mit der Neuerrichtung von Pfarreien oder
auch nur Pfarrkuratien etwa durch Aufstufung von Exposituren oder Kuratbene-
fizien (letztmals 2001: Errichtung der Pfarrei Harrling-Zandt aus der Expositur
Harrling und dem Kuratbenefizium Zandt) angesichts der zur Verfiigung stehenden
Priester nicht zu rechnen sein. Und Umbenennungen von Pfarreien - etwa nach dem
Namen der weit grofleren Expositur oder des gréfleren Kuratbenefiziums - werden
aus historischen Griinden und aufgrund des Traditionsbewusstseins der Gliubigen
kaum in Frage kommen.

Die Bildung von Pfarreiengemeinschaften, zumal im Bistum Regensburg, das noch
eine Vielzahl von an Katholikenzahl sehr kleinen Pfarreien aufweist, ist der Versuch
einer Antwort auf die Herausforderungen des gegenwirtigen Priestermangels, wo-
bei das rechtliche Bestehenlassen aller Pfarreien die Méglichkeit offen lisst, im Falle
einer Trendwende und einer Zunahme an Priestern Pfarreiengemeinschaften jeder-
zeit auch wieder aufzul6sen. Fiir den Augenblick wird von den Gliubigen in einer
Pfarreiengemeinschaft eine gewisse Flexibilitit verlangt, tiber den Tellerrand der
eigenen Pfarrei hinauszusehen und auf der Ebene der Pfarreiengemeinschaft zu
denken und zu handeln. Dabei ist zu bedenken, dass die Menschen vor 100 oder gar
200 Jahren in flichenmiflig noch viel gréfieren Pfarreien lebten, und dies bei wesent-
lich schlechteren Wegeverhaltnissen und Verkehrs- und Kommunikationsméglich-
keiten. Auch gilt es zu bedenken, dass trotz heute hoherer Seelenzahl die Kirch-
lichkeit bzw. kirchliche Praxis der getauften Katholiken prozentual wesentlich unter
den noch im 19. und in der ersten Hailfte des 20. Jahrhunderts iiblichen Werten liegt.
Laut ,Pastorale Planung 2000%, Seite 8, ,hat sich die Zahl derer, die regelmifig am
Sonntag den Gottesdienst mitfeiern, zwischen 1987 und 1997 von 37 % auf 27 %
reduziert®, die Trauungen gingen im selben Zeitraum von 6500 auf 4000 zuriick. Aus
der Statistik der Deutschen Bischofskonferenz fiir 2012 lisst sich entnehmen, dass
die Teilnahme an den Sonntagsgottesdiensten entsprechend den zweimaligen jihr-
lichen Zahlungen inzwischen auf 18,3 % (hochster Wert: Dek. Neunburg-Ober-
viechtach 25,4 %; niedrigster Wert: Dek. Deggendorf 13,4 %) gesunken ist. Dies
bedeutet auch, dass trotz Verdoppelung der Katholikenzahl von 600000 um 1817
auf heute 1,2 Mio. die Zahl derer, die auf eine Seelsorge durch die Kirche, der sie als
Getaufte angehoren, Wert legen, heute wohl niedriger ist als vor 200 Jahren.

Auf jeden Fall aber soll im Bistum Regensburg vermieden werden, riesige Seel-
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sorgsraume — wie mancherorts tiblich (z.B. wurden im Erzbistum Berlin von 210
Pfarreien zunichst jeweils zwei zu insgesamt 105 Pfarreien fusioniert; nun ist ge-
plant, diese wiederum zu nur mehr 20 Grofipfarreien zu vereinen) — von bis zu
15.000 Seelen zu schaffen, auch wenn es dort dann vielleicht mehrere Priester fiir die
Seelsorge der zusammengeschlossenen Pfarreien gibe. Soweit méglich, soll bei aller
raumlichen Vergroflerung durch Zusammenlegung von bis zu drei, in Ausnahme-
fillen bis zu vier Pfarreien, auch in Zukunft eine weitgehend ortsnahe Seelsorge, in
der ein Pfarrer konkrete Bezugsperson fiir die Pfarrangehérigen ist, gewihrleistet
werden. Auch soll sichergestellt werden, dass in jeder Pfarrei einer Pfarreienge-
meinschaft wenigstens eine Sonntagsmesse gefeiert werden kann, was dank der im
Vergleich zu frither heute gegebenen Moglichkeit der Feier von sonn- und feier-
tiglichen Vorabendmessen und der Erlaubnis an Priester, am Sonntag nicht nur ein-
mal, sondern bis zu dreimal zu zelebrieren, auch umsetzbar ist. Andererseits wird
aber auch darauf zu achten sein, dass die in der Seelsorge titigen Priester, die nun fiir
mehrere Pfarreien in grofleren Riaumen zustindig sind, im Bereich der Verwaltung,
wo immer dies moglich ist (z.B. in der Verwaltung der kirchlichen Kindertages-
stitten), Entlastung erfahren oder auch dadurch, dass pfarrliche Gremien sich zu
grofieren Einheiten zusammenschlieflen (z.B. Gesamtpfarrgemeinderite bilden).

Hinsichtlich der Dekanate ist mit 33 heute wieder der Stand von vor ca. 150 Jahren
erreicht. Allerdings konnte bei der Neugliederung 2001 nicht jede ebenfalls noch
wiinschenswerte und sinnvolle Vereinigung von benachbarten Dekanaten durchge-
fithrt werden, so dass bis heute einige sowohl bevélkerungsmiflig wie flichenmifig
relativ kleine Dekanate bestehen, hinsichtlich derer es noch zu weiteren Vereini-
gungen kommen konnte, zumal es in noch fritherer Zeit im Bistum bei gleicher
Fliche durchaus auch weniger als 30 Dekanate gab. Freilich wird man auch darauf
achten miissen, die Dekane bei den wegen der grofleren Zahl von Pfarreien in einem
Dekanat zunehmenden Aufgaben (z.B. Visitation) nicht zu iiberfordern. Jedenfalls
werden zur Ermoéglichung der Bildung sinnvoller Pfarreiengemeinschaften auch
kiinftig gelegentlich eine ,Umdekanierung® einzelner Pfarreien oder Umpfarrungen
von Teilen einer Pfarrei in eine andere Pfarrei stattfinden miissen. Bei all diesen
Strukturmafinahmen und kiinftigen Anderungen werden wie in der Vergangenheit
so auch in der Zukunft Bischof und Bistumsleitung immer die konkrete Seelsorge
und das Heil der Seelen vor Augen haben miissen, was stets die entscheidende Mafi-
gabe fiir alle pastoralen Planungen darstellt, und sie werden darum auch nie davon
absehen kénnen, die Seelsorger und alle Gliubigen vor Ort in die Uberlegungen
einzubeziehen.
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1. Loitzendorf aus Sicht des Pfarrers Karl Holzgartner
1924-1934

Arrach, 25.4. 24,
Excellenz! Hochwiirdigster Herr Bischof! Gnadigster Herr!

Am Ostermontag, 21. April ds. ]., fand in Loitzendorf die kirchliche [nstallation des
neu ernannten Herrn Pfarrers Holzgartner statt in durchaus wiirdiger Weise, unter
allgemeiner Teilnahme der Pfarrgemeinde, besonders auch der Gemeinderats- und
Verwaltungsmitglieder, der Schuljugend, der Feuerwehr, des Kriegervereines, der
Jungfranenkongregation. Der neue Herr Pfarrer wie auch die Vertreter der Ge-
meinden auflerten dem Unterzeichneten gegeniiber die Hoffnung auf ein friedliches,
erfolgreiches Zusammenarbeiten.

Die Fiibrung der kirchlichen Amtsbiicher gab zu keinen Erinnerungen Anlaf; doch
wird Herr Pfarrer Holzgartner die Registerblitter besser zusammenbeften oder
-binden lassen. In kirchlichen Gewdindern u. Geritschaften wie auch in der Wische
zeigen sich nicht unerhebliche Mingel. Der nene Pfarrer wird ernstlich auf Besserung
bedacht sein miissen.

In tiefster Ebrfurcht verharrt Evw. Bischifliche Excellenz
ehrerbietigst gehorsamster

D. A. Goetz, Dechant. “!

Dieser schriftliche Bericht des zustindigen Dekans an seinen Bischof 1924 be-
schreibt die Einfilhrung und den Empfang des katholischen Pfarrers Karl Holz-
gartner in seiner neuen und ersten eigenen Pfarrei Loitzendorf, einer kleinen Ge-
meinde im heutigen niederbayerischen Landkreis Straubing-Bogen, nahe zur Gren-
ze Cham/Oberpfalz, um 1930 zum Bezirksamt Bogen und Landgericht Mitterfels
gehorend.?

In ,durchaus wiirdiger Weise“ wurde der neue Geistliche von den Dorfbewoh-
nern, den ortlichen Vereinen und politisch Engagierten willkommen geheiffen und
offiziell in sein kirchliches Amt eingefiihrt. Doch auch die nun zu bewiltigenden
Aufgaben werden gleich mit erwihnt; scheinbar war der Vorginger etwas nachlissig
bei der Pflege des Inventars.

Dekan Goetz fasste kurz und knapp die Situation des neuen Pfarrers fiir seinen
Bischof zusammen. Fiir Holzgartner selbst hieff das jedoch, mit unbekannten
Pfarrkindern, einer fremden Umgebung, noch ungewohnten Riumen und Ge-
pflogenheiten, in einer anderen Kirche und mit neuen Verhiltnissen zurechtzukom-
men. Missstinde der Vorginger waren zu beheben, das eigene Leben war neu zu
arrangieren, die Pfarrbevolkerung kennenzulernen und seelsorgerisch zu betreuen.

Elf Jahre lang war Karl Holzgartner als Pfarrer in dieser Gemeinde eingesetzt. Von
Anfang an hat er dabei bis zu seiner Abreise in die nichste Pfarrei Mindelstetten im
Jahr 1934 seine Eindriicke und ihm wichtig erscheinende Ereignisse festgehalten.

Ein kleines Dorf im Bayrischen Wald wihrend der 1920er und 1930er Jahre — und
ein Pfarrer, der iiber die laufenden Ereignisse Tagebuch schreibt: iiber sein Leben

! Bischofliches Zentralarchiv Regensburg (B.Z.A.R.). O.A. Pfarrakten Loitzendorf, Sign.
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? 1933 hatten die beiden zur Pfarrei gehérenden Gemeinden Loitzendorf und Gittensdorf
zusammen 722 Einwohner. Quelle: http://www.verwaltungsgeschichte.de/bay_bogen.html
(Zugriff am 1.3.13).
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und sein Interesse an der Heimatgeschichte, am dérflichen Alltag zwischen Arbeit,
Schule und Geselligkeiten zum Beispiel bei Hebfeiern nach dem Setzen des Dach-
stuhls, und tber politische Begebenheiten in der Region und im Staat. Verbinden
sich diese Stringe, so ergibt sich ein volkskundliches Forschungsfeld, welches einen
Einblick in die subjektive Sichtweise eines Dorfpfarrers ermoglicht, der seine Arbeit,
das Geschehen im Dorf und auch die Entwicklungen im Reich gerade in der groflen
Umbruchsphase zwischen den beiden Weltkriegen beobachtet und dokumentiert.
Im Zentrum der vorliegenden Arbeit steht genau dieser Blickwinkel eines Geist-
lichen: Wie beurteilt er seine eigenen Aufgaben und seine Stellung als Pfarrer im
Dorf? Wie erfasst er das dorfliche Alltagsleben, welchen Bezug hat er zu seinen
Pfarrkindern, und welche Ereignisse findet er es wert, zu dokumentieren? Uber
welche politischen Geschehnisse macht er sich Gedanken, was bereitet ihm Sorgen,
wie beurteilt er die Wihler in der Gemeinde und wie geht er mit den national-
sozialistischen Entwicklungen um?

Die Lebenswelt des Pfarrers Karl Holzgartner in Loitzendorf hat er selbst in
seinem Tagebuch, welches in einer von einem seiner Vorginger verfassten Chronik
iiber die Gemeinde erhalten ist, notiert. Dieses Material wurde nun unter kultur-
wissenschaftlichem Blickwinkel auf die subjektive Perspektive dieses Pfarrers unter-
sucht. Das Dorfleben im Bayrischen Wald durch die kulturelle Brille des dortigen
Geistlichen nach den Katastrophen des Ersten Weltkrieges, wihrend der Phase der
allgemeinen Modernisierung, Technisierung und auch der Weltwirtschaftskrise
sowie in den Anfangsjahren des Nationalsozialismus stellt ein auflergewohnlich
vielschichtiges Forschungsfeld dar. Volkskundlich betrachtet und kontextualisiert
lasst dieses Portrait von Loitzendorf zahlreiche Aussagen zum Alltag und zur
Lebensweise eines Pfarrers und seiner Gemeinde in einem abgeschlossenen Zeitraum
in einem raumlich relativ eingegrenzten Gebiet zu. Dazu sollen nach Moglichkeit
folgende Fragen beantwortet werden: Welche Funktionen erfiillt dieses Tagebuch?
Fiir wen erfiillt es welche Aufgaben, welche Wertigkeiten besitzt es? Was wird wie
und fiir wen aufgeschrieben?

2. Methodische und historische Grundlagen

Bevor genauer auf die eigentliche Quelle und deren Aussagewert eingegangen
werden kann, erfolgt die methodische und theoretische Grundlegung der Arbeit und
eine kurze Einfithrung in die Entstehung der Volkskunde und die zunehmende
sogenannte Laienvolkskunde um 1900, welche eine wichtige Rolle in Bezug auf die
Anfertigung der Loitzendorfer Chroniken und somit auch des Tagebuches Holz-
gartners spielt, sowie in den historischen Hintergrund der Zeit, die politischen Ten-
denzen und Entwicklungen, die auch Holzgartner interessierten. Im Anschluss
daran soll der Verfasser, der Pfarrer Karl Holzgartner, kurz vorgestellt werden.

2.1 Methodik, Forschungsstand, kulturwissenschaftliche Diskurse

In einem ersten Schritt wird die gewihlte Methode der hermeneutischen Text-
auslegung dargestellt werden. Anschliefend erfolgt ein Abriss des kulturwissen-
schaftlichen Forschungsstandes zu Chronik- und Tagebuchforschungen und eine
Einfithrung in verschiedene relevante Gedichtnisdiskurse des Faches.
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2.1.1 Hermeneutische Auslegung historischer Texte

Als Quelle der Forschung dienen vor allem die tagebuchmifligen Aufzeichnungen
des Karl Holzgartner von 1924 bis 1934, iiber diese elf Jahre, welche er als Pfarrer in
Loitzendorf verbracht hat. Sie umfassen etwa 100 Seiten und befinden sich in der
ilteren der beiden iiber Loitzendorf entstandenen Chroniken, welche von verschie-
denen Pfarrern der Gemeinde verfasst und tiberarbeitet worden war. Holzgartner
zeichnete, statt die Chronik seiner Vorginger weiter zu schreiben, aktuelle, ihm
wichtig erscheinende Vorginge auf den noch leeren Seiten in diesem Buch tage-
buchartig auf.

Daneben steht auch seine eigene, tiber Loitzendorf verfasste Chronik als Quelle
zur Verfiigung. Sie wurde allein von ihm auf dem Stand von 1934 erstellt und diente
bei der Untersuchung vor allem als Erginzung der Informationen aus dem Tage-
buch.

Beide Quellen werden im Verlauf der Arbeit noch einmal genauer vorgestellt, um
den Quellenwert und den jeweiligen Umfang und Nutzen prizise zu erkliren.’

Transkribiert wurden davon das Tagebuch und einige einzelne Ausschnitte der
Chronik Holzgartners, welche fiir die Bearbeitung wichtig erschienen waren, z.B.
die Vorstellung seiner eigenen Person in den Reihen der Pfarrer von Loitzendorf.
Die restlichen Seiten der Chroniken standen im Original und zudem als Fotografien
seitenweise zur Verfiigung.

Methodisch wurde vor allem das Tagebuch transkribiert, auf das Erkenntnisinter-
esse hin untersucht und hermeneutisch interpretiert.

Nach Hans-Georg Gadamer ist die Hermeneutik dabei zusammengefasst die stin-
dige Reflexion des Verstehens.” Hier spielt vor allem das bereits beim Bearbeiter
vorhandene Vorwissen eine grofle Rolle. Denn dieses Vorwissen, die ,, Vorurteile“,
die Erwartungen, die an diesen Text gerichtet werden, beeinflussen auch das Ergeb-
nis der Forschung. Sie werden allerdings auch stets erneuert. Die hermeneutische
Auslegung beschreibt im Prinzip ein , stindige[s] Neuentwerfen®” des Sinnes, ein
schrittweises Vergroflern des Verstehens. Jedes vorhandene Vorurteil — in Gadamers
Sicht ist ein Vorurteil dabei nicht wertend und wie im Sprachgebrauch negativ
besetzt, sondern beschreibt ein objektives, neutrales Vor-Wissen®; Helmut Seiffert
bezeichnet dies als , ein vorliufiges Verstehen“® — beeinflusst den aus dem Text im
ersten Schritt erkannten Sinn. Mit diesem neuen Wissen wird nun an den nichsten
Textabschnitt herangegangen; es beeinflusst wiederum das Ergebnis. Dieses Vor-
gehen wiederholt sich so lange, bis der ,Sinn“ des Textes von seinem Leser ver-
standen wird:

* S. Gliederungspunkt 3.

* Karl HoLzGaRTNER: Chronik Loitzendorf (im Folgenden genannt Chronik II), Manu-
skript (MS), Loitzendorf 1934 (?), 155. Auch: Johann Scumin/Karl HoLzGarRTNER: Chronik
der Pfarrei Loitzendorf (im Folgenden genannt Chronik I), MS, Loitzendorf 19021934, 46.

2 Vgl. Hans-Georg Gapamer: Wahrheit und Methode, Tiibingen 31972, 279.

® Vgl. GapAMER: Wahrheit (wie Anm. 5), 251.

7 DERs., 252.

* ,An sich heifit Vorurteil ein Urteil, das vor der endgiiltigen Priifung aller sachlich
bestimmenden Momente gefillt wird. [...] ,Vorurteil* heifit also durchaus nicht: falsches Urteil,
sondern in seinem Begriff liegt, dafl es positiv und negativ gewertet werden kann.“ (GADAMER:
Wahrheit (wie Anm. 5), 255).

? Helmut SEIFFERT: Einfilhrung in die Hermeneutik, Tiibingen 1992, 50.
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» Wer einen Text verstehen will, vollzieht immer ein Entwerfen. Er wirft sich einen
Sinn des Ganzen heraus, sobald sich ein erster Sinn im Text zeigt. Ein solcher zeigt
sich wiederum nur, weil man den Text schon mit gewissen Erwartungen auf einen
bestimmten Sinn hin liest. Im Ausarbeiten eines solchen Vorentwurfs, der freilich
bestindig von dem her revidiert wird, was sich bei weiterem Eindringen in den Sinn
ergibt, besteht das Verstehen dessen, was dasteht.“™

Das Reflektieren des bereits Verstandenen und das darauf folgende Anwenden des
Wissens wird , hermeneutischer Zirkel“'' genannt. Dazu meint Gadamer:

Der hermeneutische Zirkel ,, bedentet nur, dafl hermeneutisches Arbeiten immer in
einem Wechselspiel von Information und Dentung und Information und Deutung...,
von Fragen und Wissen und Fragen und Wissen... vor sich gebt. Auf eine einfache
Formel gebracht: Ich muf} schon etwas wissen, um richtig fragen zu kionnen — oder
noch einfacher: ich muf8 schon (ungefibr) wissen, was ich (genan) wissen will. “*

Der gefundene Sinn ist dabei stets vom jeweiligen Interpreten abhingig — von
seinem Vorwissen, seinen Vorurteilen, seinen Fihigkeiten und seinem Kontext-
wissen — und somit kann es durchaus mehrere Deutungsméglichkeiten eines Textes
geben.” Objektiv kann dabei eigentlich nicht gearbeitet werden, denn jeder Mensch
hat ein gewisses vom Leben gepragtes Vorwissen, mit dem an den Text herangegan-
gen wird."

Auch Helmut Seiffert bezeichnet die Hermeneutik als , die Lebre vom , Verstehen®
oder ,von der Interpretation’.“" Der Begriff stamme von ,, hermeneuno® = aussagen,
darstellen, erkliren bzw. von , bermeneia® = Auslegung, Interpretation, der Fihig-
keit, sich auszudriicken.'

Das , Aussagen® iiber das Verstehen, auf das die urspriingliche Bedeutung des
Begriffes wohl hinweist, steht im Zentrum der Methode. Auch der Soziologe Hans-
Georg Soeffner sieht deshalb in der Hermeneutik , die Beschreibung und das Ver-
stehen des Verstehens selbst“"” und dies als wichtigen wissenschaftlichen Anteil einer
Forschung.

Auch aus psychoanalytischer Position, u.a. durch Jens Hagestedt vertreten, ist die
Forderung nach der steten Selbstreflektion des Wissens und des Wissenserwerbes
zentral. In Bezug auf Lacan miisse das Verstandene auch ausgesprochen werden.®

Bei der hermeneutischen Textauslegung handelt es sich also methodisch gesehen,
vor allem durch den hermeneutischen Zirkel, um eine Sequenzanalyse."” Einzelne

% Gapamer: Wahrheit (wie Anm. 5), 251.

"' U.a. auch: Udo Tietz: Hans-Georg Gadamer zur Einfithrung, Hamburg *2005, 46 f.

> GADAMER in SEIFFERT (wie Anm. 9), 49 f.

13 Vgl. Friedrich A. KrrTLER: Vergessen. In: Texthermeneutik, Aktualitit, Geschichte, Kri-
tik. Hg. v. Ulrich Nassen, Paderborn u.a. 1979, 211 ff.

" Vgl. GapaMER: Wahrheit (wie Anm. 5), 252, 260, 261.

'S SEIFFERT (wie Anm. 9), 9.

'® Vgl. DEgs., 9.

"7 Hans-Georg SOEFFNER: Auslegung des Alltags — Der Alltag der Auslegung, Frankfurt/M.
1989, 53.

' Jens HAGESTEDT: Die Entzifferung des Unbewufiten, Frankfurt/M. u.a. 1988, 152. Mehr
zur psychoanalytischen Position zu Erinnern und Vergessen: Claus-Dieter RaTH: ,Erinnern
ist Ubersetzungsarbeit ...“ In: Erinnern und Vergessen. Hg. v. Brigitte B&NiscH-BREDNICH,
Rolf W. BrepnicH, Helge GERNDT, Géttingen 1991, 63-87.

" Sequenzanalyse nach MEUSER/SACKMANN 1992 in Silke GéTTsch: Archivalische Quellen
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Befunde stehen nicht fiir sich allein®, sondern bilden erst zusammen mit den ande-
ren Erkenntnissen ein relativ vollstindiges Bild.”’ Nach und nach werden Ergebnisse
deutlich, welche sich aufeinander beziehen und neuen Sinn hervorbringen: Bereits
interpretierte Sequenzen bilden den Kontext fiir die nichste Sequenz.”

Eine grofie Rolle dabei spielt das Verhiltnis von Schrift und Sprache, welches hier
kurz im Zusammenhang mit der hermeneutischen Vorgehensweise diskutiert wer-
den soll.

Zum einen muss bedacht werden, dass der eigene Sprachgebrauch beim Behandeln
einer Quelle — egal ob historisch oder nicht — nicht unbedingt mit dem in der Quelle
benutzen Sprachgebrauch iibereinstimmen muss. Gadamer bemerkt dazu:

wJedem Text gegeniiber ist die Aufgabe gestellt, den eigenen Sprachgebrauch [...]
nicht einfach ungepriift einzusetzen. Wir erkennen vielmebr die Aufgabe an, aus dem
Sprachgebrauch der Zeit bzw. des Autors unser Verstindnis des Textes erst zu ge-

¥ «23
winnen.

Und: ,, Wer einen Text verstehen will, ist vielmebr bereit, sich von ihm etwas sagen
zu lassen. Daber mufl ein hermeneutisch geschultes Bewufitsein fiir die Andersheit
des Textes von vornherein empfinglich sein. “**

Das Bewusstwerden der eigenen Ausdrucksweise stellt daher einen ersten Schritt
dar, bevor Hermeneutik — also das Einlassen auf einen Text — angewendet werden
kann. Auch muss sich der Bearbeiter der ,, unaufbebbare[n] Differenz zwischen dem
Interpreten und dem Urheber, die durch den geschichtlichen Abstand gegeben ist
[...]“%, klar werden, um sich iiberhaupt in dessen Lebenskontext hineindenken zu
konnen.

Die Intention des Autors muss allerdings nicht immer Ursache von Wirkungen
des Textes sein; die Sprache ist zwar das Medium, kann aber unterschiedliche Auf-
fassungen iiber den Text bei verschiedenen Interpreten hervorrufen.?

Nun liegt die Quelle in den meisten Fillen schriftlich vor. Dazu seien noch einige
Aspekte angemerkt.

Laut Gadamer entstand die Schrift aus der gesprochenen Sprache, vor allem der
Rhetorik, der Kunst des Redens.” Deshalb sei z. B. die Interpunktion als ,, Lesebilfe
aus der , Gliederungskunst der Rbetorik“*® entstanden. Als Theorie sei festgehalten,
dass ein Redestil eines Menschen sich eventuell auch aus seinem Schreibstil erkennen

und die Méglichkeiten ihrer Auswertung. In: Erinnern und Vergessen. Hg. v. Silke GoT1TscH,
Albrecht LEHMANN, Berlin 2001, 27 f.: 1) ,quellenkritische Einordnung der Quelle* mit Kon-
textualisierung und dem Entstehungskontext; 2) duflerer Kontext, also die Handlungsablaufe;
3) ,sequenzielle Feinanalyse“: Vorgehen Abschnitt fiir Abschnitt, Kontextualisierung, Deu-
tung und Interpretation sowie das Verstehen selbst.

T'Vgl. Trerz (wie Anm. 11), 49.

! Vgl. SorrFNER (wie Anm. 17), 69.

% Vgl. DERs., 72. Eine detaillierte Anleitung fiir eine Feinanalyse liefert in abstrakter Weise,
ohne konkrete Beispiele Ulrike MaTHES-NAGEL: Latente Sinnstrukturen und objektive Her-
meneutik, Miinchen 1982, v.a. 167 ff.

2 Gapamer: Wahrheit, 252.

2 Degrs., 253.

% Ders., 280.

* Vgl. Trerz (wie Anm. 11), 90 f.

* Hans-Georg Gapamer: Rhetorik und Hermeneutik, Géttingen 1976, 11.

28 Degs., 11.
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liefle, sofern allgemeingiiltige Regeln und Redewendungen erkannt und als nicht-
eigener Stil abgegrenzt werden kdnnen. Auch bei einer historischen Quelle kann der
Redestil deshalb méglicherweise durch den jeweiligen Schreibstil hindurchscheinen
und somit einen Eindruck des Menschen hinterlassen.”

Die Schriftlichkeit selbst begrenzt das Verstehen der Sprache, da Ton und Akzent
sowie auch Mimik und Gestik wegfallen.” Geschrieben wird auch oft in einem etwas
anderen Stil als gedacht wird — Schriftlichkeit folgt fast immer bestimmten Regeln
und Normen.” Soeffner spricht in diesem Zusammenhang von einem , Filter der
Schrift“, welcher eine gewisse Distanz zum Erlebten schafft. Dies kann zu enor-
men Problemen fithren, wenn der Kontext des Textes nicht ausreichend erforscht

und bedacht wird:

»Die Hauptschwierigkeiten bei der Analyse sprachlicher Dokumente entstehen
dadurch, dafi diese Dokumente aus ibrem urspriinglichen Handlungszusammen-
hang, ihrem historisch-konkreten Sinnrabmen, herausgelost sind, erst im nachhinein
[sic!] interpretiert werden und die wrspriingliche Handlungssituation, der diese
Dokumente entstammen, als Ganze unwiderruflich verloren ist.“»

Hermeneutik versucht, diese Liicken zwischen Schriftlichkeit, Sprache und
Erlebtem zu iiberbriicken und eine Verbindung zwischen der (historischen) Quelle
und dem Interpreten herzustellen:

»Hermeneutik [...] konstituiert primir ein Vergangenbeitsverhdltnis [...]. Sie fiigt
interpretierenden Texten und Dokumenten etwas hinzu, was in ihnen — zumindest so
— nicht enthalten oder ausgedriickt ist.“ Und: ,, Hermeneutik konstituiert somit auch
ein spezifisches Gegenwartsverhiltnis: die hypothetische Vergegenwirtigung des
Vergangenen. “*

So wird dem durch das Verfassen der Quelle in der Vergangenheit ,, abgeschlosse-
nen Sinp“ durch die Interpretation und Bearbeitung eine ,zweite, offene Sinn-
schicht” eroffnet, welche vom Betrachter und seinem Wissen abhangt.

Hermeneutik arbeitet stets exemplarisch und ist deshalb fiir kulturwissenschaft-
liche Arbeiten gut geeignet, welche meist Fallanalysen darstellen. Ziel der Methode
ist, die Perspektive des Urhebers der Quelle zu fassen und seine eigene Wahrheit —
welche nicht zwingend der , historischen Wahrbeit® entsprechen muss® — heraus-
zuarbeiten. Grenzen der Hermeneutik konnen zum einen in den Fihigkeiten des
Interpreten, aber auch im Material selbst liegen. Dabei muss allerdings beachtet
werden, dass nicht zu viel interpretiert wird, denn: ,,/... Jlede Interpretation [muss]
fundiert sein [...], und [...] man [kann] nicht etwas Beliebiges konstruieren [...].“*

* Einen Hinweis zu dieser Theorie findet sich bei Heinz KimmervE: Fr. D. E. Schleier-
macher. Hermeneutik, Heidelberg *1974, 22.

% Vgl. Ders., 19; SOEFENER (wie Anm. 17), 86; Brigitta ScHMIDT-LAUBER: Grenzen der Nar-
ratologie. In: Leben-Erzihlen. Hg. v. Thomas HENGARTNER, Brigitta SCHMIDT-LAUBER, Ber-
lin/Hamburg 2005, 156 ff.

*' Vgl. KIMMERLE (wie Anm. 29), 21.

*? SOEFFNER (wie Anm. 17), 86.

3 Degs., 119.

¥ Degs., 92.

% Beide: DERs., 67.

% Vel. TieTz (wie Anm. 11), 60.

% SEIFFERT (wie Anm. 9), 45.
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In der vorliegenden Arbeit wurde die hermeneutische Textauslegung nach Ga-
damer u. A. gewihlt, da das Verstehen der Quelle und der eigenen Erkenntnisse
daraus im Fokus liegt. Abschnitt fiir Abschnitt soll - ganz im Sinne einer Se-
quenzanalyse — aus den Tagebuchaufzeichnungen des Pfarrers Karl Holzgartner mit
Einbeziehung des Zeitkontextes versucht werden, sich durch stindige Reflexion des
Sinnes und der bisherigen Erkenntnisse der Lebenswelt anzundhern, wie sie dem
Pfarrer in seiner niederbayrischen Pfarrei erschien. Dabei stellen das Vorwissen der
Interpretin wie auch das Material selbst die Moglichkeiten und auch die Grenzen der
Bearbeitung dar.

Durch genaue Untersuchung der beschriebenen Sachverhalte, die Art und Weise
des Aufzeichnens wie etwa Schreibstil, Schriftbild oder auch Ausfiihrlichkeit, durch
Hinzuziehen von historischem und sachlichem Kontextwissen und der Aufmerk-
sambkeit fiir das, was nicht aufschreibenswert erschien, wird exemplarisch an dieser
Quellenlage die Perspektive des Karl Holzgartner in diesen seinen elf Pfarrjahren in
Loitzendorf auf sein Leben, das seiner Pfarrkinder und die Entwicklungen in Dorf
und Staat herausgearbeitet.

Am meisten wurde der , Filter der Schrift“ und somit die Distanz zu Quelle und
Autor bewusst, wenn Aufzeichnungen in sehr kurzem, knappem Stil ohne weitere
Informationen erfolgten; durch das Alter der Quelle und da der Urheber nicht mehr
am Leben ist, konnten keine Fragen direkt an ihn gestellt und mussten iiber Literatur
u.d. beantwortet werden.

Die durch die Interpretation erfassten Sinnstrukturen in der Quelle sind stark von
der bearbeitenden Person abhingig und konnen womdglich von weiteren
Interpreten vertieft oder auch anders gesehen werden. Dennoch fufien die Erkennt-
nisse dieser Arbeit stets auf dem vorliegenden Material und der stindigen Reflexion
des Vorgehens und der erarbeiteten Befunde.

2.1.2 Dorf-, Chronik- und Tagebuchforschung: kulturwissenschaftlicher
Forschungsstand

Im Folgenden wird auf den jeweiligen Forschungsstand der Themenbereiche
archivalischer Methoden, (Orts-)Chronikforschungen und Tagebuchforschung ein-
gegangen.

Besonders die auf den Arbeiten Karl-Sigismund Kramers und Hans Mosers be-
ruhende sogenannte Miinchner Schule® befasste sich mit einer , exakten Geschichts-
schreibung® anhand archivalischer Quellen.”” Dabei stand die Untersuchung regio-
naler Archivbestinde eng am Material unter volkskundlichen Fragestellungen nach
Lebenswelten und Brauchkomplexen im Mittelpunkt der Forschungen. Die Ein-
beziehung historischer Quellen sei auch fiir eine Gegenwartsbetrachtung wichtig, so
Kramer.* Denn heutige Erscheinungsformen von Wertigkeiten und Handlungen
seien meist erst durch das Verstehen ihrer Genese und Transformation in be-
stimmten Zeiten und Riumen zu erkliren. Moser und Kramer unterscheiden bei
ihren Forschungen Uberrestquellen — Quellen, die nicht direkt als etwas entstanden
sind, was tradiert werden soll — und Tradition — Quellen mit der Intention, weiter-

*¥ Vgl. Rolf W. Breonica: Quellen und Methoden. In: Grundriss der Volkskunde. Hg. v.
Rolf W. BrepnicH, Berlin 21994, 80; GoTTscH (wie Anm. 19), 15.

¥ Vgl. Karl-Sigismund Kramer: Zur Erforschung der historischen Volkskultur. In: Rhei-
nisches Jahrbuch fiir Volkskunde 19 (1969), 7-41.

*“ Vgl. Dexs, 10.
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gegeben zu werden." Meist handle es sich bei Chroniken, Tagebiichern und ihn-
lichen literarischen Quellen um Mischformen dieser beiden Kategorien. Auch die
Loitzendorfer Chronik und das Tagebuch von Karl Holzgartner waren ziemlich
sicher fiir die Nachwelt bzw. bereits fiir seine Nachfolger gedacht — nicht umsonst
hitte er sich so viel Mihe und Arbeit damit gemacht — und gelten somit als
Traditionsquellen. Jedoch kénnen sie, wenn Fragen z.B. nach dem Dorfleben, den
Ansichten und Aufgaben des Pfarrers, der politischen Entwicklungen gestellt wer-
den, auch als Uberrestquelle bezeichnet werden, da Informationen zu diesen The-
men in ihnen enthalten sind, es nicht jedoch in erster Linie als Ziel des Verfassens
gesehen wurde, diese Auskiinfte zu dokumentieren. Doch genau diese und ihnliche
Fragen stellt die (historische) Volkskunde an das Material, denn:

»[...] der eigentliche, wissenschaftliche Wert des Versuches einer exakten Ge-
schichtsschreibung der Volkskultur [liegt] in der Moglichkeit, die Grundstrukturen
des Volkslebens in ibrer jeweiligen zeitlichen und raumlichen Ausprigung herans-
zuarbeiten. “*

Silke Gottsch spricht dabei von einer , Rekonstruktion vergangener Lebens-
welten“®. Alle Vertreter dieser archivalischen Arbeitsweise weisen allerdings auch
auf einen absolut kritischen Umgang mit den jeweiligen Quellen hin. Stindige
Kontextualisierungen und Reflexionen der Erkenntnisse und des eigenen Vorgehens
wiirden quellennahe und belegbare Aussagen iiber Lebenswelten erméglichen und
ein Zu-Viel-Interpretieren vermeiden:

» Wer interpretiert, sollte sich dariiber klar sein, dafi es nicht darauf ankommt,
geistreiche Hypothesen aufzustellen, in denen dann das bistorische Material mebr
oder weniger geprefit seinen Platz findet, sondern vielmebr vom Material aus zu
fundierten Schliissen gelangen. “*

Volkskundliche Studien iiber Ortschroniken bilden einen Teil der Regional-,
Dorf- oder Stadtforschung im Fach. Dabei sei nach Paul Hugger das Dorf wie folgt
definiert:

»ldealtypisch ist das Dorf eine lindliche Siedlung, gebildet durch eine Anzahl
familial gefiibrter Bauern- und Handwerksbetriebe, die eine solidarische Lebens-
sicherung aufgrund eines begrenzten Wirtschaftsraumes ermiglichen. Das Dorf be-
sitzt meist gesellschaftliche Institutionen wie Kirche, Schule usw. Die Binnenstruktur
ist iibersichtlich, die Abgrenzung gegeniiber der Auflenwelt eindeutig [...]. Ein
verbindliches Normensystem regelt das offentliche Leben bis weit in den privaten
Bereich hinein. Dies fiibrt zu einer starken gegenseitigen Kontrolle, vor allem

innerhalb der Nachbarschaft, die als wesentliches Strukturelement zugleich
Hilfsgemeinschaft ist. “*

Diese Definition kann zwar den aktuellen modernen Anspriichen von Dérfern
(Pfarreizusammenlegungen, Schulgemeinschaften, Berufe auferhalb der Landwirt-

*' Vgl. Ders., 14; BREDNICH (wie Anm. 38), 79 f.; Helge GErNDT: Studienskript Volkskunde,
Miinster 1997, S. 58 {.

*2 KRAMER (wie Anm. 39), 36.

* Gorrsch (wie Anm. 19), 15.

* KRAMER (wie Anm. 39), 22.

* Paul Huccer: Volkskundliche Gemeinde- und Stadtteilforschung. In: Grundriss der
Volkskunde. Hg. v. Rolf W. BREDNICH, Berlin 21994, 273,
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schaft, Pendler, zunehmende Anonymitit, lockereres Normensystem) nicht mehr
geniigen, erweist sich aber im Hinblick auf das Loitzendorf der 1920er und 30er
Jahre durch die biuerlich geprigte Struktur als durchaus passend.

Eine Ubersicht iiber die dorflichen Sozialstrukturen und Besitzverhiltnisse in
Ober- und Niederbayern um 1900 liefert die Sozialgeschichtlerin Tanja Hommen in
ihrer Arbeit iiber Sittlichkeitsverbrechen aus dem Jahr 1999.* Zu Dorfstrukturen
vor allem im 17., 18, und 19. Jahrhundert veréffentlichte Richard van Diilmen 1983
einen Aufsatzband.” Auch Albert Ilien fithrte in den 1970er Jahren eine Studie zum
Prestige in dérflicher Lebenswelt durch, bei dem durch ein etwas unanschauliches
Punktesystem Gewihrsleute Auskiinfte iiber Kommunikationsstrukturen, Genders-
aspekte, Ansehen, Machtverhiltnisse, Sympathien, Integration, die Rolle des Alters,
der Familie und der Lokalitit, Solidaritit und Kontrolle im Dorf geben.48 Zusammen
mit Utz Jeggle verdffentlichte Ilien 1978 einen Band iiber das , Leben auf dem Dorf*
auf Basis der vorhergegangen Studie.” Wolfgang Kaschuba setzte sich unter anderem
mit den religiésen, sozialen und politischen Verhiltnissen im Dorf auseinander, der
Historiker Tobias Dietrich vor allem mit der Konfession, deren Einfliisse und Ver-
tretern im Dorf, Reiner Beck beschiftigte sich mit Konflikten zwischen Pfarrer und
Dorf, die Juristin Ruth Dérner mit den rechtlichen Hierarchien und den Infor-
mations- und Kommunikationswegen auf dem Land, Albrecht Lehmann mit der
Ver:firslusstruktur und deren Funktionen im Dorf, Petra Fonteyne mit Erzihlen im
Dort.

Als volkskundliche Studie sei zum Beispiel das Projekt von Utz Jeggle aus dem
Jahr 1977 genannt, bei welchem er mit Studierenden eine Heimatgeschichte des
Ortes Kiebingen zu schreiben versuchte und dabei sowohl archivalische als auch
empirisch erhobene Befunde verwendet hat.” Dabei scheint das Ziel eine Moment-
aufnahme des Ortes gewesen zu sein und weniger eine Interpretation historischer
Beschreibungen hinsichtlich einer bestimmten Fragestellung. Daneben entstand
1981 in Zusammenarbeit von Carola Lipp, Wolfgang Kaschuba und Eckhart Frahm
eine Transkription und volkskundlich fundierte Kommentierung einer Ortschronik
aus der Spitaufklirung von Nehren. * In den Anmerkungen zur Abschrift der Ori-
ginalchronik wird dabei auch auf die Strukturvorgaben solcher Chroniken, deren
versuchte Sachlichkeit und die Einbeziehung der ,grofien Geschichte® in das Dorf-
geschehen bei Katastrophen wie Kriegen und Ahnlichem, die Vorbilder, Vorldufer
und Kontexte der kleinriumlichen Geschichtsschreibung dieser Zeit und auch auf

* Vgl. Tanja Hommen: Sittlichkeitsverbrechen, Frankfurt/M./New York 1999, hier be-
sonders 103-111. :

¥ Vgl. Richard van DiiLmen (Hg.): Kultur der einfachen Leute, Miinchen 1983.

*8 Vgl. Albert ILIEN: Prestige in dorflicher Lebenswelt, Tiibingen 1977.

* vgl. Albert ILiEN/Utz JEGGLE: Leben auf dem Dorf, Opladen 1978.

%% Vgl.: Wolfgang Kascrusa: Lebenswelt und Kultur der unterbiirgerlichen Schichten im
19. und 20. Jahrhundert, Miinchen 1990; Tobias DieTricH: Konfession im Dorf, Koln 2004;
Reiner Beck: Der Pfarrer und das Dorf. In: Armut, Liebe, Ehre. Hg. v. Richard van DULMEN,
Frankfurt/M 1988, 107-143; Ruth DSRNER: Staat und Nation im Dorf, Miinchen 2006; Al-
brecht LEHMANN: Vereinsstruktur und Dorfgesellschaft. In: Zeitschrift fiir Agrargeschichte
und Agrarsoziologie 27 (1979), 105-118; Petra FoNTEYNE: Webmuster dorflicher Geschichten.
In: BoniscH-BREDNICH, BREDNICH, GERNDT (wie Anm. 18), 323-328.

5! Utz JeceLE: Kiebingen — Eine Heimatgeschichte, Tiibingen 1977.

52 Nehren. Hg. v. Carola Lirp, Wolfgang Kascrusa, Eckhart FrRarwm, Tiibingen 1981.

171



die Rolle des Pfarrers in seinem Dorf eingegangen.*> Weitere Dorfstudien erschienen
1992 erneut von Carola Lipp und Wolfgang Kaschuba* sowie 2001 von Marina
Moritz und Andreas Seim®. Daneben schrieben auch historisch interessierte Perso-
nen kleinere und grofiere Arbeiten ohne speziell kulturwissenschaftliche Ausrich-
tung mit Ortschroniken als Grundlage, z.B. iiber den Lehrer Joseph Hoser aus
Erbendorf als Chronist und Heimatforscher, welcher zur gleichen Zeit wie Karl
Holzgartner aktiv war, von Jochen Neumann* oder auch die Sallacher Orts-
geschichte als Fortschreibung der Reindl-Chronik von Wolfgang Brand und Otto
Strasser.” Von diesem Joseph Reindl sind dhnlich wie bei Holzgartner weitere Orts-
chroniken, allerdings in gedruckter Version, erhalten.® Kulturwissenschaftliche
Einzelstudien iiber Verfasser und Chronik und der Frage nach den Perspektiven auf
die eigene Wirklichkeit sind dabei allerdings nach wie vor selten. Die vorliegende
Arbeit versucht, sich genau diesem Blickwinkel zu nihern.

Tagebiicher und Ego-Dokumente stellen meist eine sehr ergiebige Quelle fiir den
kulturwissenschaftlichen Forscher dar, da sie haufig subjektiv und sehr nahe am
Alltag der Menschen gehalten sind. Ego-Dokumente definiert Silke Géttsch nach
Winfried Schulze folgendermafien:

» Gemeinsames Kriterium aller Texte, die als Ego-Dokumente bezeichnet werden
kénnen, sollte es sein, dafi Aussagen oder Aussagenpartikel vorliegen, die — wenn
auch in rudimentirer und verdeckter Form - iiber die freiwillige oder erzwungene
Selbstwahrnebmung eines Menschen in seiner Familie, seiner Gemeinde, seinem
Land oder seiner sozialen Schicht Auskunft geben oder sein Verhiltnis zu diesen
Systemen und deren Verinderungen reflektieren. Sie sollten individuell-menschliches
Verbalten rechifertigen, menschliche Angste offenbaren, Wissensbestinde darlegen,
Wert‘vt:rsteflungen beleuchten, Lebenserfabrungen und -erwartungen widerspie-
geln.«®

Nach diesen Kriterien kann auch das Tagebuch des Pfarrers Karl Holzgartner in
Loitzendorf als Ego-Dokument bezeichnet werden, da auch hier Aussagen iiber
Strukturen, Handlungen und Emotionen getroffen werden.

Zur kulturwissenschaftlichen Tagebuchforschung im Speziellen, in die auch die

vorliegende Arbeit eingeordnet werden kann, liegen einige Einzelstudien vor. Tage-
biicher sind dabei nach Magdalena Buchholz:

»Aufzeichnungen, die — im grofien und ganzen aus rein personlicher Initiative
hervorgegangen — als schriftliche Eintragungen die dem Verfasser wichtig diinkenden
Ereignisse und Erlebnisse seines engeren und weiteren Lebenskreises enthalten, und
zwar so, daf§ diese Notizen, wenn anch nicht tiglich — wie eine eng gefafite Aus-
deutung des Begriffes , Tagebuch* verlangen kinnte — so doch in zeitlich nicht allzu

3 Vgl. Lirp, KascHusa, FRauM (wie Anm. 52), 135 (Prinzip einer Chronik); 141, 154, 162
(soziale Strukturen und Hierarchien); 167 ff. (Stellung des Pfarrers im Dorf); 172 ff. (Vorgaben,
Vorldufer, Methoden, Quellen); 199 (kleinriumige Geschichtsschreibung).

** Wolfgang Kascrusa/Carola Lipe: Dorfliches Uberleben, Tiibingen 1992.

% erfahren-verindern-beharren. Dorfleben im 19.Jahrhundert. Hg. v. Marina Morirz,
Andreas Seim, Erfurt 2001,

* Jochen NEumanN: Ein Leben fiir die Heimat, Kallmiinz 1990.

% Wolfgang Branp/Otto STrassER: Sallach, Sallach 2010.

*® Vgl. Josef REINDL: Geiselhéring, Kallmiinz 1936.

* Gorrscu (wie Anm. 19), 22; Winfried ScruLz: Ego-Dokumente. In: Ego-Dokumente.
Hg. v. Winfried ScauLzE, Berlin 1996, 28.
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weit voneinander entfernten Abstinden verzeichnet werden und die am Anfang der
einzelnen Notizen vermerkten Datierungen das fiir die Tagebuchschreibung kenn-
zeichnende auflere Geriist bilden, wobei nochmals betont werden soll, dafl die Ein-
tragungen miglichst haufig innerbalb eines bestimmten Zeitraumes gemacht worden
sein miissen.

Erste tagebuchihnliche Schriften in Deutschland wurden wohl um 1600 unter
Begriffen wie , Journal®, also einer Aufzeichnung wissenschaftlicher Beobachtun-
gen, oder ,diurna“ verfasst." Bereits im 15.]Jahrhundert entstanden Reisetage-
biicher.? Im Deutschen Worterbuch von Jakob Grimm findet sich ein Eintrag aus
Johann Hiibners , Naturlexikon“ von 1704 zum Stichwort ,, Tagebuch *:

tagebuch, n. (nach franz. journal, vgl. tagblatt) kaufminnisch ein buch, worin die
laufenden geschiifte der zeit nach geordnet eingetragen werden, monatsbuch.“*

Diese Beschreibung deutet den Zweck solcher Tagebiicher an: Es handelte sich fast
durchweg um eine Auflistung der Ausgaben und Einnahmen sowie weiterer meist
Skonomisch bedeutender Entwicklungen zur Ubersicht und als Lehrbiicher fiir
Nachkommen oder Nachfolger.

» Biirgerliche Tagebiicher sind hervorgegangen aus Geschiftsbiichern, Rechnungs-
biichern und Haushaltsbiichern. Nahezu alle friiheren Tagebiicher tragen noch sebr
stark den Charakter eines Geschéftsbuches.“*

Vorliufer sind dabei auch einige Chroniken aus dem Mittelalter, welche ebenfalls
noch vor allem auf Wirtschaft, Natur, und/oder religiose Aspekte Wert legten statt
auf individuelle, subjektive Einschitzungen und Kommentare.®

» Es feblt — nicht vollkommen, aber doch im grofien und ganzen — die Eigenschaft,
die einen wesentlichen Zug spiterer Tagebuch-Schreibung ausmacht. Das Tagebuch
ist hier noch nicht der gute Freund, dem man sich selbst ganz erschliefit. Der Auf-
zeichner vermerkt zumeist sebr sachlich und gegenstindlich die Geschebnisse und
tritt selbst mebr oder weniger stark in den Hintergrund zuriick. “*

Besonders der soziale Status des Verfassers spielte dabei eine grofie Rolle: Nur wer
auch des Schreibens fihig ist, ist in der Lage, etwas aufzuschreiben. Die hohe An-

alphabetenrate der Zeit verdichtet diesen Kreis auf einige wenige der hoheren gesell-
schaftlichen Schichten.*”

 Magdalena Buchnovz: Die Anfinge der deutschen Tagebuchschreibung, Miinster 1942,
9f

¢ Vgl. Richard M. MevER: Zur Entwicklungsgeschichte des Tagebuchs. In: Gestalten und
Probleme. Hg. v. Richard M. MEYER, Berlin 1905, 283; BucHnoLZ (wie Anm. 60), 9 f,; Marie-
Luise Hopr-DrosTE: Das biuerliche Tagebuch. Materialien zur Volkskultur nordwestliches
Niedersachsen Heft 3, Cloppenburg 1981, 61.

%2 Vgl. Hopr-DrostE: Tagebuch (wie Anm. 61), 16 {.

% Eintrag , Tagebuch® im Dt. Wérterbuch v. Jacob u. Wilhelm Grimm: http://woerterbuch-
netz.de/DWB/?sigle=DWB&mode=Vernetzung &lemid=GT00242 (Zugriff am 11.1.2013).
Vél‘. Horr-DrosTE: Tagebuch (wie Anm. 61), 16.

Horr-DrosTeE: Tagebuch (wie Anm. 61), 16. Vgl. Marie-Luise Horr-DrosTE: Bauer-
liche Anschreibe- und Tagebiicher — Strukturentwicklung und Aussage. In: Lebenslauf und
Lebenszusammenhang. Hg. v. Rolf W. BREDNICH u.a., Freiburg 1. Br. 1982, 131-144.

 Vgl. Hops-DrosTE: Tagebuch (wie Anm. 61), 16; MEYER (wie Anm. 61), 283.

% BucuHoLZ (wie Anm. 60), 154.

L Vgl. MEYER (wie Anm. 61), 283.
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Im 18. Jahrhundert war die im Zuge der Aufklirung zunehmende Beschiftigung
mit dem Ich ein Antrieb zur Tagebuchschreibung mit einem Fokus auf das Indi-
viduelle, Subjektive. Erst im 19. Jahrhundert entwickelte es sich zum ,modernen
Tagebuch“ mit einer Vielfalt an Themen, teilweise auch als Ersatz fiir Briefe an eine
andere Person; eine literarische Gattung ,, Tagebuch“ entstand.*” Dennoch ist jedes
Tagebuch weiterhin von der jeweiligen Absicht des Verfassers abhingig individuell
gestaltet — das eine sehr subjektiv und mit zahlreichen persénlichen Meinungen, Er-
fahrungen und Emotionen; ein anderes sachlicher, geschiftsmifiger, niichterner:

»Uber Art und Anlage eines Tagebuches entscheidet das Anliegen, das der Tage-
buchschreiber mit seinen taglichen Aufzeichnungen verbindet.“™

Dabei folgt das Anlegen eines Tagebuches bestimmten Normen und Strukturen.”
Die Angabe des Datums zum Beispiel — ob der genaue Tag oder nur eine Monats-
angabe — stellt das zentrale Gliederungselement eines Tagebuches dar. Ziele von
Tagebiichern sind meist Erinnerungsstiitzen, sowohl im geschiftlichen als auch im
privaten Bereich. Gleichwohl sind aber potentielle Adressaten immer im Blick zu
halten: Meist werden Tagebiicher nicht nur fiir sich allein verfasst, sondern kénnen
unter anderem als Rechtfertigung, Selbstprasentation, Versatzstiicksammlung fiir
weitere Arbeiten oder Ahnliches dienen.”

In kulturwissenschaftlichem Interesse sind Tagebiicher aller Art eine fast un-
erschopfliche Quelle iiber Lebenswelten vergangener Zeiten und Personen hinsicht-
lich vielschichtiger Betrachtungsweisen wie etwa tigliche Arbeit, Feste und Feiern,
Briuche, Nahrungs-, Kleidung- oder Hausforschung, Geschiftsgewohnheiten und
Ahnlichem, je nach Einzelquelle. Magdalena Buchholz fasst den Nutzen von Tage-
biichern fiir Volkskundler treffend zusammen:

»Sie zeigen uns Menschen jener Tage inmitten ihres Wirkens in grofien, kleinen und
kleinsten Lebenskreisen und geben so ein anschauliches und lebensnahes Zeitbild, ™

Dabei muss allerdings immer die kulturelle Brille des Verfassers, der Filter, durch
den die Ereignisse betrachtet werden, im Auge behalten werden - im vorliegenden
Falle die des Pfarrers, der seine Arbeit, das Geschehen im Dorf und die politischen
Ereignisse festhilt.

2.1.3 Ein Tagebuch als Gedichtnisform: kulturwissenschaftliche Gedichtnistheorien

» Eintragungen in ein Tagebuch schaffen Anbaltspunkte fiir ein kiinftiges Sich-Er-
innern“", schreibt Riidiger Gérner. Doch wer erinnert sich? Wie erinnert man sich?
Warum erinnert man sich? Was erinnert man? Diese Fragen werden in der Kultur-
wissenschaft intensiv diskutiert. In diesem Punkt sollen die wichtigsten Vertreter

% Vgl. Ders., 285 f.

¢’ Vgl. Hopr-DrosTE: Tagebuch (wie Anm. 61), 19 ff.

9 Riidiger GORNER: Das Tagebuch, Miinchen/Ziirich 1986, 11.

7! Vgl. Siegfried BERNFELD 1931 in Hopr-DROSTE: Tagebuch, 15.

72 Vgl. Hopr-DRoSTE: Anschreibebiicher, 131-144; Rolf W. BRepNIcH: Zum Stellenwert
erzihlter Lebensgeschichten in komplexen volkskundlichen Feldprojekten. In: Lebenslauf und
Lebenszusammenhang. Hg. v. Rolf W. BrepnicH, Freiburg i. Br. 1982, 47; Albrecht LErMANN:
Rechtfertigungsgeschichten. In: Fabula 21 (1980), 56-69.

™ BucnHOLZ (wie Anm. 60), 155.

" GORNER (wie Anm. 70), 12.
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und deren Ansichten zum Thema ,, Gedichtnis“ vorgestellt und die Relevanz fiir das
Forschungsinteresse der Arbeit erliutert werden.

Das individuelle Gedichtnis eines Menschen ist , das dynamische Medium subjek-
tiver Erfabrungsverarbeitung“”. Es ist zum einen abhingig von der neurologischen
Gehirnentwicklung des Individuums als auch von seiner sozialen Umgebung und
der Kommunikation damit, so der Sozialpsychologe und Soziologe Harald Welzer’,
welcher sich unter anderem mit dem kommunikativen Gedichtnis, seiner Entste-
hung, seiner Funktion und seinen Komponenten auseinandergesetzt und es auf
individueller Ebene mit neurologischen Erkenntnissen zu verkniipfen versucht hat
(vgl. Abb.1). Das individuelle Gedichtnis ist von Geburt an geprigt von der Er-
ziehung, dem jeweiligen Zeitgefiihl der Person und auch von Gestik und Mimik,
welche zur Unterstiitzung der Kommunikation mit Anderen genutzt werden.

Dazu erfolgt ein weiterer Lernprozess, der aus der sozialen Umgebung unterstiitzt
wird. Er umfasst die Sprache sowie das WAS und WIE erzahlt oder erinnert wird:
Soziale Grundmuster werden erlernt.

Aus dieser Entwicklung entfalten sich zwei ineinandergreifende Gedichtnisse des
Individuums: das individuelle, autobiografische — welches eine Montage aus ver-
schiedenen Erinnerungen sowie auch einen Import von Erinnerungen Anderer ent-
halten und Erwartungen Anderer einbauen kann und damit eine gewisse Ich-Kon-

. siwe. T . = . A .
tinuitit” darstellen will - und das Gruppengedichtnis — das auf bestimmte soziale
Gruppen (Familie, Freunde, Verein, Kollegen o0.4.) begrenzt ist, episodisch weiter-
gegeben wird, wiederum eine Montage aus mehreren Erinnerungen darstellen kann
und die Kommunikation nach erlernten Grundmustern erfolgt. Diese beiden Arten
des Gedichtnisses, welche eine Person direkt betreffen, stellen zusammen das soge-
nannte kommunikative Gedichtnis dar, Es wirkt identititsstiftend durch ein ,Be-
wufitsein gemeinsamer Vergangenbeit*”", beinhaltet subjektive Wirklichkeiten, ist
eine Montage eigener und fremder Erinnerungen und ist beeinflusst durch die so-
ziale Umgebung des Individuums. Es enthilt immer eigene und kollektive soziale
Erfahrungen und entsteht ,,in einem Milieu raumlicher Nibe, regelmdifiiger Inter-
aktion, gemeinsamer Lebensformen und geteilter Erfahrungen®”, so Aleida Ass-
mann.

Zusammen mit dem mimetischen (durch Nachahmung gelerntes Handeln) und
dem Ding-Gedichtnis (mit Erinnerungen belegte Objekte) bildet das kommuni-
kative Gedichtnis nach Jan Assmann das kulturelle Gedichtnis.*® Dieses stellt eine
Erinnerungssammlung einer grofleren Gruppe dar, ist mit dieser Gruppe verstind-
lichen Symbolen und Objektivationen belegt und kann etwa 3 Generationen iiber-
dauern. Es ist hiufig auf materiellen Trigern ausgelagert (Schriften, Denkmiiler,
Briuche, Bilder)® und ist mehr oder weniger verbindlich® fiir die Angehérigen der
Gruppe.

7 Aleida Assmann: Der lange Schatten der Vergangenheit, Miinchen 2006, 25.

7% Harald WeLZER: Das kommunikative Gedichtnis, Miinchen 2008.

7 Vgl. WELZER (wie Anm. 76), 207.

8 Gottfried Korrr: Offentliche Erinnerungskultur. In: BONISCH-BREDNICH, BREDNICH,
GERNDT (wie Anm. 18), 168.

™ A. AssMaNN: Vergangenheit (wie Anm. 75), 25.

% Jan AssmanN: Das kulturelle Gedichtnis, Miinchen 1999, 20 £.

"1 Vgl. A. Assmann: Vergangenheit (wie Anm. 75), 54.

%2 WeLzER (wie Anm. 76), 15.
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Das kommunikative Gedéchtnis
Harald Welzer

i e

Graphik: Johanna Fendl (12.11.2011).

Abb. 1: Das kommunikative Gedichtnis nach Harald Welzer (Welzer 2008).
Grafik: Fendl 2013
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Eine Selektion dieser Erinnerungen aus den individuellen und den Gruppen-
gedichtnissen stellt das kollektive Gedichtnis dar. Nach Maurice Halbwachs® be-
einflusst das Kollektiv die Art des Gedichtnisses; der soziale Rahmen wiirde somit
erst ein Gedichtnis ermdglichen. Mit Jan Assmann sei dem allerdings entgegen-
zuhalten, dass dann ein vollig isoliertes Einzelwesen gar kein Gedichtnis haben
kénne.* Dies ist allerdings mit dem (neurologisch belegten) individuellen Gedicht-
nis widerlegt worden. Im kollektiven Gedichtnis befinden sich Elemente des per-
sonlichen, sozialen und kulturellen Gedichtnisses.” Sie werden medial und durch
Briuche verbreitet und tradiert und sind von den jeweiligen Bediirfnissen der Grup-
pe, die sich auch wandeln kann, in einer bestimmten Zeit abhingig.

Dies fiihrt zu dem Ergebnis, dass ein Gedichtnis immer rekonstruierend funk-
tioniert und stets einen Gegenwartsbezug besitzt:

»Das Gediichtnis verfibrt [...] rekonstruktiv. Die Vergangenheit vermag sich in
thm nicht als solche zu bewahren.“ [...]

»Das kollektive Gedichtnis operiert daher in beiden Richtungen: zuriick und nach
vorne. Das Gedichtnis rekonstruiert nicht nur die Vergangenbeit, es organisiert auch
die Erfabrung der Gegenwart und Zukunft. “*

Auch das Vergessen ist ein Teil des Erinnerns. Sowohl im individuellen als auch bis
zum kollektiven Gedichtnis gibt es Strategien, bestimmte Erlebnisse nicht zu er-
innern, ob bewusst oder unbewusst — eine Beschaftigung mit Erinnerungen fordert
also immer eine Bewusstseinsanalyse®.

Es handelt sich um eine , extreme Selektivitit“® bei jeder Art des Gedichtnisses,
schon allein durch die Menge an Erfahrungen und Erlebnissen, die in einem einzel-
nen Leben als auch in einer Gruppe gesammelt werden. Was erinnert wird, ist von
den Erwartungen der Person, der sozialen Gruppe, der Gemeinschaft, aber auch von
den Emotionen abhingig, die — auf individueller oder auch kollektiver Ebene — damit
verkniipft werden.”” Die Verhiltnisse sind reziprok, d.h. sie bedingen sich gegen-
seitig”: Das Einzelwesen wird geprigt durch Gruppen- und Gesellschaftserinne-
rungen, diese aber bestehen wiederum aus den selektiven Erinnerungen der Indivi-
duen (vgl. Abb. 2).

Was hat nun ein Tagebuch mit dem Gedichtnis zu tun? Zum einen sammelt es in
erster Linie individuelle Erfahrungen und Erlebnisse des Verfassers. Dieser ist ge-
prigt durch sein Leben, seine Erziehung, seine gelernte Sprache und die Grund-

# Vgl. zu kollektivem Gedichtnis nach Maurice Halbwachs u.a.: Astrid Erur: Kollektives
Gedichtnis und Erinnerungskulturen, Stuttgart 2005, S. 14-18; Dietmar J. WENZEL: Maurice
Halbwachs, Konstanz 2009; A. Assmann: Vergangenheit (wie Anm. 75), 25, 35; Lutz NIET-
HAMMER: Kollektive Identitit, Reinbek 2000; Erinnerung und Gesellschaft. Hg. v. Hermann
KraroTH, Denis LaBorDE, Wiesbaden 2005.

# 1. Assmann: kulturelles Gedichtnis (wie Anm. 80), 35 f.

* Vgl. Jan Assmann: Das kollektive Gedichtnis zwischen Korper und Schrift. In: Kra-
POTH, LABORDE (wie Anm. 83), 78.

% 1. Assmann: kulturelles Gedichtnis (wie Anm. 80), 41f.

¥ Vgl. Albrecht Lermann: Bewuftseinsanalyse. In: Methoden der Volkskunde. Hg. v. Silke
GoTtrscH, Albrecht LEnMann, Berlin 2001, 233-249.

¥ WELZER (wie Anm. 76), 220.

% vgl. Ders., 21, 134 f., 150, 229, 233.

% Vgl. dazu: Utz JecGre: Auf der Suche nach der Erinnerung. In: Bon1scH-BREDNICH,
BreDNICH, GERNDT (wie Anm. 18), 89-101.
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Abb. 2 Zusammenhang der verschiedenen Gedichtnisse von Individuum, Gruppen und
Kollektiv. Grafik: Fendl 2012. Nach Assmann 2006: 61.

muster des Verhaltens in seiner Gesellschaft, in der er lebt. Sein eigenes Gedichtnis
ist also ein Teil des sozialen und somit des kommunikativen Gedichtnisses. Er
orientiert sich an bekannten Mustern und Strukturen, teilt selbst ein, was ihm und
seinen Lesern wichtig erscheint oder erscheinen kénnte, und versucht, einen Beitrag
zu einem Gruppen- oder Kollektivgedichtnis zu leisten. Dabei rekonstruiert er die
Vergangenheit etappenweise durch eigene und gemeinsame Erfahrungen und Er-
innerungen.

Inwiefern auch das Tagebuch des Karl Holzgartner zu der einen oder anderen
Form des Gedichtnisses beitrigt, soll im Laufe der Arbeit eruiert und diskutiert
werden.

2.2 Historische Grundlagen

In einem zweiten Schritt erfolgt eine Einfithrung in die Entwicklung des volks-
kundlichen Arbeitens bis zum Zweiten Weltkrieg in Deutschland, in die zeithisto-
rischen politischen Ereignisse sowie in das Leben des Pfarrers Karl Holzgartner.

2.2.1 Institutionalisierung und Laienvolkskunde: volkskundliches Arbeiten
bis zum Zweiten Weltkrieg

Durch Holzgartners Ortschronik von Loitzendorf und dem Kontext der , Fort-
setzung der Chronik der Pf. Loitzendorf durch Pf. Karl Holzgartner 1924 — [1934]¢
- so der Titel der Aufzeichnungen Holzgartners im Anschluss an die Chronik seiner
Vorginger in Loitzendorf - fillt diese Art der Quelle in den Zusammenhang der
Entwicklung der wissenschaftlichen Volkskunde in Deutschland, der Heimatbewe-
gungen und der zunehmenden Laienvolkskunde.”

*! Kurz soll hier allgemein auf den Forschungsstand zu diesem Thema eingegangen werden:
Zur zunchmenden Institutionalisierung der Volkskunde im 19. und 20. Jahrhundert zeigt Ed-
gar Harvolks Handbuch (Edgar HarvoLk (Hg.): Wege der Volkskunde in Bayern. Ein Hand-
buch, Miinchen/Wiirzburg 1987) die Forschungslage anhand einiger Aufsitze auf. Daneben
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Die Entwicklung der Volkskunde als Wissenschaft steht in enger Verbindung mit
den jeweiligen Weltanschauungen der Zeit. Bereits im Humanismus entstand ein
gewisses Interesse an Feldforschungen und Beobachtungen der Umwelt, an der
(Mutter-)Sprache, an Denkmailern und Worterklirungen bei einigen Menschen des
deutschen Sprachraums.” Das ,Vaterland“ in seiner Kleinrdumigkeit stand im Fo-
kus, man betrieb , nationale/...] Geschichtspflege“®. Im 17. Jahrhundert kam es dann
zu einer Popularisierung der Arbeitsweisen, Kuriosititensammlungen sowie Topo-
grafien im Auftrag von Fiirsten entstanden und Dialektforschungen wurden zuneh-
mend betrieben.” Im 18. und 19. Jahrhundert bildeten sich vermehrt statistisch-
niichterne statt den zuvor meist romantisch-mythologischen Methoden heraus, sich

erliutern auch kulturwissenschaftliche Grundlagenwerke wie Wolfgang Kascuusas ,Ein-
fithrung in die Europiische Ethnologie® (2003), Andreas HarTMaNNs Aufsatz ,Die Anfinge
der Volkskunde®, Kai Detlev Sievers ,Fragestellungen der Volkskunde im 19. Jahrhundert*
und Utz JEGGLEs ,,Volkskunde im 20. Jahrhundert® in Rolf BrRepnicHs ,,Grundriss der Volks-
kunde“ (Rolf W. BReDNIcH (Hg.): Grundyiss der Volkskunde, Berlin *1994) die Entwicklungen
der Volkskunde als Wissenschaft. Auch Adolf Spamer beschiftigte sich ausfiihrlich mit diesem
Thema, indem er speziell auf die Aufgaben und Probleme der Volkskunde einging (Adolf
SeaMer: Wesen und Aufgaben der Volkskunde. In: Die Deutsche Volkskunde 1. Hg. v. Adolf
SpaMER, Leipzig 1934, 1-16; Adolf Seamer: Um die Prinzipien der Volkskunde. In: HBIfVk 23
(1924). Giessen 1925, 67-108). Zudem wird die Fachgeschichte von Josef M. Ritz (Josef M.
Rrrz: Bayern und die Volkskunde. In: Beiheft zur Zeitschrift fiir Volkskunde 1959. Niirnberg
1958, 9-26), Giinther Wiegelmann/Matthias Zender/Gerhard Heilfurth (Gilinther WiEGEL-
MANN/Matthias ZENDER/Gerhard HEiLFurTH: Volkskunde, Berlin 1977), Hans Moser (Hans
Moser: Wege zur Volkskunde als Wissenschaft. In: Bayerisches Jahrbuch fiir Volkskunde
(1959), 124-158) und Hermann Bausinger/Dieter Narr (Dieter NarRr/Hermann BAUSINGER:
Aus den Anfingen der Volkskunde als Wissenschaft. In: Zeitschrift fiir Volkskunde 60/2.
(1964), 233-241) ausfiihrlich untersucht und dargestellt.

Die Entstehung von historischen Vereinen in Bayern im 19. Jahrhundert beschreibt Gertrud
Stetter (Gertrud STETTER: Die Entstehung der historischen Vereine in Bayern, 0.0. 1963);
Werner Ebermeier skizziert speziell die Entwicklungen des Historischen Vereins fiir Nieder-
bayern (Werner EBERMEIER: Der Historische Verein fiir Niederbayern und seine Sammlungen,
Landshut 2002).

Einen Uberblick iiber verschiedene Aspekte der Entstehung der Heimatbewegung bietet der
von Edeltraud Klueting herausgegebene Aufsatzband ,, Antimodernismus und Reform“ (1991)
mit Betrachtungen zur Heimatbewegung Ernst Rudorffs (Andreas Knaut), unprofessioneller
und professioneller Heimatgeschichtsschreibung (Harm KLueTING), dem Heimatkundeunter-
richt in Schulen (Klaus GoEeBEL) wie auch allgemein zum Thema ,Heimat“ (Barbara und
Werner HarTunG). (Edeltraud Krueting (Hg.): Antimodernismus und Reform, Darmstadt
1991.) Daneben beschiftigen sich auch Hans Roth (Hans RoTs: Heimatpflege in Bayern. In:
Bayerische Heimatkunde. Hg. v. Hans Rotu/Heinz W. ScHLEICH, Miinchen 1974, 21-37;
Ders.: Erbe und Auftrag. In: Heimat. Erleben — bewahren — neu schaffen. Hg. v. Bayerischer
Landesverein fiir Heimatpflege e.V., Miinchen 2002, 9-108) und Johannes Just (Johannes JusT:
Heimatschutz — die praktische Seele der Volkskunde. In: Zur Geschichte der Volkskunde. Hg.
v. Michael Stmon, Monika Kania-Scutitz, Sonke LODEN, Dresden 2002, 135-144) mit
Heimatschutz und Heimatpflege, ihre Aufgaben und Positionierungen, sowie Stefan Maier
(Stefan MaIEr: Selektion und Stiftung von Evinnerung durch Heimatpflege. In: BONISCH-
BrepNicH/BREDNICH/GERNDT (wie Anm. 18), 415-425).

2 Vgl. Gerda M&HLER: Volkskunde in Bayern. In: Wege der Volkskunde in Bayern. Hg. v.
Edgar Harvork, Miinchen/Wiirzburg 1987, 20f.

> STETTER (wie Anm. 91), 7.

* Vgl. MOHLER (wie Anm. 92), 21 ff.
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mit dem ,Volk“ zu beschiftigen. Dies ist auf die Interessen der Landesherren zu-
ruckzufiihren, welche nach dem Zerfall des Heiligen Rémischen Reiches Deutscher
Nation 1806 zum einen ein Zusammengehorigkeits- und Nationalgefiihl threr doch
so unterschiedlichen Untergebenen erzeugen wollten und zum anderen, um Infor-
mationen iiber jene fiir eine Einschitzung der 6konomischen und militirischen Stir-
ken und Schwichen des Landes fiir ihre jeweilige Politik nutzen zu kénnen.” In
Bayern stellt die Griindung der ,, Churbaierischen Akademie der Wissenschaften am
29.3.1759 einen konkreten Auftakt der Wissenschaftsgeschichte der Volkskunde
dar.” Dazu verkorperte ein Kabinettsbefehl vom 29.5.1827 von Kénig Ludwig 1. die
Geburtsurkunde der Historischen Vereine in Bayern, welche zunichst ehrenamt-
liche, sozial hohergestellte Personen wie Regierungsprisidenten, Beamte, Schul-
lehrer und Geistliche als Mitglieder umfassten und auf ihre Weise eine Anlegung von
Sammlungen und Bibliotheken sowie weitere volkskundliche Aktivititen mit wei-
tem Themenspektrum betrieben.” Wihrend zu dieser Zeit auch Jacob und Wilhelm
Grimm, Justus Méser und Gottfried Herder ihre Sammlungen und Aufzeichnungen
tiber das , Volk“ zusammentrugen, erschienen in Bayern um 1800 die ,, Beytrige zur
vaterlandischen Historie, Geographie, Statistik und Landwirthschaft“ von Lorenz
Westenrieder™ sowie die , Statistischen Aufschliisse des Churfiirstentums Baiern“ von
Joseph von Hazzi, beide mit dem Anspruch der Statistik und Sachlichkeit.” Auch
die ,, Bavaria® von Wilhelm Heinrich Riehl und Felix Dahn aus der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts entstand unter dem Auftrag Konig Max IL in der Tradition der
Statistik, aber in romantisch-verklarter Denkweise. Die Idee der Topografien und
Ethnografien in kleineren Riumen zur Aufnahme und Beschreibung der Zustinde
findet sich auch wieder in den Arbeiten Franz X. Schénwerths und seinen Sagen-
sammlungen der Oberpfalz, Joseph Friedrich Lentners Ethnographie von Ober-
bayern und Eduard Fentschs Erganzung dazu iiber Franken, dann wiederum in den
zahlreichen Physikatsberichten von Arzten in ihren Zustindigkeitsbereichen unter
Max IL'® Die Vermischung von wissenschaftlich angeleiteten Projekten und von
interessierten oder beauftragten Laien betriebenen Forschungen zeigt zum einen die
grofle Themenvielfalt der frithen Volkskunde wie auch die unterschiedlichen Heran-
gehensweisen und Fundierungen der Erkenntnisse. Zu einer groflangelegten Kultur-

» Vgl. DiEs., 29; SieveRs (wie Anm. 91), 31; WIEGELMANN / ZENDER/ HEILFURTH (wie Anm.

912, 16; NARR/BAUSINGER (wie Anm. 91), 238; KascHuBa: Einfithrung (wie Anm. 91), 29.
® Vgl. MOHLER (wie Anm. 92), 29; MOSER (wie Anm. 91), 125.

o Vgl. KascHusa: Einfithrung (wie Anm. 91), 26-36; STETTER (wie Anm. 91), 11-59; Hans-
Michael KORNER: Staat und Geschichte im Kénigreich Bayern 1806-1918, Miinchen/Volkach
1992, 361 ff; Harm Kruerine: Riickwirtigkeit des Ortlichen - Individualisierung des All-
gemeinen. In: KLUETING (wie Anm. 91), 50-89; EBERMEIER (wie Anm. 91), 92; WiMMER (wie
Anm. 91), 7 f.; Uwe Joun: Altertumsvereine als Wegbereiter volkskundlicher Forschung. In:
SimonN, KaNia-ScHUTZ, LODEN (wie Anm. 91), 27-50.

* Zu Westenrieder vgl. MOHLER (wie Anm. 92), 31; WIMMER (wie Anm. 91), 6; Rrtz (wie
Anm. 91), 13; MoseR (wie Anm. 91), 127 ff.
* Vgl. MOHLER (wie Anm. 92), 31.

"% Vgl. MoHLER (wie Anm. 92), 33-40; Kascuusa: Einfiihrung (wie Anm. 91), 42 ff;
S1EVERS (wie Anm. 91), 34 ff.; SPAMER (wie Anm. 91), 78 f.; RiTz (wie Anm. 91), 15; Volksleben
im 19 Jahrhundert. Hg. v. Peter Fasst, Rolf KiessLing, Augsburg 2003; Hartmut HELLER:
Serielle Quellen in Bayern. In: Gemeindebeschreibungen und Ortschroniken in ihrer Bedeu-
tung fiir die Landeskunde. Hg. v. Eugen REINHARD, Stuttgart 1999, 199-214; Barbara MicHAL:
Medizin. In: Giu — Wald — Fluss. Hg. v. Landratsamt Straubing-Bogen, Straubing 2012, 34-37.

180



raumforschung kamen kleinriumige Studien zu Heimat- und Denkmalschutz.' Das
Zusammengehorigkeitsgefiihl im Land sollte durch das Kennenlernen der eigenen
Geschichte gefordert werden, was auch zur Einfilhrung der Heimatkunde in den
Schulunterricht fithrte.'” Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts gaben be-
reits zahlreiche wissenschaftlich arbeitende Institutionen oder auch Laienvereine
Zeitschriften heraus, an denen sich die volkskundliche Arbeit orientieren konnte
und welche eine Institutionalisierung des Faches verdeutlichten. In Zusammenhang
mit der vorliegenden Arbeit sind hier besonders die , Deutschen Gaune® von Kurat
Christian Frank'” hervorzuheben, welche als Beispiel fiir ein solches Medium volks-
kundlich Interessierter dienen sollen und auch Karl Holzgartner bekannt waren.
Personliche Leidenschaft, fehlende spezifische Ausbildung, die 6rtliche Bevélkerung
als lokale Zielgruppe, die Emotionalisierung von ,,Heimat®, padagogische Anspriiche
und die thematische Breite fiithrten zu einem etwas lockereren Umgang der Forscher
mit Quellen und Belegen als dies von der wissenschaftlichen Seite gefordert wurde;
diente aber trotzdem den Anforderungen der aufkommenden Heimatschutzbewe-
gung Anfang des 20. Jahrhunderts.'™ Diese entstand unter den starken Veranderun-
gen Ende des 19. Jahrhunderts sowohl durch Industrialisierung und Verstadterung
als auch durch den Ausbau der Infrastruktur, der zunehmenden Technisierung und
dem Wandel des Umgangs mit der Natur, welche einen groflen Einfluss auf den All-
tag der Menschen, u.a. in ihrer Wohn-, Bau-, Arbeits-, Nahrungs-, Kleidungs-,
Brauchausiibungs- und Erziehungsweise hatten.

»Die organisierte Heimatbewegung entstand im Strom der Ernenerungs- und Re-
formbewegungen der Umbruchszeit um 1900, und sie ist wie viele andere Bestre-
bungen ein Ausdruck der zeitgendssischen Zivilisationskritik. Schutz von Natur und
Landschaft, Pflege des Brauchtums, Erkundung der Vergangenbeit des eigenen
Lebensraumes, Erbaltung der Baudenkmale und landschaftstypischer Bauformen
bildeten wichtige Aspekte ihres weitgespannten Aufgabenfeldes.“'*

Johannes Just geht dazu niher auf die Auswirkungen der Verinderungen und die
Aufgaben der Volkskunde ein:

»Heimatschutz war eine Reaktion auf die rasanten Verinderungen, die sich gegen
Ende des 19. Jabrbunderts in Folge von Industriewachstum, Entstehung von Grofi-
stadten, Verkehrsentwicklung und nationalstaatlicher Einigung vollzogen und nicht
nur zu sozialen Verwerfungen fiibrten, sondern auch mit Kulturbriichen einher-
gingen. In vorher nie gekannter Geschwindigkeit verinderten sich Landschaftshild
und Siedlungsstruktur, Bau- und Wobhnweise, Kleidung und Nahrung, Alltags- und
Festkultur der Menschen. Fiir viele bedeutete das den Verlust von Geborgenbeit in
gewohnter und iiberschaubarer Umgebung, den Verlust von Heimat. Die wahrneh-

108 Vgl. STETTER (wie Anm. 91), 54 ff.; KORNER (wie Anm. 97), 374 {; H. KLUETING (wie
Anm. 91), 80 ff..

192 Vgl H. KLUETING (wie Anm. 91), 72ff; GOEBEL (wie Anm. 91), 90-111; Albert ScHMIDT:
Wegweiser zum praktischen Betrieb der Heimatkunde, Langensalza *1926.

195 Vgl. versch. Sonderhefte der Dt. Gaue sowie MOHLER (wie Anm. 92), 41; WIMMER (wie
Anm. 91), 7 f.; SPAMER (wie Anm. 91), 99.

"% Vgl. zu Heimat(schutz)bewegung Edeltraud KLueTinG: Vorwort. In: Antimodernismus
(wie Anm. 91), X; KnauT (wie Anm. 91), 20-49; H. KLueTING (wie Anm. 91), 50-89; RoTH
(wie Anm. 91), 9-108.

19 E. KLUETING (wie Anm. 91), X.
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mende Beschreibung dieses Phinomens war die konstitutive Aufgabe der Volks-
kunde. “'%

In diese Zeit der Heimatschutzbewegung und der zahlreichen Forschungen vieler
Laienvolkskundler aus Vereinen oder unter Bezug auf volkskundlichen Zeitschriften
dieser Vereine kann auch Karl Holzgartners Chronik iiber Loitzendorf und seine
weiteren Werke eingeordnet werden. Als historisch interessierter Geistlicher recher-
chierte er in Archiven, sammelte Aussagen und Beobachtungen, hielt sich z.B. mit
den , Deutschen Ganen® auf dem Stand der (Laien-)Forschung und schrieb seine
Erkenntnisse fiir Interessierte auf.

2.2.2 Zeithistorischer Hintergrund: Weimarer Republik und der Aufstieg Hitlers'”

Nach dem Ersten Weltkrieg verschirften sich die bereits bestehenden Konflikte
hinsichtlich Nationalismus und sozialer wie materieller Probleme in Deutschland.
Auflenpolitische Belastungen, vor allem der Vertrag von Versailles, empérten viele
Deutsche, die sich gedemiitigt fithlten. Dies und die Ausweitung des Wahlrechts
1918 fithrten zu einer politischen Mobilisierung der Menschen. Die Weimarer Repu-
blik wurde nur schwer anerkannt; sie kimpfte mit den , Erblasten des Kaiser-
reiches: der Elitenpolitik und der mangelnden Erfahrung mit der Demokratie.
Okonomische und soziale Krisen unterstiitzten die Lagerbildung: Die Deutsch-
nationale Volkspartei (DNVP) wollte zuriick zur Monarchie, die Unabhingige
Sozialdemokratische Partei Deutschlands (USPD) und die Kommunistische Partei
Deutschlands (KPD) forderten umfangreiche soziale Strukturreformen. Die Wahl
Paul von Hindenburgs zum Reichsprasidenten 1925 verstirkte die Tendenzen in
Richtung eines autoritiren Verwaltungsstaates. Die Prisidialkabinette — Regierungen
ohne parlamentarische Mehrheit — der Reichskanzler Heinrich Briining (1930-32),
Franz von Papen (1932) und Kurt von Schleicher (1932/33) waren ebenso fiir eine
Ausschaltung des Parlaments und der Parteien und férderten nicht die Demokratie.

Im Winter 1929/30 erreichten die Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise
Deutschland. Bereits 1923 herrschte grofie Inflation. Durch die hohe Arbeitslosig-
keit vor allem in den Stidten riickten viele Parteien weiter nach rechts und bildeten
zugleich militante Kampfbiinde auf den Straflen — z.B. die Sturmabteilung (SA) der
Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei (NSDAP).

Bereits im September 1930 erlangte die NSDAP durch die politische Mobilisie-
rung der Massen, die Unzufriedenheit iiber den Vertrag von Versailles, die Siinden-
bockdarstellung u.a. der Juden, den ausgepragten Nationalismus im Parteiprogramm
und die Gewaltausbriiche durch die Kampfbiinde grofie Erfolge bei den Reichstags-
wahlen.

»Der Nationalsozialismus war ein Kind der Krisen. Seine Entstehung fiel in die
krisenbaften, von Revolution und Gegenrevolution geprigten Anfangsjahre der Wei-
marer Republik, sein Aufstieg zur Massenpartei seit den Wahlen von 1930 war eng
verbunden mit der Staats- und Wirtschaftskrise der Weimarer Republik. “'™

Den ersten Versuch der Machtergreifung startete Adolf Hitler 1923 bei seinem
»Hitlerputsch®, welcher allerdings scheiterte und er verhaftet wurde, nach seiner

1% JusT (wie Anm. 91), 139.

' Vgl. Informationen zur politischen Bildung 251. Nationalsozialismus I. Hg. v. Bundes-
zentrale fiir politische Bildung/bpb (2003).

1% Bpb (wie Anm. 107), 10.
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vorzeitigen Entlassung am 20.12.1924 aber seine Partei erneut aufbaute. Die SA
wurde entgegen der Meinung ihres Leiters Ernst R6hm in die Partei eingegliedert.
Zudem entstanden Gaue und Ortsgruppen mit Unterfiihrern der Partei ab 1925, ab
1926 auch Berufsverbiande und die Hitlerjugend — die NSDAP wurde bekannt ge-
macht und reichte nun auch, vor allem durch starke, immer prisente Propaganda, in
den Alltag vieler Menschen hinein. Dennoch gab es sowohl auf politischer als auch
gesellschaftlicher Ebene Widerstand gegen die Partei. Auch viele katholische Bi-
schofe sprachen sich primir gegen die Gewaltbereitschaft aus.

Bei der Reichsprisidentenwahl 1932 erreichte Hindenburg 53 % der Stimmen,
Hitler bereits 36,8 %. Die Reichstagswahl im Juli 1932 fiel fiir die NSDAP mit 37,3 %
der Stimmen aus.

Der sogenannte ,, Preuflenschlag® 1932 von Papens stellte nicht nur einen Ver-
fassungsbruch dar, sondern erledigte auch die Vorleistungen fiir eine spitere Gleich-
schaltung der Beamtenpositionen durch die Nationalsozialisten ab 1933. Nachdem
bei der Reichstagswahl im November 1932 die Stimmen fiir die NSDAP zuriick-
gingen, von Schleicher Reichskanzler wurde und von Papen mit dem Angebot des
Reichskanzlerpostens die NSDAP iiberreden wollte, von Schleicher von seinem
Amt zu verdringen, ernennt Hindenburg im Januar 1933 Hitler zum Reichskanzler,
als er Schleicher zum Riicktritt bewogen hatte. Diese von den Nationalsozialisten als
»Machtergreifung bezeichnete Machtiibertragung sollte den anderen Parteien ein
Mittel zur Macht sein und anschliefflend die Partei gezihmt werden; es machte aber
auch der NSDAP die Mittel des Staates fiir einen politischen Umsturz nutzbar.
Durch eine Notstandsverordnung wurde der Reichstag am 1.3.1933 aufgeldst. Im
anschliefenden Wahlkampf nutzten die Nationalsozialisten den Straflen-Terror der
SA sowie den Reichstagsbrand am 27./28.2.1933 fiir eine grof! angelegte Propaganda
gegen eine , kommunistische Verschwirung®, fiir eine Auflerkraftsetzung der Grund-
rechte und der Verfolgung von KPD- und SPD-Mitgliedern, legalisiert durch eine
sogenannte Reichstagsbrandverordnung vom 28.2.1933. Bei der Wahl im Mirz 1933
erreichte die NSDAP 43,9% der Stimmen gesamt und speziell in Niederbayern
39,2 % statt wie davor 18,5%, da nun auch Wahler aus darmeren, biauerlichen Schich-
ten gewonnen werden konnten:

»In Bayern war es der NSDAP vor allem gelungen, starke Einbriiche im lindlichen
Milien zu erzielen, das bislang eine michtige Bastion der BVP [Bayerische Volks-
partei] bildete. Die NSDAP konnte vor allem Wihbler aus den drmeren Schichten der
biinerlich-katholischen Bevélkerung fiir sich gewinnen. In ihrem Votum verband
sich mit Hitler die Hoffnung auf eine Besserung der materiellen Lage mit der Abnei-
gung gegen die Vorberrschaft des politischen Katholizismus und der traditionellen
Verbinde auf dem Lande, die in der Regel von mittel- und grofibiuerlichen Gruppen
dominiert wurden.“'”

Nach einer groff angelegten Gleichschaltung in Organisationen und Verwaltun-
gen, dem Ermichtigungsgesetz vom 23.3.33, das es der Regierung statt dem Pri-
sidenten erlaubte, Gesetze zu erlassen, der (Selbst-)Auflésung von SPD, den Ge-
werkschaften, der BVP, des Zentrums, der DNVP, der DVP und der DDP stellte die
NSDAP mit dem Gesetz vom 14.7.33 die einzige politische und michtige Partei
Deutschlands dar, da die Griindung neuer Parteien verboten wurde.

1% Bpb (wie Anm. 107), 39.
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Am 30.6.1934 erfolgte im Rahmen der sogenannten R6hm-Affire eine grof} an-
gelegte gezielte Ermordung mehrere innerparteilicher und anderer politischer Riva-
len unter dem Vorwand, ein Putsch der SA unter der Fithrung von Ernst R6hm
stiinde bevor. R6hm setzte sich bislang fiir mehr Macht der SA statt fiir die Reichs-
wehr ein, was Hitler ein Dorn im Auge war. Es wurden zahlreiche Funktionire
verhaftet und erschossen, darunter nicht nur SA-Leute, sondern auch zum Beispiel
Kurt von Schleicher. Die Aktion schlug hohe Wellen, wurde aber im Nachhinein als
»Staatsnotwehr® legalisiert. Die SS (Schutzstaffel) bekam nun mehr Macht und
wurde direkt Hitler unterstellt.

Nach dem Tod Hindenburgs am 2.8.1934 vereinigte man die Position des Reichs-
prasidenten und des Reichskanzlers zu einer einzigen in der Person Hitlers. Die
Macht der NSDAP und ihres Fiihrers sowie die Gewaltbereitschaft, der Antisemitis-
mus und der Rassengedanke, Unterdriickung, Uberwachung, Gleichschaltung und

Diskriminierung nahmen ihren Lauf und endeten schliefilich 1939-45 im Zweiten
Weltkrieg.

2.2.3 Zur Person des Pfarrers Karl Holzgartner

Karl Michael Holzgartner wurde am 29. Mirz 1879 in Neustadt an der Waldnaab
als Sohn des kéniglichen Gendarmerie-Wachtmeisters und geborenen Miillerssohns
Michael Holzgartner und seiner Frau Katharina geborene Biumel, einer Miillers-
tochter von Bernau, geboren, studierte in Metten und Regensburg und wurde am
24.Mai 1903 zum Priester geweiht."® Ab da bekleidete er zahlreiche Amter eines
Aushilfspriesters, u.a. in Kemnath (1903), Ascholtshausen (1904) und Haberskir-
chen (1905), wurde dann Pfarrprovisor dort und anschlieflend Kooperator in Haind-
ling (1906)."" Bei der 2. Staatspriifung 1907, dem Pfarrkonkurs, schnitt er als 38. von
59 Priiflingen ab."? Danach wirkte er in Haader (1909-12), war Expositus in Kiim-
mersbruck (1912-16) und Miltach (1916-24), bevor er sich erfolglos um die Pfarr-
stelle in Egglkofen (1923) und dann um die Pfarrstelle in Loitzendorf bewarb und
diese 1924 dann auch zugesprochen bekam. 1934 wurde er Pfarrer in Mindelstetten,
war freiresigniert ab dem 1.5.1950 und zuletzt Kommorant in Pférring. Holzgartner
starb am 8. Februar 1961.'7

Bereits zu Studienzeiten litt Holzgartner unter , starkem Herzklopfen und spiter
zudem zunehmend unter Magenproblemen. Er bekam durchweg positive Beurtei-
lungen seiner geistlichen Titigkeiten und verwendete schon friih seine freien Zeiten
fiir lokalgeschichtliche Studien. Seinen Haushalt fiihrte ihm bis zu ihrem Tod 1937
seine Schwester Maria Holzgartner, geboren am 12.1.1891.

Wihrend seiner Zeit in Loitzendorf von 1924 bis 1934 war er Rechner des Dar-
lehens-Kassen-Vereins, kiimmerte sich um die Instandhaltung der thm anvertrauten

"® Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners durch Msgr. Dr. Paul Mar, Bischéfliches
Zentralarchiv Regensburg (BZAR), 13.12.2012.

"' Vgl Holzgartners eigene Beschreibung in MS Chronik Loitzendorf II, 155; MS Chronik
Loitzendorf I, 46 sowie Personalien des Priesters Karl Holzgartner in BZAR, Email vom
12.10.2012.

112 Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners durch Msgr. Dr. Paul Ma1, BZAR, 13.12.
2012.

3 Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners durch Msgr. Dr. Paul Mar, BZAR, 13.12.
2012.
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Abb. 3:
Karl Holzgartner 1937.

iy

Gebiude und Materialien und interessierte sich fiir die Lokalgeschichte der Ge-
meinde.""*

Von Holzgartner erhalten sind auch weitere Manuskripte aus seiner Zeit in Min-
delstetten und Pforring. Darunter befinden sich die zwei Bande tiber die ,, Geschichte
der Einsiedler im Bistum Regensburg® (um 1940), welche wegen Papierknappheit,
Arbeitskriftemangel und hoher Kosten nicht gedruckt wurden. Ebenso erhalten
sind die , Geschichte des Dekanats Pforring  (1955-56) und die ,, Geschichte des Pfarr-
bezirkes Hainsbach-Haindling“ (1906-08)'". Daneben existiert eine kleine Studie
von ihm iiber das , Hammergut Haselmiible (Amberg)“ von 1929, noch wihrend
seiner Zeit in Loitzendorf.""®

3. Die Chroniken von Loitzendorf als Quelle:
Aufbau und Strukturen

Uber Loitzendorf sind aus dieser Zeit zwei Chroniken als Manuskripte im Pfarr-
archiv erhalten. Im Folgenden sollen beide in Kiirze vorgestellt und Holzgartners
Anteil daran erliutert werden.

"% Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners durch Msgr. Dr. Paul Mar, BZAR, 13.12.
2012.

5 Alle drei Manuskripte befinden sich im BZAR Manuskripte Karl Holzgartner.

16 Erschien urspriinglich in drei Teilen in: Die Oberpfalz Heft 2/1929, Heft 3/1929, Heft
4/1929 und Heft 12/1929. hutp://www.amberg.de/fileadmin/Inhalte/Stadtarchiv/Downloads/
HammergutHaselmuehle.pdf (14.1.2013).
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3.1 Die dltere Chronik

Der Grofiteil der ilteren Loitzendorfer Chronik entstand um 1900 und diente
Holzgartner unter anderem auch als Quelle fiir seine Recherchen.

3.1.1 Verfasser, Themen, Umfang

Die , Chronik der Pfarrei Loitzendorf* wurde in erster Linie von Kooperator
Johann Schmid (5.3.1875-5.4.1943, in Loitzendorf 1900-1902) unter Mitwirkung
des Pfarrers Franz Xaver Rétz (1.6.1849-15.2.1914, in Loitzendorf 1892-1914)
handschriftlich verfasst und 1928 gebunden. Nach einer allgemeinen quellenbasier-
ten Untersuchung der Geschichte der Pfarrei Loitzendorf folgen im ,,Anhang® (S.
30-58) Punkte wie die Schulverhiltnisse, Zehentherren, Stiftungen, Bittginge, Pfar-
rer und Kooperatoren, Grabinschriften, aus der Pfarrei stammende Persénlich-
keiten, Brinde, Wappen, Krankheiten, Todesfille, Matrikeleintragungen aus dem
17.Jahrhundert, neue Ansiedlungen in der Pfarrei, Merkwiirdiges, Kirchenge-
schichtliches und Ortsnamenerklirungsversuche. Einige folgende Seiten sind be-
klebt mit Inflationsgeld. Im Anschluss daran befindet sich die , Fortsetzung der
Chronik der Pf. Loitzendorf durch Pf. Karl Holzgartner 1924—[1934]° in Form von
Tagebuchaufzeichnungen.

In der idlteren Chronik von Schmid haben die Blankoseiten ein ungefihres Format
von 33 x 21cm und sind meist beidseitig handschriftlich beschrieben. Dabei wurde
jeweils ein Seitenrand zwischen drei und fiinf Zentimeter freigelassen, der von den
nachfolgenden Pfarrern als Erginzungs- und Korrekturbereich genutzt wurde. Die
erste Seite ist dem Titelblatt mit der Uberschrift, einem Motto, der Angabe der
Autoren und einem Zeitungsausschnitt eines Stiches von Loitzendorf gewidmet. Die
zweite Seite beinhaltet eine Auflistung der verwendeten Quellen. Nach den Auf-
zeichnungen Holzgartners sind noch 22 freie Seiten, bevor auf dem letzten Blatt
noch ein gepresstes Fingerkraut ein- und mit Folie iibergeklebt ist.

3.1.2 Pfarrer Holzgartners Beitrag: die Aufzeichnungen 1924—1934

Holzgartners ,, Fortfiibrung“ der Chronik beginnt in der ilteren Chronik ab Seite
87 und reicht bis Seite 170 nach dem Format eines Tagebuches mit freiem dufierem
Rand zwischen 1,5 und fiinf Zentimetern. Ab dem siebten Eintrag erfolgen dort
meist die Datums- und Schlagworteintragungen. Die Aufzeichnungen sind ebenfalls
handschriftlich verfasst und mit zahlreichen Briefmarken, Zeichnungen, Skizzen,
Fotos, Sterbebildern und Miinzabdrucken versehen. In seinem ersten Jahr in Loit-
zendorf 1924 erfolgten 35 Texteintragungen, im Jahr 1925: 19, 1926: 30, 1927: 31,
1928: 27, 1929: 49, 1930: 46, 1931: 28, 1932: 38, 1933: 62 und 1934: 34 Eintrige. Im
Durchschnitt handelt es sich also bei den knapp 400 Eintrigen in elf Jahren um 36
pro Jahr, mit einem Minimum in seinem zweiten (1925 mit 19) und einem Maximum
in seinem zehnten Jahr (1933 mit 62) in Loitzendorf.

Ein neues Jahr beginnt meist auf einer neuen Seite mit der Jahreszahl und in den
Jahren 1927, 1929, 1930, 1931, 1932 und 1934 mit einem Gedicht, einem Bild, einem
Spruch oder einem Wunsch. Am Ende des Jahres erfolgt ab dem Jahr 1925 mit Aus-
nahme von 1930 und 1934 eine Ubersicht iiber das Einkommen der Pfarrei Loitzen-
dorf.

Das Schriftbild wechselt haufig, wohl je nach Zeitaufwand und Stimmung des
Verfassers. In wenigen Fillen wechselt der Urheber in Altstenographie. Die Eintrige
schwanken zwischen einer Zeile und mehreren Seiten, meist jedoch umfassen sie
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etwa fiinf Zeilen. Der Schreibstil des Pfarrers ist gewohnlich knapp, mit vielen
Abkiirzungen auch innerhalb der Worte, teilweise in Stichpunkten und Reihungen,
in der Regel aber ausformuliert.

Dieses Tagebuch dient als Hauptquelle der vorliegenden Arbeit.

3.2 Die jiingere Chronik von Karl Holzgartner

Die jiingere erhaltene Chronik iiber Loitzendorf ist von Holzgartner allein auf
dem Stand von 1934 verfasst worden und enthilt neben anderen Forschungen auch
Elemente aus dem Tagebuch in Reinschrift, eingegliedert in die Struktur und Ord-
nung der Chronik.

3.2.1 Mégliche Vorbilder, Anregungen, Vorgaben

Als direktes Vorbild diente sicherlich die bereits vorhandene Chronik iiber Loit-
zendorf von Schmid, denn Holzgartner bezog sich hiufig darauf. Dennoch nutzte er
sie nicht als Quelle all seiner Informationen, sondern bezweifelte sogar manche
Aussagen, kritisierte oder widerlegte sie. Neben der Chronik von Schmid entstanden
etwa zur selben Zeit oder auch einige Jahre vor ihm in der Region des heutigen
Landkreises Straubing-Bogen mehrere weitere Chroniken durch Pfarrer und Lehrer,
zu denen Holzgartner wahrscheinlich auch Kontakte pflegte oder ihre Arbeiten
kannte. Darunter seien zu nennen Joseph Schlicht'”, welcher die Geschichte von
Steinach 1886 verdffentlichte, und Josef Reindl mit seinen Ortsgeschichten iiber
Sallach und Geiselhéring.'"

Neben diesen Quellen wurden auch noch zeitgendssische Printausgaben der
Deutschen Gaue von Kurat Christian Frank herangezogen. Es darf angenommen
werden, dass Holzgartner diese oder die meisten dieser Hefte studiert hatte, in denen
Ratschlige zum Verfassen von Ortschroniken und Forschungen dieser Art gegeben
und auch praktische Anwendungen publiziert wurden.'” Das Sonderheft der Deut-
schen Gaue Nr. 26 zum Beispiel wurde explizit in Holzgartners Literaturverzeich-
nis aufgefiihrt. Daneben hat auch Holzgartner selbst ein Sonderheft der Deutschen
Gaue verfasst'*! und zeigt dadurch, dass er sehr wohl dieses Medium und auch even-
tuell die Ratgeber zum Verfassen von Chroniken und Ortsforschungen kannte.

Zudem dienten wohl auch die bereits seit vielen Jahren entwickelten Grund-
schemata zur Verfassung von Topografien und Ethnografien als Vorgaben oder
Anregungen zur Gestaltung von Holzgartners Chronik, da diese die ,typischen®
Elemente und Gliederungsstrukturen'? solcher Arbeiten aufweist.

"7 Joseph ScuLicHT: Bayrisch Land und Bayrisch Volk, Straubing *1927, hier bes. XXIL
Vgl. dazu Hans BLeiBRUNNER: Niederbayern. Bd. II, Landshut 21982, 310 f.

'8 Vgl. Brand/STRASSER (Wie Anm. 57); REINDL (wie Anm. 58).

"% ygl. speziell die Sonderhefte zu den Deutschen Gauen Nr. 40 (0.].), Nr. 80 (1904/05), Nr.
92 (1913/14), Nr. 99 (1917), Nr. 103 (1918), Nr. 121 (1927).

1 Johann ScaMiD: Geschichte der Hofmark Sattelbogen (Cham, Obpf.). Sonderheft zu den
Deutschen Gauen Nr. 26, Kaufbeuren 1904.

121 Karl HoLZGARTNER: Beitrige zur Geschichte der Pfarrei Haberskirchen. Sonderheft zu
den Deutschen Gauen Nr. 63, Kaufbeuren 1906.

122 ygl. Oscar Brenners Fragebogenschema v. 1895 in MOHLER (wie Anm. 92), 49 f; zu den
Physikatsberichten, deren Aufgabe, Funktionen und Gliederungen FassL/KiessLing (wie
Anm. 100).
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3.2.2 Aufban und Themen

Die jiingere Chronik iiber Loitzendorf umfasst 576 linierte, handbeschriebene
Seiten in einem Format von ca. 20,5 x 32 cm und ist ebenfalls gebunden. Die einzel-
nen Punkte sind je nach Thema mit Skizzen, Grundrissen, Zeichnungen, Fotos,
Postkarten, Briefmarken oder auch Pflanzen erginzt.

Der Inhalt der Chronik ist thematisch sehr breit. Der Aufbau beginnt mit dem
Inhaltsverzeichnis und dem Nachweis von Quellen, Literatur und Abbildungen.
Danach folgen vorgeschichtliche Forschungen, der Versuch, Ortsnamen im Pfarr-
bezirk zu erkliren und alte Grenzen und die Lage zu bestimmen. Nach dem Prinzip
eines Hauserbuches'” beginnt dann eine Auflistung aller Hiuser in der Pfarrei nach
der Hausnummer (HN); hier die Kirche als HN 1. Unter jedem Punkt folgen Details
zur Geschichte, Erbauung, Umbau, Besitzer — teilweise zuriick bis ins 14. oder 15.
Jahrhundert — und eventuell Besonderes, Fotos, Skizzen oder Grundrisse. Im Falle
der Kirche, des Pfarrhofes (HN 2) und des Schulgebiudes (HN 3) bilden Punkte wie
der (Um-)Bau, Einrichtung, Verwalter (Priester, Lehrer, Mesner ...), Besitzer (Abte,
Pfarrei ...) oder auch jeweilige Zustinde (Seelsorge, Klassen, Einkommen ...) die
Hauptaspekte. Im Anschluss daran erfolgen systematisch die restlichen Gebiude in
der Pfarrei bis Seite 448.

Ab Seite 449 beginnt unter dem Titel , Kultur-Geschichtliches® eine Forschung
tiber die Haus- und Flurnamen, Infrastruktur, Kinderspiele und -reime, Sitten(ver-
stofle) nach den zehn Geboten Gottes, Sakramente und deren Spendung, Spriiche
und Lieder, Sammlungen zu Essen, Trinken, Kleidung und Wohnen, Krankheiten
und Medizin, Briuche, Stammbaume einiger Familien, Kriegsereignisse, Erzihlun-
gen und Denkmiler. Auch zur politischen Einstellung der Bevélkerung, zur Aus-
wanderung, zu aus Loitzendorf stammenden bekannten Personlichkeiten oder auch
weltlichen Vereinen und deren Aktivititen finden sich Angaben. Im Anschluss daran
werden noch Brinde, Unfille und Kriminalitit thematisiert, sowie Naturdenkmiler,
Flora und Fauna im Pfarrbezirk. Ab Seite 558 bis zum Ende der Chronik schrieb
Holzgartner allerdings fast nicht mehr auf den vorgegebenen Linien, sondern zwei-
zeilig darin, um Platz zu sparen.

Der Schreibstil ist beinahe durchgehend sachlich und niichtern, je nach Kapitel in
Aufzihlungen oder auch ausformuliert gehalten. Wie in seinen laufenden Aufzeich-
nungen kiirzt Holzgartner dabei hiufig ab. Das Tagebuch diente bei der Reinschrift
der Chronik wohl durchaus als Quelle und Erinnerungsstiitze.

4. Die Aufzeichnungen des Pfarrers Holzgartner 1924-1934
in Loitzendorf: Perspektive eines Pfarrers auf seine Pfarrei

In seinen Aufzeichnungen iiber elf Jahre hinweg hat Karl Holzgartner in einer
groflen Themenvielfalt einiges aufgeschrieben, was ihm notierenswert erschien. Die
Tagebucheintrige sollen im Folgenden nach subjektiven Einschitzungen und Be-
obachtungen untersucht werden, die die Perspektive des Pfarrers zeigen und Riick-
schliisse auf sein Leben, das seiner Pfarrkinder und aktuelle politische Entwicklun-
gen erlauben — in dieser Reihenfolge, um vom Pfarrhof aus nach ganz Deutschland
zu blicken. Verwiesen wird dabei auf die Seite in dem Manuskript des Tagebuches in

'2 Vgl. Sonderheft der Deutschen Gaue Nr. 121, Kaufbeuren 1917, 8 f.
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Chronik I oder auf das jeweilige Datum des Ereignisses, welches sich in der Regel
leicht finden lasst.

4.1 Leben und Arbeiten des Pfarrers in Loitzendorf

In einem ersten Punkt wird versucht, aus seinen Aussagen das Leben des Pfarrers
Karl Holzgartner in seiner Pfarrei, mit seinen Aufgaben, seinem Lebensalltag, seinen
Kontakten und auch seinen Freizeitaktivititen herauszufiltern, wie er es in seiner
Position als Geistlicher erlebt hat. Daraus soll dann auf Aspekte seiner Personlich-
keit geschlossen werden, die eine Einschitzung Holzgartners erleichtern kann.

4.1.1 Aufgaben und Stellung des Pfarrers im Dorf

Das Lexikon fiir Theologie und Kirche (LThK) beschreibt auf dem Stand um 1930
unter dem Eintrag ,, Pfarrei“ sowohl die rechtliche und innerkirchliche Stellung als
auch die Aufgaben eines Pfarrers in Deutschland: Nur unter Ausiibung staatlicher
Titigkeiten wie z. B. Standesbeamter ist ein Pfarrer Staatsbeamter, ansonsten Beam-
ter innerhalb der Kirche und deshalb unter besonderem staatlichen Schutz. Seine
Aufgaben umfassen dabei die Seelsorge, das Wachen iiber Glauben und Moral, die
biirokratische Verwaltung seiner Pfarrei hinsichtlich Vermégen und Archiv sowie
teilweise die Ortsfiirsorge und der Schulvorstand.'*

Karl Holzgartner sah es wohl als seine Pflicht, seine Aufgaben auch zu doku-
mentieren. So finden sich zahlreiche Eintrige dazu in seinem Tagebuch. Bei seiner
Installation trug er am 21.4.24 bei der Beschreibung des Ablaufes auch seine Verant-
wortung zur Unterbringung des Dekans und der anderen Geistlichen, die Bewirtung
und den Dank an die Helfer und die Vereine fiir Musik und Kirchenzug sowie auch
die Regelung der Kosten ein. Daneben stand auch das Einkommen der Kirche durch
das Opfer in seiner Pflicht.'”® Am 18.9.25 erfolgte eine Einquartierung einer Truppe
der Reichswehr, welche sich auf einem Marsch befand. Offiziere und andere Hoher-
gestellte wurden dabei im Pfarrhof untergebracht — was wiederum auf die erhdhte
Stellung des Geistlichen hinweist — und mussten versorgt werden. Auch die Zusam-
menarbeit mit der Kirchenverwaltung und die Einhaltung der Vorschriften sowie die
Uberpriifung deren Umsetzung dokumentierte Holzgartner ebenso wie zahlreiche
Reparaturen und Anschaffungen oder auch Personalbesetzungen wie z.B. der Posten
des Mesners, welche von der Kirchenverwaltung genehmigt werden mussten.'” Eine
der hiufigsten Eintragungen erfolgte iiber Instandhaltungsmafinahmen in Pfarrhof
und Kirche."” Explizit erwihnte Holzgartner diese Verdienste auch in seinen eige-
nen Personendarstellungen.'”® Auflerdem gehorten zu seinen Aufgaben die Spen-
dung von Sakramenten zu jeder Tages- und Nachtzeit. So schrieb er am 16.7.24:

»Leider sollte der Tag etwas unangenebm abschliefien; nach 6b holte man mich:
,Den alten Auerbeck-Schneider® bat der Schlag getroffen — als ich ins Gasthaus
Seidenader kam — war es leider schon zu spit — am Biertische sitzend, war er ein-

' ygl. Dr. Konrad ALGERMIsSEN: Pfarrei. In: LThK Bd. 8. Freiburg/Breisgau 1931, Sp. 188
194. S. auch zu Amt und Funktionen des Pfarrers zu dieser Zeit: Heribert HALLERMANN:
Pfarrei und pfarrliche Seelsorge, Paderborn/Miinchen [u.a.] 2004, 67-69.

135 ygl. MS Chronik I, 87 (21.4.24).

126 ygl. u.a. MS Chronik I, 88 (9.5.24), 119 (21.3.29).

177 y7g]. MS Chronik I, 88 (28.6.24), 92 (30.11.24), 96 (25./26.2.25), 107 (Mai 1927) u.a.

'8 ygl. MS Chronik Loitzendorf II, 155.

189



%scblafer; (c. % 6), um nicht mehr zu erwachen. Ich spendete ihm noch die letzte
Mung. “'?

Auch wenn Pfarrkinder auswanderten, gehorte es zu seinen Aufgaben, ihnen vor
ihrer Abreise die Sakramente zu spenden:

» Gestern feierten 3 Amerika-Auswanderer auf dem Edenhof ihren Abschied. [...]
Sie wollten am 26.8.24 hier abreisen — und am 30. August 1924 mit dem Schiff
Mongolia die Reise antreten. Sie kommen als landwirtschaftliche Arbeiter nach Little
Fork in Minesotta, wo der Onkel des Prommersberger ein Gut (Farm) mit c. 600
Tagwerk hat. — Viel Gliick.

Sie haben alle 3 die hl. Sacramente empfangen und heute sich personlich von mir
verabschiedet. “'*°

Dass es die Pflicht der Leute war, sich bei ihrem Pfarrer noch persénlich zu ver-
abschieden, weist auf die herausragende Stellung des Geistlichen im Dorf und auch
der Religion im Leben der Menschen.

Neben der Spendung der Sakramente war es auch Aufgabe des Pfarrers, die
Beichte abzunehmen und Gottesdienst zu halten. Holzgartner schien diese Pflicht so
selbstverstindlich, dass er sie nur bei besonderen Anlissen oder in Nebensitzen
erwahnte: , Als wir einen Spaziergang machten nach 2stiindigem Beichtstubl (Sams-
tag! morgen ist Allerseelen) sahen wir [...]* (13.10.24) oder , Der Fronleichnamstag
wurde in herkommlicher Weise abgebalten. Bollerschiisse leiteten die Feier am Vor-
abend u. friih morgens ein. 6 b Friibmesse — 8 Pfarramt u. Prozession, woran sich die
2 Feuerwebren (Loi & Gi) beteiligten, der Veteranenverein u. JgfraunenCongr. — alle
mit Fabnen — [...]* (Fronleichnam 1929). Die regelmifigen Frithmessen oder
Beichtgelegenheiten wurden meist aber nicht notiert. (Standes-)Exerzitien dagegen
hielt er fiir ein besonderes Verdienst seinerseits, weshalb die Beschreibungen dariiber
ausfiihrlicher ausfallen."

Daneben war der Pfarrer fiir Hauseinweihungen beim Heben des Dachstuhls (z.B.
Sommer 1930), Fahnenweihen der értlichen Vereine (17.6.28) oder auch Weihen von
Marterln (14.10.27) und Ahnlichem zustindig. Dazu kamen die regelmifligen Kapi-
telskonferenzen, an denen er teilnahm und auch Vortrige hielt™*, Jubiliumsfeiern
z.B. seiner ehemaligen Expositur in Miltach vom 10.-12.11.30 mit einer von ihm
gehaltenen Predigt und Festrede, oder auch Begribnisse, Verabschiedungen und In-
stallationen anderer Priester in der Region."’

Wirtschaftliche Aufgaben waren die Versehung des Pfarrbesitzes, welchen er auch
nach Verkauf oder Verpachtung nachverfolgte (November 32), die jihrlichen Ca-
ritassammlungen, die zum Zwecke der Wohltitigkeit durchgefiihrt wurden und iiber
die er Rechenschaft ablegte (9.12.25, Dez. 26, 10.12.32), und auch die Auflistung des
Einkommens der Pfarrei am Ende fast jeden Jahres. Neben der Wohltitigkeit in der
Pfarrei war Holzgartner jedoch auch in der Ortsfiirsorge engagiert und musste so

12 MS Chronik I, 88 f. (16.7.24).

1% MS Chronik I, S. 90 (25.8.24).

! Vgl. MS Chronik I, 112 (18.-22.2.28), 110 (29.12.27-1.1.28), 117 (11.12.28), 125 (22.-
26.5.29).

%2 Vgl. MS Chronik I, 108 (13.6.27), 125 (27.5.29), 159 (12.6.33).

** Vgl. MS Chronik 1, 95 (7.1.25), 109 (15.10.27, 30.11.27, 3.12.27), 111 (8.1.28), 119
(28.2.29), 128 (20.10.29), 132 (3.2.30), 134 (Juli 30), 135 (25.8.30), 147 (15.2.32), 159 (6.7.33),
160 (20.7.33), 166 (11.1.34, 19.2.34), 167 (12.3.34).
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z.B. zwischen dem Bezirksamt und einem taubstummen Knaben vermitteln, welcher
sich weigerte, die Taubstummenschule in Straubing zu besuchen, was zu Konflikten
fithree."*

Zudem kiimmerte sich Holzgartner um Ordnung und Moral in seiner Gemeinde.
Ein passendes Beispiel hierfiir ist die Aufdeckung eines Gelddiebstahls des Mesners
durch den Pfarrer, welcher fiir das Gestandnis und die Kiindigung des Mesners
sorgte.'”

All die Aufgaben wurden von Holzgartner in seinen Aufzeichnungen erwihnt.
Teilweise riumte er ihnen eigene Eintragungen ein, manchmal nur Nebensitze - je
nach der Bedeutung, die sie fiir ihn hatten, und der Besonderheit im seinem Amt.
Seltenere Pflichten stachen vielleicht heraus, gerade weil sie nicht hiufig stattfanden.
Die tigliche Frithmesse z.B. hingegen erscheint zu gewohnlich gewesen zu sein, um
notiert zu werden. Die Hinweise auf Reparaturen und Anschaffungen dienten da-
gegen, wie auch seine Personenbeschreibung von sich selbst zeigt, einer Rechtferti-
gung fiir Ausgaben bzw. auch einer Auflistung seiner Verdienste fiir die Pfarrei, um
eventuell Vorgesetzten oder auch Nachfolgern zu zeigen, wie ernst er seine Auf-
gaben genommen und sich fiir seine Pfarrei engagiert hat. Im Hinblick auf die Vor-
gaben des LThK schien Holzgartner aber seinen Pflichten stets nachgekommen zu
sein.

Seine Stellung im Dorf wird dabei bei einigen Eintrigen deutlich: Neben dem
Lehrer, zu dem er jeweils eine relativ gute Beziehung hatte, war er eine hoch an-
gesehene Person in der Gemeinschaft, die bestimmte Privilegien besafl — mit einem
Titel gegriifit zu werden, iiber Vorginge informiert zu werden, Vortrige zu halten,
Termine anzusetzen — aber auch Pflichten, die diese Position mit sich brachte: die
Versorgung und Unterbringung von Besuchern, seien es Kollegen, Soldaten oder
Andere, die Seelsorge rund um die Uhr, die Organisation von Veranstaltungen und
Ahnliches."

4.1.2 Alltag: Wohnen und Arbeiten des Loitzendorfer Pfarrers

Aus den Pfarrakten lisst sich die Grofle des Pfarrbesitzes Loitzendorf um 1924 er-
kennen, um den sich Karl Holzgartner ab seiner Installation hier zu kiimmern hatte.
Die Pfarrei besafl 23 Tagwerk Widdumsgrundstiicke, wovon 11 % Tagwerk ver-
pachtet waren."” In den Visitationsprotokollen* von 1924, 1930 und 1936 wurde
zur dazugehorigen Okonomie aufgeschrieben: , Alles verpachtet bis auf ein halbes
Tagwerk “ (1936), und zum Pfarrhof Loitzendorf notiert: ,, Pfarrhof mit Waschkiiche,
Holzlege, Schupfe, Stadl, Stall.“ Letztere drei seien unter einem Dach zusammen-
gefasst (1930). Alles befinde sich in , gutem Zustande, geziemend eingerichtet, macht
freundlichen Eindruck® (1936) und wurde als gerdumig, reinlich und mit einfacher
Einrichtung beschrieben. Daneben gebe es keine elektrische Beleuchtung und kein
amtliches Telefon, aber laufendes Wasser im Pfarrhof (1930). Die Haushilterin —
seine Schwester Marie — wohne im ersten Stock, die Hausmagd im Erdgeschoff
(1930).

3% ygl. MS Chronik I, 138 (13.11.30).

135 MS Chronik I, 119 f. (21.3.29).

% Vgl. zu Pfarrern dieser Zeit, deren Rolle im Dorf, die Akzeptanz, Erwartungen, Bildung,
Status, Macht, Lebensstil usw.: DieTrICH (wie Anm. 50), 93-126.

7 ygl. BZAR Pfarrakten Loitzendorf Sign. 15, Regensburg, 11.12.23.

1*¥ ygl, BZAR Pfarrakten Loitzendorf Sign. 11.
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Abb. 4: Pfarrhof Loitzendorf 1932, im Vordergrund K. Holzgartner, seine Haushilterin
und Schwester Marie sowie seine Hausmagd.

Holzgartner duflerte sich, betrachtet man die Gesamteintrige, bemerkenswert oft
zu Reparaturen an Pfarrhof, Kirche oder den Okonomiegebiuden. Dazu zihlen
auch der Obstgarten, der Ententeich, der Riibenkeller und die Brunnenstube sowie
die Pfarrhofwasserleitung, welche in den Wintermonaten hiufig einfror und die
Bewohner des Pfarrhofes iiber lingere Zeit ohne flieBendes Wasser auskommen
mussten. Holzgartner kiimmerte sich um eine Modernisierung der Gebiude, lief
neue Fenster einsetzen, die Brunnenstube, die Wasserleitung, Dachrinnen und das
Abwasserkanalsystem erneuern und neue Kachelofen setzen. Dazu sorgte er fiir ein
Blitzableitersystem. Fiir die Kirche beauftragte er verschiedenste Handwerker aus
der Umgebung oder auch aus der Dibzese, um Reparaturen an der Orgel (25./26.2.
25), im Friedhof (u.a. Oktober 1927), an Geriten und Zierrat (u.a. 30.1.30, 23.12.
33), an dem Kirchengebiude selbst (18.2.29, 27.6.29, 4.7.29, 23.3.34 u.a.) vor-
zunehmen und schaffte neue Gerite an. Die Zahl der Eintrige zu diesem Thema
zeigt, dass es Holzgartner wichtig war, seine Leistungen fiir die ihm verantworteten
Gebiude und Materialien auch zu dokumentieren.

Zudem erlauben die Aufzeichnungen, einen Einblick in das Leben und Arbeiten
des Pfarrers vorzunehmen. Der Pfarrhof war gemauert, bestand aus zwei Stock-
werken und einem Dachboden und wurde von dem Geistlichen, seiner Haushilterin
und der Magd bewohnt. An den Fenstern befanden sich Liden, teilweise waren
Blumenkisten angebracht, wie Fotos zeigen (vgl. Abb. 4). Die Aufzeichnungen
verraten, dass Holzgartner Modernisierungsmafinahmen aufgeschlossen gegeniiber
stand. Neue Kacheldfen', unter anderem im Arbeitszimmer des Pfarrers im ersten
Stock auf der Siidost-Seite oder auch in der Schule, hoben den Lebensstil enorm,

'** Vgl. MS Chronik I, 107 (Mai 1927), 145 (20.8.31).
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wenn sie geschlossen waren und nicht mehr grofle Mengen Rauch in die Riume
brachten und zudem im gleichen Raum angeheizt werden konnten. Die bestiirzten
Eintrige zu der Einfrierung der Wasserleitung lassen erkennen, dass flieflendes Was-
ser hoch geschatzt wurde und die Arbeitserleichterung beim Wasserholen groff — im
Winter aber hin und wieder nutzlos war.'*

Kombiniert mit den Beschreibungen aus den Visitationsberichten ergibt sich ein
Bild, das das Alltagsleben des Pfarrers in seinem Pfarrhof zeigt.

Stindige Reparaturen an dem groflen Haus und den anderen Gebiuden, die Holz-
gartner iiberwachen musste, schienen Alltag zu sein. Neben der Anlage des Obst-
gartens gab es allerdings keine Arbeiten in den landwirtschaftlichen Bereichen, da
alle Bodengrundstiicke verpachtet waren. Der Pfarrer konnte sich also auf seine seel-
sorgerischen Pflichten, die Instandhaltung von Haus und Gerit und den Pfarrakten
sowie auf seine Freizeitbeschiftigungen konzentrieren. Uber genaue Angaben zu der
Einrichtung des Hauses, der Zimmerverteilung oder den Gewohnheiten des Pfarrers
lieen sich allerdings keine weiteren Angaben finden. Nur kleine Bemerkungen wie
wFreitag friib als wir alle beim Friibstiick safien ' oder dass die Lehrerin Frl. Lis-
beth Hormann ,,im Pfarrhof hier seit Oktober 1925 zu Mittag gegessen hat und auch
sonst im Pfarrbof AnschlufS fand“'* lassen darauf schliefen, dass das Schul- und
lauch das Hauspersonal Holzgartner unter anderem bei den Mahlzeiten Gesellschaft
eistete.

Die Verantwortungen fiir diese Pfarrei fiihrten scheinbar auch dazu, dass sich
Holzgartner verpflichtet fiihlte, seine Ausgaben zu dokumentieren und gleichzeitig
seine Leistungen aufzuzeigen. Diese Eintrige in sein Tagebuch erscheinen somit als
Rechtfertigungsstrategie fiir den Umgang mit dem Pfarreinkommen zunutze des
Pfarrhofs und der Kirche. Sie dienten als Gedichtnisstiitze fiir spitere Erklirungen
gegeniiber Vorgesetzten oder Nachfolgern, warum und fiir was genau Geld aus-
gegeben wurde. In diesem Sinne sind viele Eintrige des Tagebuches tatsichlich in der
Tradition der Geschifts- und Kassenbiicher entstanden, nimlich zur Aufzeichnung
von 6konomischen Aspekten der Pfarrei. Daneben konnten sie auch Holzgartner als
strebsamen, pflichtbewussten und sorgsamen Pfarrer ausweisen, um bei spiteren
Empfehlungen oder Bewerbungen zu punkten.

4.1.3 Verhdltnis zu der Pfarrbevélkerung

Bereits bei seinem Umzug nach Loitzendorf machten die Bewohner der Pfarrei
scheinbar einen guten Eindruck auf Holzgartner, wie er schreibt:

»Aber ganz lieflen es sich die Loitzendorfer nicht nebmen, ihren neuen Pfarrer zu
empfangen: Um 7 h krachten die Béller und zugleich brachte der Kirchenchor unter
Leitung des H. Lebrer Jos Riederer im Flur des Pfarrhofes das Lied zum Vortrag:
,Gott griifie dich... . “'*

Obwohl er sowohl eine Abschieds- als auch eine Willkommensfeier abgelehnt
hatte, wirkte er stolz und dankbar, dass seine Ankunft in der neuen Pfarrei nicht
unbemerkt vonstatten ging. Auch bei seiner Feier zum 25jihrigen Priesterjubilium
am 25.4.28 lehnte er jegliche Feierlichkeiten ab, war aber dann doch erfreut iiber das
Stindchen durch den Kirchenchor.

0 ygl. MS Chronik I, 98 (31.10.25), 125 (10.5.29).

! Diebstahl durch Mesner, MS Chronik I, 119 f. (21.3.29).
142 Verabschiedung Hérmann, MS Chronik I, 165 f. (10.1.34).
3 MS Chronik I, 87 (27.3.24).
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Zum jeweiligen Lehrer hatte Holzgartner scheinbar eine recht gute Beziehung.
Der Respekt gegentiiber dieser Person zeigt sich schon allein darin, dass sie stets mit
»H. Lebrer Jos Riederer, ,H. Lehrer Baumgartner oder ,Frl. Lebrerin Liesbeth
Hérmann“ — also stets mit Titel und Name — angesprochen und eingetragen wurden,
wihrend dem Biirgermeister gerade mal ein gekiirztes , Bgstr Fiichsl“ gewihrt
wurde." Das Verhiltnis zum Lehrpersonal wird in Punkt 4.2.2.1 noch genauer
untersucht werden.

Angehende Priester aus der Pfarrei wurden in den Aufzeichnungen Holzgartners
zur Respektsperson, sobald sie eine geistliche Laufbahn einschlugen. So bekam Pri-
miziant Johann Gruber automatisch nach seiner Primiz den Titel , Herr®. Auch iiber
dessen zukiinftigen Wirkungskreis informierte sich Holzgartner."® Daneben
erwihnte er die aus der Pfarrei stammenden (Theologie)Studenten und deren Ab-
schlussnoten' und einen Loitzendorfer Bauerssohn ', welcher ein Seminar absol-
viert hatte und somit wiirdig war, in die Tagebuchaufzeichnungen Aufnahme zu
finden.

Dazu lobte Holzgartner die Unterstiitzung seiner Schwester und seiner Nichte bei
Kirchenspenden und ehrenamtlichen Arbeiten.”*® Seine Familie scheint ihm unter
den Pfarrkindern stets wichtig gewesen zu sein, auch wenn seine Schwester fast nie
in ihrer Rolle als Haushilterin, sondern als Begleiterin im Urlaub oder Ahnlichem
erwihnt wurde.

Die iibrigen Pfarrangehorigen unterschied er je nach Berufsverhiltnissen und Ge-
schlecht, haufig auch durch ihre Charaktereigenschaften. , Minner“ waren fiir ihn
Meister, minnliche Personen mit einer abgeschlossenen Ausbildung; die , Hand-
langer” dagegen wurden bei der Bezahlung nach der Ausfithrung der jeweiligen
Arbeiten geringer eingestuft. Dies hatte 6konomische Griinde.'*” Frauen hingegen
erwihnte Holzgartner beinahe nur in Zusammenhang mit freiwilligen Kirchen-
spenden oder negativen Charaktereigenschaften sowie Kriminalitit. Eine Ausnahme
bildete dabei die Lehrerin Lisbeth Hérmann. Auch in seiner Beurteilung durch
Dekan Seitz 1927 wurde Holzgartner als ,sebr zuriickhaltend im Umgang mit
Frauen geschildert."®

Den Pfarrkindern gegeniiber erfiillte Holzgartner seine Pflichten als Seelsorger,
predigte in der Kirche, spendete Sakramente und organisierte Feierlichkeiten. Dank-
bar erscheint er, wenn er die Unterstiitzung v.a. der Pferde- und Fuhrwerksbesitzer
bei Sanierungsarbeiten in Kirche, Kapelle und Friedhof erwihnt'', unbeeindrucke
wirkt er, wenn er sich entgegen der Meinung einiger Pfarrkinder fiir z.B. bestimmte
Baumpflanzungen auf dem Friedhof entscheidet. Dennoch iiberwiegen die kri-
tisierenden Aspekte in den Tagebucheintrigen. Zu einem Bericht iiber eine Gerichts-
verhandlung einiger Gemeindebewohner wegen verschiedenen Delikten schrieb

" Vel. u.a.: MS Chronik I, 87 (27.3.24), 134 (2.7.30).

14 Ygl. MS Chronik 1, 88 (30.6.24), 89 (21.7.24).

'* Vgl. MS Chronik I, 108 (15.7.27).

7 yal. MS Chronik I, 148 (24.3.32).

'8 ygl. MS Chronik I, 105 (17.1.27).

¥ Ygl. MS Chronik 1, 88 (28.6.24).

"% Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners durch Msgr. Dr. Paul Mar, BZAR, 13.12.
2012.

131 ygl. MS Chronik I, 142 (21.5.31), 149 {. (25.4.32).

** Vgl. MS Chronik I, 152 (25.11.32).
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Holzgartner entriistet: , Diese Verbandlg. lifit einen Blick tun in die moralische
Widerwertigkeit verschiedener meiner Pfarrkinder!“'” Ein weiterer Kommentar
1934 zu diesem Thema zeigt, wie scharf Holzgartner einerseits Kriminalitit ver-
urteilte, andererseits aber auch resigniert eingestand, dass sich wihrend seiner Zeit in
Loitzendorf nicht viel darin verindert hatte:

»Kiirzlich war in Rgsbg eine Verhandlg It Rgsbger Bay. Anzeiger 21.2.1934. Bei
dieser Verhdlg sagte der Staatsanwalt: ,In keinem Bezirk wird so leicht, so skrupellos
ein Meineid geleistet wie in der Gegend won Bogen.* — Das ist ein schénes Sitten-
zeugnis fiir unseren Bezirk.“'*

Weiterhin klagte der Pfarrer hin und wieder tiber eine mangelnde Unterstiitzung
seitens seiner Schifchen bei seinen Projekten zugunsten der Kirche. So riigte er an
mehreren Stellen namentlich Familien, welche die wiedereingefiihrten Eierspenden
nicht abgeben wollten, darunter auch einer der Biirgermeister, was ihn, wenn man
die Ausrufezeichen betrachtet, sichtlich empérte:

»Nachdem die Eiersammlung des Mesner seit dem Lebrer Pfeifer c. anno 1919
nicht mehr durchgefiibrt worden ist — wurde es dieses Jahr von der Mebrzahl der
Kirchenverwaltgs-Mitglieder erstmals wieder dem Mesner Wolf auf sein Dringen
gestattet. Natiirlich ging die Sammliung nicht ganz glatt. In c. 10. Anwesen wurden
ihm dieselben verweigert: [...]“'”

»In der Woche nach Ostern nabm der newe Mesner Wolf (Peter) die seit 1927
wieder eingefiibrte Eiersammlg war. Uberall erhielt er sie, nur nicht beim Bgster
Raab in Streitbg (Gittensdf) ,Sie hitten nie Eier hergegeben! /!

Seine Versuche, mit Postkarten mit dem Abbild des Kircheninneren Geschifte zu
machen, scheiterten am mangelnden Interesse der Loitzendorfer."”

Sehr gekrinkt war Holzgartner, als sich ein taubstummer Schuljunge mit toten
Katzen im Pfarrhofbrunnen dafiir bedankte, dass sich der Pfarrer im Zuge seiner
Pflichten innerhalb der Ortsfiirsorge als Vermittler zwischen dem Bezirksamt und
der Familie des Jungen einsetzte, damit dieser die Taubstummenschule in Straubing
besuchen konnte - was jenem scheinbar nicht gefiel. Dieser ,, Anschlag® auf ihn
entsetzte Holzgartner, er war enttiuscht von seinen Pfarrkindern und offensichtlich
so wiitend, dass zwolf Minner der Gemeinden ihn um Verzeihung bitten mussten,
damit er weiterhin in der Pfarrei blieb."®

Auch fiir seine Entscheidung, den Mesner nach dessen Diebstahl zu ersetzen,
erwartete ihn kein Verstindnis bei dessen Familie, was ihn sehr empérte:

»Am Sonntag den 17.3.29 hielt ich eine K-V-Sitzung. Wir setzten Wolf Job. als
Mesner endgiiltig ab.

Am Dienstag (Josefi) stellten wir dann beschlufimiflig den Mich. Wolf von
Loitzendorf (vulgo Wolfschreiner) als Mesner auf. — Nun begann seitens der Familie
des abgesetzten Mesner, der selbst nichts hat als ein leeres Hausl u. seitens seiner
Freunde Verwandten und Gesinnungsgenossen ein Sturm auf mich, die Kirchen-
verwalter u. den Bgstr, daff wir den alten Mesner einsetzten, da nichts habe. Diese

155 MS Chronik I, 100 £. (10.5.26).

154 MS Chronik I, 166 f. (5.3.34).

135 MS Chronik I, 106 (4.4.27).

1% MS Chronik I, 120 (20.4.29).

17 ygl. MS Chronik I, 139 (Oktober 1930).

1% ygl. MS Chronik I, 138 (13.11.30, 26.11.30).
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Leute haben kein Gefiibl fiir die grofie Ebrlosigkeit einer solchen Handlgsweise und
fiir einen so schweren Mifibrauch einer Vertraunensstellung wie es die eines Mesners
l.é't. «159

Ein leichtes Nasertimpfen tiber die Lebensverhiltnisse und Charaktereigenschaf-
ten einiger Personen in seiner Pfarrei ist bei einem Eintrag tiber eine Umsiedlung
einer Familie auf Gemeindekosten zu spiiren:

wAm 17. Juli 1930 wurde das Haus 24 in Weinberg, Gde Rattiszell dem Ludwig
Gruber, bisher Kleinfeld zugebrieft, wozu die Gemeinde Loitzendorf das Geld ber-
gab (2250 M! u. Nebenkosten) Er mufite Kleinfeld verlassen — aber niemand lief§ ihm
die Wobnung, so unbeliebt war u. bes. sie und niemand gab einen Grund zum Bau
eines Heustadls her; so blieb der Gemeinde nur dieser Ausweg. Am Mittwoch 18.6.30
wurde sein Geriimpel hinaus geschafft.“'*

Drastischer schreibt er iiber die Versteigerung eines Anwesens: ,Saufen und
Huren, und nicht die wirtschaftliche Depression allein war die Hauptursache des
Ruins!“'*" Bei einem Eintrag tiber eine , Robeit!“ 1934 glaubt er ebenfalls, die Ur-
sachcn Zu kennen:

»In der Morgenfriihe beim Nachhause gehen von Rottensdorf, iiberfiel Alois
Gruber (,Gschwoll Alis v. Loi 22 %) den Zimmermann Alois Landstorfer von
Loitzendf N5. und bearbeitete ibn mit Priigel u. Messer, dafl der Arzt 3 St. zu nihen
hatte. Jetzt liegt er im Krkhbs Sthg seit 5. Nov. — Grund: Saufgeschichten bei einem
Fenerwehrball, und Hockenbleiben! — Als Strafe erbielt er: 9 Monate Gfgns. “'*

Ansonsten finden sich auch weitere kleinere Anmerkungen iiber seiner Meinung
nach unziemlichen Tanz- und Vergniigungsveranstaltungen der Bewohner seiner
Pfarrei.

Im Grofien und Ganzen erscheint das Verhiltnis von Pfarrer und Dorfbewohner
distanziert. Bis auf seine Schwester, die mit thm im Pfarrhof lebte und ihm den
Haushalt fithrte, und den Lehrpersonen, die nebenan im Schulhaus wohnten und
ebenso wie er angesehene Personlichkeiten im Dorf darstellten, wirkt es so, als
suchte Holzgartner keinen engeren Kontakt. Seine Stellung und die soziale Distink-
tion bedeuteten ihm dem Anschein nach viel. Eintrige iiber die einfache Bevolke-
rung finden sich meist nur in Bezug auf seine Titigkeiten als Pfarrer oder iiber
negative Erscheinungen und Konlflikte in der Pfarrei. Tobias Dietrich schreibt zu
dieser Lebenssituation:

»Pfarrer standen aufgrund ibrer Sozialisation, Bildung und ibrer familiiren wie
freundschaftlichen Bindungen sozial auflerhalb der Dirfer. Wirtschaftlich waren sie
eingebunden. IThre klar festgeschriebene Position ermdglichte ihnen belehrende,
iiberwachende und formierende Titigkeiten. “'®

Das Tagebuch diente Holzgartner hierbei immer wieder als Puffer fiir seine
Entriistungen. Hier beschrieb er die jeweiligen Vorginge, die fiir ihn unméglich
erscheinenden Handlungen und Charakterziige, die Nichtrespektierung seiner Per-
son oder seiner Entscheidungen oder die mangelnde Unterstiitzung seiner Ideen.

139 MS Chronik I, 120 (21.3.29).
10 MS Chronik I, 133 f. (17.7.30).
'l MS Chronik I, 151 (2.8.32).

162 MS Chronik I, 170 (5.11.34).
19 DigTrIcH (wie Anm. 50), 126.
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Jedoch vermerkte er auch Dankbarkeit hinsichtlich Spenden oder Hilfe fiir die
Kirche, Feierlichkeiten zu seiner Person oder aus der Loitzendorfer Umgebung
stammende Individuen.

Deutlich zu sehen ist in diesem Zusammenhang die starke Selektivitit der Ein-
trige. Auch die Selbstverstindlichkeit des Umgangs zwischen Pfarrer und Pfarr-
kindern zeigt sich dadurch, dass alltagliche Kommunikationen und Handlungen wie
Griiflen, Verhalten in der Schule, auf der Strafle oder im Gottesdienst nicht the-
matisiert wurden. Jedoch finden sich zahlreiche Aufzeichnungen iiber Verstofle
gegen diese Normen und Werte im Dorf, welche dann zu einem Konflikt oder
zumindest zu einer Entriistung seitens des Pfarrers fithrten, die er dann — vielleicht
weil ihm ein Gesprichspartner fiir solche Themen fehlte — dem Tagebuch anver-
traute.

4.1.4 Kontakt zu anderen Geistlichen

Einen sehr groflen Anteil an den Eintrigen im Tagebuch nehmen diejenigen Be-
merkungen iiber Beziehungen und Aktivititen mit anderen Geistlichen ein. So
finden sich unter anderem Angaben tiber Pflichtveranstaltungen, bei denen er an-
wesend sein musste: die jihrlichen Kapitelskonferenzen zum Beispiel, bei denen
Vortrige gehalten wurden und stets interessant war, welche Priester aus dem Deka-
nat anwesend waren oder fehlten.' 1933 stand hier auch die aktuelle politische Lage
im Vordergrund: ,Es herrschte sebr gedriickte Stimmg; man bezeichnete die &ze
Situation als Stille vor dem Sturm.“'*® Angst, Machtlosigkeit und Bestiirzung zeigen
sich am Ende dieser Aufzeichnung: , Die Behandlg des 1. Deutschen Gesellentages in
Miinchen, den man anfangs verboten u. dann in beschrinkten Umfang zugelassen,
lifit trithe Aussichten offen; die Simultanschule drobt — wir sind machtlos — mund-
tot!“'* Die Gemeinschaft der Dekanatspriester schien Holzgartner hier viel zu be-
deuten, da es sich um Gleichgesinnte handelte.

Auch die Visitatio Canonica, die fiinfjihrigen Pfarrvisitationen durch den Vor-
gesetzten, wurden erwihnt. Im gleichen Zug kritisierte Holzgartner seinen Vor-
ganger und wies auf seine eigene Zuverlissigkeit hin. Dem Dekan, seinem direkten
Vorgesetzten, erwies er dabei stets den gebiihrenden Respekt, sowohl bei Veranstal-
tungen als auch bei dessen Verabschiedung, auch wenn er dabei einen weiten Weg auf
sich nehmen musste: , Es waren 20 Herren im Pfarrbof Arrach beisammen — den
Weitpreis hitten Loitzendorf und Altentann erhalten. '

Weitere Pflichtveranstaltungen waren auch die Beerdigungsfeier des Bischofs
(15.10.27), bei der genau beobachtet wurde, welche Priester der Ditzese anwesend
waren, und er den ehemaligen Ordinarius beurteilte, wie Holzgartner es sicherlich
nicht offentlich getan hatte: ,, Bischof Antonius war sebr kirchlich — einer besonderen
Beliebtheit beim Klerus erfreute er sich nicht wegen seines launischen Wesens. Er war
zur rechten Zeit ,grantig*. “'®

Haufige Bemerkungen finden sich iiber die gegenseitige Unterstiitzung der be-
nachbarten Pfarreien, aus Klostern und Provisuren. Ob als Levisten oder Prediger,

' Vgl. MS Chronik I, 108 (13.6.27), 125 (27.5.29), 159 (12.6.33).
165 MS Chronik I, 159 (12.6.33).

16 MS Chronik I, 159 (12.6.33).

7 ygl. MS Chromkl 87 (21.4.24), 91 (13.10.24), 95 (7.1.25).

1o MS Chronik I, 109 (15.10.27).
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als Gestalter der Standesexerzitien, zur Leichenaushilfe oder Mitwirkung bei der
Beichtabnahme — sowohl die Ménche des Redemptoristenklosters in Cham, die un-
mittelbaren Nachbarn der Pfarrei Loitzendorf als auch die auswirtigen Aushilfen
wurden von Holzgartner dankbar und lobend erwihnt.'

Zahlreiche Eintrige iiber den Tod von Kollegen aus der Umgebung beinhalten
genauere Informationen iiber deren Krankheiten, die Todesumstinde sowie das
Alter der Verstorbenen. In vielen Fillen ist dabei eine gewisse Angst oder Hilflosig-
keit zu erkennen, besonders durch Anmerkungen tiber Zahl der bereits verstorbenen
Kurskollegen. Doch auch Bewunderung und Lob fiir die Leistungen der Amts-
briider zeigen sich in Aussagen wie: ,, Fiir diesen Mann ist ewig schade: Er war ein
Verstandsmensch — dabei aber gut — humorvoll — geistig sebr hoch stehend — seel-
sorglich eifrig und geschickt.“'”°, , Lehner war ein hervorragender Musiker u. guter
Singer!“"', , Er war ein Mann von seltener Arbeitskraft und dabei volkstiimlich. '
oder: , Er war als Priester sebr gewissenhaft — neben Botaniker — besitzt eine grofie
Flora exsiccata . hat 2 Biichlein geschrieben: Gottes Apotheke u. Pflanzenkunde v.
B-A Riedenburg.“'” Hier offenbarte Holzgartner eigene Charakterziige, die er bei
anderen hervorhob: die Anspriiche an sich selbst, sich geistig aus anderen hervorzu-
heben; die zuverlissige Ausiibung der seelsorgerischen Aufgaben, die Liebe zur
Musik und zur Botanik.

Doch auch Versetzungen oder Neubesetzungen der Nachbarpriesterstellen riumte
er Platz in seinem Tagebuch ein, vor allem, wenn der Kontakt zu den jeweiligen
Personen sehr eng war."”*

Ansonsten zeichnete Holzgartner vor allem persénlich motivierte Geschehnisse
auf, die den Kontakt zu anderen Geistlichen hervorheben. Dazu gehéren die Pries-
terjubilden, welche er mit seinen ehemaligen Kurskollegen feierte. Beim 25jihrigen
Jubilium zeugt unter anderem seine Handschrift von seiner Begeisterung, die er bei
dem Treffen mit seinen Kommilitonen empfand. Der Eintrag beansprucht verhilt-
nismaflig viel Platz und ist gefiillt mit positiven Emotionen: , Die Kollegen waren
sebr gemiitlich! [...] Ich hatte die im 3. Kurs verfafite Faschingszeitung mitgebracht,
deren Verlesung ungetriibte Heiterkeit ausloste! [...] Es waren herrliche Tage [...] O
schone, unvergessliche Tage!“'” Beim 30jihrigen Priesterjubilium endet der Eintrag
dhnlich dem vor fiinf Jahren deutlich besorgt oder wehmiitig: , Wie viel wird in 5
Jahren d Tod geholt haben?"* Personliche Interessen zeigen sich auch bei Eintrigen
tiber seine Installation, eine Primizfeier in Loitzendorf, eine Urlaubsvertretung fiir
Holzgartner und eine Primizfeier in seiner ehemaligen Wirkungsstitte Haberskir-
chen, bei der er als Gast geladen war."””

LS Predigt-/Levisten-/Leichenaushilfen: MS Chronik 1, 87 f. (21.4.24), 90 (16.8.24, 6.10.
24), 107 (29.5.27), 116 f. (27.9.28), 125 (Mai 29), 128 (6.10.29), 137 (5.10.30), 146 (Sept. 31).
Exerzitien durch Redemptoristen: 110 (29.12.27-1.1.28), 112 (18.-22.2.28), 125 (22.- 25.5.29).

7% MS Chronik I, 109 (30.11.27).

! MS Chronik I, 109 (3.12.27).

72 MS Chronik I, 111 (8.1.28).

73 MS Chronik I, 147 (15.2.32).

7% Vgl. MS Chronik I, 89 (21.7.24), 128 (20.10.29), 129 (25.10.29), 164 (21.12.33), 166 (11.1.
34).

175 MS Chronik I, 116 (28.7.28).

176 MS Chronik I, 160 (20.7.33).

77 Vgl. MS Chronik I, 87 (21.4.24), 88 f. (16.7.24), 89 (21.7.24), 125 (22.-29.4.29), 159 (6.7.
33).
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Zusammengefasst zeugen die Eintrige iiber Kontakte zu anderen Geistlichen
anhand ihrer Zahl und Fiille von einer groflen Bedeutung fiir Holzgartner. Seinen
sozialen Status unterstrich er durch enge Beziehungen zu Kollegen, begegnete diesen
mit Respekt und distanzierte sich somit wohl bewusst von der einfachen Bevolke-
rung seiner Pfarrei. Unter Gleichgesinnten fand er Anschluss, betrauerte verstorbene
oder versetzte Kollegen, erwies seinen Vorgesetzten den gebiihrenden Respekt und
erfiillte seine Pflichten innerhalb des Dekanats gewissenhaft. Die Beziehungen zu
einigen anderen Geistlichen erwecken den Eindruck, dass er nur unter diesen Freunde
fand, denen er nahe stand. Einige Eintrige lassen vermuten, dass er in der Einsamkeit
der Loitzendorfer Pfarrei stets nach weiteren, ihm ebenbiirtigen Personen suchte,
wie etwa dem jeweiligen Benefiziumsprovisor von Sattelbogen, mit dem er sich aus-
tauschen konnte. Die starke Distanzierung von seinen Pfarrkindern und der gleich-
zeitige Versuch, mit anderen Priestern engeren Kontakt zu kniipfen, weisen darauf
hin, dass die Wertigkeit Holzgartners hinsichtlich seiner sozialen Stellung hoch war
und er Stolz dafiir empfand, Pfarrer zu sein.

4.1.5 Freizeitaktivititen

Neben Eintrigen zu seinen Verpflichtungen und seinem Alltag, zu Beziehungen
zu den Dorfbewohnern und anderen Geistlichen finden sich auch Aufzeichnungen
tiber Tatigkeiten Holzgartners in seiner freien Zeit.

Seine Leidenschaft fiir die Botanik zeigt sich in seiner regen Akuvitit, Biume im
Pfarrgarten oder auf dem Friedhof zur Vermehrung der Obstsorten und zur Ver-
schénerung v.a. des Kinderfriedhofes zu pflanzen.”® Oftmals listete er auch die
einzelnen lateinischen Bezeichnungen der Gewichse auf und war sichtbar stolz auf
seine Leistungen: , Seit meinem Hiersein, habe ich jetzt c. 70 junge Biume gesetzt.“'”

Einen weiteren grofleren Anteil nehmen diejenigen Aufzeichnungen ein, in denen
er die Vorarbeit fiir seine spatere Chronik von Loitzendorf betrieb. Bereits am 30.11.
24 lief er eine Schiirfgrube an der Kirche anlegen, um durch eine genaue Kenntnis
des Kirchenbaus eventuelle Reparaturen voraussehend veranlassen zu kénnen.
Das eigene Interesse an der Archdologie und der Geschichte des Gotteshauses zeigt
sich in der detailgenauen Beschreibung des Bodens und des Fundaments. Ahnlich
verhielt es sich bei Reparaturen an der Brunnenstube und seinen Nachforschungen
zu geschichtlichen Hintergriinden bestimmter ,merkwiirdiger” Bauten in der Pfar-
rei oder auch der Legende des Haselweiherkreuzes.”® Daneben finden sich detail-
lierte Darstellungen gefundener Miinzen'* oder der neuen Glocke, bei der sich auch
sein musikalisches Interesse durch die Kritik an den ,falschen® Tonen erkennen
lisst.'® Dass im Mai 1928 die Pfarrei Loitzendorf vom Denkmalschutzamt auf
schiitzenswerte Objekte untersucht wurde, belegt eine kurze Notiz: , Gestern den
24.5.1928 war Konservator Rottger vom Denkmalamt Mii. hier u. nabm die Pfarr-
kirche anf. Er photogr. den Hochaltar u. das Antepend. in d Seelenkapelle.“'™ Das

178 Vgl MS Chronik I, 91 (4.11.24, 24.11.24), 92 (8.12.24), 129 (13.12.29), 133 (16.4.30),
146 (16.11.31), 152 (25.11.32).

179 MS Chronik I, 152 (Nov. 32).

%0 vgl. MS Chronik I, 92 (30.11.24).

'8! Vgl MS Chronik I, 98 (31.10.25), 115 (Juli 28), 138 (Nov. 30), 151 (Okt. 32).

'8 ygl. MS Chronik I, 94 (Ende 24), 107 (6.6.27).

'8 ygl. MS Chronik I, 99 (16.3.26).

¥ MS Chronik I, 113 (Mai 28).
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Erscheinen der ,Kunstdenkmaler von Niederbayern (KDM) 1929 war Holzgartner
dann doch eine weitere Anmerkung wert, in der sich sein Stolz, zu dieser Sammlung
beigetragen zu haben, widerspiegelt:

»Die Denkmilerbeschreibung iiber das Bezirksamt Bogen ist erschienen, be-
arbeitet von Bernhard Hermann Rottger, mit einer historischen Einteilg von Simon
Hapfl, mit zeichnerischen Aufnabmen von Georg Lorsti — Miinchen, Druck u. Kom-
missionsverlag von R. Oldenbourg 1929. Preis 36 — amtlicher Vorzugspreis (-25 %) =
27M. - Ein Exemplar ist fiir die Registratur Loitzendorf angeschafft. — Loitzendorf
ist behandelt S. 188-194 mit 2 Abbildungen: Kreuzigungsgruppe u. Antependium der
Totenkapelle. Weitere Abbildungen (Hochaltar, Grabstein Au) mufiten, lt. Mitteilg
Rottger — ausfallen, da der Band wegen der beiden Kloster OAltaich u. Windberg
ohnehin sehr umfangreich. <'*®

Tatsichlich wird Holzgartner im Vorwort der KDM von Niederbayern sogar
namentlich fir seine Unterstiitzung gedankt: ,, Fiir besonders titige Mithilfe anlifi-
lich der Inventarisation haben wir weiterhin zu danken den Herren Pfarrvorstinden
Biicherl in Haselbach, Gebhard in Hunderdorf, Finkl in Konzell, Holzgartner in
Loitzendorf [...]“'* und bei der Auflistung der Loitzendorfer Denkmiler auf seine
Forschungsmitteilungen verwiesen.'"” Ebenso zihlt zu seinen Vorbereitungen fiir die
spitere Chronik ein Foto mit der Abbildung des sogenannten , Waldfriedhofs, bei
dem es sich um an Baume genagelte Totenbretter handelte, denen er in der zweiten
Schrift etliche Seiten mit genauer Inventarisierung, Fotos und Zeichnungen wid-
mete.'® Auch eine Auflistung der Loitzendorfer Lehrer und Mesner sowie ein Ein-
legeblatt mit gesammelten Sterbebildern von Gefallenen aus der Region stellten
einen Teil der Vorbereitungen dar.'®” Dazu stoberte Holzgartner auf dem Dachboden
des Pfarrhofes und lie} Funde restaurieren, recherchierte in Archiven zur Ge-
schichte der Seelenkapelle anlisslich ihrer Renovierung 1931 und informierte sich
eingehend tiber das Naturphinomen der Mondfinsternis, welche am 2.4.31 eintrat
und von thm samt einer Erklirungsskizze notiert wurde.'”

Lange Eintrige finden sich auflerdem zu Holzgartners Reisen und Ausfliigen in
seiner Urlaubszeit. Am 21.4.25 besichtigte er das sich noch im Bau befindliche Kraft-
werk am Hollensteinsee und auflerte sich interessiert an der modernen Technik."
Seine Ferien kombinierte er hiufig mit einer Kur aufgrund seiner schlechten gesund-
heitlichen Verfassung. Im August/September 1926 befand er sich dafiir in Bad Nau-
heim, wo er auch Ausfliige in einem , Gesellschafts-Auto“ unternahm und ganz be-
geistert war: ,, eine herrliche Tagesfabrt, die ich so schnell nicht vergessen werde. — Es
ging nur zu rasch.“'* Zwei Jahre spiter besichtigte er einige Kloster, Kirchen, Aus-
stellungen und Bibliotheken in Osterreich und nutzte seinen Urlaub als Bildungs-

'8 MS Chronik I, 127 (5.8.29).

"% Die Kunstdenkmiler von Niederbayern. XX Bezirksamt Bogen. Hg. v. Bayerisches Lan-
desamt fiir Denkmalpflege BLfD, Miinchen/Wien *1982, V.

¥ ygl. BLfD (wie Anm. 185), 152.

18 Vgl. MS Chronik I, 114; sowie MS Chronik II, 503-516.

%7 ygl. MS Chronik I, 121-124; Ende 1929.

' Vgl. MS Chronik I, 129 (10.12.29), 142 ff. (28.6.31), 141 (2.4.31) und dazu MS Chronik
11, 141.

¥ ygl. MS Chronik I, 96 (21.4.25).

%2 MS Chronik I, 103 (22.8.-18.9.26).
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reise.”” 1929 verbrachte er seine Freizeit wiederum zur Kur und zur Erholung in
Kirnten in Gesellschaft seiner Schwester, welche ihn auch das Jahr darauf zu den
Passionsspielen in Oberammergau begleitete, die er wihrend seines Urlaubes in
Graubiinden besuchte. Auf dieser Reise beteiligte er sich ebenfalls an zahlreichen
Ausfliigen in die Region und besuchte den Bruder der Loitzendorfer Lehrerin, wel-
cher eine geistliche Laufbahn einschlug.'™ In seinen Ferien 1931 bereiste er Gar-
misch-Patenkirchen mit anderen Geistlichen, beteiligte sich im August 1933 an einer
Wallfahrt zum Heiligen Rock in Trier und fiillte seinen Urlaub im Sommer 1934 bei
Tolz mit Wanderungen und Ausfligen.'”

Persnliche Freizeitaktivititen fanden ansonsten nur selten einen Eintrag in das
Tagebuch. So erwihnte er im Januar 1929 eine Schlittenfahrt und 4 Jahre spiter, dass
er nach einiger Zeit wieder Schlittschuhgelaufen sei. Hier zeigt sich seine Freude an
solchen Aktionen: , Bin heute nach 9jahriger Pause das erste Mal wieder Schlitt-
schubgefahren, auf dem Haselweiher, unter den Augen der staunenden Schuljugend.
— Zu Miltach hatte ich mebr Gelegenbeit.“'* Zugunsten der Kirche versuchte Holz-
gartner im Oktober 1930, Postkarten mit der Innenansicht der Loitzendorfer
St. Margarethenkirche zu verkaufen, scheiterte aber an dem mangelnden Interesse
der Dorfbewohner."”

Im Grunde zeigen die Eintrige zur Freizeitbeschiftigung des Pfarrers, dass das
Tagebuch nicht nur eine Auflistung der Ausgaben und einen Beleg seiner Leistungen
fiir die Pfarrei Loitzendorf darstellte, auch wenn z.B. das Pflanzen der Biume sich
als Hobby mit seinen Aufgaben als Verwalter der Pfarrei mischte. Hier sammelten
sich zudem personliche Interessen, denen er nachging, wenn er keine seelsorge-
rischen Pflichten erfiillen musste. Auferdem erweist sich das Tagebuch auch als
Sammlungsort seiner bisherigen heimatkundlichen Forschungen, wobei es sicherlich
nicht der alleinige war, denn in Betrachtung der fertigen Chronik musste es wohl
auch einen anderen Sammelplatz fiir seine umfassenden Heimat-, Haus- und Fami-
lienforschungen gegeben haben. Personliche Erlebnisse wie die Priesterjubilden, bei
denen er seine ehemaligen Studienkollegen wieder traf, zeugen von der Freude und
Begeisterung Holzgartners an gemeinsamen Erinnerungen mit seinen Freunden aus
jungen Jahren. Die Aufzeichnungen seiner zahlreichen Reisen in seinem geneh-
migten Urlaub, welche meist mit einer Erholungskur aufgrund seines gesundheit-
lichen Zustandes verbunden waren, verdeutlichen sein Interesse an der Heimatfor-
schung insofern, dass er auch Vergleiche zu seiner Pfarrei zog. Sie weisen aufierdem
darauf hin, dass Holzgartner es genoss, andere Orte kennenzulernen, Ausstellungen
und Bauten zu besuchen, in der Natur zu wandern, zu Theaterauffithrungen zu
gehen, sich mit anderen Priestern auszutauschen, vielleicht einfach eine Abwechs-
lung zum Loitzendorfer Alltag zu haben. Das Tagebuch konnte hier als Sammlung
seiner schénen privaten Erinnerungen und Erfahrungen dienen, welche es ihm
ermoglichten, sie beim erneuten Lesen noch einmal erleben zu lassen. Es ist ein Teil
seines autobiographischen Gedichtnisses, zeigt seine eigenen Erlebnisse in sehr se-
lektiver Form und orientiert sich an den potentiellen Lesern, indem eventuell un-
interessante Elemente wie z.B. die Beschiftigung wihrend lingerer Fahrten, die

19 ygl. MS Chronik I, 112 (16.4.28).

1% ygl. MS Chronik I, 127 f. (16.9.29), 136 f. (24.8.~Mitte Sept. 30).
195 Vgl. MS Chronik I, 145 (27.7.-8.8.31), 161 (29.8.33), 169 (28.9.34).
19% MS Chronik I, 153 (12.1.33).

17 ygl. MS Chronik I, 139 (Oktober 1930).

201



Mahlzeiten, Gepick oder Ahnliches ausgelassen werden. Nur hin und wieder finden
sich Angaben zu Wetter und Ubernachtungs- oder Fahrtkosten. Diese Erinnerungen
tragen nichts zur Loitzendorfer Geschichte bei, sie sind ein Teil der Geschichte Karl
Holzgartners.

Bei seinem botanischen und heimatgeschichtlichen Hobby verhilt es sich etwas
anders. Diese Aufzeichnungen waren auch eine Rechtfertigung fiir Pfarrausgaben —
die Kosten fiir die Pflanzen und die Arbeiten - und tragen zur Ortsgeschichte bei,
der er sich mit seiner Chronik widmet. Die botanischen Aktivititen sind einerseits
ein Teil Loitzendorfs, da sie das Ortsbild verinderten, andererseits gehdren sie durch
ihre konomische Bedeutung zur Pfarrabrechnung. Die Heimatforschungen da-
gegen sollten einen Beitrag leisten zum lokalen, kommunikativen, kulturellen und
vielleicht auch kollektiven Gedichtnis. Sie sollten die Vaterlandsliebe durch Kennt-
nisse der lokalen Eigenheiten férdern, ein gemeinsames Erinnern in der Familie, im
Dorf, in der Pfarrei ermdglichen und durch die Chronik das Wissen auch iiber
Generationen hinweg tradieren.

4.1.6 Personlichkeit Karl Holzgartners

Aus den eigenen Angaben zu Aufgaben und Arbeiten, sozialer Stellung, Wohn-
verhiltnissen, Beziehungen zu den Pfarrbewohnern und anderen Geistlichen, seinen
Freizeitaktivititen sowie aus Beurteilungen seiner Vorgesetzten lisst sich vorsichtig
auf Holzgartners Personlichkeit schliefen.

Analog zu den Gutachten durch den jeweiligen Dekan zeigen seine Aufzeichnun-
gen, dass er seine Aufgaben im seelsorgerischen Bereich pflichtbewusst erfiillte.'”
Auch die Verwaltung der Pfarrgebiude und der Okonomie lag ihm am Herzen.
Diese Tatigkeiten, vor allem die Auflistung der Ausgaben und Einnahmen, charakte-
risieren Holzgartner als relativ akribischen, sorgsamen Pfarrer, der auf seine Karriere
zu achten schien. Denn die Rechtfertigungen der Kosten deuten auch auf eine De-
monstration der eigenen Zuverlissigkeit gegeniiber den priifenden Vorgesetzten hin.

Der Ausiibung seiner Pflichten und Aufgaben stand jedoch seine angeschlagene
Gesundheit im Wege. Holzgartner war seit etwa 1900 krinklich. Dies belegen jihr-
liche Bewertungen seiner jeweiligen Gutachter, seine eigenen Aussagen iiber Kuren
und Erholungsurlaube, ,um meine herabgekommenen Nerven [...] wieder auf-
zufrischen“'”, sowie auch ein Attest seines damaligen Arztes Dr. med. Albert Ober-
maier in Traunstein vom 20.8.32, welches im Zuge der Einstellung eines Aushilfs-
priesters in Loitzendorf wegen der Krankheit Holzgartners ausgestellt wurde und
Folgendes beinhaltet:

»H. Herr Pfarrer Karl Holzgartner aus Loitzendorf leidet an einer hochgradigen
Magensenkung und Magenerweiterung, die infolge monatelanger Nichtbeachtung
des Leidens (trotz taglichen Erbrechens) einen erbeblichen Umfang angenommen hat
u. starke Abmagerung (135 Pf. bei 1,80 m Grisse [nachgetragen: mit Kleidern] und
Blutarmut und erhebliche Beschwerden bei der Verdauung u. Erbrechen im Gefolge
hat. Als Behandlung des ernsten Leidens, das Pat. vollkommen dienstunfibig macht,
ist eine Liege- und Didtkur in der Dauer von wenigstens drei Monaten unbedingt

' Uber Holzgartners Beurteilungen: Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners durch
Msgr. Dr. Paul Ma1, BZAR, 13.12.2012.
19 MS Chronik I, 125 (22.-29.4.29).
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Abb. 5:

Pfarrer Karl Holzgartner.
Ausschnitt aus einem Klassenfoto
aus dem Jahr 1930.

notwendig, wihrend welcher Zeit der Patient vollkommen dienstunfihig ist. Dr.
Obermaier“*®

Fiir zwei Monate wurde ihm sodann ein Aushilfspriester genehmigt. Holzgartner
selbst duflerte sich tiber diesen Vorfall folgendermafien:

»Ab 1.Septbr 1932 wurde Neupriester Alois Lautenschlager von Karlstein bei
Ramspan als Aushilfspriester hierher admistriert, da ich (K. Holzg.) wegen meines
Magenleidens eine lingere Liegekur machen sollte. — Leider aber nahm mir das B.
Ordinariat bereits den 1. Oktober 32 den Aushilfspriester und versetzte ibn, ,da 6
Stellen unbesetzt seien’, nach Bogen, obhne mich vorher zu fragen, wie es um mich
stiinde! Riicksichtslos! — Zu allem Gliick hatte sich mein Magenleiden (Senkg,
Erweitg, Katarrh, Geschwiir etc.) etwas gebessert, so daff ich zur Not meinen Posten
wieder versehen kann, obwohl mir 4 Wochen Liegekur noch auflerordentlich gut
getan hdtten. — War 7 Wochen in Traunstein i. Kurbaus. <™

Die baldige Versetzung Lautenschlagers nach bereits einem Monat entriistete
Holzgartner sehr, der sich ob der mangelnden Riicksicht auf seine Gesundheit im
Tagebucheintrag emporte. Diese Aufzeichnungen lassen Holzgartner als korperlich
angeschlagenen, psychisch aber stolzen und selbstbewussten, leicht zu krinkenden

% Krztliches Zeugnis vom 20.8.1932, BZAR Pfarrakten Loitzendorf Sign. 16.
2 MS Chronik I, 151 (Sept. 32).
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Mann erscheinen, der sich aufgrund seiner sozialen Stellung durchaus auch Ver-
stindnis und Aufmerksamkeit hinsichtlich seiner Leiden erwartete.

In seinem Verhiltnis zu den Pfarrkindern zeigt sich, dass Holzgartner viel Wert
auf eine Distanzierung legte und lieber den Umgang mit anderen Geistlichen pflegte.
Seine Position als Pfarrer war ihm wichtig und stand scheinbar stets zwischen thm
und den Pfarrbewohnern, welche ihm Respekt entgegenbringen sollten — wie es auch
den Gewohnheiten der Zeit entsprach. Auch die meist enge Beziehung zum Lehr-
personal weist darauf hin, dass die Solidarisierung mit der anderen hoher ange-
sehenen Person im Dorf primir Vorrang vor dem Kontakt zu den ,einfachen® Dorf-
bewohnern hatte.

Zur Personlichkeit Holzgartners gehért auch sein ausgeprigtes politisches Inter-
esse, das durch zahlreiche Anmerkungen zu Wahlen und Ereignissen untermauert
wird — bereits der zweite Eintrag im Tagebuch ist von politischer Natur. Auferdem
hatte er ein Faible fiir die Botanik, wie ihm in einem frithen Gutachten aus der
Seminarzeit attestiert wurde’” und zahlreiche Baumpflanzungsaktionen oder einge-
klebte Pflanzen in seinen Aufzeichnungen belegen.”” Auch seine enormen For-
schungen hinsichtlich der Heimatkunde wurden ihm in den jihrlichen Gutachten
bescheinigt. Seine Freizeit habe er fast immer lokalgeschichtlichen Studien gewid-
met.** Sie wurden im Endeffekt in seiner Chronik iiber Loitzendorf gebiindelt. In
seiner Stellung als Pfarrer fiihlte er sich scheinbar fiir das lokale Gedichtnis zu-
stindig, indem er die Geschichte aufarbeitete und auch aufgestiegene Personen des
Ortes durch die Aufnahme in seine Aufzeichnungen z.B. bei deren Todesfall*® in
diesem regionalen Gedichtnis der Loitzendorfer Pfarrei bewahrte.

Zudem zeigen sich in Holzgartners Eintrigen seine Liebe zur Musik?®, seine
dargestellte Bescheidenheit bei eigenen Jubilien und der dennoch existierende Stolz
darauf sowie die Freude iiber erwiesene Ehren®”, seine eigenen Anspriiche an die
Sauberkeit der Pfarrgebiude und den reibungslosen Ablauf der Gottesdienste und
Feierlichkeiten®”, seine strengen Ansichten hinsichtlich der Beteiligung der Bevél-
kerung an profanen Briuchen und (Tanz-)Veranstaltungen®, sein teilweises Ver-
standnis fiir den Geldmangel der Menschen in seinem Pfarrbezirk sowie die eigene
Sparsamkeit®' und, wenn auch nur angedeutet, sein Sinn fiir Humor, als er einen
Hitlerwitz zum Besten zu geben versucht: , Als historische Reminiszz sei folgender
Hitler Witz aufgezeichnet: Was ist fiir ein Unterschied zwischen Hitler u. einem 4 Pf
Stiick? Beide sind Fiihrer (Vierer) beide sind braun.“*" Dazu bemerkte er seine
Freude, in Loitzendorf zu wirken, indem er Vergleiche zu anderen Orten zog, an

2 Vgl. Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners durch Msgr. Dr. Paul Mar, BZAR,
13.12.2012.

*® Vgl. MS Chronik I, 91 (2.11.24, 24.11.24 mit Skizze), 129 (13.12.29), 133 (16.4.30), 146
(16.11.31).

#* Vgl. Beurteilungen nach Auskiinften aus der Personalakte Holzgartners durch Msgr. Dr.
Paul Mar, BZAR, 13.12.2012.

% ygl. MS Chronik I, 100 (2.4.26).

2% ygl. MS Chronik I, 88 f. (16.7.24), 107 (29.5.27), 108 (13.6.27).

27 ygl. MS Chronik I, 87 (27.3.24), 113 (25.4.28).

2% ygl. MS Chronik I, 107 (Mai 27), 90 (6.10.24).

9 Vgl. MS Chronik I, 127 (14.7.29).

1% ygl. MS Chronik 1, 136 f. (Ferien 1930), 150 (15.-22.5.32).

1 MS Chronik I, 158 (Mai? 33).
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denen schlechtere politische, soziale und konfessionelle Verhaltnisse herrschten:
,Ich bin wieder ganz gern nach Loitzendorf gegangen.“*"

All dies zeigt Karl Holzgartner als strengen Pfarrer, welcher sich seiner Pflichten
bewusst war, seine Stellung wertschitzte und geachtet sehen wollte, hohe Anspriiche
an sich selbst hatte, der dennoch in seiner Freizeit seinen Leidenschaften nachging
und durch gelegentliche Anmerkungen durchaus offene und menschliche Ziige be-
kannte. Auch in seinen Gutachten®” wurde er des Ofteren als , rubig, fromm, willig
in allem und stets beiter®, ,sebr beweglich und redselig®, ,sebr zuriickbaltend®
gegeniiber Frauen, ,tadellos® und , eifrig“, als , rubiger und kluger Seelsorger® cha-
rakterisiert.

4.2 Dérflicher Alltag

Nach der direkten Lebenswelt des Geistlichen soll nun der dérfliche Alltag als Teil
des lebensweltlichen Kontextes des Pfarrers aus Sicht Holzgartners untersucht
werden. Anhand seines Tagebuches und der Chronik werden Aspekte der tiglichen
Arbeit, der Mobilitit, der Bildung, des Gemeinschaftslebens und besonderer
Ereignisse aus der Perspektive des Dorfpfarrers auf ihre Wertigkeiten und ihre
Bedeutung analysiert.

4.2.1 Tagliche Arbeit, Mobilitit und Wettereinfliisse

Zuerst werfen wir einen Blick auf die Darstellung der tiglichen Arbeit der Bevol-
kerung der Pfarrei Loitzendorf, deren Mobilitit und die stets den Alltag beeinflus-
senden Wetterverhiltnisse.

4.2.1.1 Titigkeiten, Status und Berufe der Pfarreibewohner

In seiner Chronik fithrte Holzgartner auch eine Art Hiuserbuch, indem er die
jeweiligen Hauser der Pfarrei samt ihren vorherigen Besitzern und der Grundstiicks-
fliche recherchierte. Dort angegeben sind auch die aktuellen Besitzer im Jahr 1934
und deren Berufsstand. Eine Ubersicht iiber diese Angaben zeigt, dass der grofite
Teil der Bevolkerung der Pfarrei Soldner (ca. 45 Eintrige), der zweitgrofite Teil
Bauern (ca. 24 Eintrige) und der drittgrofite Giitler (ca. 12 Eintrige) waren.”* Als
reine Handwerker gab es demnach (anhand Chronik II, S. 239-448) drei Krimer,
einen Wagner, zwei Schuster, vier Wirte, zwei Miiller, einen Bickermeister, einen
Straflenwirter, einen Brauerei- und einen Sigewerksbesitzer. In seinen Tagebuch-
aufzeichnungen finden sich dazu Schreiner, Zimmermanner, Steinmetze, Spengler
und Hauer. Die Genauigkeit von Holzgartners Eintrigen ist nicht eindeutig festzu-
stellen. So kann es durchaus der Fall sein, dass handwerkliche Titigkeiten neben
einem Dasein als Séldner, Giitler, Hiusler oder Bauer ausgeiibt wurden, etwa,, Schmid
u. Giitler (MS Chronik I, S. 256), ,, Kramer u. Séldner (252), ,, Soldner, H[in]dler
u. Bliirlg[ermeilster (262), , Hindler u. Hiusler” (291), , Giitler u. Handler® (335),
» Giitler u. Postagent® (354), , Giitler u. Maurer® (374), , Gastwirt u. Bauer® (386),

12 ygl, MS Chronik I, 89 (21.7.24), 95 (7.1.25), 127 f. (16.9.29).

2 ygl. Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners durch Msgr. Dr. Paul Mai, BZAR,
13.12.2012.

24 Eine Ubersicht iiber die dérflichen Sozialstrukturen und Besitzverhiltnisse in Ober- und
Niederbayern um 1900 bietet u.a. Tanja Hommen: Sittlichkeitsverbrechen, Frankfurt/M./
New York 1999, 103-111. Speziell zu Hiuslern: Therese WeBER: Hiuslerkindheit, Graz/Wien
1984.
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»Soldner u. Wagner® (400) oder ,, Soldner u. Maurer® (409). Daneben gab es noch die
Austrigler, die ihren Hof bereits an jiingere Generationen ibergeben hatten, die
Arbeiter (272, 274, 279, 282) und Taglohner (286). Eindeutige ,,Nebenberufe* waren
zum Beispiel der Betrieb der Giiterbahnstationsagentur in Rissmannsdorf’” oder
der Jager®', der sein Gebiet von der Gemeinde pachten musste.

Von Frauen waren folgende Berufe bekannt: eine Lohweberin (254), eine ,, (ge-
lernte u. ausgebildete) Krankenpflegerin“?”, eine Niherin und deren Tochter, eine
Handarbeitslehrerin.*® Ein Eintrag zeigt zudem, dass eine weitere Alternative statt
einer Dienstmagd oder Ahnlichem der Weg in das Kloster war, welchen 1929 fiinf
Bauerstéchter aus der Pfarrei wihlten.””” Generell waren alleinlebende Frauen und
Witwen selten, sie konnten aber Geschifte abschlieflen und wohnten teilweise mit
ithren Kindern auf den Héfen.™®

Aus der Perspektive des Pfarrers und anhand der Recherchen aus dem Tagebuch
waren dabei die angesehensten Personen in der Pfarrgemeinde er selbst und der
Schullehrer; erst danach folgten die Biirgermeister von Loitzendorf und Gittensdorf.
Die einfache Bevolkerung teilte er ein in Meister, Handwerksbetreibende und
Grundbesitzende, Bauerssshne, Handlanger und Mittellose, in der Landwirtschaft
titige oder eigenstindige Frauen, Dienstboten und Austrigler. Personen mit viel
Grundbesitz oder auch Gastwirte schienen dabei einen hoheren sozialen Status
besessen zu haben als andere.

4.2.1.2 Lage und Anbindung des Dorfes: Arbeit und Mobilitit

Durch die etwas abgelegene Lage der Pfarrei stellt sich die Frage nach der Mobi-
litdt der Loitzendorfer. Holzgartner sprach diesen Themenbereich hin und wieder
auch in seinen Aufzeichnungen an. So berichtete er iiber die Arten der Kommuni-
kation zu dieser Zeit auf dem Lande, indem er ein Schreiben an ihn anfiihrte, welches
wichtige, die Pfarrei betreffende Punkte beinhaltete, und etwa 19 Tage unterwegs
war.”?! Dennoch zeigt dies, dass der Brief als Kommunikationsmittel nach wie vor
eines der wichtigsten Elemente darstellte. Daneben weist auch der Eintrag vom
8.12.24 tiber die vom Raureif umgebrochene Telegrafenstange sowie die Notiz, dass
die ortliche Feuerwehr bei einem Brand in Rattiszell per Telefon alarmiert wurde
darauf hin, dass solche modernen Medien generell bereits auf dem Land, im Pfarrhof
explizit jedoch, wie die Visitationsprotokolle der Zeit belegen, nicht vorhanden
waren.”” Die direkte Anbindung an die grofieren Stidte Cham (ca. 20 km Ent-
fernung) und Straubing (ca. 30 km Entfernung) erfolgte iiber Strafen und die Eisen-
bahn. Ein Personen-Post-Auto, welches im Mai 1926 probeweise an den Viehmarkt-
Samstagen zwischen Cham und Straubing eingesetzt wurde, verbesserte die Mobi-
lititsmoglichkeiten der Loitzendorfer enorm. Im Mai 1931 wurde dieses Angebot
um eine weitere Verbindung von Cham nach Stallwang erweitert, mit der man zwei
Mal tiglich hin und zuriick fahren konnte, was Holzgartner sehr begriifite.

2% ygl. MS Chronik I, 167 (Mirz 34).

21 Vgl MS Chronik I, 164 (19.12.33).

27 Vgl. MS Chronik I, 117 (20.12.28).

2% ygl. MS Chronik I, 133 (16.4.30).

1% ygl. MS Chronik I, 130 (19.12.29).

#2% ygl. MS Chronik I, 101 (11.6.26), 117 (20.12.28) sowie Chronik II, S. 280, 402, 439.

221 ygl. MS Chronik I, 87 (7.4.24).

#2 Vgl. MS Chronik I, 94 (8.12.24), 129 (25.10.29), BZAR Pfarrakten Loitzendorf, Sign. 11.
Zu Kommunikationswegen auf dem Land: DGRNER (wie Anm. 50), 261-276.
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Abb. 6:

Holzgartners Skizze
iiber die Anbindungen
von Loitzendorf.

Abbildung 6, eine von Holzgartner in seiner Chronik angefertigte Skizze, zeigt die
wichtigsten Straflen, scheinbar befestigte (Traitsching—Stallwang) und unbefestigte
(z.B. Sattelbogen—Gossersdorf).

Diese unbefestigten Straflen konnten allerdings bei schlechtem Wetter grofie Pro-
bleme verursachen und wurden so gut wie unpassierbar, wenn grofle Wassermassen
den Verkehr behinderten:

wHeute zwischen 12 b u. 1 b mittags ging ein schweres Gewitter nieder, mit Hagel
u. wolkenbruchartigen Regen. [...] Die Straflen waren die reinsten Biche [...]“
(9.5.27) und: ,, Das Unwetter hatte die Strafle gegeniiber dem Gasthaus Seidenader u.
die zum Pfarrbof gebirige sog. Blunderdorfer Wiese unterwiihlt, teilweise zum Ein-
sturz gebracht u. Teile der Wiese fortgerissen, so dafl der neben dem Schlachthaus
stehende Kastanienbaum gefillt werden mufite.  (14.10.27).

Auch der Winter erschwerte das Durchkommen auf den Straflen:
»Das Wetter ist klar — kalt (-16°) der Nordwind verweht alle Wege. Nach Rifi-
mannsdorf ist % des Weges meterhoch verweht.“ (2.3.29); ,Wir fubren [nach-
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getragen: 27.2.29] mit Schlitten iiber Wetzelsberg — Kieselbaus — Regetsmais [?] —
Michelsneukirchen etc. - bei der Riickkebr begann ein unerhortes Schneetreiben, wie
es ich noch nicht erlebt. Schneenadeln trieb es uns und den Pferden ins Gesicht, so dafs
wir kaum mebr sehen konnten — 2 Stunden spiter hitten wir nicht mebr fabren
konnen. (28.2.29); ,Schneetreiben — besonders am 14.2., so dafs [...] oft kein Auto
mehr verkebren konnte.“ (Winter 31); ,, Abends begann ein Schneetreiben und ein
Sturm, der sich in der Nacht zu einem wahren Orkan steigerte, wie wir ibn noch
nicht erlebt. Alle Wege, die etwas tiefer liegen, sind meterhoch verweht.“ (6.4.29).

Diese Aussagen zeigen, dass sowohl der Pfarrer bei seinen Hofbesuchen als auch
die Loitzendorfer selbst auf dem Weg zu ihren Ackern, Krimern, Verwandten,
Arbeitsstellen oder der Schule bei Regen oder vor allem im Winter mit groffen Pro-
blemen hinsichtlich der Strafenverhiltnisse zu kimpfen hatten. Eine genaue Uber-
sicht iiber das Straflen- und Wegenetz gab Holzgartner in seiner Chronik (MS S.
458460, vgl. Abb. 6). Auch hier flossen nebenbei Bemerkungen iiber Erschwernisse
bei steilen, kurvigen oder engen Straflen, aber auch fiir ihn schénen Seiten mit ein:

»Die Staatsstrafie Stallwang-Cham fiibrte urspriinglich im Gebiete d Pfarrei Lo,
von Au (Wirtshs erbaut 1845) iiber Rottensdf und Sandlbof nach Ober-Unterbiibl.
Die meisten Fuhrwerke brauchten Vorspann von Rottensdf — zwei sog ,Augspann’. -
Im Jabr 1904 wurde die Staatsstrafle auf eine ebenere Linie verlegt iiber Rifidf -
Auhof - Reisach — Biihl; sie macht sebr viel Windgen, da man damals mit den starken
Auto Verkebr nicht rechnete. sie ist um 890 m linger als d alte Strafienteil. Der
Ausblick von d. neuen Strafle ins Tal u. auch die Berge ist wie von einer Veranda
wirklich wundervoll. “**

Die Anbindung an das Eisenbahnnetz ermoglichte den Loitzendorfern zudem
einen besseren Zugang zu den Stidten und Handelszentren der Umgebung. So er-
wihnte Holzgartner, dass sich ein Teil seiner Pfarrkinder dem 1. Niederbayerischen
Krieger-Pilgerzug nach Altétting ab , Konzell-Siid“*** anschloss, welches ein Halt
der damaligen Eisenbahnlinie Bogen-Miltach war. Dieser Vermerk weist auf die
Mobilitit der Loitzendorfer im Rahmen von Wallfahrten hin, welche genutzt wur-
den, um auch iiber Nacht in einem anderen Ort zu bleiben.”® Die Eréffnung der
Strecke Blaibach-Viechtach und die damit einhergehende Verbindung Cham-Baye-
risch Eisenstein begriifite Holzgartner sehr, ebenso wie den Giiterkraftwagen-
verkehr der deutschen Reichsbahn zwischen Straubing und Cham mit einer Bahn-
anbindung in Rissmannsdorf, welche den Mobilitits- und Handelsumkreis der Loit-
zendorfer betrichtlich erweiterte und vereinfachre.”®

Dass die Mobilititsméglichkeiten auch vom jeweiligen sozialen Status abhingen,
wird ebenfalls durch Holzgartners Aufzeichnungen deutlich. Nur bestimmte Per-
sonen bzw. Familien der Pfarrei besaflen Fuhrwerke, die auch fiir allgemeine Zwecke
beansprucht werden konnten. Geistliche hatten z.B. bei der Primizfeier die Ehre,
gefahren zu werden, und konnten vermutlich auch bei weiteren Reisen auf Kutschen

*2 MS Chronik I, 458. Zur Funktion von Straflen auf dem Land: DIETRICH (wie Anm. 50),
75.
24 ygl, MS Chronik I, 97 (5.5.25).

* Darauf verweisen auch die verzeichneten wauswertigen Beichtzettel* in den Einkom-
mensstatistiken am Ende fast eines jeden Jahres im Tagebuch.

¢ Vgl. MS Chronik I, 111 (2.2.28), 167 (Mirz 34). Zur Bedeutung der Eisenbahn auf dem
Land: DieTrICH (wie Anm. 50), 83 f.
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Abb. 7: ,,Cham - Straubing. Post-Auto auf neuer Strafie 1933“. Foto aus Chronik II, S. 458.

oder Schlitten zuriickgreifen.”” Eine Ausbildung z.B. in Landshut oder einer anderen
Stadt ermoglichte bzw. erforderte ebenso ein grofieres Mobilititsaufkommen.”
Zudem schienen die Wertigkeiten fiir Fahrrider zu dieser Zeit hoch zu sein, denn
sogar bei der Primizfeier 1924 wurden 15 Rider in der Pfarrei geschmiickt, und zu-
sammen mit 4 Reitern zog man so dem Gefeierten entgegen.””’ Sie vermittelten dem-
nach scheinbar einen Ausdruck von Fortschritt, indem sie den geschmiickten Pfer-
den gleichgestellt wurden. Die verbesserten Mobilititsmoglichkeiten ermunterten in
dieser Zeit junge, ledige Minnern fiir eine Auswanderung nach Amerika.”® Auch der
Ausbau der Fluglinie Miinchen-Prag-Breslau fiel Holzgartner auf, vor allem, weil
die Flugzeuge offenbar sehr tief iiber den Pfarrhof flogen, sodass er sogar die Num-
mer sehen konnte.”" Die Fluglinie hatte zwar sonst keinen direkten Bezug zu Loit-
zendorf, verdeutlichte aber dennoch die Moglichkeiten, die theoretisch zur Ver-
fiigung standen, um groflere Reisen zu machen oder Giiter zu handeln.

Auch wenn Holzgartner nach seinen Reisen teilweise erleichtert wieder nach Loit-
zendorf zuriickkehrte, bewunderte er dennoch die Lehrerin Lisbeth Hormann, die
trotz ihrer guten Noten und ihrer von Holzgartner sehr bewunderten Kompetenz
und Intelligenz iiber mehr als zehn Jahre in Loitzendorf ihren Dienst tat: , Viele
konnten nicht begreifen, wie sie bei ihrer guten Benotung (Schulbalten: 1-2 / die 7.
im Staatskonkurs) so lange aunf diesem Einddposten aushalten konnte, besonders bei

*7 ygl. MS Chronik I, 88 (30.6.24), 119 (28.2.29).

28 ygl. MS Chronik I, 133 (16.4.30).

2 Ygl. MS Chronik I, 88 (30.6.24).

% ygl. MS Chronik I, 90 (25.8.24), sowie MS Chronik II, 571.
B! yg|. MS Chronik I, 107 (14.6.27), 126 (9.7.29).
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den schlechten Verkebrsverbiltnissen und Verpflegungsverbiltnissen im hbiesigen
D 07f «232

4.2.1.3 Arbeit in der Landwirtschaft: Ernte, Wetter, Modernisierung

Da der grofite Teil der Loitzendorfer Soldner, Bauern, Giitler oder Taglohner und
somit beinahe alle in der Landwirtschaft titig oder von ihr abhingig waren, spielte
vor allem das Wetter eine wichtige Rolle, weil dieses einen starken Einfluss auf die
Ernte und somit das Uberleben und Auskommen der Menschen hatte. Holzgartner
vermerkte in seinem Tagebuch relativ hiufig die aktuelle Witterung, sei es aufgrund
»stbirischer Minusgrade des personifizierten , zihe/n] Tyrannfen] Kilte“™, sei es
wegen sengender Hitze™ oder durch Regen, Unwetter, Sturm, Hagel oder Frost
verursachte Schaden in der Pfarrei. Hier unterscheiden sich die Eintrige nach Be-
merkungen zur Ernte, nach durch das Wetter beeinflussten Veranstaltungen und
kirchlichen Feiern, nach Unwetterschiden und nach Aufzeichnungen zu fiir Holz-
gartner personlich empfundenen ,guten® oder ,schlechten® Wetterlagen aus ver-
schiedenen Anlissen.

Zur Ernte beschrieb er seine Sorgen sowie die der Leute, dass durch vielen Regen
oder spiten Frost das Getreide, das Heu oder die Feldfriichte nicht rechtzeitig
eingeholt werden oder sie durch Nisse oder Trockenheit gar nicht erst geniigend
wachsen konnten:

»Der gze August war ein Regenmonat mit gz wenigen schonen Tagen. Die Leute
haben ibr Getreide heimsteblen miissen — wie wird es mit der Grumeternte gehen?“
(31.8.24); , Fast den ganzen Juni hat es schon geregnet. Uberall Uberschwemmung,
Dammbruch, Hochwasser, Wolkenbruch, Hagel. Die Leute wissen kaum das Heu zu
bekommen. (Juli 31); ,So regnet es hier den gzen Herbst, dafi die Banern kaum
ackern konnten® (23.11.30); ,, Vom 9. August bis 21. August 1931 herrschte ununter-
brochen Regen. Landleuten, die mit d Ernte etwas spit dran waren, bat es viel Scha-
den gemacht. Bei uns litt hptsiichlich der Haber, der eine ganz griine Haube bekam
von dem ausgewachsenen Samen.“ (9.-21.3.31).

Auch positive Ernteertrige oder Aussichten notierte Holzgartner:

»Heute sah man bereits die ersten Korn-Mandl stehen. Das Wetter ist bisher sebr
trocken. [...] Die Ernte selbst ist gut ausgefallen. Wintergetreide: Korn u. Weizen
,gibt* gut — mebr als das 10fache der Aussaat!“ (8.7.25); , Heute wurde das erste Korn
geschnitten und die ersten Kornmandin aufgestellt — auf dem Kagerer Berg.“ (12.7.
27); » Die Leute sagen soviel und so schweres Getreide wie 1928 hitten sie, solange sie
hausten, nie gehabt“ (Ende 28).

Einen besonders grofflen Anteil betrugen diejenigen Aufzeichnungen, die Schiden
infolge des Wetters verzeichneten. Allein von der Menge der Eintragungen ist auf die
Bedeutung fiir die Betroffenen zu schliefen: ,, Der Winter bat einem weh getan!*™
So konnte Hagel™ die Ernte zerstoren, Sturm und Regen meist zusammen schwere
Schiden an Gebiuden, Straflen oder Feldfriichten anrichten®” oder ein Blitz Brinde

#2 MS Chronik I, 165 f. (10.1.34).

3 ygl, MS Chronik I, 118 (18.2.29), 119 (23.2.29).

2% Vgl. MS Chronik I, 127 (22.7.29), 134 (Juni 30), 169 (14.7.34).

5 MS Chronik I, 141 (Winter 31).

2% vgl. MS Chronik I, 126 (4.7.29), 131 (Anfang 30), 161 (28.7.33).

*7 Vgl. MS Chronik I, 100 (26.4.26), 106 (9.5.27), 108 (14.10.27), 129 (12.12.29), 138
(23.11.30).
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verursachen®®. Diesen Verwiistungen durch die Natur standen die Menschen meist

hilflos gegeniiber. Sie gefahrdeten ihre Existenz, ihre Lebensgrundlagen, und hatten
deshalb eine grofle Bedeutung im Leben der Loitzendorfer.

Die erwihnten vom Wetter gestorten oder geforderten Veranstaltungen und Feste
waren meist fiir Holzgartner selbst interessant, da bei gutem Wetter ein Rosenkranz-
fest oder eine Fronleichnamsprozession anschaulicher und stimmungsvoller be-
gangen werden konnte, als bei Regenwetter eine Fahnenweihe oder die Anbetung
durchzufiihren.” Fiir ihn selbst waren jedoch auch die Wetterverhiltnisse an den
Feiertagen, wihrend Reparaturen im Auflenbereich, bei seinen Freizeitaktivititen
wie Schlittschuh- oder Schlittenfahrten oder aufgrund des Wetters durchgefiihrte
Bittginge um Regen auf den Gallner, einen nahen Berg, inklusive heiliger Messen
interessant. Allgemeine Aussagen zur Witterung finden sich ebenso haufig, vor allem
wegen ungewohnlichen Erscheinungen wie spitem Schnee, , Shirocco“-dhnlichem
Wind oder extremer Kilte.** Doch auch Frostschiden an seinen Obstbiumen, am
Kirchengebiude sowie der Wasserleitung beschiftigten Holzgartner, da sie ihn, seine
Aufgaben, seine Hobbys und sein direktes Lebensumfeld betrafen.

Durch das Wetter verursachte Schiden fithrten dazu, dass einiges modernisiert
werden musste, um weitere Zerstorungen zu vermeiden. So wurde die Kanalisierung
erneuert oder das Kirchengebiude stellenweise renoviert. Ob es auch Modernisie-
rungsmafinahmen bei den anderen Loitzendorfern gab, erwihnt Holzgartner nicht.
Fir ihn waren eher noch Sprichwérter im Zusammenhang mit Wettererscheinungen
interessant, z.B.: , Frither Donner — spiter Hunger“**'.

Fir Holzgartner spielte das Wetter scheinbar eine grofie Rolle im Leben, auch
wenn er nicht direkt in der landwirtschaftlichen Arbeit titig war. Dennoch beein-
flusste es auch seinen Lebensstandard sowohl hinsichtlich der verfiigbaren Mengen
an Nahrung als auch durch den vermehrten Arbeitsaufwand, wenn es seinen Pfarr-
kindern dadurch nicht gut ging. Dass das Wetter ein entscheidender Faktor im Leben
der Loitzendorfer war, zeigen die zahlreichen Eintrige Holzgartners, der dies durch
seine unmittelbare Nihe und eigene Betroffenheit durchaus erfasste.

Zudem stellt gerade das Wetter einen zentralen Aspekt der alltiglichen Kommu-
nikation und direkten Lebenswelt der Menschen dar. Ungewdhnliche oder extreme
Wetterereignisse konnen demnach ein Teil des kommunikativen, unmittelbaren Ge-
dichtnisses der Menschen bilden, wenn gemeinsam daran erinnert wird, welche
Schiden jenes Unwetter anrichtete. Sie kdnnen aber auch in das Gruppengedichtnis
der Landwirte, dem lokalen Gedichtnis der Loitzendorfer oder dem kulturellen
Gedichtnis eingehen, wenn besonders gravierende Folgen daraus entstiinden, z.B.
Missernten und Hungersnote, schwere Brinde oder Uberschwemmungen, die mit
weitreichenden Auswirkungen auf die Menschen verbunden sind und deren Lebens-
welten verindern kénnen. Holzgartner vereinte viele dieser Komponenten in seinen
Aufzeichnungen.

% Vgl. MS Chronik I, 150 (17.7.32).

2% ygl. ,schénes Wetter bei Feiern: MS Chronik I, 125 f. (22.-26.5.29, Fronleichnam 29),
128 (6.10.29), 146 (Okt. 31). Vgl. ,,schlechtes® Wetter bei Feiern: S. 87 (21.4.24), 90 (6.10.24),
114 (17.6.28), 126 (9.7.29), 137 (5.10.30).

0 Yol MS Chronik I, 90 (21.9.24), 94 (8.-28.12.24), 96 (16.3.25), 98 (10.12.25), 110 (15.12.
27), 112 (10.5.28), 118 (18.2.29), 119 (23.2.29), 120 (6.4.29), 141 (Winter 31), 147 (15.2.32),
153 (15.12.32-2.1.33), 164 (10.12.33).

! vgl. MS Chronik I, 111 (11.2.28), 112 (6.4.28).
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4.2.2 Schule

Karl Holzgartner pflegte eine enge Verbindung zur Schule, was sich zum einen
ergab durch die direkte Nachbarschaft zum Schul- und Mesnerhaus und durch den
bereits besprochenen gesuchten Kontakt zu den Lehrpersonen. Im Folgenden soll
sein Verhiltnis zu Lehrern und Schiilern, seine Wahrnehmung und Meinung von
Schulreformen, Priifungen und Lehrplinen sowie die allgemeine Verflechtung von
Kirche und Schule als wichtige Ordnungsinstanzen im Dorf dargestellt werden.

4.2.2.1 Verhiltnis zu Lehrern und Schiilern

In zahlreichen vergleichbaren Chroniken®” und auch in den Anleitungen zum
Verfassen solcher Chroniken in den Sonderheften der Deutschen Gaue?*” finden sich
Auflistungen der Schullehrer als reprisentative Personlichkeiten des Ortes. Auch
Holzgartner suchte engen Kontakt zu diesen und verfasste eine solche Liste in seiner
Chronik. In Loitzendorf gab es eine Volksschullehrerstelle und eine zweite Lehr-
stelle, welche meist mit weiblichem Personal besetzt war. Holzgartner registrierte
deshalb auch die Versetzungen und Aushilfslehrer/innen genauestens.”* Er wiirdigte
die Leistungen der Lehrer hinsichtlich ihrer musikalischen Fihigkeiten®* oder
Unterstiitzungen der Kirche®* und nur selten beziiglich ihres Einsatzes fiir die
Schule, aufler bei Umbauten des Klassenzimmers oder Auffithrungen von Theater-
stiicken und Liedern im Rahmen von Schulfeiern.*” Allein durch die Gewihrung des
Titels und der Anrede ,, Herr oder ,, Frl.“ hob er die Lehrpersonen aus den iibrigen
Pfarrkindern heraus und zollte ihnen Respekt. Er solidarisierte sich im Zweifelsfall
mit ihnen, was ein Beispiel zeigt, bei dem ein Schulkind sich durch das Beschidigen
der neu gepflanzten Obstbaume am Lehrer fiir Schlige richte, und Holzgartner
diese , Buben-Tat* scharf kritisierte.”” Er erinnerte an bereits verstorbene Lehrer des
Ortes und deren Eigenschaften, die die Leute noch gut im Gedichtnis hatten: ,, Die
Leute erziblen, daf$ er seine grofite Freude mit Handeln und Schachern hatte. Er
handelte Anwesen u.a., trotz Verbots se. vorges. Behorden [...]**, und nahm so
Elemente des kommunikativen Gedichtnisses in seine Aufzeichnungen mit auf.
Auflerdem kniipfte er sehr enge Kontakte zu aktuellen Lehrpersonen. So schrieb er
iiber den versetzten Franz Xaver Kiufl 1929: , Man konnte mit ibm wobl hausen!“*°
Zu der Lehrerin Lisbeth Hérmann schien er eine noch engere Beziehung zu haben,
denn er widmete ihr bei ihrer Versetzung Anfang 1934 einen ungewdhnlich langen
Eintrag voller Lob und sogar einem Foto, welches sie, ihre Eltern, den Herrn Pfarrer

42 Vgl. u.a. Scamip 1902 (wie Anm. 4): MS Chronik Loitzendorf, 30; Reindl-Chronik
Geiselhoring (wie Anm. 58), 323 ff.; HoLzGaRTNER: Haberskirchen (wie Anm. 121), 19-21;
Lipp/KascHuBa/FrauM (wie Anm. 52); BRAND/STRASSER (wie Anm. 57): Reindl-Chronik
Sallach.

* yel. Sonderheft der Deutschen Gaue Nr. 121 1927, .30 f.

#* Vgl. MS Chronik I, 95 (17.1.25, 7.2.25), 96 (26.2.25), 118 (8.1.29), 119 (2.3.29), 126
(27.6.29), 127 (16.9.29), 133 (16.3.30), 134 (30.6.30), 165 f. (10.1.34, 11.1.34).

5 ygl. MS Chronik I, 88 £. (16.7.24), 95 (17.1.25, 7.2.25).

6 ygl. MS Chronik I, 105 (17.1.27), 125 f. (Fronleichnam 29).

7 ygl. MS Chronik I, 105 (6.1.27), 129 (Nov. 29), 141 (30.3.31).

% ygl. MS Chronik I, 92 (8.12.24).

9 MS Chronik I, 100 (2.4.26).

9 MS Chronik I, 126 (27.6.29).
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Abb. 8: Ausschnitt aus einem Foto mit Lehrerin Hérmann (r.), ihren Eltern (vorne mittig),
Karl Holzgartner (hinten Mitte) und seiner Nichte (1.) 1933.

und dessen Nichte zeigt (Abb. 8). Er pries dabei ihr Engagement fiir Schule und
Kirche, ihre Miitterlichkeit und ihre Intelligenz:

wFrl. Lisbeth Hormann war eine in jeder Beziebung vorziigliche Lehrerin. Hier
seit 1. (9.) Novbr 1922 hat sie mit ganzer Hingebung sich ihrem Lebrberufe und
thren Kindern sich hingegeben, ist mit ihnen, wie ein Mann der Pfarrei voriges Jahr
zu mir sagte, ,grad wie eine Mutter', umgegangen, sich anch um ihre kleinen leib-
lichen Note sich angenommen;

wihrend der ganzen Zeit ihres Hierseins gab es in ihrer Schule keinen Repetenten,
zu Nikolaus und Weibnachten veranstaltete sie meist kleine Bescherungen. — Sie war
personlich tief religios eingestellt, fiibrte fast jeden Tag Aufsicht in der Kirche, ar-
beitete bei der Vorbereitung der Kinder auf die hl. Beichte mit und leitete sie zur
Gewissenserforschung an — dabei war sie durchaus nicht bigottisch und engherzig. Sie
war eine geistig und sittlich hochstehende Persinlichkeit. Viele konnten nicht be-
greifen, wie sie bei ihrer guten Benotung (Schulbalten: 1-2 / die 7. im Staatskonkurs)
so lange auf diesem Einddposten aushalten konnte, besonders bei den schlechten Ver-
kebrsverhdltnissen und Verpflegungsverbiltnissen im biesigen Dorf.

Den letzteren Schwierigkeiten entging sie allerdings dadurch, dafl sie im Pfarrbof
hier seit Oktober 1925 zu Mittag gegessen hat und auch sonst im Pfarrhof Anschlufi
fand. — Sie wurde auch von den Kindern und den Eltern und von der ganzen
Einwohnerschaft sebr geschitzt u. geachtet. Das Bedauern iiber ibre Versetzung ist
ein ebrliches und allgemeines. Diesmal ist in Wirklichkeit wahr: ,Eine solche Lebrerin
bekommen wir nicht mebr.*

1 MS Chronik I, 165 f. (10.1.34).
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Der Eintrag zeigt, dass neben der Schule und den Kirchbesuchen auch gemein-
same Aktivititen wie die Einnahme des Mittagessens Lehrer und Pfarrer verband.
Genauestens verfolgte er wihrend ihrer Titigkeit in Loitzendorf ihre krankheits-
bedingten Ausfille sowie ihre Leistungen hinsichtlich Theater- und Schulauffiihrun-
gen, Kinderbeaufsichtigungen bei Veranstaltungen sowie Arbeiten fiir die Kirchen-
ausstattung.” Er schitzte sie wohl sehr und wiirdigte sie durch seine Aufmerksam-
keit in seinen Eintrigen.

Zu den Schiilern dufierte sich Holzgartner selten. Er lobte sie fiir gelungene Auf-
fithrungen bei Schulschlussfeiern oder Theatervorfithrungen, notierte sich Namen
der Vortragenden und behielt sie auch sonst - ebenso wie die anderen Pfarrkinder —
genauestens im Auge, um ihre religiose Verfassung und sittliche Lebensweise gemif§
der Aufgaben des Pfarrherrn zu verfolgen, wie u.a. die Bemerkung zur Spendung des
Blasiussegens 1931 zeigt: , Heute vor der Kirche den Blasisegen erteilt. Es waren alle
Schulkinder da, c 50 Minner u. Burschen u. ¢ 100 Franen und Midchen. “** Stolz auf
die sportlichen Leistungen der Schiiler zeigt sich in der Anmerkung zu dem Schul-
treffen Loitzendorf, Wetzelsberg und Haunkenzell 1934, bei dem ein Junge fiir seine
Pfarrei einen ersten Platz errang:

»Bei dem Schultreffen in Stallwang [nachgetragen: am 8.10.34] (mit Loi, Hkzell n.
Wetzsbg) errang Loi den 1. u. 4. Preis; den 1. Preis dadurch das ein Bub (herrnbger
Willi) den Lederball 20m iiber das vorgeschr. Ziel von 24m schleuderte. “**

Ansonsten erwartete er von den Schiilern den ihm gebiihrenden Respekt und
raumte thnen keine groflere Bedeutung ein. Jedoch schien er auch Verstindnis und
Giite gegeniiber den Kindern zu empfinden, wie eine unkommentierte, aber von ihm
als Anekdote in sein Tagebuch aufgenommene, in Dialekt gehaltene Aussage eines
Schulkindes vermuten lisst:

»Einem Schulkind wurde das Levitische Amt zu lang u. es klagte nachher zu
Hause (Bliithensdf 10) ,Heind hat d Kirch lang dauert. Und mi hat scho a so ghun-
gert. Unser Pfarrer bal in loans is, na braucht a nét so lang. Heind sans glei drei
gwest, hans allamol wieder ansg’rastet und hans efta niedergsetzt und mi hatt scho
aso ghungert!““**

4.2.2.2 Schule und Kirche: Schulfeiern, Priifungen und Reformen

Neben der 6rtlichen Nihe zum Schul- und Lehrerhaus gab es jedoch auch vor-
geschriebene Verschrinkungen des Pfarr- und Schulwesens. So organisierte der
Lehrer meist den Kirchenchor und wirkte an der Ausgestaltung von Gottesdiensten
und Feierlichkeiten mit. Doch auch der Pfarrer hatte seine Pflichten innerhalb des
Schulwesens. Er war fiir die bei der jihrlichen Schulschlussfeier®™ gehaltene Sing-
messe verantwortlich und im Anschluss Gast bei der weltlichen Feier im Schulsaal,
bei der Auffiihrungen, Gedicht- und Liedvortrige sowie Reden gehalten wurden.
Holzgartner beschrieb diese Feiern als , stimmungsvoll® oder , gelungen: , Das gze

% Vgl. MS Chronik I, 118 (8.1.29), 119 (2.3.29), 105 (17.1.27), 125 {. (Fronleichnam 29),
133 (16.3.30), 150 (10.7.32), 153 (Weihnachten 32).

%3 MS Chronik I, 140 (3.2.31). Vgl. auch: 105 (6.1.27), 106 (13.4.27), 141 (30.3.31), 150
(10.7.32).

»* Vgl. MS Chronik I, 170 (11.10.34).

3 MS Chronik I, (Rosenkranzfest 31).

¢ Vgl. MS Chronik I, 100 (30.3.26), 106 (13.4.27), 141 (30.3.31), 148 (21.3.32).
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darf wohl als stimmungsvolle Feier, wenn auch in kleinem Rahmen, angesprochen
werden.“ (30.3.36) oder: , Die ganze gelungene Auffiibrung und Feier dauerte fast
bis 11 h. Eltern und Freunde der Schule hatten sich eingefunden.” (30.3.31). Doch
auch bei rein von der Schule organisierten Theaterauffilhrungen oder Weihnachts-
feiern war der Dorfpfarrer als Gast geladen. Hier lobte er die kleinen Schauspieler
sowie die Organisatoren; es konnte ithn aber auch schlicht das finanzielle Ergebnis
interessieren.””’

Ansonsten finden sich nur Eintrige iiber Schulreformen, die auch den Religions-
unterricht betrafen und somit eine besondere Bedeutung fiir Holzgartner hatten. Als
1925 die Schluss- und Entlassungspriifungen an den Volksschulen wieder eingefiihrt
worden waren, war er alles andere als begeistert, wie sein Eintrag erkennen lisst:

»Heuer wurden wieder nach 9jabriger Rube die SchlufS- und Entlassungspriifun-
gen eingefiihrt an den Volksschulen, die in einem zweijahrigen Turnus stattzufinden
haben. Zu Loitzendorf fallen sie aus. — In Sattelbogen fanden sie am Donnerstag den
26. Febr. 1925 statt. Ich beteiligte mich gemafi oberhirtl. Verordg. als Pfarrer daran.
Die Priifung hielt ab Schulrat Vollath von Cham u. O-R-Rat Salb von Cham. Die
erste halbe beniitzten wir, ich u. Bfzt Hotter zur Religionspriifung. H. Schulrat fand
schone Worte der Aufmunterung zum téitigen religiosen Leben. Um 11 Ubr war alles
voriiber. “**

Diese Notiz deutet darauf hin, dass die Religionspriifungen nicht gerade eine
Lieblingsbeschiftigung Holzgartners waren. Nach , 9jdbriger Rube® musste er sie
wieder abhalten, und er war froh, dass , alles“ wieder , voriiber” war. Fiir ihn schie-
nen sie eine Last zu sein, ein notwendiges Ubel, an dem er sich , gemdfs oberhirtl.
Verordg. “ beteiligen musste. Besonders deutlich wird dies auch im Jahr darauf, als er
seinen Bericht mit dem Fazit schloss: ,An Langweile lief§ die Priifung nichts zu
wiinschen jibrig. “*’ Er zeigte wenig Mitleid oder Einfiihlungsvermaogen fiir die Priif-
linge — im Gegenteil empfand er die Priifungen als langweilig fiir ihn und lastig.

Bei der Einfithrung des Einheitskatechismus® findet sich ein weiterer Eintrag
Holzgartners, da er unmittelbar den Religionsunterricht, der vom Pfarrer zu halten
war, beeinflusste. Der neue Wortlaut des Vaterunser war kein Problem in der Pfarrei,
da die Schulkinder bereits darauf vorbereitet worden waren; jedoch lisst sich eine
unterstiitzende Haltung bei dem Zitat einiger Leute aus benachbarten Pfarreien
erkennen, welche der Meinung waren, dass , nicht einmal der Vaterunser seine Ruhe
hat.“*' Ebenso kritisierte Holzgartner, umso deutlicher, die neuen bayernweiten
Lehrpline, unter anderem die fiir den Religionsunterricht, welche 1927 reformiert
wurden: , Alles iiberbastet und obne Vorbereitung der Kateheten — Wie lange wird es
dauern, dann haben wir wieder nene Religionsbiicher!“** und war entsetzt liber die
Vorstofle der Politik, die Simultanschule einzufiithren und somit den kirchlichen
Einfluss auf das Bildungswesen zu schmilern.?”

7 Ygl. MS Chronik I, 105 (6.1.27), 110 (22.12.27), 153 (Weihnachten 32).

8 MS Chronik I, 96 (26.2.25).

9 MS Chronik 1, 99 (2.3.26).

9 Vgl. Dr. Heinrich Maver: Katechismus. In: LThK Bd. 5. Freiburg/Breisgau 1931, Sp.
880-884; vgl. zu Aufgaben, Funktionen und Verwendung der Katechismen: DieTricH (wie
Anm. 50), 161-167.

1 MS Chronik I, 102 (Juli 26).

%2 MS Chronik I, 106 (28.4.27).

3 Ygl. MS Chronik I, 159 (12.6.33). Vgl. zur Schulpolitik dieser Zeit u.a.: Wolfgang Kemm:
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Die enge Verbindung von Pfarrherr und Pidagoge zeigt sich auch darin, dass
Holzgartner bei der Kapitelskonferenz 1927 einen Vortrag hielt, in dem er sich mit
der Beschiftigung der Kinder wihrend der Schulmesse auseinandersetzte.”*

Im Groflen und Ganzen scheint es, dass Holzgartner den Religionsunterricht teil-
weise als Belastung und nicht als freudige Aufgabe empfand. Gottesdienste am Be-
ginn oder Ende des Schuljahres gehérten ebenso zu seinen Aufgaben; bei den darauf
folgenden weltlichen Veranstaltungen war er nur Gast, hatte somit keine Verpflich-
tungen und lief sich deshalb hin und wieder auch zu anerkennenden und wiir-
digenden Aussagen hinreiflen. Reformen stand er prinzipiell skeptisch gegeniiber.
Dennoch empfand er die Ereignisse in der Schule aufschreibenswert, vielleicht weil
sie prigende Erlebnisse der Schulkinder und somit Gesprichsthema im Dorf oder
gemeinsame Erinnerungen der Eltern, Lehrer und Kinder darstellten.

4.2.3 Privat- und Gemeinschaftsleben im Dorf

Im Folgenden soll nun auf das Alltagsleben in der Pfarrei Loitzendorf eingegangen
werden, wie es Karl Holzgartner empfand und beschrieben hat. Es werden Aspekte
der Wohnkultur, des Hausbaus, des Familienlebens und der Lebensstile erfasst, das
Vereinsleben und die kirchlichen Ereignisse, Brauche und Feste sowie die Freizeit-
aktivititen der Loitzendorfer.

4.2.3.1 Wohnen: Hausbau, Familie und Lebensstile

Prinzipiell beschrieb Holzgartner das Leben in seiner Pfarrei als einfach. Im
Vergleich zu anderen Gegenden, in denen , erbirmliche“*® Wohnungsverhiltnisse
herrschten, schien es aber in Loitzendorf noch besser zu stehen. In seiner Chronik
erwihnte er allerdings — im Sinne der damaligen Inventarisierung des ,,Alten“ und
»Gefihrdeten® — nur die ilteren Blockbauweisen. Zu seiner Zeit moderne Hausstile
werden nicht genannt. Uber die Einteilung und das Aufiere des Hauses schrieb er:

»Das Haus wird durch einen inneren Gang gewohnlich in 2 Teile geteilt: Durch die
JFlotz'. Auf der einen Seite befindet sich Stube u. Stubenkammer, geradeauns im
Gang: die ,Flotzkammer‘. — Auf der anderen Seite befinden sich die Stille. Uber der
Stiege, die vielfach von der Kammer hinauffiibrt, befindet sich der Boden und d Bo-
denkammer, “**

»Den um das Haus lanfenden Gang (aus Holz) oft blof} aus Brettern aufgerichtet,
manchmal aus gedrechselten Balustern schén verziert [...] beifit ,Schrot. — Bei Neu-
bauten ist dieser Schrot vielfach anf einen kurzen Balken zusammengeschrumpft. —
Der Platz vor d. Hause heifit: ,Gred.* Bei Raummangel wird iiber der Haustiire ein
Giebelzimmer eingebaut: der sog. ,Hundskobel“ >

Uber die Nutzung der genannten Riume findet sich allerdings nicht viel. Seinen
Aufzeichnungen ist zu entnehmen, dass in einem Wohnhaus die Tochter auf dem
Dachboden, die Sohne und Knechte meist auf dem Stallboden schliefen und sich ein
Bett teilten.”®® Die Einrichtung sei ,, meist primitiv“*’ gewesen. Zu einem Anwesen

Erziehung unter der Nazi-Diktatur. Band I: Antidemokratische Potentiale, Machtantritt und
Machtdurchsetzung, Darmstadt 1995.

64 ygl. MS Chronik I, 108 (13.6.27).

3 ygl. MS Chronik I, 89 (21.7.24).

266 MS Chronik 11, 540.

%' MS Chronik II, 541.

% Vgl MS Chronik I, 116f. (27.9.28), 155 (27.3.33), 169 (1./2.7.34).
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gehorten in der Regel ein Wohnhaus mit angrenzendem Stall, ein Stadl, eine Schiipfe,
ein Backofen und ein sogenanntes , Wurzgartl®, ein kleiner Garten. Nach einem
Utrlaub in Kirnten kehrte Holzgartner freudig wieder nach Loitzendorf zuriick,
nachdem er dessen christliches Leben, die Fortschrittlichkeit und den Ertragsreich-
tum im Gegensatz zu den Kirntner Bauern erkannt hatte:

, Mit dem Christentum ist es in Kirnten wenig gut bestellt. Konkubinate sind an
der Tagesordnung — kaum die Hilfte der Pfarrei gebt Ostern beichten — der Sonn-
tagsgottesdienst ist nicht iibermifiig besucht, die Lebrer dort sind meist sozialistisch
oder nationalsozialistisch — auch die Christlichsozialwéihlenden nebmen es mit dem
Christentum nicht genau — Fremdenstrom u. bes. das Lotterleben an den Seeufern
ruiniert noch das wenige Gute ganz; die Fremden sind meist Minner. — Die Leute anf
den Bergen hier sind noch besser — noch einfacher — in den Hiusern trifft man die
Rauchkiiche noch. Da muf der Rauch vom offenen Herdfeuer weg zur Stubentiir
hinaus u. dann in einem Holzschacht zum Dach — ein Kreuz sab ich in der Rauch-
stube nicht. Als Nachfrucht baut man Buchweizen.“”

Gerade zu Holzgartners Zeiten gab es eine rege Bautitigkeit in der Pfarrei. Er
notierte dies wohl deshalb, weil er als Pfarrer die neuen Dachstiihle weihen musste.
So wurden meist eingeschoflige Holzhiuser abgerissen und komplett neu gebaut
oder einfach aufgestockt und untermauert.”* Auch Stille und Stadl wurden erneuert,
vergrofiert oder eingewdlbt.””” Der Grund fiir die rege Bautitigkeit gerade 1933 wa-
ren wohl die Staatszuschiisse, welche in den meisten Fillen gewihrt wurden.

Den Hof iibernahm in der Regel der jiingste Sohn, eine Tochter nur dann, ,, wenn
die finanziellen Verhdiltnisse des Hofes nicht giinstig sind. Sie soll dann einen ,gol-
digen‘ Hochzeiter beibringen.“*” Die Eltern, die das Gut mit all seinen potentiellen
Lasten iibergeben hatten, befanden sich nun in der Ausnahm. Den sogenannten
, Austriglern wurde eine ,, Ausnabm* gezahlt, und sie wurden am Hof mitversorgt.
Sollten noch zu viele unversorgte Kinder im Haus gewesen sein, wenn der Hof
bereits iibergeben worden war, behielten sich die Austragler manchmal ein Stiick
Grund zuriick, bauten darauf ein kleineres Haus und wohnten dort mit ihren
Kindern, wihrend der andere Sohn den Hof versorgte.”*

Trotz der ihnlichen Bau- und Wohnverhiltnisse gab es dennoch sehr unterschied-
liche Lebensstile in der Pfarrei. Die Lehrer lebten mit ihrer Familie im Schulhaus,
betrieben keine Landwirtschaft und konnten kurzfristig — dhnlich dem Pfarrer —
versetzt werden. Familien lebten in mehreren Generationen auf einem Hof, kimpf-
ten teilweise durch die Folgen der Inflation gegen die drohende Versteigerung durch
Uberschuldung an und konnten trotzdem alles verlieren. Holzgartner allerdings sah

9 MS Chronik II, 542.

9 MS Chronik I, 127 f. (16.9.29). Zur Funktion des Vergleichs bei der Erinnerung s. u.a.:
Albrecht LEnmann: Schicksalsvergleich. In: B&NiscH-BREDNICH, BREDNICH, GERNDT (wie
Anm. 18), 197-207.

1 ygl. MS Chronik I, 101 (18.5.26), 102 (3.7.26), 112 (12.5.28), 135 (22.8.30), 158 (20.5.
33), 162 (8.9.33, 21.9.33, 22.9.33, 27.10.33), 163 (8.11.33), 167 (14.4.34). Zur , Versteinerung*
der Dérfer und gleichzeitigen beengten Wohnen: Kascrusa: Lebenswelt (wie Anm. 50), 100.

72 Ygl. MS Chronik I, 101 (18.5.26), 103 (25.7.26), 155 (22.4.33), 163 (Nov. 33), 168 (22.5.
34), 170 (9.11.34).

273 MS Chronik II, 519.

L Vgl. MS Chronik I, 139 (Sommer 30).
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in manchen Fillen nicht nur 6konomische Ursachen.”” Auch eine Arbeitslosen-
unterstiitzung fiir manche Loitzendorfer gab es. Diese Menschen schienen Holz-
gartner aber von schlechtem Charakter zu sein. Dies fillt vor allem bei Missbrauch
der Unterstiitzung durch den Kauf von Alkohol oder Ahnlichem auf, den er ge-
nauestens dokumentierte. " Fiir besonders dringende Fille der Mittellosigkeit setzte
sich die Gemeinde auch dafiir ein, dass der Sagewerksbesitzer den Notleidenden im
Winter eine holzerne Notwohnung baute, mit Pultdach und zwei Riumen mit je drei
mal drei Meter Fliche.”’

Auch innerhalb einer Familie konnten drastische Unterschiede der Lebensstile
herrschen. So hatte sich der Bruder der , Godlbiuerin® zum Staatsbibliothekar in
Miinchen hochgearbeitet, blieb aber dennoch seiner Heimat verbunden.””® Diese
Disparititen waren wohl abhingig von dem jeweiligen Geschlecht der Personen, von
den finanziellen Verhiltnissen der Familie sowie auch von den Beziechungen zu
Geistlichen oder weltlichen Beamten, welche eine Ausbildung beeinflussen konn-
ten.””” Vielen Bauerstochtern oder -sohnen blieb teilweise nur der Weg in das Klos-
ter, um einem dauerhaften Leben als Dienstbote zu entkommen und nicht von den
Eltern oder Geschwistern versorgt werden zu miissen.”® Dennoch war es auch
Frauen méglich, nicht verheiratet oder verwitwet und allein oder mit ihren Kindern
oder Geschwistern zu leben sowie einem Beruf, z.B. Krankenschwester, nachzu-
gehen™

Das Leben im Dorf schien analog Huggers Definition von der biuerlichen Arbeit
der Familien und einzelner, teilweise nebenberuflicher Handwerker geprigt gewesen
zu sein, welche stark von den in der Pfarrei herrschenden Hierarchien beeinflusst
und an das verbindliche Normensystem bis ins private Leben hinein gebunden
waren. Die dadurch entstehende wechselseitige Kontrolle fithrte zu einer engen Be-
ziehung der Dorfbewohner, die sich unterstiitzen, aber auch rivalisierend verhalten
konnten. Holzgartner notierte vor allem gegen das herrschende Normenverstindnis
verstofiende Lebensstile, was seiner Aufgabe als Seelsorger gerecht wurde, und war
als Pfarrer und sozial hoher gestellte Personlichkeit stets im Bilde iiber Verinde-
rungen der Familien- oder Besitzverhiltnisse, der Bautitigkeiten oder der pekunii-
ren Lage der Loitzendorfer. Die Eintrige in das Tagebuch dienten zum einen der
Nachvollziehbarkeit seiner Titigkeiten, der Dokumentation der baulichen Verinde-
rungen und des moralischen Zustandes der Bevolkerung, sowie woméglich auch als
Ersatz eines Gesprichspartners, mit dem Holzgartner personliche Ansichten, Ent-
riistungen oder positive Meinungen teilen konnte.

4.2.3.2 Vereine der Gemeinden und deren Aktivititen

Eine Ubersicht iiber die weltlichen Vereine der Pfarrei Loitzendorf lieferte Holz-
gartner in seiner Chronik (S. 572 ff.). Zum einen gab es die Feuerwehr Loitzendorf,
aus der sich 1926 die Feuerwehr Gittensdorf herausldste und eigenstindig machte,
eine neue Spritze bekam und ein neues Feuerwehrhaus baute.?? Die Loitzendorfer

> MS Chronik I, 151 (2.8.32).

*¢ Vgl. MS Chronik I, 131 £. (23.1.30).

7 Vgl. MS Chronik I, 139 (Dez. 30).

% Vgl. MS Chronik I, 97 (17.10.25).

% Ygl. MS Chronik I, 116 f. (27.9.28).

%% ygl. MS Chronik I, 130 (19.12.29).

21 Vgl MS Chronik I, 117 (20.12.28).

#2 Vgl. auch: MS Chronik I, 104 (Ende 26), 133 (Mai (?) 30).
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Feuerwehr feierte im September 1924 ihr 50-jihriges Griindungsfest mit einem
Kirchenzug, einem Gedenkgottesdienst fiir die verstorbenen Mitglieder und einem
Konzert im Wirtshaus; wobei auswirtige Vereine aufgrund der knappen Kasse der
Feuerwehr nicht eingeladen wurden.”® Auflerdem hatte die Feuerwehr laut Holz-
gartners Tagebuch einige Einsitze zum Loschen von Brinden™ und ,veranstaltet
alle Jabr 1 od. 2 ,geschlossene® Blle.“** Die Feuerwehr Gittensdorf feierte 1928 eine
Fahnenweihe, wobei 26 Vereine eingeladen waren.”®

Daneben gab es seit 1905 den Krieger- und Veteranenverein Loitzendorf. In Holz-
gartners Eintrigen findet sich ein Jahresfest des Vereins am 27.7.24 mit einem Ge-
denkgottesdienst fiir die Gefallenen der Pfarrei und einem Konzert im Wirtshaus.
Besonders ausfiihrlich behandelte er aber die Initiative des Vereins zur Umwandlung
der Seelenkapelle im Friedhof in eine Kriegergedichtniskapelle 1931, deren Weihe
mit dem 25jihrigen Griindungsfest des Vereins verbunden wurde. Holzgartner
recherchierte dafiir die Geschichte der Kapelle und dokumentierte die Kosten des
Umbaus und den Ablauf des Festes.*”

Die marianische Jungfrauenkongregation zihlte zu den christlichen Vereinigungen
und war eine weitere wichtige Einrichtung in der Pfarrei. Das jahrliche Hauptfest
mit Predigt und Prozession nannte Holzgartner dabei ebenso wie Theaterauffiih-
rungen oder Beteiligungen an Hochzeiten ihrer Mitglieder.” Er schrieb in seiner
Chronik:

»Im Anschlufl [an die Jungfrauen-Exerzitien durch Pfarrer Frank 1918] wurde die
Jgfrauenkongregation zu Ehren des Herzens Marii gegriindet. Das Hauptfest sollte
am 15. August gefeiert werden, das 2. Hptfest am Sonntag Patrona Bavariae. Dabei
sollte nachm. eine Prozession stattfinden beim Nachmittagsgottesdienst. Die
Jgfranenkongregation zéhlt einige sebr verlissige Mitglieder, von denen einige in den
Orden eintraten, eine grofiere Zahl aber war leichte Ware. Die Jgfranenkongregation
besaf} einen sehr schonen Fahron ein kleines Tragharmonium u. eine Theaterbiibne,
die sich friiher im alten Dorfwirtshs befand, spiter auf dem Pfarrstadel aufgeschlagen
wurde. 1924/34 wurde meist an Christi-Himmelfahrt u. den Sonntag darauf (ehem.
Patr. Bav.) gespielt. “**

Auch die Beteiligung an der Caritassammlung im November 1932 notierte er, bei
der Mitglieder der Kongregation die Gaben jedes Hauses aufschrieben.

Die Feuerwehren, der Veteranenverein und die Jungfrauenkongregation partizi-
pierten bei den kirchlichen Feiern der Pfarrei Loitzendorf, meist mit ihren Fahnen.
So gestalteten sie den Kirchenzug bei der Installation Holzgartners, beim Einzug des
Primizianten sowie dessen Primizfeier, bei Fronleichnamsprozessionen und auch
beim neu eingefiihrten Maifeiertag ab 1933, wobei dort die Jungfrauenkongregation
nicht erwihnt wurde, da sie wohl nicht der Ideologie der Nationalsozialisten ent-
sprach.*

8 ygl. MS Chronik I, 90 (7.9.24).

28 ygl. MS Chronik I, 129 (25.10.29), 130 (18.12.29), 155 (27.3.33).

8 MS Chronik II, 572.

28 ygl. MS Chronik I, 114 (17.6.28).

57 ygl. MS Chronik I, 142 ff. (28.6.31).

28 Vgl. Hauptfeste: MS Chronik I, 90 (16.8.24), 107 (29.5.27), 125 (Mai 29); Theater: 107
(29.5.27), 135 (Juli 30); Hochzeit: 106 (10.2.27).

28 MS Chronik II, 175.

0 Vgl. MS Chronik I, 87 (21.4.24), 88f. (30.6.24, 16.7.24), 125 {. (Fronleichnam 29), 158
(1.5.33).
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Neben diesen erwihnte Holzgartner in seiner Chronik noch den 1922 gegriin-
deten Spar- und Darlehenskassenverein Loitzendorf (D.K.V.), dessen Amt des Rech-
ners wie viele andere Pfarrer auf dem Land er inne hatte?”, den 1933 aufgeldsten und
durch eine nationalsozialistische Bauernschaft ersetzten Christlichen Bauernverein,
zahlreiche Schiitzenvereinigungen, welche jedes Jahr einen Ball veranstalteten, den
1932 gegriindeten Fuflballverein sowie die seit 1933 bestehenden nationalsozialisti-
schen Verbinde der Hitlerjugend (H]J), des Bund Deutscher Midel (BDM) und die
Frauenschaft Au.

Durch die Veranstaltungen von Jahres- und Griindungsfesten, Billen und Ver-
sammlungen trugen die Vereine zum Gemeinschaftsleben der Dorfbewohner bei.
Als Ausbruch vom Alltag, als , soziales Handeln“** markierten sie bestimmte Tage
im Jahr und erlaubten es den Loitzendorfern, aus ihrem tiglichen Rhythmus auszu-
brechen und gemeinsam Gottesdienst, Umzug und Tanz zu erleben. Daneben leiste-
ten vor allem die Feuerwehren und der Darlehensverein einen Beitrag zum allge-
meinen Wohlergehen durch ihre Hilfeleistungen.

4.2.3.3 Briuche und Feste

Eine Trennung von rein kirchlichen und rein profanen Briuchen ist gerade in
einem kleinen katholischen Dorf meist nicht méglich, da das Kirchenjahr eng mit
der bauerlichen Alltagswelt verkniipft ist und die im sakralen Rahmen begangenen
Feiern auch Nachwirkungen und Einfliisse auf die Aktivititen im privaten oder
dorflichen Bereich haben kénnen. Nach Walter Hartinger?” soll deshalb im Fol-
genden versucht werden, die von Karl Holzgartner erwihnten Brauchhandlungen zu
kategorisieren.

In seiner Chronik bot Holzgartner auf sechs eng beschriebenen Seiten einen Uber-
blick iiber die in der Pfarrei iiblichen Briuche und Feste im Kirchenjahr” Die
Eintrige in die Chronik werden hier durch die Tagebuchaufzeichnungen erginz:t.

Neben den vor allem von den Dorfbewohnern getragenen Briuchen und Festen in
der Pfarrei stehen die meist vom Pfarrer getragenen , liturgienahen“* Ereignisse,
welche direkt aus dem kirchlichen Kalenderjahr entspringen, Feierlichkeiten zu
Ehren von Geistlichen darstellen oder speziell fiir die Bevolkerung ausgerichtete
Vortrige beinhalten.

Dazu gehorten die Prozessionen am Schauerfreitag?® — dem Freitag nach Christi
Himmelfahrt — auf den Pilgramsberg zur Abwendung von Hagelschiden, die nach
schwerem Hagel 1878 seit 1879 stattfanden, und das Rosenkranzfest am ersten
Sonntag im Oktober.”” Ebenso zihlten zu den kirchlichen Briuchen, die stets mit

P! Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners durch Msgr. Dr. Paul Ma1, BZAR, 13.12.
2012; auch MS Chronik I, 154 (Februar 33).

2 Vgl. Andreas C. BIMMER: Brauchforschung. In: Grundriss der Volkskunde. Hg. v. Rolf
W. BREDNICH, 384.

# Vgl. Walter HARTINGER: Religion und Brauch, Darmstadt 1992.

% vgl. MS Chronik I, 558-563.

> HARTINGER (wie Anm. 292), 73.

* Zum Schauerfreitag: Vgl. Dr. Wilhelm DeinsARDT: Schaueramt od. Schauermesse. In:
LThK Bd. 9. Freiburg/Breisgau 1931, Sp. 222. In Loitzendorf: vgl. MS Chronik I, 107 (27.5.
272‘; MS Chronik II, 561.

7 Vgl. MS Chronik I, 128 (6.10.29), 137 (5.10.30), 146 (Oktober 31) sowie MS Chronik II,
562.
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einer Messe verbunden waren, die Feier des Patroziniums der Hl. Margaretha, Weih-
nachten, Allerheiligen und Allerseelen, die Kar- und Ostertage, Palmsonntag,
Pfingsten, sowie die Ewige Anbetung.””® Eine Ausnahme bildete die Eiersammlung
des Mesners, welche im Jahr 1927 wohl in Erinnerung an den Brauch der Beichteier
wieder genehmigt wurde, und die Holzgartners Aufsehen erregte, da in einigen An-
wesen die Eierabgaben verweigert wurden und er sich dariiber sehr empérte.””

Daneben gab es die vom Pfarrer selbst initiierten Standeskonferenzen und Volks-
missionen. In Loitzendorf wurden diese von Holzgartner fiir die Méinner vom 29.12.
27 bis zum 1.1.28, fiir Burschen vom 18. bis 22.2.28, fiir Jungfrauen und ledige
Frauen vom 4. bis 8.12.28 und fiir Frauen und Miitter vom 22. bis 26.5.29 organi-
siert und von Patern aus dem Redemptoristenkloster Cham abgehalten. Sie beinhal-
teten jeweils mehrere Vortrige pro Tag zur religiésen Bildung. 1932 lie Holzgartner
auch eine Volksmission fiir alle Stinde durchfiihren, zu der er schrieb:

»Nachdem die letzte Mission 1920 stattgefunden, wurde fiir 1932 eine Volks-
Mission bestellt. Als Missionir wiblte ich Redemptoristen, nachdem bei der letzten
Mission durch Kapuziner Pfarrer Frank gesagt haben soll: ,Noch eine solche Mission,
dann haben die Leute ihren Glauben verloren.” Grund weifs ich nicht.

Die Mission begann am Pfingsttag den 5.5. u. dauerte bis 22.5.32. Am Montag war
noch eine Gedenkfeier fiir die +. Als Missionare hatte man uns gesandt P. X. Graml
Rektor in Gars u. P Lud. Edenhofer in Hallemeite [?]. — Die Leute waren mit ibnen
sebr zufrieden und kamen wirklich eifrig zu den Vortrigen u. sonstigen Ubungen. An
Komm. teilte ich aus: 2000, wihrend ich sonst im gzen Jabr 1400 brauche. - [...]
Nicht mitgemacht haben 3 Burschen (Keck Josef, Schmied, Au / Berger Josef von U-
Mannbach — nicht gz normal / Baumeister Jos. Rottensdorf 52 — und 4 Manner:
Niemeier — Hinterberg — auf d Gant / Jobann Baumeister (Leuchs [?]) UnterMbach
— geschieden! / — Solleder Maurer — U-Mbach w. J. Mesner — Holzhof, Schmied aus
Miinchen! / -

Die Mission kam auf 455 RM, wovon c. 90M freiwillige Gaben eingingen. Das
Andere bezablte ich (je 100M an die Missiondre), da ich nicht durch finanzielle For-
derungen den Erfolg der Mission gefihrden wollte.

i Vgl. MS Chronik I, 126 (9.7.29); Schubert, Dr. Franz ScHUBERT: Anbetung, ewige. In:
LThK Bd. 1. Freiburg/Breisgau 1931, Sp. 398.

2 ygl. MS Chronik I, 106 (4.4.27), 120 (20.4.29). Zum Brauch der Beichteier schreibt
Maria-Loiba Lechner: ,,Im Zuge der Reform des Konzils von Trient (1545-1563) war in vielen
Dibzesen der Beichtzettel, schedula confessionis, eingefiihrt worden. Dieser sollte nach der
Beichte ausgestellt und dem Pfarrer Ostern oder am Ende der Osterzeit wieder eingehindigt
werden. Dadurch war die Moglichkeit gegeben, eine Osterbeichtmatrikel zu fithren. [...] Bei
der Riickgabe dieser Beichtzettel [...] reichte man dem Pfarrer zu Ostern selbst oder am Ende
der 6sterlichen Zeit eine Gabe in Form von Geld, Eiern oder Flachs.“ (Maria-Loiba LECHNER:
Beichteier. In: Rheinisches Jahrbuch fiir Volkskunde 9 (1958), 247.) Durch die Einkommens-
auflistungen Holzgartners ist ersichtlich, dass diese Beichtzettel nach wie vor in Loitzendorf
gefithrt wurden. Scheinbar war die Eiersammlung fiir einige Zeit ausgesetzt, da sie 1927 auf
Beschluss der Kirchenverwaltung dem Mesner erneut gestattet wurde. S. zu ,Beichtzettel®
auch: Dr. Bertrand KurtscHEID: Beichtzettel. In: LThK Bd. 2. Freiburg/Breisgau 1931, Sp.
108.

3% MS Chronik I, 150 (15.-22.5.32).
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Dieser Eintrag lisst zum einen seine Sorge um seine Pfarrkinder erkennen, wes-
halb er sich verpflichtet fiihlte, eine Volksmission durchzufithren und auch geeignete
Missionire dafiir zu finden. Auch sein Stolz iiber diese Leistung ist herauszulesen,
wie auch bei den Exerzitien, die er sogar in seiner Vita anfiihrte. Seine Grofziigigkeit
stellte er auch dadurch heraus, dass die Kosten fiir die Volksmission die Kirche
iibernahm, eventuell aus Verstindnis fiir die pekuniire Lage der Loitzendorfer.
Interessant ist hier auch die Angabe der Griinde, warum bestimmte Personen der
genau kontrollierten Veranstaltung fernblieben: ,, nicht g[an)z normal®, verschuldet,
geschieden, aus der Stadt. Eine Kritik ist dabei deutlich ersichtlich.

Auch ein einmaliger Bittgang auf den Gallner mit Feldmesse, bei dem man um
Regen in einer langen Diirreperiode ersuchen wollte, gehorte zu diesen vom Pfarrer
organisierten Ereignissen.”®

Daneben gab es allerdings auch aulergewéhnliche kirchliche Veranstaltungen, an
denen die Bevolkerung beteiligt war. Zum einen feierte 1924 ein Dorfbewohner seine
Priesterweihe mit einem Primizianteneinzug und der Primizfeier, die die Vereine,
Schulkinder, der Kirchenchor und die Musikkapelle sowie geladene Giste gestal-
teten.’”

Auch die Beerdigung eines aus der Pfarrei stammenden Geistlichen in Cham-
miinster, die in Loitzendorf 1930 stattfand, kann dazu gerechnet werden, denn es
beteiligten sich neben den Loitzendorfern auch zahlreiche auswirtige Vereine und
Geistliche, die die Einheimischen dazu veranlassten, das Begribnis als schéne Feier-
lichkeit aufzufassen, wie Holzgartner zitierte: , so a schone Leich is in Loitzendorf no
ned gwen.“*”

Diese kirchlichen Ereignisse und Feiern, teils aus dem Kirchenjahr, teils vom
Pfarrer selbst initiiert oder auch durch gegebene Anlisse entstanden, stellten neben
Briuchen und Festen im Dorf eine weitere Besonderheit im Sinne der Auferalltig-
lichkeit dar.* Sie gehérten einerseits fest zum biuerlichen Jahr, indem sie durch ihre
jahrliche Wiederkehr den Ablauf strukturierten und ordneten, andererseits bildeten
sie auch Ausnahmen im Alltag, die es erlaubten, von der tiglichen Arbeit abzusehen
und sich der Religion zu widmen oder mit Hilfe der kirchlichen Einrichtung z.B. an
einer Priesterweihe, Bittprozessionen oder Pilgerreisen teilzunehmen.

Fiir Karl Holzgartner waren diese Ereignisse insofern wichtig, weil sie einen Teil
seiner Aufgabe als Pfarrer darstellten und von ihm organisiert, geleitet und durch-
gefiihrt wurden. Auflergewéhnliche Veranstaltungen forderten besonderen Einsatz
und eigneten sich dazu, seine Leistungen und Fihigkeiten zu prisentierten, ebenso
wie regelmiflig abgehaltene Feiern und Messen, auch im Rahmen der Tagebuch-
eintrage hinsichtlich Kontrollen seiner Vorgesetzten oder Nachfolger und Empfeh-
lungen fiir spatere Stellen. Die Intention Holzgartners als katholischer Priester in
Bezug auf die Pfarrkinder war es, sie zu religiésem Leben anzuhalten und durch ihre
Teilnahme ihre katholische Erziechung und Moral zu priifen und zu stirken.

Eine weitere Kategorie nach Hartinger sind die mit einem Sakrament oder mit
Sakramentalien verbundene Briuche; denn die katholische Bevélkerung begniige

! ygl. MS Chronik I, 168 (18.6.34).

2 ygl. MS Chronik I, 88 f. (30.6.24, 16.7.24).

%% MS Chronik I, 134 (Juli 30).

** Vgl. zu Funktion und Wandel von Briuchen allgemein: Daniel Drascex: Regionale
Brauchkulturen als Ausdruck der Moderne? ,Lebendige* Briuche und ,zeitgemifle* Brauch-
pilege. In: Oberviechtacher Heimatkundliche Beitrige Band 7 (2008) (Sonderband), 89-112.
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sich, wie er meint, bei fast keiner solchen sakralen Feier mit den offiziellen kirch-
lichen Handlungen.”* Diese profanen Briuche sind aber nicht exakt von den geist-
lichen trennbar, da die Uberginge teilweise flieflend sind.

Zu diesen Brauchformen zihlten unter anderem die Prozessionen an Fronleich-
nam - dem Prangertag — die nach ,, herkommlicher Weise“** mit Bollerschiissen am
Vorabend und in der Friihe, mit einer Frithmesse und einem Pfarramt eingeleitet
wurden und an denen sich neben den Dorfbewohnern alle Vereine sowie die Schul-
kinder beteiligten; der jihrlich erteilte Blasiussegen — das sogenannte ,, einblasln <"
oder der Weifle Sonntag®® als Tag der Ersten Heiligen Kommunion mit einer kleinen
Wallfahrt zu einem Taferlbaum und Wirtshauseinkehr in Sattelbogen im Anschluss.
Im engeren Sinne kénnte auch die bereits erwihnte Priesterweihe als Ehesakrament
mit der Kirche dazu gerechnet werden.

Des Weiteren gehorten zu dieser Kategorie die Palmweihe am Palmsonntag, die
Wasser- und Speisenweihe an Ostern als Sakramentalien, die Pfingstwasserweihe
und die Taufen an Pfingsten — , Die Neutaufe nach Pfingsten soll kein uneheliches
Kind sein, sonst hagelt es in der Pfarrei!*® — sowie die Beichten vor allem an Ostern
und Allerheiligen als Bufisakramente. Uber hiufigere Veranstaltungen wie z.B.
Hochzeiten duflerte sich Holzgartner dagegen sehr selten.’*®

Eine weitere Kategorie nach Hartinger sind die aus den geistlichen Schauspielen
entstandenen weltlichen Spielbriuche oder szenischen Darstellungen.”"

In Holzgartners Chronik und Tagebuch finden sich dazu zum Beispiel die
Weihnachtsvorbereitungen in der Schule, die von der Lehrerin Frl. Hérmann 1933
Initiiert wurden:

»Die Weihnachtszeit wurde in der Schule wenigstens in der Unterabteilung gut
vorbereitet: durch den Adventkranz, der iiber dem Katheder aufgehingt war —
durch den Adventkalender, dessen Fensterlein sich immer zahlreicher ffneten —
durch das Kripperl, das im Sandkasten, im Eck des Schulzimmers aufgebant war -
durch eine Lesung — vor Schulschlufl die letzten Tage vor den Ferien — aus dem
Biichlein der Bohatta Morpurgo — durch zeichnerische, farbige Darstellg des Christ-
baumes auf der Tafel — und nicht zuletzt durch den Wunschbrief ans Christkindl. Am
Freitag den 23.12.32 — kam dann das Christkindl: Christbaum voll Lichter u. Flitter
u. dazu reiche Bescherung an Kleidchen, Hemden, Schiirzen, Hosen — Griffeln, Farb-
stiften u. PlitzI’n. — Ob die Kinder der Lebrerin wobl dankbar sind?“*"

Unter ,Nikolaus® findet sich folgender Eintrag in der Chronik: , Der Niglo kommt
hier nicht als Bischof, sondern als Schenkfigur: mit geschwirzten Gesicht, Bart ans
Flachs, Zipfelhaube, schwere Stiefel, alter Mantel, Sack, Kotte — manchmal geht eine
sogenannte Niglo-Goas mit. — Ersterer schreckt die Kinder, richtet sie zum beten an

%9 Vgl. HARTINGER (wie Anm. 292), 130 ff.

3% MS Chronik I, 125 f. (Fronleichnam 29). Vgl. auch: Prangertag in MS Chronik II, 562; R.
Staprer: Fronleichnam. In: LThK Bd. 4. Freiburg/Breisgau 1931, Sp. 214 ff.

> Vgl. MS Chronik I, 106 (10.2.27), xl (3.2.31) sowie MS Chronik II, 559. Vgl. auch: Dr.
Joh. Peter Kirsch: Blasius. In: LThK Bd. 2. Freiburg/Breisgau 1931, Sp. 391.

%% Vgl MS Chronik I, 158 (24.4.33); Dr. Konrad Hormann: Weifler Sonntag. In: LThK Bd.
10. Freiburg/Breisgau 1931, Sp. 806 f.

% ygl, MS Chronik IT, 561 f.

19 yg], MS Chronik I, 106 (10.2.27).

! ygl. HARTINGER (wie Anm. 292), 194 ff.

312 MS Chronik I, 153 (Nachtrag 1932).
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— fragt sie aus um Dinge aus den Schulfichern u. mabnt sie zum lernen. Die Kinder
werden hier am Niglo besser beschenkt wie an Weibnachten — sie bekommen Klei-
dungsstiicke u. Effwaren: Apfel - Niisse, Klotzen, auch Spielsachen. — Auch in die Schule
ist der Niglo gekommen unter d Lebrerin Hormann — aber nicht als Bischof. ™" Im
Tagebuch steht dazu folgender Eintrag 1930: , Am Vorabend von Nikolaus — nachm.
nach 12 h — kam Knecht Rupprecht wie seit mehreren Jahren in die kleine Schule. Es
gab Trinen und Angst — tadelnde Worte in Knittelversen u. zum Schiuf8 Niisse Feigen
u. Nikoliuse, aus Teig gebacken.“> Gut zu erkennen ist hier, dass wie bei den
Adventsbriuchen die Schule die treibende Kraft der Verbreitung der Briuche war.
Nikolaus als wichtiger Schenktermin fiir die Kinder war besonders im katholischen
Bereich hier zu dieser Zeit verbreitet.’® Interessant ist die Betonung, dass nicht der
Bischof Nikolaus erschien, sondern eine , Schenkfigur.

Uber die HI. Lucia und den Thomastag schrieb Holzgartner nur in seiner Chro-
nik, nicht aber zeitnah in seinem Tagebuch die tatsichlichen Abliufe der Hand-
lungen. ,, St. Lucia. Am Tage vor Lucia kommt die ,Luzier‘ (wohl von Luzifer!) meist
eine einzige Person, oft auch zu zweien — vermummt — mit Sense u. Wetzstein — vor
dem Fenster wird gewetzt — den Kindern sagt man: ,die Luzier schneidet den Bauch
auf u. fiillt ibn mit Ziegelsteinen an!‘ St. Thomastag. Am Thomasabend kommt d.
,blutige Dama‘. Hat meist eine Larve vorm Gesicht grofien Mantel, Stiefel — in d
Hand einen Hammer u. in d anderen einen Denglkopf, gleichsam wie wenn er die
Finger d Kinder dengeln, klopfen wollte.“*'*

Auch iiber den seit den 1880er Jahren bekannten und in den meisten Hiusern
eingefiihrten Christbaum, der vom Christkind, einem groflen, weifigekleideten Mid-
chen bereits mit Kugeln, Apfel, Niisse und Flitter geschmiickt gebracht und auch in
der Kirche mit Lametta verziert aufgestellt wurde, schrieb er in der Chronik.

Spriiche und das Umherziehen der die Heiligen Drei Konige spielenden Kinder
erwihnte er ebenso wie die Verkleidung: , Zwischen Neujahr und Dreikinigsfest
geben Kinder: Knaben od Midchen, in weiflem Hemd iiber den Kleidern, mit
papierern Kronen od Bischofsmiitzen auf dem Kopfe, mit einem Stab (Hirtenstab) in
d Hand - oft 1 oft alle 3 im Gesicht geschwirzt von Haus zu haus und sagen ibre
Dreikonigsspriiche auf, um Almosen u. Geld zu erbalten. “*” Im Tagebuch findet sich
ein kurzer Eintrag dazu: , Heuer kamen 9 x Drei heilige Konige mit ihren Spriichen
in d Pfarrhof. <>

Auch die zahlreichen Prozessionen an Fronleichnam, Palmsonntag, Karsamstag,
dem Rosenkranzfest oder an Allerheiligen und Allerseelen stammten laut Hartinger
von den fritheren Kirchenspielen und geh6ren demnach in diese Kategorie.””

Auflerhalb Hartingers Einteilung lassen sich in den Aufzeichnungen Holzgartners
auch vor allem im profanen oder privaten Bereich stattfindende Briuche finden, an
denen sich die Bevolkerung bzw. die Ortsvereine aktiv einbrachten.

Er schrieb dazu zum Beispiel in seiner Chronik unter dem Titel ,Advent®: , Am
Barbaratag schneidet man einen Biindel Kirschzweige ab — vor Sonnenaufgang —

313 MS Chronik II, 558.

314 MS Chronik I, 139 (Nikolaus 30).

*® Vgl. zum Thema Nikolaus auch: Werner MezGer: Sankt Nikolaus, Ostfildern 1993.
71 MS Chronik II, 558.

*'7 MS Chronik II, 558.

*8 MS Chronik I, 153 (Dreikénige 33).

1% Vgl. HARTINGER (wie Anm. 292), 195 ff.
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Abb. 9:
Palmsonntagsprozession
mit Palmbidumen

in Loitzendorf 1933.

werden alle Tage in frisches Wasser gesetzt — sollen bis zum Christtag ausfallen. |...]
In der Schule wird durch die Lebrerin ein Kripperl aufgestellt u. religios ausgewertet.
[...] Adventskranz ist seit 1924 von d Schule aus in einigen Familien nachgeahmt
worden. “”° Im Tagebuch erfolgten zu diesen Adventsbriuchen bis auf wenige Witte-
rungsangaben fast keine Eintrige. Unter dem ,HI. Abend® — dem , Heiligen Omd*
— beschrieb Holzgartner die ilteren Brauchformen, bezog sich dabei allerdings auch
auf Quellen wie die ,, Deutschen Gaue® oder die , Augsburger Postzeitung” aus dem
Jahr 1932 und wich daher von der Schilderung der regionalen Eigenheiten ab. Jedoch
schrieb er iiber Loitzendorf: , Das Christkind anzuschieflen war friiher Brauch. [...]
1925 wurde noch hiufig in d Christnacht geschossen (Militir-Gewehre!) 1932 horte
man nur selten mebr einen Schuf.“* Auch das Mahl nach der , Nachtmette® be-
schrieb er genau. Silvester sei , S oldt Johr genannt worden, und an Neujahr wurde
vor oder nach dem Gottesdienst gcgenseitig »das neue Jabr angewunschen. Jeder will
dem anderen zuvor kommen. <

Lichtmess als Tag des Dienstbotenwechsels und des kurz davor noch verteilten
, Drescherbierf[es], damit die alten Dienstboten, die wechselten — noch etwas davon
hatten“*® sowie die Weihe der Wachsstocke und deren vermeintlicher Nutzen sind

320 MS Chronik II, 558.

321 MS Chronik 11, 558; vgl. das Vermissen der Schiisse zu Ehren des Christkindls MS Chro-
nik I, 164 (Ende 1933).

322 MS Chronik II, 558.

323 MS Chronik II, 559.
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ebenfalls nur in der Chronik zu finden. Fasching erscheint bis auf die Erwihnung
der mundartlichen Bezeichnungen der Tage nur aus der kirchlichen Perspektive:
Gottesdienste, Aschermittwochsbriuche, Abendgebete.

Ein grofler Eintrag findet sich iiber den ,,Palmsonntag®, der im Tagebuch nur mit
einem Vermerk zur Witterung erwihnt wurde. In der Chronik dagegen beschrieb
Holzgartner genau, wie die Palmbiume auszusehen hatten und wie sie von den
Minnern und Buben zuhause hergestellt wurden, wie die Prozession und die Feuer-
weihe ablief sowie wie der Palmbaum an Ostern oder am 1. Mai ,weiterverwendet®
wurde. Sogar ein Foto unterstrich seine Anmerkungen (vgl. Abb. 9).

Unter dem Thema ,,Ostern® schilderte Holzgartner die verschiedenen Arten der
Ostereier, die je nach Tag einer anderen Person auf einem Hof gehérten und bunt
gefirbt, aber nicht bemalt wurden.” Hier standen besonders die verschiedenen
Eierbriuche im Vordergrund, u.a.: , Ostereier werden wversteckt (Nest) fiir die
Kinder, die Kinder machen aus Moos [...] Nester u. glanben dafS diese Ostereier d
Gickerl legt od d Osterhase.“** Auch unter ,,Ostermontag® finden sich Eierbriuche
von jungen Leuten.

Das Hochfest ,Pfingsten” war ebenso von zahlreichen Briuchen neben den
kirchlichen Zeremonien geprigt. Neben dem Pfingstwasserweihe und der Taufen
erwihnte Holzgartner iltere Brauchformen und den im Haus als Letzter Aufge-
standenen, den , Pfingstl, sowie als , Pfingst]“ aufgestellte Spottfiguren und das
»Pfingstlaustuschen mit einer , Goasl, einer Peitsche.

Auch die Kirchweih im Juli mit einem ,, Standmarkt rechnete der Pfarrer zu den
Briuchen, die er in seinen Aufzeichnungen ausfiihrlicher erwihnte. So fiihrte er am
12.7.26 die Vermehrung der Buden sowie die Verlegung des Ortes im Dorf selbst an,
am 14.7.29 die Anzahl der Buden, die fremden Giste, die Tanzmusik, die durch die
Regierung wegen Hagelschadens und Ernteproblemen dann doch verboten wurde —
» Gott sei Dank*, schrieb Pfarrer Holzgartner —und am 16.7.33 das schlechte Wetter,
die nur 8 Stinde und das Karussell.” An Allerheiligen fand in Loitzendorf ein zwei-
maliger Umgang im Friedhof statt und abends wurde bei Glockengeliut zuhause
gemeinsam der Rosenkranz gebetet. Firmlinge besuchten ihre Paten. An Allerseelen
wurde neben der Beichte und der Prozession fiir Armenseelenimter gespendet und
teilweise Armeseelenwecken gebacken, auf die Holzgartner in der Chronik unter der
Rubrik ,,Essen” (S.529-537) detaillierter einging.

Zu ,Martini“ listete Holzgartner zwei Spriiche der Hiitbuben auf, welche an
diesem Tag wechselten. Der letzte Eintrag der Aufzihlung in der Chronik galt
»Kathrein“: , Um Kathrein gibt’s in den Wirtshiusern das sog. ,Alte Bier, eine Ge-
legenheit zum Fressen u. saufen, bei welcher Gelegenheit gewohnlich der Briu, der
das Bier liefert, einige Fafil Bier ,springen‘ Lifit. An Cathrein selbst gab es vielfach
Tanzmoglichkeiten — die letzte vor dem Advent! Darum d Spruch: ,Kathrein / stellt
den Tanz ein. >V

Dennoch finden sich auch in seinem Tagebuch Aufzeichnungen zu weiteren
Briuchen und Festen im Dorf, ob Jahresfeste der Ortsvereine, der Empfang der

> ygl, MS Chronik II, 560.

323 MS Chronik II, 560.

*¢ Vgl. MS Chronik II, 562; MS Chronik I, 103 (12.7.26), 127 (14.7.29), 134 (13.7.30), 160
(16.7.33).

¥ MS Chronik II, 563.
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neuen Glocke 1926 oder die Fahnenweihe der neu gegriindeten Feuerwehr Git-
tensdorf 1928.°%

Unter diesen profan geprigten Brauchausiibungen waren dazu einige, welche
gerade durch die Nationalsozialisten politisiert wurden, wie Holzgartner es be-
merkte.

So wurde 1930 ein Gottesdienst zum Gedenken an die ,, Befreiung des Rheinlandes
von der Besetzung durch die Entente“*” — bezogen auf den Abzug der franzdsischen
Truppen aus dem Rheinland nach der Annahme des Young-Planes am 30. Juni
1930°° — mit einer anschliefenden Schulfeier, schulfrei und mittiglichem Glocken-
liuten begangen. Die Politisierung von Schule und Kirche ist hier deutlich zu er-
kennen.

Unter den ,Friihlingsbriuchen® war an erster Stelle der Maibaum angefiihrt. Hier
wiederholte Holzgartner nach einer Vorstellung der fritheren Briuche aus den
Quellen seine Aufzeichnungen aus dem Tagebuch fast wortlich: , Gegenwirtig ver-
geht kein AprilEnde obne dafs nicht in d Pfarrei mebrere Maibiume gesetzt werden:
so haben z.B. die Burschen in d Nacht zum 1. Mai 1932 sowohl beim Schottl-Wirt Loi
4 als bei Seidenader — Loi 22 % einen Maibaum gesetzt. Letzteren wollten die ersteren
steblen. Er wurde die ganze Nacht bewacht v. Burschen u. Midchen. Die gze Nacht
war keine Rube. Zugleich stablen sie auch das Hakenkreuz auf d neuaufgestellten
Schiipfe b Karl Kager 37 — 1933 wurden in der Pfarrei 6 Maibiume aufgestellt. '
Der Diebstahl des Hakenkreuzes fehlt im Tagebuch, ungewdhnlich ist dagegen die
Ubernahme der Wertung , Die gze Nacht war keine Rube® in die Chronik. Dort
allerdings nicht erwihnt ist die Maifeier des Jahres 1934, die er in seine Aufzeich-
nungen aufgrund ihrer eindeutig politischen Ausrichtung aufnahm. Hier besafl der
Maibaum eine ganz andere Funktion statt als Wirtsbaum als ideologisch aufgewer-
teter Baum, wurde von einer ganz anderen sozialen Gruppe aufgestellt — National-
sozialisten statt Burschen — und stand zwischen Schule und Friedhof.*”

Daneben findet sich ein Eintrag zu ,Johanni, bei dem er den Tagebucheintrag
vom 25.6.27 teilweise iibernahm: , Am 24.6.1927 konnte man 2 Johannisfeuer beo-
bachten: 1 auf dem Sonnberg — das andere gegen Elisabethszell zu. Friiher haufig -
immer seltener — mebr erst seit 1933 aus politischen Griinden.“>> Interessant ist hier
die Beobachtung der Ausbreitung eines Brauches durch politische Initiative, denn
die Johannisfeuer passten hervorragend in die germanische Kontinuititspramisse der
nationalsozialistischen Ideologie.

Dazu beschrieb Holzgartner in seiner Chronik auch Briuche z.B. beim Hausbau.
Bei der sog. , Hebfeier nach dem Setzen des Dachstuhls, das des Ofteren im Tage-
buch erwihnt wurde, mit , Hebbier® oder , Aufstellbier und Fleisch, war er als
Pfarrer deshalb anwesend, weil er dem Haus seinen Segen geben musste und dies
somit zu seinen seelsorgerischen Aufgaben gehérte.”

328 Ygl. MS Chronik I, 89 (27.7.24), 99 (16.3.26), 114 (17.6.28).

29 ygl. MS Chronik I, 134 (Juli 30).

3% Vgl. hierzu u.a. Doris PFLEIDERER: Deutschland und der Youngplan. Stuttgart 2002, v.a.
185-196, 230-233, 239, 244. hutp://elib.uni-stuttgart.de/opus/volltexte/2002/1101/pdf/ young.
pdf (Zugriff am 7.2.2013). Siehe zum Young-Plan auch: Wolfgang STABLER: Young-Plan, 1929/
30-1932. In: Historisches Lexikon Bayerns. http://www.historisches-lexikon-bayerns. de/arti-
kel/artikel _44651#3 (Zugriff am 7.2.2013).

31 MS Chronik II, 561. Vgl. auch MS Chronik I, 150 (1.5.32), 158 (1.5.33).

2 ygl. MS Chronik I, 167 (2.5.34).

333 MS Chronik II, 561. Vgl. MS Chronik I, 108 (25.6.27).

* Vgl. MS Chronik II, 541.
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Die genaue Beschreibung der Briuche und vor allem der immer wieder versuchte
Bezug zu fritheren Erscheinungsformen entspricht der Intention der Heimatbewe-
gung, in deren Rahmen diese Chronik entstanden ist, die ,alten® und dem Vergessen
ausgesetzten Handlungen aufzuschreiben und der Bevélkerung somit zumindest in
der Erinnerung erhalten zu bleiben. Dass vor allem die sakralen Elemente hierbei im
Vordergrund standen, ist dem Beruf Holzgartners als Pfarrer geschuldet. Dennoch
bemiihte er sich, auch Phinomene und Meinungen aus dem privaten Bereich festzu-
halten.

Der sehr ausfiihrlichen Beschreibung in seiner Chronik ist wahrscheinlich auch
die nur knappe Erwihnung einiger dieser Briuche in seinem Tagebuch zuzuschrei-
ben. Vermutlich legte Holzgartner eine weitere Sammelmappe fiir genau diese Ele-
mente an, aus der er dann die Ergebnisse in seiner Chronik spiter schépfen konnte.

Die Tagebucheintrige beinhalten fast immer nur die mit seinen Aufgaben als
Pfarrer verbundenen Veranstaltungen, an denen er Gottesdienst oder Prozessionen
abhalten musste. Scheinbar hielt er sich — wie ihm auch bereits in frithen Gutachten
bescheinigt wurde™ - von den weltlichen Feiern grofitenteils fern und konnte
deshalb dariiber auch nicht viel berichten.

Uber Bedeutungen und Wertigkeiten dieser Briuche fiir die Dorfbewohner ist nur
an wenigen Beispielen Genaueres zu finden. Meist beschrinken sich Aussagen je-
doch auf den persénlichen Unmut gegeniiber Tanzveranstaltungen oder zu viel
Essen und Trinken, also auf die Perspektive des Pfarrers selbst, der nicht versucht,
auch die Hintergriinde der Handlungen und Gemeinschaftsfeste zu ergriinden.

4.2.3.4 Freizeitaktivititen

Uber die Freizeitgestaltung der Loitzendorfer findet sich wenig in Holzgartners
Tagebuch. Sicher bestimmte die Arbeit in der Landwirtschaft die Zeit, wann iiber-
haupt andere Titigkeiten aufgenommen werden konnten. Abhiingig vom Wetter und
von der Jahreszeit, vom zu bearbeitenden Grund und den sonstigen anfallenden
Reparaturen, Hausarbeiten, Tierversorgungen oder Ahnlichem, fand sich vermutlich
nur wenig Zeit, die man fiir sich selbst nutzen konnte. Auch der Stand der Person
hatte Einfluss darauf: ob Bauer oder Biuerin, Dienstmagd oder Knecht, Hiitbub
oder Unterdirn, Altester oder jiingstes Geschwisterchen, Handwerker oder Séldner,
Krimer oder Wirt, Lehrer oder Schulkind. Nicht alle hatten zu denselben Zeiten frei
oder konnten sich die gleiche Menge an Freizeit leisten. Jedoch schien das Vereins-
leben in Loitzendorf ausgeprigt gewesen zu sein, was die zahlreichen Jahres- oder
Jubiliumsfeste des Krieger- und Veteranenvereins, der Jungfrauenkongregation oder
der Feuerwehren sowie auch die Versammlungen der politischen Parteien zeigen, die
Holzgartner erwihnte. Die Umwandlung der Seelenkapelle in eine Kriegergedicht-
niskapelle 1931, der Neubau des Feuerwehrhauses auf dem Edenhof 1930 oder die
Feuerwehreinsitze in der Umgegend sind ein Zeichen dafiir, dass die Leute sich auch
in ihrer von der landwirtschaftlichen und hiuslichen Arbeit befreiten Zeit fiir ihre
Vereine engagierten.” Die Jungfrauenkongregation iibte Theaterstiicke ein, ebenso
wie die Schulkinder mit ihren Lehrern.”” Diese wurden dann gegen einen kleinen
Eintritt vor den Dorfbewohnern aufgefiihrt.

¥ Vgl. Gutachten 1927: ,bleibt daheim®, Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners
durch Msgr. Dr. Paul Ma1, BZAR, 13.12.2012.

 Vgl. u.a. MS Chronik I, 133 (Mai? 30), 142 ff. (28.6.31).

7 Vgl. u.a. MS Chronik I, 125 (Mai 29), 135 (1.6.30), 141 (30.3.31), 148 (21.3.32).
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Besondere Ereignisse im Jahr vor allem fiir die Jugend stellten wohl die Feuer-
wehrbille dar, die meist nach der Kirchweih im Juli stattfanden.” Dort gab es gegen
Eintritt Tanzmusik durch von den jeweiligen Wirten organisierte Musikkapellen in
den Gasthiusern. 1929 wurde diese jedoch von der Regierung verboten, wie Holz-
gartner berichtete, da gewaltige Hagelschiden und die bevorstehende Ernte die
Menschen beschiftigten.’” 1933 ist eine Politisierung der Tanzveranstaltungen deut-
lich zu erkennen. Holzgartner schrieb: , Heute Loitzendorfer Kirchweih — bei schwe-
ren fortgesetzten Regen. Es sind c. 8 Marktbuden da u. ein Karussel — abends Tanz-
musik bei Schittl, wozu d n[ational] s[ozialistische] Stitzpunktleiter eigens die S.A.
von Stallwang eingeladen.“**® Generell steht im Visitationsprotokoll Loitzendorf
von 1930 zu diesem Thema der Veranstaltungen: ,in der weiteren Umgebung viel
Gelegenheit zu niichtlichen Tanzunterhaltungen, die von einem Teil der Jugend aus-
geniitzt wird. Im allgemeinen herrscht in der abgelegenen Pfarrei noch einfache
christliche Lebensart“>*' und 1927 unter , Heiligung der Sonn- und Feiertage®: , hie.
u. da eine Tanzmusik“; dabei sei die Sittlichkeit insbesondere bei der Jugend , bei d.
weiblichen nicht besonders gut“**.

Wirtshausbesuche schien Holzgartner generell zu missbilligen, wenn sie nicht mit
einer Vereins- oder Parteiversammlung oder einer kirchlichen Feier zu tun hatten,
besonders bei iibermifligem Alkoholgenuss.’”

Sportliche Aktivititen kamen gerade zu Holzgartners Zeit in Loitzendorf erst auf.
Im Sommer 1932 wurde der Fufiballverein gegriindet, dem der Pfarrer sehr skeptisch
gegeniiberstand: , Diesen Sommer wurde der Fufiball hier eingefiihrt. Anstifter war
Stoger Hans, Schmiedsobn, der es in Blaibach gelernt. — Hoffentlich bringt es keinen
seels. Schaden. “** Auflerdem verbrachte die Schuljugend ihre Freizeit im Winter mit
Schlittschuhfahren, wo sich Holzgartner auch einmal selbst beteiligte.”* Auch der
Ski-Sport kam 1933 als Sport nach Loitzendorf, was besonders junge Minner betraf:

o, Nachdem es ziemlich viel Schnee hergeworfen, kommt heuer hier auch z. ersten-
mal anch der Ski-Sport zur Geltung — bereits 4 Burschen besitzen solche, von denen
3 der hiesigen Wagner Kogl aus Buchenholz gemacht hat, nach dem Muster von
,echten®, aus Eschenholz, die der 4. besitzt.“**

Kinder beschiftigten sich neben ihrer Beteiligung im elterlichen Anwesen unter-
einander mit zahlreichen Kinderspielen. Holzgartner hat diese teilweise genau beo-
bachtet oder sich erkliren lassen und von , Rosenkranz® iiber ,Schammerl hiiten®
und ,, Hund verkaufen® bis hin zu ,, Himmelbrotsteigen®, , Riuber und Schandi“ so-
wie auch , Schinderhanserln® viele in seiner Chronik aufgeschrieben.’’

Neben Engagements in Vereinen, Parteien oder in der Kirche hatten die Dorf-
strukturen, wie Hugger sie beschreibt, den Effekt, dass die Familien sich unter-
einander halfen, wenn groflere Arbeiten anstanden: bei Hausneu- oder -umbauten,

3% ygl. MS Chronik I, 103 (12.7.26), 127 (14.7.29), 134 (13.7.30), 160 (16.7.33).
% ygl. MS Chronik I, 127 (14.7.29).

#9 MS Chronik I, 160 (16.7.33).

! Visitationsprotokoll vom 6.11.30; BZAR Pfarrakten Loitzendorf, Sign. 11.
a4 Visitationsprotokoll vom 4.1.27; BZAR Pfarrakten Loitzendorf, Sign. 11.

* ygl. MS Chronik I, 131 £. (23.1.30), 170 (5.11.34).

*** MS Chronik I, 150 (Sommer 32).

3 Vgl. MS Chronik I, 153 (12.1.33).

346 MS Chronik I, 153 (24.1.33).

7 Vgl. MS Chronik II, 461-469.
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in der Landwirtschaft oder auch bei anfallenden Reparaturen in der Gemeinde oder
den Pfarranwesen, z.B. Legen des Friedhofspflasters 1931°*. All dies geschah neben
der eigentlichen Arbeit des Alltags, also in der Freizeit.

Fiir die Dorfbewohner stellten diese Aktivititen — bis auf die Hilfeleistungen und
Zusatzarbeiten fiir die Gemeinde, Pfarrei oder Nachbarschaft — sicherlich Abwechs-
lungen von der alltiglichen Arbeitssituation dar, bei denen soziale Kontakte ge-
kniipft und der Aufsicht der Familie fiir kurze Zeit entflohen werden konnte, auch
wenn die iibrige Dorfgemeinschaft dennoch stets ein Auge auf alle ihre Mitglieder
hatte.

Karl Holzgartner schrieb diejenigen Veranstaltungen oder Freizeitbeschiftigun-
gen auf, die entweder neu und somit kurios waren, oder die er persénlich lobte bzw.
als Dorfpfarrer verurteilte oder ihnen skeptisch gegeniiberstand, da er negative Ein-
fliisse auf die moralische Verfassung seiner Pfarrkinder befiirchtete, wie das Beispiel
mit dem Fufiball zeigt.

4.2.4 Besondere Ereignisse im Dorf

Einigen Raum in den Tagebuchaufzeichnungen Holzgartners nahmen auch beson-
dere, hervorstechende Ereignisse in der Pfarrei Loitzendorf ein. Sie stellten einen
Ausbruch aus dem Alltagsgeschehen oder des bestehenden Moralverstindnisses dar
oder gefahrdeten die Existenz der Loitzendorfer und fanden so Aufnahme in Holz-
gartners Tagebuch.

4.2.4.1 ,Schorsch, brennen tuts.“: Haus- und Stadelbrinde

Eine stindige Gefahr fiir die Existenz ganzer Familien war das Feuer. Die zu
einem grofien Teil aus Holz bestehenden Gebiude sowie die Einrichtung waren sehr
anfillig fiir eine rasche Ausbreitung von Brinden, welche ein komplettes Anwesen
in kurzer Zeit vernichten konnten. Versicherungen bestanden zwar in einigen Fllen,
wie eine Notiz im November 1932 verrit: , Der Bauer war in d Assekierung — aber
aus der Mobilienversicherung war er kurz zuvor ausgetreten.“*” Dennoch hatte ein
Brand meist zur Folge, dass ein Haus- oder Stadelneubau anstand, welcher auch
finanziert werden musste. War nur ein Stadel betroffen®® bestand der Verlust meist
aus teuren, wertvollen Maschinen®'; in einem Fall betraf es eine gemeinschaftlich
angeschaffte PetKus-Saatgutreinigungsmaschine, welche allerdings gut versichert
war und trotzdem einen Schaden fiir mehrere Familien brachte.” Besonders Brinde
in Pfarranwesen beschiftigten Holzgartner dabei: Sowohl das Feuer im Pfarrstadel
Rattiszell, zu dem auch die Loitzendorfer Feuerwehr gerufen wurde, als auch vor
allem der Beinahebrand im eigenen Pfarrstadel fanden Aufnahme im Tagebuch. Bei
letzterem Fall verteidigte sich der Pfarrer, er konne ja nicht immer alles iiberwachen,
sondern miisse auch seinen seelsorgerischen Pflichten nachgehen. Als er allerdings
einen Arbeiter dem anderen zurufen hérte: ,Schorsch, brennen tuts.“*>, wurde er
stutzig, half scheinbar auch tatkriftig beim Loschen der Glut - das , wir® im Bericht

¥ ygl. MS Chronik I, 142 (21.5.31).

' MS Chronik I, 151 (Nowv. (2) 32).

% Vgl. MS Chronik I, 129 (25.10.29), 151 (Nov. (2) 32), 162 (3.10.33), 169 (8.9.34).
! ygl. MS Chronik I, 155 (27.3.33).

2 yel. MS Chronik I, 162 (3.10.33).

% MS Chronik I, 130 (18.12.29).
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weist zumindest darauf hin — die Feuerwehr wurde alarmiert und er schimpfte auf
die unvorsichtige Arbeit der Spengler: , Die Brandursache ist unzweifelbaft die fahr-
Lissige Handhabung des Létkolbens seitens der Blitzableitersetzer [...]*™. Bei ver-
muteter Brandstiftung erwihnte Holzgartner auch die Tater bzw. Mutmaflungen,
wer jener gewesen sein konnte oder verdichtigt wurde: , Der Brand war von noch
nicht schulpflichtigen eigenen Kindern gelegt.“***; ,, Brandursache vollstindig unbe-
kannt. [nachgetragen: Zigaretten?]“* oder: , Nach Ansicht der Leute hat die Besit-
zerin angeziindet, aber nachweisen kann man’s nicht.“* Prozesse gegen Brand-
stifter verfolgte Holzgartner genauestens.”

Besondere Aufmerksamkeit erregten Brinde, bei denen Holzgartner als Zeuge
oder seelsorgerischer Betreuer anwesend war. Ein besonders ausfiihrlicher Eintrag
{iber das Feuer auf einem scheinbar grofieren Hof in der Pfarrei im Mirz 1933 er-
schiitterte den Pfarrer durch die beiden Leichen der Dienstknechte, welche dem
Brand zum Opfer fielen, und veranlasste Holzgartner zu einer Drohung bzw. Ver-
wiinschung des Brandstifters:

. Das Allerscheufilichste aber, was dieser Brandstifter angefangen, ist der Tod der
beiden Dienstknechte, die in ihrem Bette umkamen: Steininger von Birnbrunn und
Anton Dietl von Landorf, letzterer 21, der erste 22 Jahre alt. — Beide lagen in einer
zwieschlifrigen Bettstatt, waren rubige, lustige Burschen, hangen noch abends im
Bette mitsammen der Bauer bemerkte das Feuer erst als dasselbe bereits zum Schlaf-
zimmerfenster hereinschlug, er schrie den beiden aus Leibeskraften u. lief die Pferde
ab, denen Mibne und Schweif schon versegt war — nachher konnte man den Stall-
boden nicht mehr erreichen. Sie fielen friih morgens mit dem Stallboden in den Stall,
in ei. Wassergrant, wo die schrecklich zugerichteten Leichen noch liegen, bis die
Gerichtskommission sie freigibt. Die Fiisse u. Arme u. bei einem der Kopf sind weg-
gebrannt und sonst ganz verkohlt. Sie waren wobl schon durch Kohlmergase —
Rauchgase — betiubt und horten das Schreien nicht mebr. - Fiir den Urbeber dieser
Verbrechen ist die Holle viel zu gut. >

Die Ausfiihrlichkeit des Eintrags und die genaue Beschreibung des Gesehenen
lassen vermuten, dass Holzgartner die Aufzeichnung zur Verarbeitung des Ge-
schehenen brauchte und eventuell Trost beim Schreiben empfand. Die schreckliche
Szene der verbrannten Leichen beschiftigte ihn scheinbar stark, sodass er auch dies
in sein Tagebuch mit aufnahm.

Das Problem des Wassermangels erschien dabei hiufig; selten konnten Gebaude
vor der Feuersbrunst bewahrt werden.®

Brinde konnten, wie bereits erwihnt, ganze Lebensexistenzen bedrohen, indem
sie Wohn- und Okonomiegebiude zerstorten und Menschen- und Tierleben ge-
fihrdeten. Somit stellten sie scharfe Einschnitte im Leben der Betroffenen dar. Holz-
gartner, welcher selbst nahe an der Gefahr war und durch seine seelsorgerische Auf-
gabe den Geschidigten Trost spenden musste, erfasste die Situation und bemitleidete
teilweise die von schweren Verlusten gebeutelten Leidtragenden. Hausneubauten

3% MS Chronik I, 130 (18.12.29).

3%5 MS Chronik I, 151 (Nov. (?) 32).

3% MS Chronik I, 169 (Juli 34).

%7 MS Chronik I, 169 (8.9.34).

8 ygl. MS Chronik I, 155 (27.3.33).

39 MS Chronik I, 155 (27.3.33).

30 ygl. MS Chronik I, 130 (18.12.29), 152 (19.11.32), 169 (8.9.34).
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notierte er dabei ebenso wie schwerwiegende Schiden. Doch auch fiir ihn selbst
bargen die Eintrige sicherlich eine Art Verarbeitungspotential, da auch er mit den
Geschehnissen unmittelbar konfrontiert wurde und diese bewiltigen musste. Beson-
ders intensive Erlebnisse schilderte er in lingeren Notizen. Das Tagebuch scheint
hier ein Hilfsmittel fiir die Bewaltigung von Erinnerungen zu sein, welches vielleicht
auch helfen konnte, ausnehmend schreckliche Ereignisse nach einiger Zeit besser
vergessen oder verarbeiten zu konnen.

4.2.4.2 Kriminalitit und Untaten

Ein weiterer Punkt in den Aufzeichnungen waren Eintrige zu Kriminalitit oder
von Holzgartner scharf verurteilten Handlungen. Als Reprisentant der Kirche und
somit der neben dem Staat einflussreichsten moralischen Vertretung in der Region
urteilte Holzgartner iiber nicht der gingigen Sittlichkeitsvorstellung entsprechende
Vorginge, verfolgte Prozesse und machte sich Gedanken iiber die Auswirkungen der
Taten.

Seine Emporung dariiber ist in den meisten Fillen deutlich erkennbar: , Diese
Verhandlg. lifit einen Blick tun in die moralische Widerwertighkeit verschiedener
meiner Pfarrkinder!“*

Dass Anklagen in der eigenen Nachbarschaft und Familie seiner Ansicht nach
auch weitreichende Folgen im Verhiltnis der Pfarrkinder untereinander nach sich
zogen, zeigt folgendes Beispiel aus dem Jahr 1926:

»Am Tag darauf war die Verhandlg in Mitterfels wegen Vergehen gegen das Spreng-
stoffgesetz. Die Anzeige erfolgte durch Max Haimerl Gittensdorf gegen mehbrere
Guttensdorfer (- aus Gehissigkeit) und gegen s. eigenen Briider hier. Die Angeklagten
erbalten Strafen von 3-4 Monaten mit Bewibrungsfrist bis 1930. — Fiirwahr eine
harte Strafe gegen Leute, die sich sonst nichts zu schulden kommen liefien als die
abnun}gislose Ubertretung dieses Panalgesetzes. — Die Folge: bittere Feindschaft all-
seits. <%

Der Einschub , aus Gehissigkeit” sowie die Beurteilung der Strafe als unange-
messen deuten auf eine Parteibeziechung Holzgartners hin, welcher die sogar gegen
die eigenen Briider gestellte Anzeige verurteilte und die , bittere Feindschaft allseits“
als das grofite Problem daran erkannte, mit dem die Gemeinde noch linger werde
kimpfen miissen und welches den Frieden in seiner Pfarrei stérte.

Auch Messerstechereien, an denen Loitzendorfer beteiligt waren*”, Verleumdun-
gen’ oder die unsachgemifie Verwendung der Arbeitslosenunterstiitzung*** no-
tierte Holzgartner, ebenso wie das Sittlichkeitsverbrechen eines jungen Mannes an
einem elfjihrigen Hiitkind und den darauf folgenden Prozess.**

Besonders intensiv beschiftigte sich Holzgartner mit Kriminalitit, welche sein
direktes Arbeitsumfeld betraf. So setzte er sich fiir die Aufklirung eines Gelddieb-
stahles ein, welcher in der Kirche stattfand und scheinbar von seinem Mesner aus-

*! MS Chronik I, 101 (10.5.26).

%2 MS Chronik I, 101 (10.5.26).

> vgl. MS Chronik 1, 103 (30.9.26), 142 (21.5.31), 170 (5.11.34),

** Vgl. MS Chronik I, 168 (1.6.34).

% Vgl. MS Chronik I, 131 f. (23.1.30).

%6 Vgl. MS Chronik I, 103 (16. 10.26), 104 (Dezember 26). Siche zu Sittlichkeitsverbrechen
an Kindern und die zeitnahe Beurteilung solcher Straftaten durch die Gesellschaft auch: Hom-
MEN (wie Anm. 213), 53-60.
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gefiihrt worden war. Seine Pflicht als Kirchenvertreter sowie als moralische Instanz
im Dorf veranlassten den Pfarrer zu einer raschen Aufklirung des Falles in eigener
Sache: , Auf dem Riickweg nabm ich den Mesner ins Gebet. Nun gestand er mir, dafs
er es wirklich gestoblen. > Auch die Untat eines taubstummen Jungen, welchem er
als Vertreter der Ortsfiirsorge eine Ausbildung in der Taubstummenschule in Strau-
bing vermitteln sollte, und der sich dadurch zu wehren versuchte, dass er tote Katzen
in den Brunnen der Pfarrwasserversorgung legte, verurteilte Holzgartner, da es sich
seiner Meinung nach um eine ungerechtfertigte , Biiberei“ an einem Unschuldigen -
nimlich ihm selbst — handelte.*® :

Die Sorge um die moralische Verfassung der Loitzendorfer und die Erbitterung
tiber den aktuellen Zustand ist auch in einem Eintrag von 1934 zu erkennen:

» Kiirzlich war in Rgsbg eine Verhandlg It Rgshger Bay. Anzeiger 21.2.1934. Bei
dieser Verhdlg sagte der Staatsanwalt: ,In keinem Bezirk wird so leicht, so skrupellos
ein Meineid geleistet wie in der Gegend von Bogen.” — Das ist ein schines Sitten-
zeugnis fiir unseren Bezirk. “**

Generell kritisierte Holzgartner Verfehlungen seiner Pfarrkinder. Er sprach sich
deutlich fiir eine Verurteilung der Titer aus. Uber die jeweiligen Angelegenheiten
und Folgen fiir die Opfer schrieb er allerdings nichts, aufier in seinem eigenen Fall,
welchen er auch markant hervorhob, da er es als Angriff auf seine eigene Person fiir
wichtiger als die anderen Untaten empfand. Persénliche Emotionen spielten also
eine nicht unbedeutende Rolle bei der Beschreibung und Einschitzung der Straf-
taten in seiner Pfarrei. Die Eintrige dienten zum einen der Nachverfolgung von
Verhandlungen, zum anderen aber auch als Puffer fiir die Emporungen und Ent-
riistungen Holzgartners {iber die moralischen Verhiltnisse der Pfarrbewohner.

4.2.4.3 Auswanderung, Unfille, Kuriosititen

Neben Brinden und rechtlich verfolgten Straftaten notierte Holzgartner auch
Ereignisse, welche die Ordnung der Gemeinde kurz- oder langfristig erschiitterten,
wie Auswanderungen von Bewohnern, Unfille oder kurios erscheinende Gescheh-
nisse.

Zum Thema Auswanderung duflerte er sich zudem in seiner Chronik iiber Loit-
zendorf, indem er die Auswanderer, das Jahr des Wegzuges und den Zielort auf-
listete. Im Tagebuch findet sich bereits kurz nach seinem Amtsantritt ein Eintrag, in
welchem er den Abschied einiger Amerika-Auswanderer beschrieb:

»Gestern feierten 3 Amerika-Auswanderer auf dem Edenhof ibren Abschied.
Heinrich Berger, Bauernsobn von Unter-Manbach [nachgetragen: 42 1/3] geboren
[nachgetragen: 12/2] 1892 (c. 33 ]. a.) ledig — Franz Xav. Steinkirchner von Kager
[nachgetragen: 35 /4] geb [nachgetragen: 25/2] 1899 ledig — Johann Prommersberger
Soldner & Maurersobn von Heubeckengrub geb [nachgetragen: 17/11] 1905 ledig.
Sie wollten am 26.8.24 hier abreisen — und am 30. August 1924 mit dem Schiff
Mongolia die Reise antreten. Sie kommen als landwirtschaftliche Arbeiter nach Little
Fork in Minesotta, wo der Onkel des Prommersberger ein Gut (Farm) mit c. 600
Tagwerk hat. — Viel Gliick.

Sie haben alle 3 die hl. Sacramente empfangen und heute sich persinlich von mir
verabschiedet.“°

*7 MS Chronik I, 119 f. (21.3.29).

%% Vgl. MS Chronik I, 138 (13.11.30).
% MS Chronik I, 166 f. (5.3.34).

770 MS Chronik I, 90 (25.8.24).
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Alle drei Auswanderer waren minnlich, ledig und jung. Sie versuchten offen-
sichtlich, bei bereits situierten Verwandten in Amerika unterzukommen und erneut
in der Landwirtschaft zu arbeiten, jedoch mit einer Hoffnung auf die Griindung
einer eigenen Existenz, wie ein weiterer Eintrag iiber einen Auswanderer bezeugt:
»Josef Promersberger, Sildners- und Maurersobn von Heubeckengrub (,Maurer-
toni‘) ist am 9. Septbr 1927 nach Nordamerika abgereist zu s. Onkel in Little Fork —
Minnesotta, wo er sich eine Existenz zu griinden hofft.“”* Die Vererbung eines An-
wesens an nur ein Kind bzw. die schlechte wirtschaftliche Lage nach dem Ersten
Weltkrieg bedeutete fiir einige der jiingeren Menschen, einen neuen Weg zu suchen,
um sich eine eigene Existenz aufbauen zu kénnen, ohne als Dienstbote oder Tag-
16hner in drmlichen Verhiltnissen ohne viel Eigentum auskommen zu miissen, wie
es den meisten der Nachkommen auf dem Land widerfuhr. Holzgartner notierte die
Auswanderungen zum einen deshalb, weil die Menschen sich von ihm verabschie-
deten und seinen Segen erhofften, und zum anderen, weil die Abschiedsfeiern nicht
alltiglich und von vielen Emotionen begleitet waren.

Ein weiterer Aspekt waren Unfille in der Pfarrei. Ein Autounfall erweckte dabei
grofle Aufmerksamkeit, da Autos noch nicht allzu sehr verbreitet waren und die
soziale Struktur auf dem Land sowie die finanzielle Lage der Dorfbewohner den
Besitz eines Autos meist nicht erlaubten. Holzgartner schilderte diesen folgender-
maflen:

wIn der Nacht vom 20.1.1927 — nach 12 h - ereignete sich ein Auto Ungliick an der
Hochstrafle Rissmdf — Aubof. Das Auto des Holzhindlers Gebhard — Cham, das v.
seinem Sohn gelenkt wurde, fubr [eingefiigt: v. Straubing [?] kommend)] bei Nebel in
den seitlich rechts abzweigenden Fahrweg, der zu den Feldern der Familien Gruber
(Lebrerfam. [?)), Foierl, Wagner u. dann ins Holz fiibrt. Zu spit merkte der Leiter es.
Das Auto iiberschlug sich einige Male u. schlenderte die beiden Insassen heraus, weit
ins Feld. Diese haben keinen Schaden genommen. Das Auto erlitt Schaden am Dach
([...?)) #. an einem Rad. — Der Motor war abgestellt.“*”

Ungewohnlich daran ist die Uhrzeit des Ereignisses, welche aber zusammen mit
der Witterung — dem Nebel — den Unfall zu erkliren versuchte. Dass der Lenker des
Autos nicht ein Bauer, sondern ein Holzhindler war, zeigt die soziale Distinktion
der Autobesitzer an. Fiir Holzgartner waren vor allem die Unversehrtheit der
Betroffenen sowie die Schiden am Fahrzeug bedeutend. Ein Autounfall ereignete
sich bestimmt nicht alle Tage, was zum einen am Mangel an Kraftfahrzeugen generell
in der Region und zum anderen an der nicht weitreichend ausgebauten Infrastruktur
der Gegend lag.

Doch auch Unfille, welche eine Gefahr fiir Loitzendorfer selbst darstellten, er-
wihnte Holzgartner in seinem Tagebuch, weil sie kurios und ungewéhnlich waren:
»Am Fronleichnamssonntag (2. Juni 1929) ist bei der letzten SchufSreibe der vorletzte
Boéller zerrissen worden. Schreiner Schmidbaner wurde zum Gliick nicht verletzt. “*”
Oder: ,, Den Mérz 1928 wurde dem Holzarbeiter August Baumeister von Rottendorf
(vulgo Graouber Gust) im Sigewerk des Max Schlecht — Au alle Finger der Hand
von der Kreissige abgeschnitten. Bis friith um 4 b hatten er u. seine Koll. auf der Au
dem Alkohol zugesprochen.“”* Eine Begriindung fiir den Unfall - iibermiafliger

7! MS Chronik I, 108 (Sept. 27).
72 MS Chronik I, 105 (24.1.27).
™ MS Chronik I, 126 (2.6.29).

7% MS Chronik I, 112 (Mirz 28).
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Alkoholkonsum — entlastete dabei den angesehenen Sagewerksbesitzer als den
Arbeitgeber und wiefl jegliches Mitgefiihl mit dem Verletzten seitens des Pfarrers ab.

Neben Unfillen interessierten ihn aber auch auflergewdhnliche Aktionen, z.B.
dass ein Brunnenbau nach den Empfehlungen eines Wiinschelrutengingers er-
folgte.”” Die Besorgnis und Skepsis des Pfarrers ist hier durch die Erwihnung des
Details zu erkennen.

Eine ausfithrliche Eintragung gewihrte Holzgartner aber einer ihm berichteten
Geistererscheinung.”® Durch einen Vorgesetzten wurde er dariiber informiert und
forschte anschlieflend selbst nach. Er lieff sich von den Betroffenen die angebliche
Erscheinung erzihlen. Durch das Gewihrsmannprinzip erlangte die Geschichte bei
ihm offensichtlich eine so hohe Wertigkeit, dass er sie fast wortlich in seine Chronik
iibernahm. Solchen Erzihlungen widmete er in seiner Chronik einigen Platz. Unter
dem Titel , Aberglauben*” finden sich unzihlige Beispiele, welche er in der Pfarrei
gesammelt hatte, und die Hausmittel und fiir ihn als Pfarrer teilweise unvorstellbare
Handlungen empfahlen. Seiner Ansicht nach seien ,abergliubische®, also nicht der
katholischen vorherrschenden Lehre entsprechende Haltungen und Phinomene
ywie iiberall“” auch in Loitzendorf zu finden. Diese Meinung lisst vermuten, dass
Holzgartner zwar die nichtchristlichen Handlungen verurteilte, sie aber nicht ein-
dimmen konnte und sie deshalb als Eigenarten der Region ebenso sammelte und
aufschrieb wie Kinderreime oder Nahrungsmittel.

4.3 Politische Ereignisse und Beobachtungen wihrend der Umbruchzeit um 1930

Neben seinen eigenen Aufgaben, Erlebnissen und Aktivititen sowie dem dorf-
lichen Alltag nahm Karl Holzgartner auch politische Ereignisse in der unmittelbaren
Region sowie auch auf deutschlandweiter Ebene wahr, notierte und kommentierte
sie teilweise: Bereits der zweite Eintrag im ganzen Tagebuch befasste sich mit Wahl-
ergebnissen. Fiir einen politisch interessierten Pfarrer waren dabei die Medien und
deren Verfiigbarkeit von Bedeutung. Dabei wird auch kurz auf das Verhiltnis von
Kirche und Politik eingegangen, um ein besseres Verstindnis fiir Holzgartners Posi-
tion zu ermdglichen. Personliche Priferenzen Holzgartners werden im Anschluss
daran ebenso analysiert wie die Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise um 1930.
Auch beobachtete er den nationalsozialistischen Aufstieg in Deutschland sowie in
der Region und beurteilte diesen aus seiner Stellung als Pfarrer heraus.

4.3.1 Berichterstattung: Rolle der Medien

Durch die periphere Lage®” der Pfarrei Loitzendorf ergab sich fiir Karl Holzgart-
ner eine ganz andere Infrastruktur der Information als fiir Pfarrer in oder nahe

37 Vgl. MS Chronik I, 167 (14.4.34).

% Vgl. MS Chronik I, 116 f. (27.9.28).

77 Vgl. MS Chronik II, 474484,

% Vgl. Visitationsprotokoll 1937, BZAR Pfarrakten Loitzendorf, Sign. 11.

% Vgl. Punkt 4.2.1.2 dieser Arbeit iiber die Mobilitit aus Sicht Holzgartners, sowie mit
einem Fokus auf die wirtschaftliche Entwicklung der Region: Vorplanung im lindlichen Nah-
bereich. Konzell - Stallwang (Landkreis Bogen / Niederbayern). Hg. v. Gesellschaft fiir Lan-
deskultur GmbH, Zweigstelle Regensburg, Regensburg 1970/71, 13: ,Mit beginnender Indus-
trialisierung vergroflert sich der wirtschaftliche Riickstand. Zu den ungiinstigen natiirlichen
Standortfaktoren treten nachteilige Wirtschaftsfaktoren, wie mangelnde Infrastruktur, grofle
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grofleren Stidten. Die eher schlecht als recht ausgebauten Straflen, die hiufig noch
zu verwinkelt und steil fiir den aufkommenden Autoverkehr waren; der erst nach
und nach ausgebaute Eisenbahnanschluss fiir Personen und Giiter nach Cham und
Straubing; die geringe Zahl an Pendlern in der Pfarrei — all dies fiihrte um 1930 dazu,
dass Nachrichten aus dem Bezirk, aus Bayern oder aus Deutschland nur allmihlich
iiber das Postwesen oder einzelne Reisende auch nach Loitzendorf gelangten und
somit Holzgartner zur Verfiigung standen.

Dennoch war der Pfarrer scheinbar sehr interessiert, was Informationen aus
anderen Gegenden oder Geschehnissen im Staat anging. Bereits in seinem Ferien-
zeugnis in seiner Zeit als Theologiestudent, welches ihm durch den Kemnather
Stadtpfarrer Weindinger ausgestellt wurde, wiirdigte dieser dessen Lektiire ,, gute/7]
Presse“*®. Durch Holzgartners Aufzeichnungen im Tagebuch lisst sich erkennen,
dass er vor allem Printmedien wie Zeitungen oder Zeitschriften dazu nutzte, sich
iiber aktuelle Themen in Kenntnis zu setzen. Zum einen schien ihm die Augsburger
Postzeitung eine wichtige Quelle zu sein, wenn es um Nachrichten aus Deutschland
ging. Dieses katholische Blatt lieferte ihm Informationen iiber Unwetter und Ernte-
ergebnisse™' und wohl auch iiber politische Entwicklungen der Zeit, da die Zeitung
anti-nationalsozialistisch durch ihre christliche Prigung eingestellt war und 1935 so-
gar von den Nationalsozialisten verboten wurde.” In den Literaturangaben seiner
Chronik tiber Loitzendorf findet sich neben anderen Printmedien wie den Ostbaye-
rischen Grenzmarken und den Miinchner Neusten Nachrichten ebenfalls die Augs-
burger Postzeitung wieder.’

Daneben erhielt Holzgartner auch Informationen aus dem Klerusblatt®™, in dem
auch seine aktuelle Stelle in Loitzendorf 1924 ausgeschrieben worden war®*, dem
ebenfalls katholisch ausgerichteten Regensburger/Bayrischen Anzeiger®™ sowie der

Bayerischen Lebrerzeitung®.

384

Entfernung zu den Mirkten, fehlende Energieversorgung usw. hinzu, so dafl sich nur ein sehr
schwaches Gewerbe entwickeln konnte.“

*% Auskiinfte aus der Personalakte Holzgartners durch Msgr. Dr. Paul Ma1, BZAR, 13.12.
2012.

*! Direkte Quellenangaben dazu vgl. MS Chronik I, 131 (Anfang 30), 134 (Juni/Juli 30), 151
(Okt. (2) 32), 168 (18.6.34).

* Informationen zur Augsburger Postzeitung und ihre inhaltliche Einstellung u.a.: Univer-
sitdtsbibliothek Augsburg: In Augsburg verlegte Zeitungen. http://www.bibliothek. uni-augs-
burg.de/bibliothek_nutzen/benfuehrer/nutzung/ periodika/augsburg/index.html# post (Zu-
griff am 3.12.12; Daten zur Augsburger Postzeitung); Maria ROHRMEIER, 2000/2001: Augs-
burger Postzeitung allgemein. http://www.exil-club.de/html/30_projekte/31_projekte_00/
biografien/rost/apallgem.htm (Zugriff am 3.12.12; Entwicklung der Augsburger Postzeitung);
Maria ROHRMEIER, 2000/2001: Augsburger Postzeitung. http://www.exil-club.de/html/30_
projekte/ 31_projekte_00/biografien/rost/augsburg.htm (Zugriff am 3.12.12; Redakteur Hans
Rost und die inhaltliche Gesinnung der Augsburger Postzeitung, vor allem ihre Ablehnung der
Nazis).

8 Vgl. MS Chronik II, 14.

** Vgl. MS Chronik I, 160 (Juli (?) 33), 162 f. (Okt. (2) 33). Niheres zum Klerusblatt vgl.
Klerusverband e.V.: Klerusblatt. http://www.klerusverband.de/klerusblatt (Zugriff am
13.2.13); Florian TReENNER: Klerusverband. In: Historisches Lexikon Bayerns. http://www.
historisches-lexikon-bayerns.de/artikel/artikel_44912 (Zugriff am 13.2.13).

* Vgl. Stellenausschreibung Loitzendorf im Klerusblatt v. 6.1.1924. BZAR Pfarrakten
Loitzendorf, Sign. 15.

% Vgl. MS Chronik 1, 166 (5.3.34). Niheres zur Zeitung: Andreas Josst: Regensburger
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Obwohl auch in den Empfehlungen der Deutschen Gaue ausdriicklich stand,
Quellenangaben anzugeben®®, hielt sich Holzgartner nicht immer daran. Meist ge-
niigte ihm eine Anmerkung wie ,,/njach Zeitungsnachrichten bzw. in seiner abge-
kiirzten Form ,, Lt. Zeitgsmitteilg. vom [...]¢, um auf eine konkrete Zeitungsquelle
hinzuweisen, ohne jedoch deren Namen zu nennen.”® Hiufig sind jedoch auch An-
gaben in den Tagebucheintrigen zu finden, deren Quelle fehlt, die allerdings sicher
aus einer Zeitung oder einem anderem Medium stammten, da sie genaue Zahlen iiber
Unwetterschiden, Informationen iiber die Hagelversicherung oder Ahnlichem auch
aus anderen Regionen Deutschlands enthalten.””

Neben der Zeitung diente jedoch auch das Radio™' als Quelle seiner Informa-
tionen, wie ein Eintrag uiber eine Rundfunkansprache des Papstes auf einem neuen
Sender 1931 zeigt:

»Am Donnerstag den 19.2.1931 — nachmittags 5% Ubr wurde der nene pépstliche
Rundfunksender durch den hl. Vater erdffnet, wobei d hl. Vater eine Ansprache hielt
in lateinischer Sprache: [...] — Die Ansprache war sebr lebhaft, mit ital. Ansprache —
schwer wverstindlich, da der kommunistische Moskauer Sender absichtlich drein-
gefunkt haben soll. — Wir hérten am Radio des Lebrers Baumgartner bier, da d Pfarr-
hof iiber keinen Radio verfiigt. <>

391

Demnach nutzte Holzgartner das Radio des Lehrers, um sich auf dem Laufenden
zu halten, da im Pfarrhof keine Elektrizitit und somit auch kein Radiogerit zur Ver-
figung standen.’” Besonders bei Wahlergebnissen in Deutschland verlie§ er sich hin
und wieder auf die schnelleren Informationen des Rundfunks.*

Generell schien es Holzgartner wichtig, trotz der Abgeschiedenheit seiner Pfarrei
den Kontakt zu den aktuellen Geschehnissen in Nachbarorten und auch deutsch-
landweit zu halten. Durch Eintrige iiber vor Ort erhobene Daten und einen Ver-
gleich oder eine Bestitigung durch Nachrichten aus anderen Gegenden verortete er
Loitzendorf in seinem Bezirksamt, in Bayern, in Deutschland. Auch auf politischer
Ebene halfen ihm die Informationen aus den Medien, die Lage und Entwicklungen
vor Ort besser einschitzen zu konnen.

4.3.2 Exkurs: Dorfpfarrer und Politik um 1930

Die Geschichte der katholischen Kirche in Bayern bestimmte stets auch die
Machtposition der Priester. Durch die Zusatzaufgaben in der staatlichen Ortswohl-
fahrt seit Ende des 18. Jahrhunderts im Zuge der Aufklirung erfuhr das Amt des

Anzeiger/Bayerischer Anzeiger, in: Historisches Lexikon Bayerns. http://www.historisches-
lexikon-bayerns.de/artikel/artikel 44792 (Zugriff am 13.2.13).

*¥ Vgl. MS Chronik I, 160 (Juli (?) 33). Niheres zur Zeitung: blly: Geschichte. http://www.
bllv.de/Geschichte.604.0. html#c5620 und bllv: Bayerische Schule. https://www.bllv.de/Baye-
rische-Schule.824.0.html (Zugriff jeweils am 13.2.13).

%8 Vegl. Sonderheft zu den ,Deutschen Gauen® Nr. 121, Kaufbeuren 1927, 6.

% Vgl. MS Chronik I, 108 (25.7.27), 155 (24.4.33), 159 (2.7.33).

3% ygl. MS Chronik I, 118 (18.2.29), 126 (4.7.29), 138 (23.11.30).

*! Zur Entwicklung des Rundfunks in der Weimarer Republik s. Christoph ScrmiTT:
Volkskundler im frithen Rundfunk. In: HENGARTNER / ScHMIDT-LAUBER (wie Anm. 30), 430-
433,

*2 MS Chronik I, 141 (19.2.31).

3 Vgl. auch Visitationsprotokoll 6.11.30, BZAR Pfarrakten Loitzendorf, Sign. 11.

3% Vgl. MS Chronik I, 147 £. (13.3.32).
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Pfarrers eine |, Teilsikularisierung“*”, wie Wolfgang Weiff in seinem Aufsatz iiber

Rolle und Selbstverstindnis katholischer Landpfarrer im 19. Jahrhundert dies be-
schreibt. Die politischen Entwicklungen um 1806 betrafen die Amtskompetenzen
der Pfarrer jedoch praktisch nicht. Nach der Sakularisation, in der Zeit der Roman-
tik und der Restauration, wurde ihnen durch das Gemeindeedikt von 1834 der
Vorsitz in den ortlichen Kirchenverwaltungen gewihrt. Die Mirzrevolution von
1848 entfachte unter vielen Landpfarrern die Angst, der Staat kénnte und wollte die
Kirche nicht mehr ausreichend schiitzen. Dies fithrte dazu, dass gerade auf dem
Land durch die Kirche versucht wurde, ein , kirchliches Meinungs- und Informa-
tionsmonopol sicherzustellen“” und durch Vereinsgriindungen und vermehrte,
wieder eingefiihrte Volksmissionen einen ,, Verbandskatholizismus*“’” auszuweiten,
um die katholische Erzichung und den religiosen Lebensstil nach der Einfithrung
der Religionsfreiheit in Bayern um 1800°* dennoch bewahren zu kénnen. Besonders
nach den Anderungen des Schulgesetzes und dem Kulturkampf nach 1871 fiihrte
diese Position dazu, dass die Pfarrer auch einen politischen Aktivismus an den Tag
legten, um z.B. gegen die Einfiihrung der Simultanschule®” und gegen die Zivilehe
zu protestieren, da sie eine deutliche Einschrinkung der Macht der Kirche — in der
Position der Pfarrer als Standesbeamter bzw. in der katholischen Erziehung in den
Schulen - befiirchteten.*® Doch auch fiir 6konomische und agrarische Belange
setzten sich Landpfarrer mehr und mehr ein, was auch ihrer gleichzeitigen Aufgabe
als Gutsverwalter und Landwirt auf den Lindereien der jeweiligen Pfarrei ge-
schuldet war. In den lindlichen Gebieten, auch in Niederbayern, war es somit auch
zu Beginn des 20. Jahrhunderts noch méglich, die katholische Machtbasis zu er-
halten, indem zahlreiche Aktivititen durch die Kirchenminner organisiert wurden
und die Dorfbevélkerung daran teilhaben konnte.

Ab 1918 erfolgte eine strikte Trennung von Staat und Kirche mit der Weimarer
Republik. Auf der politischen Ebene spaltete sich in Bayern die Bayerische Volks-
partei (BVP) vom Zentrum ab; die katholischen Bischéfe blieben skeptisch gegen-
tber der Demokratie, riefen aber gegen ,antikatholische® Parteien wie SPD und
KPD auf und warnten 1931 vor der NSDAP, wobei die vermeintliche Kirchen-

** Wolfgang Weiss: Wandel von Rolle und Selbstverstindnis katholischer Landpfarrer des
Bistums Wiirzburg im 19. Jahrhundert. In: JfVk 11 (1988), 49.

3% Degs., 62.

*7 Degs., 63.

% Vgl. Siegfried Hormann: Katholische Kirche in Bayern. In: Roth/ScHLEICH (wie Anm.
91), 182.

299 Niheres dazu vgl. Fritz ScHAFrER: Gemeinschaftsschule. In: Historisches Lexikon
Bayerns, http://www.historisches-lexikon-bayerns.de/artikel/artikel_44500 (Zugriff am 19.2.
13); DieTRICH (Wie Anm. 50), 153.

0 Vgl. Weiss (wie Anm. 394), 64; HorMaNN (wie Anm. 397), 182. Eine treffende Zusam-
menfassung fiir den Bereich der protestantischen Pfarrer und ihr politisches Engagement Ende
des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts bietet: Bjorn MeNnsiNG: Pfarrer und Nationalsozialis-
mus, Gottingen 1998, 72-144.

1 Vgl Weiss (wie Anm. 394), 66. Politisch aktiv wurden Geistliche mithilfe von Predigten,
Gebeten, Vereinsversammlungen oder Gesprichen (vgl. DORNER (wie Anm. 50), 314). lhre
Position als ,,Statussymbol® im Dorf, als konfessioneller, wissenschaftlicher, moralischer und
politischer Orientierungspunkt mit Vorbildfunktion, erméglichte dies hiufig (vgl. DiETRICH
(wie Anm. 50), 93-126).
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freundlichkeit der Nationalsozialisten ihrer Partei eine , Schonzeit® genehmigte.*”
Jedoch schiirten die Aktionen der NSDAP durchaus zunehmend Angste unter den
Katholiken, wobei die Verfolgungen von Parteimitgliedern u.a. der BVP und die
Ausschreitungen von SA und SS beim Deutschen Gesellentag vom 8. bis 11. Juni
1933 einen Hohepunkt darstellten. In einem Hirtenbrief der Bischéfe 1933 wurden
die Priester zu Gehorsam gegeniiber der Regierung aufgerufen; das Reichskonkordat
vom Juli 1933 beruhigte die Geistlichen, da es einen Schutz der Kirche versprach.’
Fiir die Priester bedeutete dies die offizielle Anordnung, das nationalsozialistische
Regime zu unterstiitzen, fiir Adolf Hitler eine Prestigesteigerung beim Papst. Vor
allem die zahlreichen in ,Schutzhaft“ genommenen Geistlichen sowie auch das
Sterilisierungsgesetz vom 14.7.33 (in Kraft ab 1.1.34) belehrten die deutschen Ka-
tholiken jedoch hinsichtlich der tatsichlichen Einstellung Hitlers gegeniiber der
Kirche.**

Durch die politisch sehr interessierte Einstellung Holzgartners sind durch zahl-
reiche Eintrige in sein Tagebuch die aktuellen Entwicklungen in Loitzendorf, der
niheren Umgebung und auch in Deutschland selbst dargestellt; in der Gewichtung,
wie sie ein Mann in seiner Funktion als Vertreter der Kirche mit dem Hintergrund
der gerade vorgestellten Geschichte der Kirche in Bayern, als politisch aufmerk-
samer und aktiver Mensch sowie als Seelsorger der Dorfbevélkerung, besorgt um
das Wohl seiner Pfarrkinder, auffasste, einschitzte und bewertete. Bereits im Punkt
4.2.3.3 wurde die Politisierung von Kirche und Schule vor allem bei Briuchen zu
dieser Zeit unter den aufsteigenden Nationalsozialisten deutlich, wie sie Holzgartner
erfasst hatte.

4.3.3 Personliche politische Priferenzen Karl Holzgartners

Da Holzgartner in seinem Tagebuch durchaus auch subjektive Ansichten eintrug
und durch die Betrachtung der Eintrige Auslassungen und Schwerpunkte erkennbar
sind, lassen sich dadurch Schliisse auf Priferenzen des Pfarrers hinsichtlich poli-
tischer Parteien und Strémungen ziehen.

Deutliche Hinweise liefern die Auflistungen der erhaltenen Stimmen fiir die Par-
teien bei Reichstags- und Landtagswahlen. Dabei notierte er die Ergebnisse fiir die
Bayerische Volkspartei (BVP) meist an erster Stelle oder unterstrich diese.*” Generell
erfolgte die Aufzihlung sehr selektiv, was die Parteien oder Kandidaten betrifft: Bei
den Reichstagswahlen im Mai 1924 zum Beispiel schrieb er nur fiinf der 15 Parteien
und deren Stimmen auf; auch sonst lie er des Ofteren einige aus und nannte nur
diejenigen, die ihm wichtig erschienen.*® Ebenso erfolgten Eintrige zu entscheiden-
den Geschehnissen, welche vor allem mit der BVP verbunden waren: die Aufstellung
eines eigenen Reichsprisidentenkandidaten im April 1925, statt den der Schwester-
partei des Zentrums zu unterstiitzen*”; die Aktionen gegen die BVP im Sommer

s Vgl. Georg DenzLer: Widerstand ist nicht das richtige Wort, Ziirich 2003, 11-25; Tho-
mas FANDEL: Konfession und Nationalsozialismus, Paderborn u.a. 1997, 23-63; Gerhard
Besier: Kirche, Politik und Gesellschaft im 20. Jahrhundert, Miinchen 2000, 1-22.

b2 Vgl. BESIER (wie Anm. 401), 24; FANDEL (wie Anm. 401), 151, 162; DENZLER (wie Anm.
401), 25-30.

** Vgl. FANDEL (wie Anm. 401), 163; DENZLER (wie Anm. 401), 31.

*® Vgl. MS Chronik I, 87 (6.4.24), 88 (4.5.24), 113 (22.5.28), 149 (21.4.32), 152 (6.11.32).

*% Vgl. MS Chronik L, S. 88 (4.5.24), 92 (7.12.24), 113 (22.5.28), 136 (19.9.30), 149 (24.4.
32), 152 (6.11.32).

*7 Vgl. MS Chronik I, 97 (26.4.25).
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1933 und die Auflosung dieser Partei und des Zentrums kurze Zeit spiter, die Holz-
gartner als , verdienstvolle[...] Parteien® " bezeichnete und bedauerte, dass , gerade
unseren verdienten Minnern d. b. V.P.“*” ein so ehrloser Niedergang aufgenotigt
wurde.

Zudem nahm er an Versammlungen der BVP in seiner Pfarrei teil, denn dariiber
berichtete er auch in seinem Tagebuch.*® Am 3.5.31 schrieb er dazu: , Die Beteiligg
war sebr gering, nur circa 35 Méinnlein waren uns! Und davon einige von Wetzels-
berg.“*"" Seine eigene Teilnahme ist noch deutlicher in der Eintragung vom 21.4.32
ersichtlich: , Am Donnerstag den 21.4.1932 fand bei Seidenader eine sebr gut be-
suchte Versammlg d. b. Volkspartei statt wegen d. kommenden Landtagswablen. [...]
Die Versammlg begann um 8 Ubr — um c.11 Ubr schlofi d. Ortspfarrer dieselbe. “*
Da die Veranstaltung beim Dorfwirt in Loitzendorf stattfand, kann mit dem ,, Orts-
pfarrer nur Holzgartner selbst gemeint sein, der iiber sich in der dritten Person
schrieb.

Auflerdem ist seine politische Einstellung auch bei den Eintriigen iiber die Abstim-
mung fiir oder gegen das Fiirstenenteignungsgesetz 1926 zu erkennen, bei der er sich
vehement gegen diese geplante Verordnung aussprach und er auch ungewohnt
harsche Worte fiir diejenigen Wihler fand, die fiir das Gesetz entgegen seinen Auf-
rufen gestimmt hatten:

» [...] der Arger iiber das durch die Inflation verlorene Geld — das abgestumpfte
moralische Gewissen — die schlimme pekuniire Lage — und der Neid u. Hass gegen
die Fiirsten, der natiirlich von den Komm. ausgiebig genibrt wurde — haben dieses
betriibliche Resultat, diesen schweren Angriff gegen das 7. Gebot, gegen das Eigen-
tumsrecht, gezeitigt.“*"

» Trotz Verlesung der bischifl. Warnung u. pfarramtlicher Aufforderung, der Ab-
stimmung behufs entschidigungsloser Enteignung der Fiirsten haben sich danach bei
der Abstimmung am Sonntag den 20.6.1926 — 73 mit Ja u. 4 mit Nein beteiligt: von
408 Abstimmungsberechtigten! — darunter Bawern — Fanatiker des Privateigentums
— u. viele (dumme) Weiber, besonders von Hohenstadl — Rottensdorf — Zum Gliick —
fiir Deutschland — (ein Racheputsch wire im Falle des kommunistischen Sieges wohl
gekommen) u. f. d. Fiirsten, ist die Abstimmg nicht im Sinne der Veranlasser ausge-
gangen: [es folgen die Abstimmungsergebnisse der umliegenden Gemeinden] “**

Da auch die Kirche Eigentiimerin grofler Landgiiter und Immobilien war, missfiel
dem Pfarrer diese Abstimmung sehr und er war sichtlich erleichtert iiber den Aus-
gang der Wahl.

Doch auch seine personliche Abneigung gegeniiber dem voriibergehenden Reichs-
prisidenten Franz von Papen ist bei dessen Niederlage im Dezember 1932 unschwer
zu erkennen: , Nach meinem Empfinden ist Papen ein Zentrumsrenegat und Kom-
munistenziichter. “*"®

% MS Chronik I, 160 (Juli 33).

% MS Chronik I, 159 (30.6.33).

#19 ygl. MS Chronik I, 142 (3.5.31), 149 (21.4.32), 154 (21.2.33).

1 MS Chronik I, 142 (3.5.31).

2 MS Chronik 1, 149 (21.4.32).

3 MS Chronik I, 99 f. (22.3.26).

“* MS Chronik I, 101 f. (22.6.26).

*1> MS Chronik I, 152 (2.12.32). Franz von Papen trat am 3.6.32 aus der Zentrumspartei aus
und befiirwortete eine autoritir-prisidiale Republik. Mehr dazu: Stiftung Deutsches Histo-

240



Die Bevorzugung der BVP im Parteienspektrum war sicherlich dem katholischen,
konservativen und eher féderalistischen Parteiprogramm geschuldet, mit welchem
die BVP auch auf Reichsebene als stirkste Regionalpartei Deutschlands Einfluss auf
die Politik hatte.*® Das eigene politische Interesse, mit dem Holzgartner die aktuel-
len Entwicklungen verfolgte, war auch die Voraussetzung fiir die politische Aktivitit
bei BVP-Versammlungen oder Predigten z.B. gegen das Fiirstenenteignungsgesetz.
Mit seiner Position als katholischer Pfarrer entsprach er demnach durchaus den
politischen Einstellungen der Kirche sowie eines groflen Teiles der niederbayeri-
schen Landbevélkerung der Weimarer Republik. Holzgartners Einstellung zum auf-
kommenden Nationalsozialismus wird in einem spateren Punkt herausgearbeitet.

4.3.4 Wirtschaftskrise um 1930 und ihre Auswirkungen

Im Winter 1929/30 erreichte die Weltwirtschaftskrise auch Deutschland.*”” Auf
dem Land, auch in der Region des Bayerischen Waldes, war davon noch lingere Zeit
wenig zu spiiren, da die meisten Menschen von der Landwirtschaft und dem Eigen-
gewerbe statt von industrieller Arbeit lebten.**

Dennoch ist anhand Holzgartners Aufzeichnungen die Beunruhigung in der
Pfarrei zu erkennen, die die Dorfbevolkerung erfasste angesichts der 6konomischen
Entwicklungen in Deutschland.

Zum einen zeigt der Pfarrer Verstindnis fiir die Lage der Dorfbewohner: , der
Avrger iiber das durch die Inflation verlorene Geld — das abgestumpfte moralische
Gewissen — die schlimme pekunidre Lage — und der Neid u. Hass gegen die Fiirsten
[...]“*"" seien der Grund dafiir gewesen, dass die moralische Einstellung der Loitzen-
dorfer seiner Ansicht nach getriibt wurde und somit Abstimmungen wie fiir das
Furstenenteignungsgesetz 1926 dementsprechend ausfielen. Die finanzielle Lage der
Dorfbewohner war ihm bewusst, weshalb er auch bei seiner Volksmission die Aus-
gaben mit Kirchenmitteln beglich, , da ich nicht durch finanzielle Forderungen den
Erfolg der Mission gefihrden wollte.“**® Doch auch ihn persénlich beschiftigte die
Wirtschaftskrise mitsamt ihren Folgen. So beschwerte er sich im Februar 1931 iber
die Lohnabziige und die Ledigensteuer auch bei den Pfarrern durch den Staat.*”' Im
Juli 1931 finden sich zwei Eintrige iiber die Weltwirtschaftskrise, bei denen er
offensichtlich Zeitungsnachrichten als Quelle fiir sein Wissen heranzog und sich
dann Gedanken tiber den Verlauf der Krise machte, wobei seine Befiirchtungen

risches Museum: Franz von Papen. http://www.dhm.de/lemo/html/ biografien/PapenFranz/
index.html (Zugriff am 19.2.13).

6 Zur BVP vgl. Stiftung Deutsches Historisches Museum: Die Bayerische Volkspartei
(BVP). http://www.dhm.de/lemo/html/weimar/ innenpolitik/bvp/index.html (Zugriff am
19.2.13).

*7 Vgl.: Hans-Ulrich THaMER: Die nationalsozialistische Bewegung in der Weimarer Re-
publik. In: Informationen zur politischen Bildung 251. Nationalsozialismus 1. Hg. v. bpb,
Miinchen 2003, 5-19; speziell zur Wirtschaftskrise 8 f., 17 f. S. auch: Stiftung Deutsches Histo-
risches Museum: Die Weltwirtschaftskrise. http://www.dhm.de/lemo/html/weimar/industrie/
wlrtschaftskrlse/ index.html (Zugriff am 20.2.13).

* Vgl. Kascuusa: Lebenswelt (wie Anm. 50), 21 f., 34 f., 78.

12 MS Chronik I, 99 f. (22.3.26).

*22 MS Chronik I, 150 (15.-22.5.32).

1 Vgl. MS Chronik I, 141 (Februar 31). Dazu auch: Deutsche Bundesbank: Wihrung und
Wirtschaft in Deutschland 1876-1975. Frankfurt/M 1976, S. 338 {. http://www.digitalis.uni-
koeln.de/Waehrung/waehrung_index.html (Zugriff am 20.2.13).
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hinsichtlich der Auswirkungen und seine Erleichterung beziiglich der entgangenen
Bedrohung ersichtlich werden: ,Am Dienstag konnte man feststellen, dafi eine
grofie, grofie Gefahr voriibergezogen sei. [...] Die Krise von Juli 1931 ist nicht blof
eine Krise der Banken, es ist eine Jedermannskrise gewesen!“*”* Die darauf folgende
Deflation und die Erschwernisse der Ausreise durch eine neue Notverordnung
machten ihm ebenfalls Sorgen.*”” Dass die Wirtschaftskrise dennoch noch nicht
iiberstanden war, zeigte sich unter anderem auch in Zwangsversteigerungen von
Anwesen wegen Uberschuldung, die Holzgartner in seinem Tagebuch notierte, wo-
bei er der Auffassung war: ,Saufen und Huren, und nicht die wirtschaftliche De-
pression allein war die Hauptursache des Ruins!“**

Dennoch schienen die Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise zu Holzgartners
Zeit in Loitzendorf die Pfarrei nicht wesentlich zu treffen. Die groflenteils bereits
drmlichen Verhiltnisse wurden — auler durch Marktpreise fiir landwirtschaftliche
Produkte — durch die grofle Zahl an Subsistenzwirtschaften und Familienbetrieben
statt industrieller Arbeit und Pendlerwesen wenig beeinflusst. 1933 zeugte die ver-
hiltnismaflig hohe Ziffer an Bautitigkeiten, die Holzgartner am Ende des Jahres
sogar separat bilanzierte*”, eher von einem Fortschritt, auch unterstiitzt durch
Reichszuschiisse, die es den Loitzendorfern erlaubten, ihre Wohnverhiltnisse zu
verbessern. Als Nebeneffekt fithrte die Wirtschaftskrise sicherlich auflerdem zu
einer weiteren Politisierung der Gesellschaft*, die sich vor allem in Punkt 4.3.5.2
genauer zeigen wird. Sie fithrte ebenfalls zu einer Verschirfung von sozialen Kon-
flikten durch die Arbeitslosigkeit und Existenzangst, kombiniert mit der bauerlichen
Grundeinstellung, dass derjenige, welcher nicht arbeite, einfach zu faul sei — welche
aus dem landwirtschaftlichen, stets auf das materielle und soziale Dasein ausge-
richteten Umfeld entstand.”’

Das Tagebuch schien hier eine Art Stiitze zu bieten, in die Holzgartner seine
Besorgnis hinsichtlich der 6konomischen Lage der Dorfbevilkerung und seiner
selbst schrieb und sich damit auseinandersetzte.

4.3.5 Beobachtung und Beurteilung des nationalsozialistischen Aufstiegs

Da Holzgartner politisch interessiert und aktiv war und genau in der Zeit des
aufkommenden Nationalsozialismus Tagebuch iiber sein Leben und das der Dorf-
bewohner schrieb, finden sich auch zahlreiche Hinweise auf Agitation der , Nazi-
s0zi“**, wie er sie nannte, und entsprechende Einschitzungen, Beurteilungen und

Auswirkungen aus Sicht des Pfarrers selbst.

4.3.5.1 Entwicklungen auf Ebene Bayerns und Deutschlands

Wie Punkt 4.3.1 zeigt, informierte sich Holzgartner offenbar zum groflen Teil iiber
Zeitungen, was die politischen Ereignisse in Bayern und Deutschland betraf. Aus
diesen las er sowohl aktuelle Wahlergebnisse als auch von den Redaktionen der

2 MS Chronik I, 144 f. (Juli 31).

*B ygl. MS Chronik I, 145 (11.8.31).

24 MS Chronik I, 151 (2.8.32).

5 Vgl. MS Chronik I, 164 (Ende 1933).

*2¢ Vgl. Kascrusa: Lebenswelt (wie Anm. 50), 39.

7 Vgl. u.a. WEBER (wie Anm. 213), 30; KascruBa: Lebenswelt (wie Anm. 50), 44.
** Zum ersten Mal erwihnt im Eintrag vom 22.5.28: MS Chronik I, 113.
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Blitter beeinflusste Einschitzungen und Beurteilungen der Entwicklungen, die er
teilweise ibernahm oder sich selbst eine Meinung daraus bildete.

Aufmerksam verfolgte er Reichstags- und Landtagswahlen, deren Ergebnisse er
notierte. In seinen ersten Amtsjahren in Loitzendorf war die Bedeutung der Natio-
nalsozialisten noch sehr gering; hier interessierten ihn besonders Unstimmigkeiten
bei Abstimmungsverfahren*”, die Wahlbeteiligung vor Ort bei solchen Entschei-
dungen®® und Gesamtstimmen in Land oder Staat*'. Die Loitzendorfer Zahlen
bzw. die aus der Region schienen ihm dabei wichtiger zu sein als Gesamtergebnisse,
da diese wohl nicht in den grofien Zeitungen abgedruckt und somit fiir die Nachwelt
festgehalten wurden. Dabei lief} er sich hin und wieder auch zu persénlichen Kom-
mentaren hinreiflen, z.B. iiber die Wahlbetelhgung Die Wahlbeteiligung war ziem-
lich flaw; mebr als die Hlfte blieb dabeim! «% oder kiirzer: »Die Wahlbeteiligg sehr
flau!“*”. Holzgartner notierte dabei die Ergebnisse selektiv und nach eigenem Be-
wertungsempflnden, welches sich nach personlichen Priferenzen und auch nach
entscheidenden Kriften seitens der Parteien richtete: Nicht alle Gruppen und deren
Stimmen oder Mandate wurden mit aufgezahlt, teilweise nur zwei oder drei aus-
gewihlte.**

Den zunehmenden Aufstieg der Hitler-Partei bemerkte Holzgartner iiberrascht
bei der Reichstagswahl vom 14.9.30: ,Der Erfolg der Hitlerlente war sensatio-
nell.“** Ab diesem Zeitpunkt beobachtete er die , Nazisozi“ und ihre , fieberhafte
Agitation“**® vor den Reichsprisidentenwahlen 1932 genauestens: Als bei der ersten
Wahl Hindenburg knapp vor Hitler lag, schrieb er empért, vielleicht auch ein biss-
chen himisch: , Die Hitlerleute hatten mit ei. sicheren Sieg Hitlers gerechnet u. ver-
teilten schon die Beamtenstellen!“*” Da die Stimmen nicht cindeutig reichten, wurde
eine neue Wahl angesetzt — , Also nochmals so eine wiiste Wahl.“** — bei der er die
dennoch knappe Nxcderlage Hitlers mit ,,//“ hervorhob. Doch auch die Wahl in
Preufien im April 1932 verfolgte er: ,In Preuﬁen schaut es schlimm auns“*’, und
unterstrich die Erfolge der Nationalsozialisten; es interessierten ihn also nicht nur
die Ausginge der Wahlen in Bayern und auf Ebene Deutschlands, sondern auch die
Entwicklungen in den anderen Landern, wohl um die Gesamtbewegung besser ein-
schitzen und daraus eventuell Folgerungen fiir die eigene Pfarrei ziehen und sich
vorbereiten zu kénnen.

Oft verglich Holzgartner dabei die Ergebnisse mit fritheren, um die Entwick-
lungen deutlicher herauszustellen; dabei beschrinkte er sich wiederum auf ihm
wichtig erscheinende Parteien, z.B. NSDAP, BVP, Zentrum." Je bedeutender und

27 ygl. MS Chronik I, 87 (6.4.24), 92 (7.12.24), 163 (12.11.33).
9 ygl. u.a. MS Chronik I, 88 (4.5.24), 92 (7.12.24), 97 (26.4.25), 113 (22.5.28), 148 (11.4.
32).
©1 ygl. MS Chronik I, 147 . (13.3.32), 148 (11.4.32), 149 (24.4.32), 154 (5.3.33), 163 (12.11.
33).
*2 MS Chronik I, 88 (4.5.24).
3 MS Chronik I, 97 (26.4.25).
4 ygl. MS Chronik I, 113 (22.5.28), 136 (19.9.30).
= Vgl MS Chronik I, 136 (19.9.30).
¢ MS Chronik I, 147 f. (13.3.32).
7 MS Chronik I, 147 f. (13.3.32).
#8 MS Chronik I, 147 £. (13.3.32).
9 MS Chronik I, 149 (April 32).
0 ygl. MS Chronik I, 151 (31.7.32).
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machtvoller die Nationalsozialisten wurden, desto hiufiger kommentierte er die
Ereignisse, an denen seine Bedenken, seine Enttiuschung, seine Angst oder auch sein
Entsetzen und seine Emporung zu spiiren sind:

»Die Wahl ging schlimm aus — wir Kath. sind unterlegen — schwer unterlegen.“
(Reichstagswahl Mirz 1933) oder auch: , Die Regierungsbildg in Bayern ist noch
nicht vollzogen. Immer nur die Reichskommissire noch in Miinchen, die man nur
von Berlin aufoktruiert, obwobl Hindenbg versprochen nach Bayern keinen zu
schicken! — Was wird noch werden! Jeden Tag Aufregung!“*"

Nach der Reichstagswahl im Juli 1932, bei der die NSDAP mit 37,4 % die stirkste
Kraft wurde, machte sich Holzgartner Gedanken iiber die darauf folgende Auf-
16sung des Reichstags am 12.9., der durch ein parlamentarisches Misstrauensvotum
gegen die Regierung von Papen aufgehoben wurde, was von Hindenburg bereits
zuvor vorbereitet worden und deshalb , wobl ein Bruch der deutschen Reichsver-
fassung war.“*** Ob Holzgartner selbst dieser Auffassung war oder er dies nur aus
Zeitungsnachrichten {ibernahm, ist nicht bekannt. Erleichterung ist hingegen nach
der erneuten Reichstagswahl im November 1932 zu spiiren, als er schrieb: , die
Hitler haben erstmals um 35 Sitze im Reichstag abgenommen (230-195).“** Unge-
wohnt heftig liefl er anschliefend allerdings iiber den scheidenden Reichskanzler
Franz von Papen aus und zeigte dadurch auch seine zunehmende Abneigung gegen-
iiber Hindenburg:

»Seit Freitag 2.12.32 haben wir wieder einen neuen Reichskanzler. H. von
Schleicher [nachgetragen: sp: ermordet 1934/). Hindenburg hitte wohl Papen wieder
genommen — aber am Freitag erklirte sich das Kabinett geschlossen gegen Papen -
Hindenburg hat durch sein zihes Festhalten an Papen seinem Verhdiltnis zum Volke
nicht geniitzt. — Papen hatte aufler Hindenburg u. sich nichts mebr hinter sich. —
Nach meinem Empfinden ist Papen ein Zentrumsrenegat und Kommunisten-
ziichter. “**

Besonders beschiftigte ihn ab 1933, dass zum einen in Bayern nicht-katholische
Beamte eingesetzt wurden — ,der Reichskommissir fiir Kultur u. Unterricht in
Miinchen Schlemm ist protestantisch!“** — und zum anderen vor allem die (Selbst-)
Auflosungen der politischen Parteien wie des Bauernbundes und der BVP nach
Verfolgungen und Durchsuchungen seitens des Staates, iiber die nicht nur er, son-
dern auch das Dekanatskapitel 1933 sich ziemlich Sorgen machte und er enttiuscht
und auch entriistet war:

»Lt. Zeitgsmitteilg. vom 12.4.1933 hat der bay. Banernbund = b. B. = & Mittel-
standsbund beschlossen, die politische u. organisatorische Titigkeit einzustellen — sie
empfiebl der nationalsozialistischen Bauernschaft beizutreten! — Damit hat dieser
liberalisierende Bund ein schnelles Ende gefunden!“**

»Am Vergangenen Montag (12.6.1933) Dekanatskapitel Pondorf in Ascha. Es
berrschte sebr gedriickte Stimmg; man bezeichnete die gze Situation als Stille vor
dem Sturm. Die Behandlg des 1. Deutschen Gesellentages in Miinchen, den man an-

“1 MS Chronik I, 154 f. (21.3.33).

*“2 MS Chronik I, 151 (31.7.32).

3 MS Chronik I, 152 (6.11.32).

** MS Chronik I, 152 (Dezember 32).
3 MS Chronik I, 154 . (21.3.33).

¢ MS Chronik I, 155 (24.4.33).
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fangs verboten u. dann in beschrinkten Umfang zugelassen, lifit triibe Aussichten
offen; die Simultanschule droht — wir sind machtlos — mundtot!“*¥

»In der vergangenen Woche informierte Innenminister Wagner — Mii. eine grofe
Aktion gegen die bay. Volkspartei. Zuerst Haussuchg — dann Verbaftungen fast aller
Abgeordneten der b. Volkspartei, ibrer Funktionire und ihrer Mitglieder in den
Kreis-, Bezirks-, und Gemeinderiten, darunter auch Geistliche [...] - das war nur die
Rache fiir die Unterdriickung der Nationalsozialisten in Osterreich durch Fey .
Dollfufi, woran auch die B.V.P. mitschuld sein soll — wers glaubt! Die politische
Polizei hat schon einmal die Unwahrheit bekundet in Sachen Gesellentag — Vize-
kanzler Papen!! [...]— Das ist eine glatte Verfolgg der Katholiken, der polit. Vertreter
der Katholiken, mag man auch politische Dinge vorschiitzen! Die Auflisg der b.
Volkspartei kénnte man auch auf andere Weise vorbereiten — aber man will uns die
Ehre nebhmen — gerade unseren verdienten Méannern d. b.V.P, die nie mit dem
Marxismus paktiert haben!“**

»Nun wurde auch die Selbstauflosung der Bay. VolksPartei erzwungen und die des
Zentrums. Dabei ging es natiirlich nicht ohne Verleumdungen und Hohn ab. Die ,B.
Ostwacht, Organ vom b. Kultusminister Schemm, spricht ,von der schwarzen Dirne
des Marxismus — wer war wobl weiter weg von der Weltanschauung des Marxismus
als die politische Vertretung der deutschen Katholiken — Wo ist die Journaille? Hier
od. dort? Wenn das Konkordat die Konfessionsschule und andere Fordgen der Katho-
liken aufgenommen, so war das nur mégl. weil die kath. Parteien vorgearbeitet
hatten. — So rubmlos hitte man diese verdienstvollen Parteien nicht abtreten lassen
diirfen — am meisten freuen sich dariiber doch die Kirchenfeinde.

In diesen Eintrigen spiegelt sich die Hilflosigkeit des Pfarrers gegeniiber dieser
empfundenen Ungerechtigkeit, die ,seinen® Parteien, aber auch anderen verdienten
Minnern widerfuhr. Die Anschuldigungen sah er als unbegriindet und unglaub-
wiirdig, die Verfolgungen der Politiker als Gefahr fiir die Gesamtheit der Katholiken
und die erzwungene Auflésung der Parteien als gezielt ehrlos und bedrohlich fiir die
Demokratie. Seine Empérung aber auch seine Angst zeigen sich in Formulierungen
wie , wir sind machtlos — mundtot!“ oder ,, wers glanbt!“.

Einige Erleichterung offenbarte er bei seinem Eintrag iiber das endlich durch-
gesetzte Reichskonkordat*® im Juli 33: , Ich begriifie es — vielleicht wird jetzt Rube.
[...] - Wenn es gebalten wird, konnen wir Katholiken reichlich zufrieden sein!“*'
Gereizt und empért wirkte er dagegen bei einer Notiz iiber Vortrige einiger natio-
nalsozialistischen Redner, welche sich eindeutig gegen Konfessionen und deren Be-
deutung wandten und im gleichen Zug die nationalsozialistische und ,vélkische®
Gesinnung als die ,richtige” Lebensweise ausriefen. Holzgartner entriistete sich
dartiber: ,, Und solche Leute wollen Deutschland retten!“**

Besondere Aufmerksamkeit erreichte auch die sogenannte Rohm-Revolte im Juli
1934 bei Holzgartner. Einerseits ldsst sich sein Entsetzen iiber eine solche Tat spiiren,
andererseits aber auch die Unsicherheit, wem denn nun Unrecht getan worden war:

7 MS Chronik I, 159 (Juni 33).

*8 MS Chronik I, 159 (30.6.33).

7 MS Chronik I, 160 (Juli 33).

% Vgl. dazu u.a.: FANDEL (wie Anm. 401), 151; DENZLER (wie Anm. 401), 25-30; BESIER
(wie Anm. 401), 24.

1 MS Chronik I, 160 (20.7.33).

2 MS Chronik I, 162 f. (Oktober 33).
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Ernst Réhm, der mit einigen anderen einfach aus dem Weg geriumt wurde, oder
Hitler, dem vermeindtlich Verrat gedroht hatte:

» Etwas Furchtbares ist in den letzten Tagen vorgegangen. Reichskanzler Hitler hat
am 30. Juli 1934 seinen S.A-StabsChef Rohm, [ ... es folgt eine Aufzihlung weiterer
Opfer] erschieflen lassen. Ebenso wurde der friihere Reichskanzler Schleicher u. seine
Frau bei der Verbaftg erschossen. Geriichteweise verlautet dafl noch mebr erschossen
worden seien [nachgetragen: (Hitler sagt: 74: am 14. Juli i. Reichstag!)] Unter der
Hand sollen noch erschossen worden sein der friihere b. Ministerprisident Kahr, der
Konvertit Gerlich, bekannt als herausgeber des ,Geraden Weges* u. scharfer Gegner
von Hitler und der Vorstand der kath. Aktion in Berlin: Dr. Klausner! Die beiden
letzten Opfer zeigen den antikath. Instinkt vieler untergeordt. Nazisozi! Was helfen
da alle Konkordate? Die Abwendg v. Glauben zeitigt bise Friichte und der
Personenkult u. Byzantinismus der Nazisozi richt sich, z. B. bei Robhm. Sein Name
mufite aus dem Ehrendolch binnen 2 Tagen ausgeschliffen werden — und die nach
ihm benannten Straflen! [...] Wie mag es Hitler wobl zu Gemiite sein — bei solchen
Freunden?“*

Zugleich sind das Entsetzen und die Angst zu spiiren, welche mit der Verfolgung
hochrangiger katholischer Persénlichkeiten zusammenhingen, die Holzgartner als
Pfarrer umso mehr Sorgen bereitete. Die Lange des Eintrages zeigt zudem auch, wie
wichtig ihm dieser Vorfall und wie grof} die Beunruhigung war, die dieser bei ihm
hervorrief. Auch die Ermordung des 8sterreichischen Kanzlers Dollfufi im August
34 emporte ihn zutiefst:

»Am 25. Juli 1934 haben sie den sterreichischen Kanzler Englbert Dollfuf§ nieder-
geknallt. Wer? National sich gekiindet Leute — dabei aber hemmungslos gewissenlos.
Die beiden Hauptschuldigen Planetta u. Holzweber wurden einige Tage darauf
gehenkt. Wer macht die Leute so fanatisch? Sie lieflen keinen Arzt u. keinen Priester
zu ihm als er in seinem Blute lag! Bestien!!“**

Geradezu fassungslos wirkte er hierbei hinsichtlich der Bluttat, was sich bereits an
der Wortwahl zeigt: der Kanzler wurde ,niedergeknallt“. Seine Sorge um die
moralische Verrohung der Menschen ist dabei ebenso offensichtlich wie auch das
Entsetzen und die Bestiirzung angesichts der unchristlichen Behandlung des
Verletzten nach der Tat.

Verwunderlich ist allerdings, dass Holzgartner u.a. den Reichstagsbrand im Fe-
bruar 1933 mit keinem Wort erwihnte, obwohl dieses Ereignis grofle Wellen schlug
und direkt in den Wahlkampf vor den Reichstagswahlen im Mirz 1933 fiel, den er
durchaus mitverfolgte.

Holzgartner zeigt durch diese Eintrige, welche sich mit der ,groflen Politik“ in
Deutschland und Bayern und deren Entwicklungen vor allem unter den beginnen-
dem Aufstieg der Nationalsozialisten befassten, dass er politisch sehr interessiert
und aufmerksam gegeniiber Verinderungen in der Parteilandschaft bzw. Macht-
verhiltnissen war. Durch die Verfolgung der Geschehnisse auf Staatsebene versuchte
er, die Auswirkungen fiir sein Leben als Pfarrer, das seiner Pfarrbewohner und die
dorflichen sozialen und politischen Strukturen abzusehen und abzuwigen.

3 MS Chronik I, 168 . (2.7.34).
% MS Chronik I, 169 (7.8.34).
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Das Tagebuch diente hierbei vermutlich als Mittel, seine Bedenken, Zweifel, Ent-
ristungen und Anschuldigungen, seine Hilflosigkeit und sein Entsetzen loszu-
werden und sich so damit zu beschiftigen und dariiber nachzudenken. Zugleich
wurden die Ereignisse, welche zumeist offenbar aus Zeitungsnachrichten stammten,
fiir das kollektive und kulturelle Gedichtnis festgehalten, vorsortiert und selektiert
durch die Redaktionen bzw. auch durch die Politik selbst, welche den Information-
sfluss steuern konnte. Auch fiir sein, Holzgartners, individuelles Gedichtnis bil-
deten seine Aufzeichnungen eine Stiitze, da er vorhergegangene Wahlen und Ent-
wicklungen und auch seine eigenen bisherigen Schlussfolgerungen somit leichter mit
aktuellen Vorkommnissen vergleichen und einschitzen konnte.

4.3.5.2 Entwicklungen in der Pfarrgemeinde und der niheren Umgebung

Von Beginn seiner Amtszeit in Loitzendorf an notierte Karl Holzgartner poli-
tische Ereignisse, welche sich vor Ort zutrugen oder Einfluss auf die Pfarrei hatten.
Vor allem standen Wahlergebnisse von Gemeinderiten, Landtags- und Reichstags-
sowie Reichsprisidentenwahlen in seinem Fokus, deren Stimmenverteilung der
Loitzendorfer Pfarreibewohner und in einigen Fillen auch die der umliegenden
Gemeinden er genauestens in seinen Aufzeichnungen vermerkte und teilweise kom-
mentierte.**®

Eine Zisur ist dabei am 19. September 1930 zu erkennen. Bei seinem Eintrag tiber
die Reichstagswahlen wurden zum ersten Mal die Nationalsozialisten als erfolg-
reiche Partei erwihnt. Ab diesem Bericht folgten immer mehr Aufzeichnungen iiber
die ,, Nazisozi“ und deren Agitationen.

Zuvor ist Holzgartners Berichten zu entnehmen, dass die Loitzendorfer und auch
die Gittensdorfer relativ konstant wihlten, was die Biirgermeister und scheinbar
auch die Gemeinderite betraf. Gewihlt wurde hier noch nicht nach Parteien, son-
dern vielmehr nach personlichen Sympathien.** Beim (gescheiterten) Volksentscheid
zum Fiirstenenteignungsgesetz 1926 lisst seine Beschreibung einen Blick in seine
Einschitzung der hiesigen Wahler zu:

» Trotz Verlesung der bischofl. Warnung u. pfarramtlicher Aufforderung, der Ab-
stimmung bebufs entschiadigungsloser Enteignung der Fiirsten haben sich danach bei
der Abstimmung am Sonntag den 20.6.1926 — 73 mit Ja u. 4 mit Nein beteiligt: von
408 Abstimmungsberechtigten! — darunter Banern - Fanatiker des Privateigentums —
u. viele (dumme) Weiber, besonders von Hobenstadl — Rottensdorf [...]“*

Ungewohnlich ist hier die sehr deutliche Beschimpfung von ,besitzfanatischen®
Bauern und , dummen® Frauen — fiir diese deutliche Kritik ist vermutlich Holz-
gartners damalige aktuelle Entriistung wihrend des Eintrages verantwortlich, da er
sonst nur selten eine Beurteilung der Wihler vornahm.

Bei grofieren Wahlen ist in Holzgartners Aufzeichnungen eine der Stimmenver-
gabe angepasste Selektion und Hervorhebung der Parteien zu erkennen: insbeson-

% Vgl. Landtagswahlen: MS Chronik I, 87 (6.4.24), 113 (22.5.28), 114 (Juni 28), 149 (24.4.
32). Reichstagswahlen: MS Chronik 1, 88 (4.5.24), 92 (7.12.24), 113 (22.5.28), 114 (Juni 28),
136 (19.9.30), 151 (31.7.32), 152 (6.11.32), 154 (5.3.33), 163 (12.11.33). Reichsprisidenten-
wahlen: MS Chronik I, 96 (29.3.25), 97 (26.4.25), 147 f. (13.3.32), 148 (11.4.32).

%6 ygl. MS Chronik I, 92 (7.12.24), 129 (8.12.29). Vgl. dazu: DORrNER (wie Anm. 50),
230-239; DieTRICH (wie Anm. 50), 379.

#7 MS Chronik I, 101 f. (22.6.26).
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dere die BVP als auch der Bayerische Bauernbund*** (BB bzw. Bayerischer Bauern-
und Mittelstandsbund). Vor allem dem BB begegnete Holzgartner mit einer gewis-
sen Skepsis, welche sich sicherlich aus der anti-klerikalen Haltung der Partei ergab.
So schrieb er iiber deren Politisierungsversuche 1930:

»Der Bauernbund sucht jetzt auch die Jugend zu politisieren. Er griindet iiberall
,Griine Fihnlein. Gestern war unter grofiem Tam-Tam eine sog. Wimpelenthiillung
und Ubergabe in Streifenau beim ,Bundswirt® Dietl. [... ]“**

Bei der Reichstagswahl vom September 1930 erwies sich der Erfolg der , Hitler-
leute® auch in Loitzendorf als , sensationell®, also iiberraschend hoch.*® Bereits im
Februar 1931 bemerkte er eine zunehmende Agitation der Nationalsozialisten in der
Pfarrei sowie eine Unsicherheit und Wankelmiitigkeit der Wihler, was zu einer
schwankenden Gesinnung Einzelner fiihrte:

»Die Nationalsozialisten nisten sich auch in unserer Pfarrei ein. Schon seit der
Versammlg in Stallwang begeisterten sich einige, die nach dem Krieg Sozi wihlten,
dann sich auf ihren ,Stand‘ besannen und Bauernbund wablten, und jetzt Feuer und
Flamme fiir die Nazisozi sind. Jetzt haben sie am 25.1.31 eine Versammlg gehalten
in Rottensdorf und am 8.2.31 in Edenhof, dessen Besitzer sich immer wieder mausert
(?] — Bbd — Wirtschaftspartei u. jetzt Nazisozi — Der Kommunist Jos. Gruber —
Blunddf ist Vertrauensmann d. NS, “*'

Seine eigene Enttiuschung {iber Stimmenverluste ,,seiner*? Partei, der BVP, und
die Unentschlossenheit der Wihler zeigen sich auch in seinen Berichten iiber die
Parteiversammlungen*”’, an denen er teilnahm und an denen die Beteiligung mal
»Sebr gering, nur circa 35 Minnlein [...]!“ (1931), mal , sebr gut besucht [...]“ (1932)
war. 1933 schrieb er: , Die Wirtsstube und die Kiiche waren gedringt voll.©

Bei der Reichsprasidentenwahl im Marz 1932 verfolgte er die Bemiihungen der
Nationalsozialisten in der Pfarrei. Daneben erlaubte er sich einen kleinen Seitenhieb
auf die moralische Einstellung der , Nazisozi“, welche sogar ehemalige Kommunis-
ten mit , triiber Vergangenheit“ und Aufstiegsambitionen fiir sich gewannen:

»Heute findet im ganzen Deutschen Reich die Wahl des Reichsprisidenten statt.
Die Nazisozi entfalteten eine fieberhafte Agitation. Auch hier fand bei Schittl eine
Nazisozi Versammlg statt, die leider sebr gut besucht war (c. 100 Personen). Haupt-
zutreiber der hiesigen Nazisozi ist der in Blunderdorf wobnende Jos. Gruber [...] mit
einer etwas triiben Vergangenheit, was ja bei den Nazisozi eher eine Empfeblung ist.
Friiher agitierte er fiir die Kommunisten. Jetzt agitiert er fiir die Nazisozi: ,weil er
halt etwas zu werden hofft, viell. BezirksAmtmann oder ibnliches. Die Wahl hier
fiel wieder [sic!] Erwarten giinstig fiir die Nazisozi aus. Ein Hauptgrund ist wobl
darin zu sehen, weil viele ehemalige Bauernbiindler umgefallen sind. [...]“**

% Vgl. Oliver BRAUN: Bayerischer Bauernbund (BB), 1895-1933. In: Historisches Lexi-
kon Bayerns. http://www.historisches-lexikon-bayerns.de/artikel/artikel_44430 (Zugriff am
25.2.13).

** MS Chronik I, 133 (5.5.30).

*% ygl. MS Chronik I, 136 (19.9.30).

! MS Chronik I, 140 (3.2.31).

*2 Vgl. Punkt 4.3.3: Persénliche politische Priferenzen Karl Holzgartners.

2 Vgl. MS Chronik I, 142 (3.5.31), 149 (21.4.32), 154 (21.2.33).

** MS Chronik I, 147 f. (13.3.32).
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Hier spiegeln sich auch seine eigenen Erwartungen hinsichtlich des Wahlausgangs
und seine daraus resultierende Enttauschung ob des Erfolges der NSDAP. Jedoch
erfreuten ihn auch fruchtlose Versuche eines Lehrers aus der Nachbarortschaft
Sattelbogen beziiglich Wahlergewinnung fiir die Partei.*” Bei der darauf folgenden
erneuten Wahl im April 1932 kategorisierte er die Regionen je nach Wahlergebnis im
Hinblick auf seinen Favoriten Hindenburg oder auf Hitler: , Der Wahlkreis Oberpf.-
NBy hat bes. gut gewiblt [...] Bz. Kétzting hat schlecht gewdblt [...]“** Nachdem
Holzgartner die Landtags- und Reichstagswahlen 1932 fast niichtern dokumentierte,
erwihnte er bei Reichstagswahl im Mirz 1933 resigniert die erfolgreichen Aktivi-
titen der Nationalsozialisten:

,Das Resultat der Reichstagswabl in Loitzendorf fiel aus, wie es ausfallen mufite
nachdem die Hitlerleute 3 Versammlungen in der Pfarrei gebalten hatten und sonst
agitierten. [...] Die Wahl ging schlimm aus — wir Kath. sind unterlegen — schwer
unterlegen. [...] Der Bauernbund ist am leichtesten umgefallen — er hat seine Rolle
ausgespielt: Er hat die biuerlichen Massen radikalisiert zuerst . dann haben sie ibn
verlassen. Unsere Leute sind wie hypnotisiert! Der eine erwartet die Inflation der

andere einen Posten, der dritte hohere Viehpreise....../I“*

Zugleich beschrieb Holzgartner hier auch die Angste und Hoffnungen einiger
Pfarrbewohner, welche wohl ein Grund fiir den Zulauf bei der NSDAP waren und
ihm eine Erklirung fiir deren Verhalten boten.

Auch die vom Reichskommissir angeordnete Feier zur Reichstagserdffnung in der
Schule fithrte zu einem kritischen Eintrag Holzgartners in sein Tagebuch:

»Heute Reichstagseroffnung. Gestern kam der Gendarmerie — Wachtmeister von
Stallwang u. iiberbrachte die Anordng des Reichskommissir [...] daf$ aus Anlaf der
Reichstagseriffg eine Schulfeier stattfinden mufs — die wir heute friih 8 b unter An-
wobnung aller Lebrkrifte gebalten. H. Lebrer Baumgartner wies auf die Erwar-
tungen hin, die den heute zusammentretenden Reichstag begleiten! [...] Was wird
noch werden! Jeden Tag Aufregung! — Nachmittags um 3 b zogen Nationalsozialisten
mit Hakenkreuzfabnen und in Uniformen von Stallwang iiber Landorf durch
Loitzendorf nach Rifidf. und Wetzelsberg mit Musik — In Wetzelsberg werkten sie
zur Freude des Pf. Reichenberger mit Heil Hitler Schreien u. Musik u. Bollerschiefen
bis gegen Abend 7 b, um welche Zeit sie abgezogen. — Um diese Zeit krachten rings-
um in d gzen Gegend die Biller — Von Straubinger Gegend her war auch ein grofies
Freudenfeuer zu sehen — Narren — Narren — Verfiihrte!“**

Die Kritik an der Politisierung der Schule ist deutlich erkennbar; auch die stindige
Aufregung und die unmittelbaren Aktionen der Nationalsozialisten in der Um-
gebung missfielen ihm. Die , Freude des Pfarrers Reichenberger aus Wetzelsberg,
wohl Holzgartners Informationsquelle der dortigen Veranstaltungen, scheint dem-
nach nur eine ironische gewesen zu sein. Die NSDAP versuchte, visuell und akus-
tisch ihre Prisenz in der Region zu zeigen — mit Erfolg, denn ziemlich wahr-
scheinlich registrierte dies nicht nur Pfarrer Holzgartner, welcher die Anhinger der
Partei allerdings fiir , Narren“ und ,, Verfiihrte“ hielt.

%5 ygl. MS Chronik I, 147 f. (13.3.32): ,Bfz! Sattelbogen hatte nur 17 Hitler (trotz magister
[sicg Hartwig)“.

*6 MS Chronik T, 148 (11.4.32).

7 MS Chronik I, 154 (5.3.33).

#8 MS Chronik I, 154 f. (21.3.33).
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Auch den Vormarsch der Nationalsozialisten auf der Gemeindepolitikebene ver-
folgte er misstrauisch:

»Gestern fand hier Bgsterwahl u. Wahl d. GemdRite statt die diesmal nach
Parteien erfolgte. Auf die Nazisozi trafen 5 Mitglieder auf die B.V.P: 3 - der B.Bund
hatte keine Liste eingereicht. 1. Bgster wurde einstimmig wieder Fiichsl - Loi. 15 / 2.
Bgster Xaver Eidenschink — Rifdf — beide Nazisozi - letzterer nur mit 5 Stimmen. —
In Gittensdf: 1. Bgster Theodor Gruber — Hohenstadel (Giitler) u. 2. Bgster: Karl in
Kager — In Gittensdorf wurde keine V.P. Liste eingereicht. — Dort sind also die
Nazisozi Herr!“*®

Besonders greifbar wird die Ausweitung des nationalsozialistischen Gedanken-
guts und der dorflichen Aktivitit bei Festen und Briuchen in der Pfarrei. So wurde
zum bisherigen Brauch des Maibaumaufstellens der von der Reichspolitik ok-
troyierte , Tag der Arbeit“ ab 1933 am 1. Mai eingefiihrt, an welchem sowohl die
Kirche — durch ein noch dazu , stipendiumloses“ Amt, wie Holzgartner klagte — als
auch die Schule mit einer Schulfeier politisiert und die Pfarreibewohner durch ein
gemeinsames Feiern des Tages mit Kirchenzug und Beteiligung der Vereine sowie
dem wehenden Hakenkreuz neben Reichs- und Landesfahne auf dem Schulhaus
einbezogen wurden."” 1934 kamen zudem ein Fackelzug am Vorabend und ein De-
monstrationszug um das Dorf am 1.5. selbst hinzu.

»Da hier der Kreisleiter der Arbeitsfront wohnt [...], waren die Amtswalter der
A.F des Bezirkes u. sonstige Arbeiter hierher gekommen zur Vereidigung. Die
Hiuser waren mit Griin u. teilweise mit Fabnen geschmiickt. Auch ein Matbaum war
aufgestellt worden zwischen Schulbaus u. FriedboﬁEingang u. eine Rednertribiine.
Die Festrede hatte Lehrer Baumgartner jibernobhmen. “*"'

Die politisch-ideologische Umfunktionierung des Maibaumes ist hierbei deutlich
zu erkennen. Auch der sichtlich erfolgreiche Aufruf zur Beteiligung der Bevélke-
rung durch Schmiicken der Hiuser und auch durch Anwesenheit bei den Feier-
lichkeiten schien zu wirken, wie Holzgartner bemerkte. So entging ihm also die
schleichende Nazifizierung auf dem Wege durch herkdmmliche, interessensgeleitete
liberarbeitete Traditionen seiner Pfarrei keineswegs. Wolfgang Kaschuba sieht in der
Uberhohung der bisherigen und Umformung in neue, gemeinschaftsbetonende
Briuche eine hiufige Ansetzung der Nationalsozialisten, die Machtstrukturen und
sozialen sowie religiosen und wirtschaftlichen Strukturen innerhalb eines Dorfes fiir
ihre Zwecke zu nutzen:

»Im Dorf wird besonders deutlich, wie unauffillig das braune Virus in soziales
Gewebe einzudringen, sich an vorhandene Strukturen und Traditionen anzulagern
vermag — namentlich im Bereich der dorflichen Politik und der Fest- und Brauch-
formen. [... ] Hier finden sich also geniigend hierarchische und konservative Lebens-
weltstrukturen vor, die der Nationalsozialismus nicht zerschlagen, sondern nur neu
organisieren und fiir seine spezifischen Zwecke instrumentalisieren mufS. Und dies
gelingt ibm vor allem dort, wo sich die traditionellen dorflichen Ordnungsfaktoren
Familie, Kirche und Religion zuriickdringen lassen. “*"*

#% MS Chronik I, 158 (24.4.33).

79 Ygl. MS Chronik I, 158 (1.5.33).

I MS Chronik I, 167 {. (2.5.34).

2 Kascuusa: Lebenswelt (wie Anm. 50), 48.
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Zudem ,verdringen kiinstliche Gemeinschaftsformen systematisch die gewachse-
nen Traditionen, wird der Alltag iiberhoht in einer Festkultur, die anch eine gefiibls-
mafige Identifikation erméglicht durch vorgespiegelte Identitit: Die eigene Bedeu-
tung scheint sich aus der nationalen Grifie zu ergeben, dort scheint sie begriindet

L.,

Dies lisst sich durch die Aufzeichnungen Holzgartners auch fiir Loitzendorf be-
stitigen. Die Tradition des Maibaumes wurde in die breite Offentlichkeit geholt, war
nicht mehr nur ein Ereignis v.a. der Burschen und der Wirtshiuser, sondern wurde
verbunden mit einem arbeitsfreien Tag und einer gemeinschaftlichen Feier aller
Dorfbewohner, einschliefilich der Schulkinder. Die Identitit wurde durch die Arbeit
bestimmt, und die offensichtliche Huldigung und Uberhhung dieses Aspektes
diente den Nationalsozialisten dazu, einen Zugang zu den von der harten, meist
landwirtschaftlichen Arbeit geprigten Dorfbewohnern zu finden, die eine Abwechs-
lung vom Alltag und geselliges Miteinander begriifiten. Der Pfarrer betitelte dies
auch als , Nazifeier des nation. Feiertages d. Arbeit“ und nicht als Fest in erster Linie
fiir Dorf und Arbeiter.

Ein weiterer Hinweis auf den zunehmenden Einfluss politischer Aktivitit oder
Gesinnung ist bei Holzgartner in einem Eintrag zur jihrlich stattfindenden Kirch-
weih im Jahr 1933 zu finden, bei der nach dem iiblichen Markt ,abends Tanzmusik
bei Schittl [stattfand], wozu d n[ational] s[ozialistische] Stiitzpunktleiter eigens die
S.A. von Stallwang eingeladen.“*"*

Mit Angst und Entsetzen verfolgte Holzgartner zudem die Aktionen der Staats-
macht gegen vermeintliche Regierungsgegner und oppositionelle Parteien. Die
Schutzhaft fiir zwei katholische Priester aus der Diozese Regensburg erwihnte er
zusammen mit der Befiirchtung seinerseits als Pfarrer: , Sind wir vogelfrei?“*” Als
das Regime Verfolgungen und Verhaftungen von BVP-Mitgliedern in ganz Bayern
durchfiihren lief}, machte er sich ebenso Sorgen um die Funktionire vor Ort, wobei
ihn die Geschehnisse in der niheren Umgebung beunruhigten: , In Loitzendorf hat
man bis heute unsere Gemeinderite ungeschoren gelassen — in Sattelbogen hat man
die zwei verbaftet“¥*. Auch die Einziehung des Vermogens katholischer Vereine in
der nahen Oberpfalz verstirkten seine Unsicherheit hinsichtlich der eigenen Lage
und der der Dorfbewohner und -vereine: , Was bedeutet das?“*” - diese Frage
konnte er noch nicht beantworten; den Kampf gegen die Katholiken durch die natio-
nalsozialistische Regierung jedoch erkannte er.

Empérung zeigte Holzgartner hinsichtlich der Verhaftung und anschliefender
Sterilisation eines Bewohners seiner Pfarrei 1933/34. Durch den Zusatz, dieser sei
o nicht ganz normal“*’*, schien er den Mann und dessen Aktion —den Rauswurf eines
Gerichtsvollziehers und ein gegen Hitler gerichteter Brief an das Finanzamt - zu
verteidigen, allerdings offenbar nur gegeniiber seinem Tagebuch. Denn der Be-
troffene wurde nach einigen Monaten in der Bezirksklinik Mainkofen sterilisiert.
Holzgartner entriistete sich dariiber sehr: , Er ist der erste in unserer Pfarrei! Es ist
ein schreiendes Unrecht gegen Gott und die Menschen!“*” Als katholischer Pfarrer

3 Dgrs., 50.

74 MS Chronik I, 160 (16.7.33).
75 MS Chronik I, 158 (9.5.33).
476 'MS Chronik I, 159 (30.6.33).
7 MS Chronik I, 159 (2.7.33).
8 MS Chronik I, 160 (16.7.33).
7% MS Chronik I, 170 (11.10.34).
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konnte er diese drastischen Mafinahmen nicht unterstiitzen und verurteilte sie
deshalb aufs Schirfste — und ahnte bereits die weiteren Fille dieser Art auf der
Grundlage des neuen Sterilisationsgesetzes, auf was die Formulierung , der erste“
hindeutet.

Dass seine Pfarreibewohner dennoch die Grenzen von Hitlers Macht erkannten,
freute Holzgartner sehr. Zur Begriindung eines Bittganges auf den Gallner wegen
anhaltender Trockenheit schnappte er folgenden Satz auf, den er in das Tagebuch
iibernahm, und der von der Bodenstindigkeit und dem Humor der Menschen zeugt:
»Es kann nicht anders sein: der Heil Hitler kann not (regna lass’'n) und der Griiaft
Gott mag nimmer!“*

Holzgartners politisches Interesse zeigt sich in seinen zahlreichen Aufzeich-
nungen iiber Ereignisse in seiner Pfarrei und der unmittelbaren Umgebung. Hierbei
verkniipfte er die Vorkommnisse mit deutschlandweiten Entwicklungen, fiihrte
diese mit seinen eigenen Vorstellungen zusammen und kommentierte entsprechend.
Er selbst war geprigt durch sein Aufwachsen und Leben in Bayern, durch seine
katholische Erziehung und Ausbildung, durch sein lindliches Umfeld und die Sor-
gen und Angste, die er von seinen jeweiligen Pfarrbewohnern erfuhr, und durch
seine Erlebnisse als Pfarrer in Vergangenheit und Gegenwart. All dies schlug sich in
seiner politischen Auffassung nieder. Die Angst und die Skepsis vor der NSDAP
teilte er mit seinen Kollegen, auch die Be- oder auch Verurteilung von Wihlern
anderer Parteien oder sprunghaften Wechslern der politischen Gesinnung waren fiir
einen Geistlichen der Zeit keineswegs auflergewohnlich. Die teilweise deutlich er-
kennbare Kritik oder Resignation, Enttiuschung oder Entriistung stellen jedoch eine
Hervorhebung des grofiten Teils des Tagebuches dar, da sie ungewdhnlich viele
Emotionen des sonst relativ niichtern Schreibenden ans Licht bringen. Politik schien
durchaus ein Punkt zu sein, an dem Holzgartner seine Gemiitslage zeigen konnte,
und bei dem die Distanz zwischen ihm und Wihlern, die nicht nach seiner
Uberzeugung handelten, durch seine Eintrige erneut zum Vorschein kommt.

Das Tagebuch des Pfarrers diente ihm selbst hierbei nicht nur als Gedichtnis-
stiitze, wann welches Ereignis stattfand. Es ist durchaus auch als Sammelbecken fiir
seine Angste, Sorgen, Fragen und Gefiihle zu deuten, welchem er seine personlichen
und auch beruflich bedingten Bedenken und Zweifel an der aktuellen Politik
anvertrauen konnte und diese Aufzeichnungen wahrscheinlich fiir die Bewiltigung
dieser Probleme mit sich selbst férderlich waren. Zugleich iiberlieferte er seiner
Nachwelt genaue statistische Angaben der Wahlen seiner Zeit sowie Einschitzungen
und Tendenzen.

5. Ein Dorfpfarrer und seine Pfarrei:
Einblick in elf Jahre einer subjektiven Lebenswelt
des Karl Holzgartner in Loitzendorf

Die Tagebucheintrige des Pfarrers Karl Holzgartner umfassen eine grofle
Spannbreite an Themen, anhand derer seine Lebenswelt, hermeneutisch betrachtet,
teilweise rekonstruiert werden kann.

Der Alltag des Geistlichen war geprigt von seinen seelsorgerischen und verwal-
tungstechnischen Aufgaben, die er pflichtbewusst zu erfiillen versuchte. Daneben

*9 MS Chronik I, 168 (18.6.34).
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erlauben die Position und sein eigenes Verstindnis seiner Rolle Aussagen iiber das
Verhiltnis zu seinen Pfarrbewohnern: Es war gepragt von der Distanzierung seitens
des Pfarrers durch die Suche nach Kontakt zu anderen Geistlichen, durch seine
Autoritit und die Forderung nach Respekt gegeniiber seiner Person, durch die
Abhingigkeit von seiner durch die Gemeinden geforderten und unterstiitzten
Pfarrstelle und der wirtschaftlichen und rechtlichen Situation des Postens, durch die
Beurteilung des moralischen Zustandes seiner Pfarrkinder und die politischen und
sozialen Hierarchien in der Pfarrei. Holzgartner dokumentierte jedoch auch sein
Privatleben in Ausschnitten, indem er von seinen persénlichen Leidenschaften und
Freizeitaktivititen berichtete: der Heimatgeschichte, die schlussendlich in seiner
» Chronik von Loitzendorf* endete und seine nebenberuflichen Forschungen in eine
gebiindelte Form brachte; den eher selteneren sportlichen Aktivititen, seinen Freund-
schaften und Reisen oder auch seiner Gesundheit. Wenig zu erfahren ist dabei sein
Bezug zur eigenen Familie oder auch Aspekte zu ihm offenbar zu selbstverstindlich
erscheinenden Dingen wie Nahrung, Kleidung, Gewohnheiten und Ahnliches.
Jedoch erscheint Holzgartner als Pfarrer, welcher sich sehr fiir seine Pfarrei enga-
gierte, sich enorm fiir die Vorginge und auch die Geschichte dieser Region interes-
sierte und sich dabei darin verortete.

Der dérfliche Alltag als Teil des lebensweltlichen Kontextes des Geistlichen spielte
dabei eine nicht unwichtige Rolle. Arbeit und Schule bildeten zwei bedeutende
Ordnungssysteme, welche direkte Auswirkungen auf die Strukturierung und auf
den Inhalt des tiglichen Lebens der Dorfbewohner hatten. Wetter und Mobilitit
beeinflussten hierbei die Lebensexistenzen an sich, da landwirtschaftliche Subsis-
tenzwirtschaften enorm von Ernte und Markt abhingig sind. Angste und Sorgen
werden in Holzgartners Aufzeichnungen ebenso sichtbar wie Hoffnungen und
Fortschrittlichkeit, und dies nicht nur aus seiner eigenen, pfarrlichen Perspektive,
sondern auch durch eine genaue Beobachtung oder teilweise nur marginal er-
wihnten Beschreibung der Dorfbewohner. Die beinahe gleichgiiltige Einstellung
gegeniiber Schulkindern war vermutlich der sozialen Stellung des Pfarrherrn ge-
schuldet, auch wenn hie und da doch verstindnisvolle oder kritische Anmerkungen
fielen. Lehrer als angesehene Instanzen im Dorfgefiige bedeuteten fiir Holzgartner
stets Kontaktpersonen und Gleichgesinnte, mit denen er Umgang suchte. Gesell-
schaftliche Ereignisse dokumentierte er aus seiner eigenen Perspektive, geprigt
durch seine moralische Einstellung und die beruflichen Vorgaben, sowie auch aus
dem Blickwinkel der Heimatforschung: das einfache Leben und Wohnen, die festen,
durch gegenseitige Kontrolle geprigten Lebensstile der Dorfbevélkerung, die ge-
meinsamen Aktivititen, seien es Vereinsveranstaltungen, sakrale Feste oder aufler-
kirchliche Handlungen, welche sinnstiftend und identititsbildend wirkten und in
den Gedichtnissen der Menschen bleibende Erinnerungen hinterlieflen, da sie eine
willkommene Abwechslung vom Alltag darstellten und bestehende Normen teil-
weise kurzfristig auler Kraft setzten oder im Gegenteil sogar bestirkten. Eintrige
iiber besonders herausragende Begebenheiten wie Brinde und Unfille zeugen von
den gravierenden Auswirkungen auf die Existenzen der Menschen sowie auch von
dem Versuch des Pfarrers, die erlebten, teilweise schauerlichen Geschehnisse zu
bewiltigen und zu verarbeiten. Kriminalitit verleitete ihn zu harscher Kritik und
veranlasste ihn, seinen Pflichten als moralischer Ordnungshiiter nachzugehen,
entweder direkt als Schlichter oder Eingreifender, oder auch indirekt als derjenige,
der Untaten verurteilte und an religios-sittliches Leben appellierte. Aufergewéhn-
liches wie Auswanderung, Unfille oder Wiinschelrutenginge, Geistererscheinungen
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und ,, abergliubische“ Handlungen erschienen ebenfalls in seinen Aufzeichnungen
und in seiner Chronik, da sie zum einen aus der tiglichen Ordnung herausstachen,
andererseits aber dennoch zum Leben der Dorfbewohner gehérten, die sich, gewiss
bewusst ohne ausdriickliche Information des Pfarrers, damit beschiftigten und sie
als Teil ihres Lebens betrachteten.

Das politische Interesse Holzgartners trigt einen Teil dazu bei, einen umfassenden
Einblick in die gesellschaftliche Lebenswelt zu erhalten. Sowohl auf seiner
personlichen Ebene, auf der er sich fiir seine Priferenzen einsetzte, welche seiner
Erziehung, seiner landespolitischen Erfahrung und auch der berufsbedingten Ein-
stellung geschuldet waren und deshalb vor allem die BVP, aber auch kirchen-
politische Entscheidungen betrafen, als auch auf dérflicher Ebene spielten die poli-
tischen Entwicklungen eine bedeutende Rolle hinsichtlich der konomischen, sozia-
len und individuellen Entscheidungen des Pfarrers und seiner Mitmenschen. Holz-
gartners Abneigung gegeniiber der NSDAP und deren Aktivititen griindete sich aus
der Geschichte von Kirche und Staat und vor allem den jiingsten Entwicklungen der
Zeit und manifestierte sich in seinen Beobachtungen und Kommentaren. Die ge-
samtdeutsche Politik diente ihm hierbei als Grundlage, anhand der er die klein-
raumlichen Strukturen und Verinderungen beurteilen und abwigen konnte. Besorg-
nis um sich selbst und um seine Pfarrkinder sowie Entriistung iiber den teilweise
gewaltvollen Vormarsch der Nationalsozialisten und die zunehmende Verdringung
anderer politischer Parteien nahmen dabei groflen Raum in seinen Eintrigen ein.
Uber die Auseinandersetzung mit der Politik versuchte Holzgartner, sich selbst und
auch seine Pfarrei zu verorten, in der Parteienlandschaft, in der Gemeinde, im Land,
im Staat. Es erfolgte gewissermaflen eine Identititsstiftung durch die Zuordnung zu
bzw. Abgrenzung von bestimmten Lagern im gesellschaftlichen Gefiige, sowohl fiir
sich selbst als Privatperson und auch als Pfarrer, aber auch fiir die Pfarrkinder, aus
seiner Perspektive betrachtet.

Genau diese Perspektive, diese , kulturelle Brille® ist es, die den Blick auf Alltag,
dorfliches Leben und Politik so spannend erscheinen lisst, da sie zum ecinen be-
stimmte Schwerpunkte fokussiert, die dem personlichen Interesse geschuldet sind,
und zum anderen einige Aspekte bewusst oder unbewusst auslisst, selektiert und
vergisst. Die soziale Stellung eines Pfarrers — welcher ohne bzw. mit nur sehr wenig
familidren und verwandtschaftlichen Beziehungen im Dorf lebte, sich aufgrund
seiner Bildung und seines Wissens, seiner pidagogischen und psychologischen
Kompetenzen und seiner seelsorgerischen und verwaltungstechnischen Aufgaben
aus den iibrigen Pfarrangehérigen heraushob und dennoch wirtschaftlich und beruf-
lich in das Dorf eingebunden war*' — erméglichte, tiefere Einblicke in das Gefiige zu
erreichen, da der Geistliche zugleich distanziert und integriert war. Emotionen und
Intentionen unterschiedlichster Art beeinflussten die Beobachtungen in einigen
Fillen.

Bei der Bearbeitung der Quellen erwiesen sich bei der vorliegenden Arbeit die
herangezogenen Techniken hinsichtlich Transkription und Interpretationsmethoden
als geeignet. Sprachlich und durch die Schrift der 1920er und 30er Jahre entstanden
nur wenige kleinere Schwierigkeiten, welche meist durch das wechselnde Schriftbild
und zahlreichen Abkiirzungen hervorgerufen wurden. Dem ,, Filter der Schrift ist
auch geschuldet, dass ein komplettes, uneingeschrinktes Verstehen nicht vollkom-
men mdglich ist, denn zwar bietet eine Einordung in die jeweiligen Kontexte wie

! Vgl. auch DietrICH (Wie Anm. 50), 126.
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Politik, Agrarwirtschaft, Kirche, Briuche, Moralvorstellungen und so weiter durch-
aus eine Grundlage, den Sinn des Geschriebenen besser verstehen zu konnen, garan-
tiert aber nicht, dass dieser Sinn auch mit den Intentionen des Autors und mit
Ansichten weiterer Bearbeiter iibereinstimmen muss. Eine Sequenzanalyse und
hermeneutische Textauslegung bietet allerdings trotzdem eine Moglichkeit, die Sinn-
ebenen herauszuarbeiten und die Quelle angemessen hinsichtlich der Fragestellung
zu untersuchen. Eine Bewusstseinsanalyse schliefit sich dabei an die Hermeneutik
an; jedoch kann sie nicht umfassend durchgefiihrt werden, da die betreffende Person,
der Pfarrer Karl Holzgartner, nicht mehr fiir Nachfragen und Interviews zur
Verfiigung stehen kann und die Interpretationen hinsichtlich dem Bewussten und
Unbewussten rein auf der Basis der verfiigbaren Quellen beruhen.

Wihrend der Analyse der Chronik und des Tagebuches unter bestimmten Frage-
stellungen und dem spezifischen Forschungsinteresse wurde immer wieder versucht,
den Zusammenhang mit dem Gedichtnisdiskurs der Kulturwissenschaft herauszu-
arbeiten. Dabei kénnen nun die eruierten Ergebnisse prizisiert werden.

Das Tagebuch mit den relativ regelmifligen Eintrigen Karl Holzgartners trug zum
einen zum individuellen und auch autobiografischen Gedichtnis des Pfarrers, wie
Harald Welzer es beschreibt*®?, bei. Es diente dem Geistlichen als Vorbereitung und
Erinnerungsstiitze fiir die im Anschluss an seine Amtszeit in Loitzendorf ange-
fertigte Chronik iiber diese Pfarrei, wie die Hinweise auf eigene Nachforschungen
beziiglich Hiusern, Miinzen, Briuchen und so weiter dokumentieren. Daneben hielt
er Entwicklungen im Dorf und Ausgaben der Pfarrei fest, um am Jahresende oder
auch am Ende seiner Dienstzeit Bilanz ziehen zu kénnen. Persénliche Erfahrungen
und Erlebnisse runden die Beitrige zum individuellen Gedichtnis ab und beweisen,
dass Holzgartner nicht nur darauf bedacht war, fiir Nachfolger oder Interessierte zu
schreiben. All diese Eintrige waren beeinflusst durch Holzgartners Erziehung,
Bildung, seinen Erfahrungen und Vorstellungen.

Des Weiteren stellt das Tagebuch einen Teil des sozialen Gedichtnisses dar, da je
nach Verein, Partei, Instanz oder Familie spezifische Aussagen zur Gruppenidentitit
beitragen und die Kommunikation untereinander bestimmen. Als Beispiel sei hier
der Umbau der Friedhofskapelle zur Kriegergedichtniskapelle im Jahr 1931 er-
wihnt, welchem Holzgartner einen sehr umfangreichen Eintrag widmete, weil vor
allem das Fest, aber bestimmt auch die Vorbereitungen und die Arbeiten selbst eine
Besonderheit, eine Abwechslung vom Alltag und der tiglichen Routine der Men-
schen brachten und somit Inhalt fiir die dérfliche Kommunikation boten. Bestimmte
Grundmuster bildeten hier die Basis fiir das Interesse Holzgartners: Normen der
Gesellschaft und die Verletzung dieser, Regeln innerhalb der Gruppen, Konflikte
zwischen Gruppenmitgliedern, gemeinsame Erlebnisse zur Identititsstiftung und
fir ein Zusammengehorigkeitsgefiihl. Dabei sind sowohl Familien im Dorf, die
gesamte Dorfgemeinschaft, die Schulkinder, die Vereine, politische Parteien und
gesellschaftliche Hierarchieformen als soziale Gruppen mit eigenem Gruppen-
gedichtnis vorhanden, aber auch das Priesterkollegium Holzgartners oder seine
Freunde aus dem Priesterseminar zihlen dazu. Zusammen mit dem individuellen
Gedichtnis Holzgartners bilden diese Sozialgedichtnisse, an denen er teilhatte, das
kommunikative Gedichtnis im Sinne von Harald Welzer und Jan Assmann*®: Uber

2 Vgl. Punkt 2.1.3 der vorliegenden Arbeit sowie: Harald WeLzer: Das kommunikative
Gedichtnis, Miinchen 2008.

*3 Vgl. Punkt 2.1.3 der vorliegenden Arbeit sowie: Jan AssMann: Das kulturelle Gedicht-
nis, Miinchen 21999, 20 f.
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die Aspekte aus diesen Erinnerungen wurde im Dorf geredet, dariiber wollten
Holzgartner und meist auch die anderen Teilhaber an den Gruppengedichtnissen
kommunizieren, und deshalb wurden die Ereignisse auch im Tagebuch erwihnt. Ob
gemeinsame Feiern im Familien- oder Dorfkreis, ob Haus(um)bauten oder die
tagliche Arbeit, ob Schule oder das Wetter, von dem die Ernte abhing: Die Kom-
munikation dariiber war durch die soziale Zugehérigkeit der Menschen zur gleichen
Gruppe (Pfarrei, Gemeinde, Familie, Klasse, Verein...) einfach und stiftete auch die
jeweilige Gruppenidentitit. Nach Welzer handelt es sich beim kommunikativen
Gedichtnis, wie es bei Holzgartner im Tagebuch erscheint, um eine Montage aus
verschiedenen Elementen unterschiedlicher Gruppengedichtnisse — die auf der
Interaktion mit anderen beruhen und im Sinne von Aleida Assmann geteilte Erleb-
nisse darstellen* — und seinen eigenen individuellen Erfahrungen.**

Jedoch kann vor allem die spitere Chronik, welche in der vorliegenden Arbeit nur
teilweise zur Analyse hinzugezogen wurde, zum kulturellen Gedichtnis nach Jan
Assmann** gerechnet werden. Wie bei den Untersuchungen erforscht werden
konnte, bildet die Chronik Holzgartners einen Teil des regionalen Gedichtnisses der
Pfarrei Loitzendorf, ausgelagert auf Papier, zur Weitergabe und zum Erhalt der
bisherigen geschichtlichen Begebenheiten, ausgesucht und strukturiert durch den
Verfasser, und dennoch beinahe alle Pfarrbewohner betreffend und somit zu ihrem
kulturellen Gedichtnis gehdrend. Doch auch die , Fortfiibrung® der bereits vor-
handenen Schmid-Chronik iiber Loitzendorf durch Pfarrer Holzgartner trigt, trotz
ihres ausgeprigten Tagebuchcharakters, zum kulturellen Gedichtnis der Loitzen-
dorfer bei, zu denen der Pfarrer auch sich selbst zihlt. Denn in diesem regionalen
Erinnerungsbecken befinden sich auch die Gruppengedichtnisse und die individuel-
len Gedichtnisse, also das kommunikative Gedichtnis der Pfarreibewohner.

Daneben finden sich auch einzelne Aspekte des kollektiven Gedichtnisses im
Tagebuch. Die Vorbestimmung dieser Elemente durch eine Selektion durch Medien,
bestimmten Gruppen oder auch der Politik, und der soziale Rahmen der Betroffenen
— Staat, Regierung, Land, Bezirk, Pfarrei, politische Gemeinde; je nach Art des
Geschehnisses — bewirken, dass z.B. Wahlergebnisse, politische Feiertage, gewaltige
Unwetterschiden, die Weltwirtschaftskrise um 1930, aber auch die R6hm-Affire im
Gedichtnis nicht nur der Einzelnen und deren direkter sozialer Umgebung, sondern
deutschlandweit blieben. Diese kollektiven Erfahrungen wurden in Holzgartners
Tagebuch aus seiner personlichen Perspektive wiedergegeben, waren also wiederum
beeinflusst durch sein individuelles und soziales Gedichtnis und seiner kulturellen
Umgebung.

Wie daraus ersichtlich ist, kann das Tagebuch im Gesamten nicht einer Gedicht-
nisart des kulturwissenschaftlichen Diskurses eindeutig zugeordnet werden. Viel-
mehr erfordern die Themenvielfalt und die unterschiedliche Motivation der Ein-
trige, sie einzeln zu untersuchen und nach ihrer jeweiligen Zugehérigkeit zu der
» Vielfalt der Gediichtnisse“*”” zu fragen. Teilweise ergeben sich Uberlappungen, teil-
weise kann eine deutliche Differenzierung erfolgen.

Das Mosaik aus den verschiedenen Gedichtnis-Zuteilungen sollte vielleicht des-
halb nach ihrer individuellen Perspektive und ihrer Verkniipfung der sozialen, kom-

** vgl. A. AssmanN: Vergangenheit (wie Anm. 75), 25.

b Vgl. WeLZER (wie Anm. 76).

% Vel. J. Assmann: kulturelles Gedichtnis (wie Anm. 80), 20 f.
*7 JecoLE: Erinnerung (wie Anm. 90), 91.
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munikativen, kulturellen und kollektiven Aspekte als regionales Lebenswelt-Ge-
dichtnis eines Individuums bezeichnet werden. In diesem werden sowohl die
eigenen, spezifischen Erfahrungen mit denen der Gemeinschaften, der Region und
der Kultur kombiniert und mit kollektiven Erinnerungen verzahnt. Dabei wird
immer die Perspektive des Urhebers einbehalten, welcher sich selbst und seine
nihere und weitere Umgebung betrachtet und beschreibt und dabei geprigt ist von
seiner Erziehung, seinem Beruf, seinen Gewohnheiten — eben seiner eigenen, direk-
ten Lebenswelt. Durch die Versetzung des Pfarrers wird der Zeitraum des Gedacht-
nisses begrenzt: Die Tagebucheintrige enden mit dem Umzug des Autors, das
Interesse fiir die Region wird durch einen neuen Lebenskontext ersetzt. Durch die
individuelle Komponente des regionalen Lebenswelt-Gedichtnisses kann der Inhalt
je nach Quelle variieren. Im vorliegenden Fall liegt inbesondere bei Einbeziehung
der Chronik iiber Loitzendorf von Pfarrer Holzgartner eine Fokussierung des
regionalen und lokalen Gedichtnisses vor.

Je nach der Motivation, mit der die Ereignisse in das Tagebuch eingetragen wurden
und in welcher Stimmung — die am ehesten noch durch Wortwahl und Schriftbild des
Pfarrers nachzuvollziehen ist — kann die Funktion des Tagebuches in der jeweiligen
Einzeluntersuchung eruiert werden. Dabei ist stets zu beachten, dass die Eintrige
selektiv und retrospektiv, wenn auch nur teilweise einen Tag zuriickliegend
geschrieben wurden und durch die , kulturelle Brille® des Geistlichen in seinem
speziellen Kontext erfolgten, geprigt von Moralvorstellungen und Lebenserfahrun-
gen.

Zum einen birgt das Tagebuch eine Auflistung der Verdienste Holzgartners um
seine Pfarrei, das zu verwaltende Pfarrgut sowie die seelsorgerisch zu betreuenden
Pfarrangehorigen. Ob diese Eintrige zum Zwecke der positiven Selbstdarstellung
gegeniiber den Vorgesetzten dienten, welche die Titigkeiten und Ausgaben des
Pfarrers sicherlich iiberpriiften, kann nur gemutmaflt werden, scheint aber nicht
unwahrscheinlich zu sein, da Holzgartner stets darauf bedacht war, seine Pflichten
zu erfiillen. Dass sie wie eine Rechtfertigung des Umgangs mit dem Geld sowie der
Aktivititen als Pfarrer wirken, lasst sich dabei nicht widerlegen.

Weiterhin kann das Tagebuch bis zu einem gewissen Rahmen auch als Skizzen-
sammlung fiir die spitere Chronik gesehen werden, wie die Zusammenstellung der
Loitzendorfer Lehrer oder auch die Berichte iiber archiologische Funde bezeugen.
Sie dienten thm personlich als Erinnerungsstiitze, aber auch der Ortsgeschichte,
denn aus diesen Eintrigen lassen sich die elf Jahre seines Wirkens in vielseitiger
Hinsicht — nicht liickenlos, versteht sich — rekonstruieren, wie er sie erlebt hatte. Im
Sinne der Heimatbewegung Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jahrhunderts unter-
stiitzte Holzgartner mit seinen Aufzeichnungen die Wahrung der Ereignisse vor dem
Vergessen, was wohl auch durchaus mit seinen eigenen Interessen einherging.

Zudem kann sein Tagebuch auch als Versuch gesehen werden, sich von der iibrigen
Bevélkerung zu distanzieren und auf seinen sozialen Status zu verweisen. Allein die
Tatsache, dass er die Ereignisse schriftlich festhielt, betont den Unterschied zu den
anderen Loitzendorfern, welche das nicht machten, aber auch die Wertigkeit, welche
er seinem eigenen Rang zukommen lief. Die Eintrige in das Tagebuch weisen auch
darauf hin, dass er nur wenige Gesprichspartner fiir geeignet empfand, mit ihnen
iiber kritische Dinge zu diskutieren, wie etwa Wihlerstimmen -, Bauern - Fanatiker
des Privateigentums® und , viele (dumme) Weiber“** —, politische Ereignisse wie die

8 MS Chronik I, 101 f. (22.6.26).
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Verfolgungen von Katholiken oder Parteimitgliedern, die ihn verunsicherten, oder
Beschwerden iiber bestimmte Familien in der Pfarrei, welche er vermutlich aus
Riicksicht auf seinen Posten und den Frieden in der Gemeinde nicht laut aus-
sprechen wollte. Gerade in der beunruhigenden Zeit des aufsteigenden National-
sozialismus mit all den Verfolgungen und den Konflikten mit der Kirche bestand fiir
Holzgartner offensichtlich die Gefahr, durch laute Kritik in den Fokus der , Nazi-
sozi“ zu gelangen. Das Tagebuch wird ihm hierbei sicherlich als stummer Gesprichs-
partner gedient haben, in welches er sein Gedanken schreiben konnte, ohne
Konsequenzen fiirchten zu miissen. Vielleicht ist dies auch ein Hinweis auf seine
soziale Einsamkeit, die er gefiihlt haben kénnte, da er durch seinen Posten als Dorf-
pfarrer nur wenige Seinesgleichen in seiner direkten Umgebung und deshalb seine
Meinungen stets allein zu vertreten hatte.

Daneben fiihrten die Eintrige zu einer gewissen Ordnung im Geschehen wihrend
Holzgartners Amtszeit, indem er die Ereignisse relativ regelmiflig dokumentierte
und somit sich selbst und anderen eine Gedachtnisstiitze und auch eine Konflikt-
rekonstruktion erméglichte. Durch vorhergegangene, aufgezeichnete Begebenheiten
konnten eventuelle Differenzen und Spannungen im Dorf, in Vereinen und in ande-
ren sozialen Gruppen nachvollzogen werden.

Die Beschreibung besonders schrecklich empfundener Vorfille scheint auch eine
Art Bewiltigungsstrategie gewesen zu sein, indem der Pfarrer versuchte, z.B. arg
zugerichtete Leichen bei einem Brand  so zu schildern, wie sie sich ihm in die Seele
brannten, um damit umgehen und die Bilder in seinem Kopf besser verarbeiten zu
konnen. Auch politische oder personliche Niederlagen, Konflikte oder die Aus-
einandersetzung mit dem Tod von befreundeten oder bekannten Kollegen spiegelten
sich in diesen Beitrigen. Dabei entstanden meist lange Berichte, die erkennen lassen,
wie wichtig ihm diese Auslagerung, dieses Erzihlen iiber das Erlebte, auch gegen-
iiber ,,nur“ einem Tagebuch waren.

Das Tagebuch wirkte demnach auch identititsstiftend oder identititsbestirkend, je
nach Eintrag und je nach Funktion des Geschriebenen. Holzgartner konnte sich
sowohl in Loitzendorf verorten als auch in seiner politischen, sozialen, familiiren,
beruflichen und individuellen Ebene. Dazu war es ebenso den Loitzendorfern selbst
moglich, sich speziell durch die Chronik mit der Region, der Pfarrei, den Vereinen
und Familien zu identifizieren, wie sie beschrieben wurden.

Im Groflen und Ganzen stellt das Tagebuch Karl Holzgartners ein Sammelbecken
seiner Erfahrungen, Erlebnisse, Ahnungen, Emotionen und Kritik dar, eine
Mischung aus objektiv betrachteten Geschehnissen und subjektiven Kommentaren
und Stellungnahmen. Die Méglichkeit, die Ereignisse im Nachhinein noch einmal zu
tiberdenken und mit Worten zu formulieren, bot dem Pfarrer eine griindlichere
Auseinandersetzung damit.

Fir die heutige Forschung leistet das Tagebuch und seine hermeneutische Aus-
wertung hinsichtlich der Perspektive eines Pfarrers auf seine direkte Umgebung
einen Beitrag zum Verstehen der Alltagswelt, der Entscheidungen und Einstellungen
eines Priesters in einer Zeit des stindigen Wandels und der Krisen in Wirtschaft,
Politik und sozialen Verhiltnissen. Erst durch das Erschlieflen der Wertigkeiten, des
Lebensstils, der Anforderungen durch Bildung und Beruf, des Erziehungskontextes,
der politischen Einstellungen und Sichtweisen einer bestimmten Person, in diesem

% Vgl. MS Chronik I, 155 (27.3.33).
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Fall nicht eines Bauern oder eines Dienstboten, wie es zahlreiche in Loitzendorf gab,
sondern des Pfarrers, welcher allein diesen Posten mit etwa 700 Pfarrangehérigen zu
versehen hatte — erst diese Kontextualisierung ermdglicht es dem Forscher, einen
Einblick in die Lebenswelt zu erlangen, die sonst nur wenig Quellen bieten. Erst
dieses Verstehen befihigt dazu, die Lage zu beurteilen und Entscheidungen nach-
zuvollziehen. Zudem kénnen politische Entwicklungen auf dem Land zur Zeit des
Nationalsozialismus durch einen anderen als den bisher bekannten Blick der ein-
fachen Landbevélkerung oder der Verwaltungs- und Politikebene erfasst und re-
konstruiert werden, auch wenn ein Vergleich mit anderen Quellen und anderen
Perspektiven einen breiteren Zugang ermoglicht.

Des Weiteren konnte ein Bruchteil der Personlichkeit des Pfarrers Holzgartner als
besorgten Zeitgeist herausgearbeitet werden, der im regionalen Gedichtnis der Loit-
zendorfer verankert ist und besonders durch seine Ortschronik diesen ihre Ge-
schichte zu bewahren versuchte.

Fiir die Kulturwissenschaft soll die vorliegende Untersuchung einen Beitrag zur
Tagebuch- und Ortschronikforschung leisten. Ortschroniken dieser Zeit sind dabei
nicht selten, bieten aber fiir die jeweilige Gemeinde ein einmaliges, unwahrscheinlich
breites und sorgfiltig erforschtes Wissen iiber ihre Region und die dort lebenden
Menschen, die Gebaude und Brauche, Gewohnheiten, sakrale und profane Denk-
miler, Naturgegebenheiten und vieles mehr zu einer bestimmten Zeit. Auch die
Chronik Holzgartners umfasst vielerlei Themengebiete. Jedoch wurde bei der bis-
herigen Forschung nur selten die Perspektive des Verfassers berticksichtigt. Statt-
dessen lag der Fokus meist auf der reinen Rekonstruktion der damaligen Gegeben-
heiten, die ein gewisses Heimatgefiihl und eine Identifizierungsmaoglichkeit mit der
Region bieten sollten. Bis auf wenige kulturwissenschaftlich begleitete Transkriptio-
nen, z.B. die Ortschronik von Nehren durch Wolfgang Kaschuba, Carola Lipp und
Eckhart Frahm*”, stellen die Chronikbearbeitungen in den hiufigsten Fillen ge-
bietsbezogene Wiederherstellungsversuche vergangener Verhiltnisse dar. Mit der
Einbeziehung des Autors allerdings kann eine tiefere Auseinandersetzung damit er-
reicht werden, ein Blickwinkel, der einzigartig und subjektiv Geschehnisse bewertet
und verfolgt.

Die Einordnung in den kulturwissenschaftlichen Gedachtnisdiskurs liefert einen
Bezug zur Tagebuchforschung, da Funktionen von Tagebtichern stets ein volks-
kundliches Untersuchungsfeld bieten. Das Sich-Erinnern steht bei solchen Ein-
trigen unbestritten im Mittelpunkt, kann aber dennoch einen Beitrag zu unter-
schiedlichen Gedichtnisarten liefern — ob individuell, sozial, kommunikativ, kul-
turell oder auch kollektiv. Dies ist allerdings stets an der einzelnen Aufzeichnung zu
iiberpriifen, da Stimmung, Motivation und Intention des Verfassers dabei eine grofle
Rolle spielen. Aktuelle Studien iiber Tagebuchfunktionen und Gedichtniseinord-
nungen bilden nach wie vor eine Minderheit.

Besonders sollte in der vorliegenden Arbeit die Perspektive eines Pfarrers auf sein
Leben, das der Pfarreibewohner und auf die aktuelle Politik herausgearbeitet
werden. Die Nihe zur Quelle bot dabei die Chance, Subjektivationen heraus-
zufiltern, welche sonst nicht leicht rekonstruierbar sind. Seine Eintrige ermoglichten
es Holzgartner, ein Portrait iiber ihn und seine Pfarrgemeinde zu entwerfen, auch
wenn dies vielleicht nicht primir seine Absicht gewesen war. Im Nachhinein da-

% Vgl. Nehren. Hg. v. Carola Lipp, Wolfgang Kascrusa, Eckhart Frarm, Tiibingen 1981,
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gegen liefert das Tagebuch einen Einblick in die subjektive Lebenswelt eines Geist-
lichen auf dem Land im Bayerischen Wald der 1920er und 1930er Jahre, welcher
Riickschliisse ziehen lisst auf soziale, politische und 6konomische Verhiltnisse
dieser Region zu dieser Zeit; wihrend dem aufsteigenden Nationalsozialismus und
der Weltwirtschaftskrise, wihrend zunehmender Technisierung und Modernisie-
rung, nach einem verheerenden Weltkrieg und vor einer weiteren gefahrvollen Zeit
fiir bestimmte gesellschaftliche Schichten. Die Rolle und das Selbstverstindnis eines
Dorfpfarrers liefern dabei neue, bisher noch wenig erforschte Wahrnehmungen
zeitgenossischer Phinomene, welche nicht nur die kulturwissenschaftliche For-
schung bereichern konnten.

Fiir Karl Holzgartner selbst erfiillt sich dadurch vielleicht ein nicht ausgesproche-
ner, aber dennoch durch seine vielfiltige Bemiihung belegter Wunsch, durch Orts-
geschichten und eigene Heimatforschungen einen Beitrag zum regionalen Gedicht-
nis zu leisten. Sein eigenes Interesse sowie auch die Forderungen der Heimat-
bewegungen der Zeit boten dabei den Grundstock und die Motivationen seiner
Untersuchungen. Nicht umsonst zitierte er zu Beginn der Eintrige des Jahres 1934
Clemens Brentanos Gedicht ,, /m Namen Jesu®:

»Ich méchte gern was schreiben / Das ewig konnte bleiben [...]**"
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Die LIGA Bank eG und die Pfriindepacht
in Bayern

von

Margarete Wagner-Braun

1. Einleitung

Der Verband katholischer Okonomiepfarrer Bayerns (gegriindet 1917), die spite-
re Liga, Wirtschaftlicher Verband der katholischen Geistlichen (Firma ab 1924), die
spitere LIGA Bank eG (Firma seit 2000) hat im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts
wegweisend zur Organisation und verwaltungsmifligen Zentralisierung des Pfriinde-
pachtwesens in Bayern beigetragen. Auch wenn sich die LIGA Bank im Zuge der
Konzentration auf das bankmaflige Kerngeschift seit 1998 aus diesem Geschafts-
bereich zuriickgezogen hat, ist es dennoch wichtig, sich dieses Abschnitts der Unter-
nehmensgeschichte zu erinnern. Denn Geschichte bestimmt ganz wesentlich die
Identitit eines Unternehmens, sie ist sein kulturelles Kapital, die gelebte Unter-
nehmensphilosophie, und sie ermoglicht die Erinnerung an die Griindungsmotive,
an das ehemals Prigende, das auch heute noch seine Akzente setzen kann.' Die
gelebte Tradition als Standesbank fiir den katholischen Klerus und die kirchlichen
Institutionen hat die Wertsetzung der LIGA Bank seit nunmehr 95 Jahren geprigt.
Das von Anfang an geltende Allfinanzkonzept® deckte die wirtschaftlichen Belange
der katholischen Geistlichen und der kirchlichen Institutionen ab, und wurde so
zum wesentlichen Merkmal. Im Rahmen dieses Allfinanzkonzepts spielte die Wid-
dumsadministration,” deren Griindung als Abteilung des ,, Wirtschaftlichen Verban-
des der kath. Geistlichen Bayerns, eingetragene Genossenschaft mit beschrinkter
Haftpflicht” am 13.08.1920 beschlossen wurde und die ihre Tétigkeit mit der ersten

' Vgl. Horst M&LLER, Erinnerung(en), Geschichte, Identitit, in: Aus Politik und Zeit-
geschichte, 28/2001, 8-14, hier 1-3, 10; Wolfgang Huce, Unternehmensgeschichte als Marke-
ting-Instrument?, in: perspektive blau, September 2007, 1-3, www.perspektive-blau.de, Abruf-
datum 04.12.2012.

* Die LIGA war nicht nur im Bankgeschift titig, sondern neben der Dienstleistung in der
Widdumsadministration vor allem auch im Versicherungsgeschift mit folgenden Versiche-
rungsabteilungen: Priester-Rentenkasse (1922-1935), Fiirsorgekasse fiir Pfarrhausangestellte
(1922-1935), Priester-Krankenkasse (1923-heute), Priester-Sterbekasse (1924-1940). Im Jahr
1931 wurden die beiden grofiten Unterstiitzungskassen, die Kranken- und die Lebensversiche-
rung, ausgegliedert und in eigenstindige Versicherungsvereine auf Gegenseitigkeit umgewan-
delt. Die iibrigen Unterstiitzungskassen wurden vier Jahre spiter als Reaktion auf nationalso-
zialistische Einflussnahme eingestellt.

* Vgl. Margarete WaGNER-BrAUN und Alfons HiIERHAMMER, Vom ,,Verband Katholischer
Okonomiepfarrer” zur grofiten Genossenschaftsbank Bayerns, Regensburg 1992, 133-137.
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Verpachtung im Jahr 1923 aufgenommen hat,* eine wesentliche Rolle. Zweck der
Widdumsadministration war die Verpachtung der Widdumsgrundstiicke im Namen
der Pfriindeinhaber, denen der Grund im Eigentum von Kirchenstiftungen,® Pfriinde-
stiftungen® und kirchlichen Anstalten zur Nutzung iibertragen worden war, den
Pfriindeinhabern in Verwaltungsangelegenheiten beratend zur Seite zu stehen und
die Pachtbetrige einzuheben.” Die wirtschaftliche Bedeutung dieser speziellen Ein-
richtung wird vor dem Hintergrund der Besoldungsgrundsitze fiir den bayerischen
Dibzesanklerus evident.

2. Zur Besoldung des bayerischen Dibzesanklerus

Bis zum ausgehenden 18. Jahrhundert sicherten Weihetitel und Benefizialsystem
(Pfriindsystem) den Lebensunterhalt der Didzesangeistlichen. Benefizium oder
Pfriinde bezeichneten zunichst das mit einem Kirchenamt verbundene Recht, aus
einem bestimmten Vermogen Einkiinfte zu erzielen, spiter das (bepfriindete) kirch-
liche Amt selbst, mit dem ein bestimmtes Vermogen verbunden war, aus dessen
Ertrignissen der Amtsinhaber seinen Lebensunterhalts sicherte.® Das Vermégen
setzte sich hauptsichlich aus Grundbesitz zusammen, das der Geistliche entweder in
eigener Regie bewirtschaftete oder verpachtete.” Infolge der politischen Verinderun-
gen an der Wende zum 19. Jahrhundert und der Sikularisationen von Kirchengut
kam es zu wesentlichen Anderungen auch im Zusammenhang mit der Besoldung der
Geistlichen, als das Benefizialsystem seine tragende Rolle verlor. In den linksrheini-
schen Gebieten kamen in Anlehnung an den franzésischen Rechtszustand angesichts
der erheblichen vermdogensrechtlichen Verluste staatliche Gehaltszahlungen er-
ginzend hinzu, so dass sich dort die Einkiinfte der Geistlichen aus Staatsgehalt,

* Vgl. Blatter fiir den katholischen Klerus 1922, 41; Beschluss vom 13.08.1920, Akte W, A./
Entstehungsgeschichte, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.

> Die Kirchenstiftung ist eine Stiftung des 6ffentlichen Rechts, die von der Kirchenverwal-
tung mit dem Pfarrer als Kirchenverwaltungsvorstand an ihrer Spitze gesetzlich vertreten wird.
Die Kirchenstiftung ist Trigerin des sog. Gotteshausvermégens und hat die Aufgabe, fiir die
Erfiillung der ortskirchlichen (pfarrlichen) Bediirfnisse Sorge zu tragen. Sie steht heute unter
der Obhut und Aufsicht der (Erz-)Bischéflichen Finanzkammer als kirchliche Stiftungs-
aufsichtsbehérde. Vgl. Pfriindepachtstelle Regensburg, Historie, htp://www.kath-pfruendep
achstelle.de/5.html, Abrufdatum 18.12.2012.

¢ Die Pfriindestiftung ist eine Stiftung des éffentlichen Rechts, die vom Pfarrer als Pfriinde-
inhaber gesetzlich vertreten wird. Vor allen wichtigen Entscheidungen, welche die Verwaltung
der Pfriindestiftung betreffen, ist der Pfriindeverwaltungsrat zu horen. Sie steht heute unter
der Obhut und Aufsicht der (Erz-)Bischéflichen Finanzkammer als kirchliche Stiftungs-

aufsichtsbehorde. Vgl. Pfriindepachtstelle Regensburg, Historie, http: kath-pf
achtstelle.de/5.html, Abrufdatum 18.12.2012. Einen Uberblick iiber die historische Ent-

wicklung des bayerischen Stiftungsrechts liefert Anton ScHarRNAGL, Das neue Bayerische Stif-
tungsgesetz, Juristische Beilage zum Klerusblatt Nr. 7 vom 01.04.1955, 3-8.

” Vgl. WaGNER-BRAUN und HIERHAMMER (wie Anm. 3), 22.

® Den Geistlichen flossen gegebenenfalls zusitzlich Einkiinfte aus Zehnt, Zinsen aus zur
Pfriinde gestifteten Kapitalien, Naturalleistungen, Stolgebiihren und sonstige Vergiitungen zu.
Vgl. Ludwig Heinrich Krick, Das katholische Pfriindewesen im Kénigreich Bayern, Passau
1891, 100.

® Vgl. Heribert Scrmrrz, Besoldung und Versorgung des Didzesanklerus, Egelsbach 1995,
11, 12.
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Pfriindeertrag und Pfarrzusatzgehalt zusammensetzten. Im rechtsrheinischen
Bayern dagegen basierte auf der Grundlage des Bayerischen Konkordats von 1817
die Besoldung der Geistlichen auf dem Pfriindsystem;'® infolge des Ablésungs-
gesetzes von 1848 wurden dann aber auch hier Einkommenserginzungen bezahlt,
wenn das Pfriindeeinkommen eine vom Staat festgesetzte Hohe (Kongrua) nicht
erreichte. Faktisch bedeutete dies die Garantie eines Mindesteinkommens, was dazu
fiihrte, dass immer mehr Pfriindeinhaber ihre Pfriinde nicht mehr selbst bewirt-
schafteten, sondern die Grundstiicke zu im Zeitablauf relativ konstanten und festen
Betrigen verpachteten." Denn nun war der Anreiz entfallen, die Grundstiicke selbst
einkommensoptimierend zu bewirtschaften.

Nach dem , Kulturkampf“ wurde ab 1875 in verschiedenen deutschen Landern das
Kirchensteuerrecht erlassen, zwar mit dem Ziel, die Selbstfinanzierung der Kirchen
wieder zu stirken und zu einer stirkeren Entflechtung von Staat und Kirche zu
kommen, aber auch mit dem Ergebnis, dass der Staat seine gegeniiber den Kirchen
iibernommenen Verpflichtungen auf die Gliubigen iiberwilzte.” Somit war in
Bayern das Besoldungswesen bis Mitte des 20. Jahrhunderts von einer Verbindung
von Pfriindsystem und Gehaltsystem geprigt, und bepfriindete Didzesangeistliche
mussten Teile ihres Lebensunterhalts mit unternehmerischer Titigkeit in der
Landwirtshaft erwirtschaften oder verpachten; die Verpachtung der zur Nutzung
iiberlassenen Pfriindegrundstiicke war aus der Sicht des Geistlichen attraktiv, da sie
ihn von der Unsicherheit der unternehmerischen Betitigung entlastete, die Kon-
zentration auf die ,eigentlichen® seelsorgerischen Aufgaben erméoglichte und einen
konstanten Einkommensfluss in Form der Pachtzahlungen sicherte. Mit der Einfiih-
rung der heute iiblichen Di6zesankirchensteuer in der Bundesrepublik Deutschland
im Jahr 1950 wurden die Geistlichen nach einheitlichen Mafistiben besoldet.” Nach-
dem sie nun vollstindig aus Mitteln der (Erz-)Ditzese besoldet werden, fallen die
Einkiinfte der rechtlich heute noch existierenden Pfriinde der (Erz-)Didzese zu und
dienen nun sozusagen indirekt der Besoldung der Geistlichen.

Wenngleich das Benefizialsystem in seiner Bliitezeit als ein System sozialer Sicher-
heit bezeichnet werden kann, so hatte es im Alltag doch nicht unerhebliche Nach-
teile. Da die méglichen Ertrige, vor allem der landwirtschaftlichen Grundstiicke, je
nach Bodenbeschaffenheit unterschiedlich hoch waren und beeinflusst von Witte-
rungsbedingungen tatsichlich schwankten, kam es zu Einkommensunterschieden
sowohl im Zeitablauf als auch zwischen den einzelnen Geistlichen;' die Ertrige

Diese Geistlichen wurden als Okonomiepfarrer bezeichnet. Da im agrarisch strukturierten
Bayern der Priesternachwuchs oftmals aus Bauernfamilien stammte, konnten nachgeborene
Sohne, die den elterlichen Hof nicht erbten, als Pfarrer dennoch in der Landwirtschaft titig
sein. Vgl. Alois Scamip, Pfarrer als Landwirte, in: Erwin Garz (Hrsg.), Wie Priester leben und
arbeiten. Quellen zur Lebenskultur und Arbeitswelt des deutschen Seelsorgeklerus seit dem
Ende des 18. Jahrhunderts, Regensburg 2011, 12. Kapitel, 215 ff., hier 215.

tlVgl. Scumitz (wie Anm. 9), 20, 27.

2Vgl. Carsten FRERK, Finanzen und Vermogen der Kirchen in Deutschland, Aschaffenburg,
2002, 24.

BVgl. Erwin Garz (Hrsg.), Wie Priester leben und arbeiten. Quellen zur Lebenskultur und
Arbeitswelt des deutschen Seelsorgeklerus seit dem Ende des 18. Jahrhunderts, Regensburg
2011, 157.

“Die Lebens- und Arbeitswelt der bepfriindeten Geistlichen ist weitgehend unerforscht und
ein Desiderat der Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Einzelne Schlaglichter aber existieren und
liefern einen guten Einblick in diese Thematik. Vgl. zum Beispiel Johann KiRcHINGER, Franz
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waren also von Jahr zu Jahr schwankend, unsicher und ungleich."” Allerdings brach-
te die zunehmende Praxis der Verpachtung fiir den berechtigten Geistlichen eben-
falls Probleme mit sich, die sowohl juristischen wie verwaltungsmifligen Charakter
hatten. Hier setzte die Initiative der Liga, Wirtschaftlicher Verband der katholischen
Geistlichen an.

3. Die katholische Widdumsadministration der LIGA bis 1936

Die Frage nach der Zentralisation der Verwaltung von Kirchen- und Pfriinde-
vermégen und der dabei auszuiibende staatliche und/oder bischofliche Einfluss
wurde im Laufe der Jahrhunderte immer wieder neu gestellt und neu beantwortet.”
Ein Versuch der Zentralisierung in Bayern wurde unter Montgelas unternommen,
der 1808 die ortlichen Kirchenverwaltungen aufléste und die ,,Administrationen®
des Stiftungs- und Kommunalvermégens schuf. Bereits nach zehn Jahren wurden
aber die ortlichen Verwaltungen wieder eingefiihrt; die Kirchenverwaltungen wur-
den 1834 wieder gebildet. Auf dem Gebiet der Pfriindeverwaltung gab es nach der
Wiederherstellung der 6rtlichen Verwaltungen infolge der Gegenreformation meh-
rere, jedoch erfolglose Versuche, vor allem von Seiten der Pfriindebesitzer, die
Miihen der Pfriindeverwaltung und vor allem die Einhebung der Pachtzinsen und
Zehnten gegen einen Kompetenzbezug'” an eine zentrale Organisation, die bereits
damals als , Widdumsadministration“'® bezeichnet wurde,” zu iibertragen.”

Die Organisation der Pfriindeverpachtung und Pachtzinserhebung mit Hilfe der
katholischen Widdumsadministration der LIGA ist von den oben genannten staat-
lichen und kirchlichen Organisationsbestrebungen zu unterscheiden. Die LIGA war
und ist eine private, genossenschaftlich strukturierte Organisation, handelte im Auf-

Xaver Prechtl (1741-1803): Pfarrer und ,Mitgemeiner® in Martinsbuch. Ein Beitrag zur Wirt-
schafts- und Sozialgeschichte des bayerischen Landklerus im 18. Jahrhundert, in: Manfred
EpER und Anton LANDERSDORFER (Hrsg.), Christen in Bayern — Christen aus Bayern. Bio-
graphische Aspekte und Perspektiven durch zwei Jahrtausende, Regensburg 2009, 151-184.

5Vgl. Scamrtz (wie Anm. 9), 16.

"*Einen Uberblick iiber die Entwicklung vom 17. bis ins frithe 19. Jahrhundert gibt zum
Beispiel Franz BucHNER, Generalheilingverwaltung und Widdumsadministration. Versuche
kirchlicher Zentralverwaltung im 17. und 18. Jahrhundert, Sonderdruck aus der Festschrift des
historischen Vereins fiir Mittelfranken (66. Jahresbericht), 1930.

"In diesem Falle hitte der Geistliche nicht mehr den vollen Ertrag aus seiner Pfriinde erhal-
ten, sondern nur einen Teil, die sogenannte Kompetenz; der Rest wire anderen Zwecken
(Gebdudeerhaltung oder Umverteilung) zugeflossen.

"*Hier ist dieser Begriff anders zu verstehen als spiter bei der LIGA. Hier ging es um die
Vereinnahmung der Pfriindeertrige durch eine Zentralstelle, die dann der zentral organisierten
Besoldung der Geistlichen dienen sollten, im wesentlichen verbunden mit dem Wunsch, die
Einkommen der Geistlichen zu harmonisieren. Dieser Logik folgend hitte die Zentralstelle
entweder eine kirchliche oder eine staatliche Stelle sein miissen.

1"Vgl. BucHNER (wie Anm. 16), 9; vgl. auch den Bestand OA 2884, BZA Regensburg.

®Die Idee der Zentralisierung, verbunden mit einer Umverteilung der (Pfriinde-)Einkom-
men der Geistlichen, wurde insbesondere in Krisenzeiten laut, so auch wihrend der Hyper-
inflation. Es wurde die Errichtung einer so genannten Pfriindeausgleichskasse diskutiert, die
sich eine entsprechende Einrichtung in Baden zum Vorbild machen und vom Wirtschaftlichen
Verband forciert werden sollte. Vgl. Joseph Sicv, Pfriindeausgleichskasse, in: Blitter fiir den
katholischen Klerus 1923, 11; Anton G871z, Reinertrag von Pfriindeskonomien, in: Blitter fiir
den katholischen Klerus 1923, 25.
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trag des einzelnen Geistlichen und trat als Dienstleister fiir diesen auf, dem die
Ertrige aus ,seiner” Pfriinde direkt zuflossen. Die LIGA ist eine Genossenschaft,
eine von der Dibzese unabhingige Selbsthilfeeinrichtung im Sinne des Genossen-
schaftsgedankens nach Schulze-Delitzsch und des Genossenschaftsgesetzes, die sich
dem dort verankerten Forderauftrag verpflichtet fiihlt. Als Konsequenz daraus hat
die LIGA auf privater Initiative annihernd das geschafft, was staatliche und kirchli-
che Bemiihungen iiber Jahrhunderte hinweg nicht geleistet haben - eine Form der
Zentralisierung des Pfriindepachtwesens, allerdings mit der Einschrinkung, dass sie
auf die Mitarbeit der Geistlichen angewiesen war, da der Beitritt zur Widdums-
administration freiwillig war.*' Ein jeder Geistlicher war fiir die Angelegenheiten sei-
ner Pfriinde, insbesondere deren Nutzung durch Verpachtung selbst verantwortlich,
die LIGA trat lediglich als Dienstleister auf. Durch die Einrichtung der katholischen
Widdumsadministration am 13.08.1920 als Abteilung der LIGA wurde fir ganz
Bayern eine vereinheitlichte Pachterhebung angeboten und damit die Méglichkeit
geschaffen, die Geistlichen weitgehend von als unangenehm empfundener Verwal-
tungstitigkeit zu befreien.”? Eine Zentralisierung der Einnahmen aus Pfriinden und
deren von einer Zentralstelle geleitete (Um-)Verteilung an die Geistlichen wurden
selbstverstindlich nicht angestrebt.

Die katholische Widdumsadministration war von den sonstigen Tatigkeiten der
LIGA unabhingig,” lediglich verbunden durch Personalunion in der Geschifts-
leitung.** Thre Titigkeit bezog sich im Wesentlichen auf zwei Bereiche: Zum einen
auf die Ubernahme der Verpachtungen der Widdumsgrundstiicke” im Namen der
Pfriindeinhaber und auf den Verkauf von land- und forstwirtschaftlichen Erzeug-
nissen, falls die Pfriinde von ihrem Inhaber selbst bewirtschaftet wurde, und zum

2 An diesem Grundsatz inderte auch die Ministerialentscheidung vom 04.07.1925 nichts,
wonach bei einer zu verpachtenden Fliche grofier als 10 ha die Mitarbeit der LIGA zwingend
erforderlich war, nimlich wenn ein Geistlicher die Verpachtung seiner Pfriinde dennoch selbst
vornehmen wollte. In diesem Fall geniigte es, wenn er die Formulare der LIGA verwendete.
Mit dem Erlass ging es vor allem darum, eine Mindesthéhe des Pachtertrages sicherzustellen.
Vgl. Johann B. Gotz, Die katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1929, 397-399,
445447, 479480, hier 446.

2Das Konzept der LIGA geht auf einen Vorschlag von Pfarrer Wolfgruber (Tegernbach)
zuriick, der sich am Vorgehen in der Erzdiézese Freiburg orientierte, wo im Jahr 1910 fiinf
Zentralstellen fiir den Pachteinzug geschaffen worden waren. Diese waren die katholischen
Stiftungsverwaltungen Konstanz, Freiburg und Oberkirch, sowie die allgemeine katholische
Kirchensteuerkasse in Karlsruhe und die Pfilzer katholische Kirchenschaffnerei in Heidelberg.
In diesem Modell traten die Pfriindebesitzer weitgehend in den Hintergrund, da sie ihre
Anspriiche férmlich an die Zentralstellen abtraten und somit selbst keine Zahlungen mehr ent-
gegen nehmen durften. Da es sich hier nicht um Verpachtungen, sondern nur um den Pacht-
einzug handelte, der sich allerdings deutlich von den Gepflogenheiten der LIGA unterschied,
ging die Widdumsadministration der LIGA weit iiber das Freiburger Modell hinaus. Vgl.
Johann B. G671z, (wie Anm. 21), 397.

®Im Gegensatz zu den Versicherungsabteilungen trat sie in der Bilanz nicht in Erscheinung,
Als Dienstleister nahm sie lediglich Provisionen ein, die sich in der Gewinn- und Verlust-
rechnung niederschlugen.

*Es wurden eigene Journale gefiihrt und in schwierigen Fillen eng mit den Dibzesen
zusammengearbeitet. Vgl. Johann B. G671z, (wie Anm. 21), 445.

B Entwiirfe von Pachtvertrigen und Formulare sind im Archiv iberliefert, Akte W. A./
Pachtvertrage, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.
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anderen auf die Einhebung der Pachtzinsen® gegen Provision.” Das personliche
Auftreten gegeniiber den Pachtern und das Einfordern der Pachtbetrige, insbeson-
dere von siumigen Pichtern, empfanden die Geistlichen als sehr unangenehm — ein
wesentlicher Anreiz, die Dienstleistung der LIGA in Anspruch zu nehmen. Zu den
Aufgaben der Widdumsadministration gehdrte auch eine umfangreiche Beratungs-
titigkei};23 der Pfriindeinhaber und der Kirchenverwaltungen rund um das Pacht-
wesen.

Anfang der 1920er Jahre entwertete die fortschreitende Inflation die in festen
Geldbetrigen zu entrichtenden Pachtertrige immer schneller. Mit rechtlichen
Mitteln konnten die Okonmiepfarrer aufgrund der bestehenden Rechtslage eine
Anpassung der Pachtbetrige an die Inflation nicht verlangen.”® Uber die negativen
Auswirkungen auf die Einkommenssituation der Geistlichen durch die Inflation
wurde somit eine lebhafte Diskussion gefiihrt, die sich in den ,Blittern fiir den
katholischen Klerus“,” dem Organ der Di6zesan-Priestervereine Bayerns, abbildet.
Zu Beginn des Jahres 1920 stellt zum Beispiel Alois Natterer™ fest:

»Die Geistlichen schlieflen nicht gerne Pachtvertrige ab. Manche Herren iibernehmen
die Pachtverhiltnisse vom Vorginger, ohne sie zu priifen. Andere schliefen den Kontrake
fiir die gesamte Zeit ihres Verweilens am Orte. Jetzt sind aber die Gleichgiiltigsten in die-
ser Hinsicht gezwungen, bei der fortwihrend steigenden Teuerung den Pacht zu indern,
ja sie miissen denselben sogar jedes Jahr indern, wenn die Einnahmen mit den Ausgaben
noch einigermaflen Schritt halten sollen...... Im Hungerjahr 1817 hat Pfarrer Stork in
Unterhausen bei Neuburg einen solchen Vertrag abgeschlossen, der seit hundert Jahren
keiner Anderung bedurfte.“”

*Johann B. Kurz, Verpachtung und Einziehung der Pachtgelder durch den Wirtschaftlichen
Verband, in: Blitter fiir den katholischen Klerus, 1922, 323.

' Der Pfiindeinhaber musste 2% der Pachteinnahmen an die LIGA bezahlen. Vgl. Johann
B. G671z, (wie Anm. 21), 480.

*Der Umfang der Beratungstitigkeit scheint erheblich gewesen zu sein, wenn die LIGA
berichtet: ,Erfahrungsgemifl kénnen von 100 Pachtvertrigen hichstens 4 ohne weiteres der
Genehmigung empfohlen werden, weil die Vorschriften ... nicht beachtet worden sind.“ Mit-
teilungen der Liga, Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1929, 681-682, hier
681.

“Bewertung der Angemessenheit der Pachtschillinge je nach Bonitit der Grundstiicke,
Abfassung juristisch einwandfreier Pachtvertrige mit moglichst einheitlicher Pacht, Auskunft
iiber die offiziellen Getreidepreise zur Berechnung des Pachtschillings, Vertretung der
Pfriindeinhaber und Kirchenstiftungen bei den Pachteinigungsimtern, Durchfithrung von
Verpachtungen, Priifung der Pachtvertrige, Beratung bei der Ablésung von landwirtschaft-
lichem Inventar im Falle der Ubernahme von Okonomiepfarreien.

**Vgl. WaGNER-BRAUN und HIERHAMMER (wie Anm. 3), 133.

*'Der Klerusverband entstand im Jahr 1919, dem Jahr der Neugriindung des Wirtschaft-
lichen Verbandes; die Erstausgabe des ,Klerusblattes* erschien am 01.02.1920, damals noch
unter dem Titel ,Blatter fir den katholischen Klerus* (1920-1924). Vgl. Florian TRENNER,
Klerusverband, in: Historisches Lexikon Bayerns, URL: http://www.historisches-lexikon-

rtik i 49
*Landessekretir Prilat Alois Natterer prigte den Klerusverband von 1925 bis zu seinem
Tod 1957 wesentlich. Vgl. Florian TRENNER, Klerusverband, in: Historisches Lexikon Bayerns,
URL: ;i istorisches-lexikon- A i 1 91

* Alois NATTERER, Schliefit Pachtvertrige ab, die sich selbst regulieren!, in: Blitter fiir den

katholischen Klerus 1920, 19.
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Dr. Anton Gétz, Mitgriinder der LIGA und deren Vorstand von 1917 bis 1935
antwortete auf Anfragen was zu tun sei, wenn der reale Pachtertrag nicht mehr aus-
reichte, die Steuern und Umlagen der verpachteten Grundstiicke zu zahlen; er
schreibt:

»Kannst Du, lieber Konfrater, mit deinem Pichter auf giitlichem Wege abhandeln, dass
er dir freiwillig einen héheren, den heutigen Verhiltnissen entsprechenden Pacht zahlt,
so beschreite unter allen Umstinden diesen Weg! Was etwa auf gesetzlichem Wege er-
reicht werden kann, soll versucht werden ...“**

Die bepfriindeten Geistlichen hatten infolge dieser wirtschaftlichen Entwick-
lungen wesentliche Einkommenseinbufien aus ihren Pfriinden hinzunehmen® und
mit fortschreitender Inflation bis hin zur Hyperinflation 1923 wurde der Hand-
lungsbedarf immer dringender;* so traf die LIGA mit ihrer innovativen Einrich-
tung Widdumsadministration auf entsprechende Nachfrage.” Zum Ausgleich der
Geldentwertung erhielten die Geistlichen schliefilich vom Staat ihnlich wie die
Staatsbeamten sogenannte Teuerungsbeihilfen.” Die daraus resultierende finanzielle
Belastung des Staates fiihrte schliefllich zur ,EntschlieBung des Staatsministeriums
fiir Unterricht und Kultus vom 04.08.1923,”” wodurch das Pfriindepachtwesen neu
geregelt wurde.® Damit wurde die Verpachtung der Pfriinden zu zeitgemiflen

* Anton Gotz, Kurze Fragen und Antworten, 1. Armer Verpichter!, in: Blitter fiir den
katholischen Klerus 1920, 21-22.

3Von Seiten der Geistlichen wurden Vorschlige gemacht, in welcher Hohe die Naturalpacht
anzusetzen sei. Vgl. z.B. Karl Erser, Pachtvertrige, in: Blitter fiir den katholischen Klerus
1922, 64-65, hier 64.

**Vgl. auch Schriftsitze 1921-1923, Aktenbestand OA 2884, BZA Regensburg.

“Da die langfristig abgeschlossenen Pachtvertrige in Zeiten der Inflation natiirlich ihre
Giiltigkeit behielten, versuchte der Wirtschaftliche Verband auf eine Gesetzesinitiative hinzu-
wirken, damit eine gesetzliche Handhabe geschaffen werde, dass die alten Pachtvertrige ge-
loscht werden konnten. Viele Geistliche unterstiitzten diesen Gedanken, jedoch hoffte man
kaum auf Erfolg. Als weitere Option wurde gesehen, dass man auf eine zeitgemifie Auslegung
hinwirken sollte, in dem Sinne, dass aktuell derjenige Geldwert anzusetzen sei, der zum Zeit-
punkt des Vertragsabschlusses giiltig war. Vorgeschlagen wurde auch, dass der Pachtzins wie-
der in Naturalien zu verlangen wire, allerdings sprachen die nach dem Krieg noch immer gel-
tenden Kontingentierungen des Lebensmittelbezugs zunichst noch dagegen, so dass nur ein
Pachtschilling erhoben werden konnte. Es wurden zahlreiche Vorschlige zur Berechnung der
Pachtschillinge auf der Basis von Naturalien diskutiert (Kriterien: Feldfrucht, Fruchtwechsel,
Acker oder Wiese). Vgl. Ohne Verf., Zeitgemifle Gestaltung und Auslegung der Pachtvertrige,
Stimmen aus dem Leserkreise, in: Blitter fiir den katholischen Klerus 1920, 39 und 42 f.

*Dies geschah mit Gesetzen vom 09.08.1921und vom 15.02.1922, Vgl. WonLMUTH, Das
neue Einkommenserginzungsgesetz der aktiven Geistlichen Bayerns vom 15. Februar 1922, in:
Blitter fiir den katholischen Klerus 1920, 69-70. Tabellarische Ubersichten iiber die mehrfach
angepassten Satze finden sich zum Beispiel in: Blitter fiir den katholischen Klerus, 1920, 239-
241, 248-249, 281, 295, 310.

*’Das Recht der Pfriindeverwaltung wurde nicht zuletzt infolge der Inflation am 04.08.1923
und 04.07.1925 geindert. Vgl. OA 2884, BZA Regensburg. Einen Vergleich des alten und
neuen Rechtszustandes liefert Ludwig RENNER, Die Pfriindepacht — ein Beitrag zum Recht der
Pfriinde in Bayern, Mainburg 1927.

“Eine Kommentierung aus der Sicht der Widdumsadministration findet sich in: ERBERs-
DOBLER, Verpachtung landwirtschaftlicher Grundstiicke von Seelsorgepfriinden oder —stellen,
in: Blatter fiir den katholischen Klerus 1924, 254-256. Eine Stellungnahme des Wirtschaft-
lichen Verbandes zu den besonderen Vorschriften fiir kirchliche Pfriinde findet sich in: Johann
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Preisen moglich und deren Wirtschaftlichkeit erh6ht. Nun wurde der Pachtzins
nicht wie frither tiblich in festen Geldbetrigen erhoben, sondern entweder als Na-
turalpacht oder in Form einer Naturalwertpacht*, wobei der Pachtbetrag in Natura-
lien festgesetzt und nach deren marktmifliger Bewertung in Geldbetrigen umge-
rechnet” und erhoben wurde. Die Wahl zwischen beiden Optionen stand jedem
Pichter am Ende des Pachtjahres zu.” Ein Pachtjahr hatte zwei Bewertungstermine,
namlich den 15. April und den 15. Oktober und zwei Zahlungstermine, nimlich den
30. Oktober und den 30. April mit halbjihrlicher Vorauszahlung.** Bei den in der
LIGA verwalteten Pachtvertrigen wurde der Pachtschilling in Naturalwerten abge-
rechnet. Zur Information der Okonomiepfarrer wurden im Klerusblatt regelmifig
Aufstellungen beziiglich der Berechnungssitze verdffentlicht.

Wie gesagt, der Tatigkeitsbereich der Widdumsadministration betraf also im We-
sentlichen zwei Bereiche: Erstens die Einhebung der Pachtzinsen, also das Inkasso-
geschift; dieses kann als originires Geschiftsfeld eines Bankdienstleisters angesehen
werden, so dass hier die LIGA iiber die notigen Kompetenzen verfiigte. Die Ab-
wicklung der hier anfallenden Geschiftsvorginge iibernahm die LIGA selbst, be-
diente sich dabei allerdings, da sie neben der Zentrale in Regensburg und jeweils mit
nur einer Filiale in Miinchen (seit 1922) und Wiirzburg (seit 1923) in der Region
nicht flichendeckend prisent war, der értlichen Spar- und Darlehenskassenvereine
und deren Zentralgenossenschaften, wo die Pichter die filligen Pachtzinsen einbe-
zahlen konnten.* Der zweite Titigkeitsbereich betraf die Verpachtung der Pfriinde-
grundstiicke (Verlingerung von Pachtvertrigen, Neuverpachtungen); hier waren vor
allem juristische Kompetenzen* gefordert, die nicht typisch fiir das Bankgeschift
waren.” Um den letztgenannten Titigkeitbereich realisieren zu konnen, beschaffte

B. Kurz, Zwei wichtige Ministerialentschlieffungen fiir selbstbewirtschaftende Okonomie-
pfarrer, in: Klerusblatt 1925, 249-250.

“' Die iiblichen Feldfriichte waren Weizen, Roggen, Gerste, Hafer, Heu, Stroh und im Allgiu
auch Milch.

“Als Grundlage wurden die in der Region iiblichen Hauptfriichte genommen; die
Bewertungen erfolgten unter Heranziehung der ,Fruchtborsenpreise“ Miinchen. Vgl. RENNER
(wie Anm. 39), 32. Nach Inkrafttreten der Verordnung fiir Preise fiir Getreide vom 29.9.1933
musste sich die LIGA an staatlichen Preisvorgaben orientieren. Vgl. Mitteilungen der Liga,
Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1934, 72-83, 149-150, hier 72.

#? Vgl. RENNER (wie Anm. 39), 27, 30; Michael Merz, Zur Verpachtung von Pfriindegrund-
stiicken, in: Klerusblatt 1926, 51-52.

“Vgl. ERBERSDOBLER, Zur Frage der Bewertung der Pachtgegenleistung, in: Klerusblatt
1927, 224-225.

“Vgl. z. B. ERBERSDOBLER, Die Bewertung der Pachtgegenleistung, in: Klerusblatt 1928,
253-254, hier 253.

*Durch die Einschaltung der LIGA wurde die Position der Pfriindeinhaber gegeniiber den
Pichtern gestirkt, was fiir diese eine gewisse ,Erziehungsarbeit® bedeutete und dazu fiihrte,
dass die Pachtforderungen im Gegensatz zu frither in angemessener Hohe erhoben und auch
durchgesetzt wurden. Vgl. Johann B. G671z, (wie Anm. 21), 480.

“Zu beachten waren sowohl privatrechtliche Vorschriften (Verhiltnis des Pfriindeinhabers
zu Dritten, insbesondere Pichter), als auch 6ffentlich-rechtliche Vorschriften (aufgrund des
ffentlich-rechtlichen Charakters der Pfriindestiftungen), als auch innerkirchliche Rechts-
normen (Verhiltnis des Pfriindeinhabers zu seinen geistlichen Oberen). Vgl. RENNER (wie
Anm. 39), Einleitung.

*In der Widdumsadministration war dennoch einschligige Kompetenz vorhanden, zum
einen aus eigener Erfahrung der Okonomiepfarrer, die sich im Wirtschaftlichen Verband zu-
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sich die LIGA die benétigten Kompetenzen zunichst durch die Zusammenarbeit
mit der ,Bayerischen Treuhandgesellschaft fiir Landwirtschaft und Gewerbe®;”
diese iibernahm gegen Bezahlung einer Provision verwaltungsrechtliche Aufgaben,
den Verkauf landwirtschaftlicher Produkte und die Priifung der Zahlungsfihigkeit
der Pichter. Die Zusammenarbeit mit der bayerischen Treuhandgesellschaft dauerte
aber nur kurz an, da diese die Fiihrung der Geschifte an die Landesbauernkammer
tibergeben wollte, die LIGA damit aber keinesfalls einverstanden war.*® Im Jahr 1921
iibernahm die LIGA die Aufgaben selbst® und beauftragte den Juristen Dr. Erbers-
dobler®, der bereits iiber Kenntnisse im landwirtschaftlichen Bereich verfiigte.” Die
LIGA bemiihte sich sowohl um staatliche Anerkennung ihrer Widdumsadministra-
tion als auch um die Anerkennung durch das Ordinariat als eine kirchliche, dem
Ordinariate unterstellte Behorde.” Das Ordinariat war aber zunichst nur bereit, die
Widdumsadministration mit Schreiben vom 24.04.1922 als Vermittlungsstelle anzu-
erkennen:

,Wir konnen es billigen, wenn der wirtschaftliche Verband der kathol. Geistlichen
Bayerns durch seine Wittums-Administration den geistl. Verpichtern mit seinen
Erfahrungen und groferer Geschiftskenntnis bei Verpachtungen an die Hand geht. Auch
wollen wir deren Titigkeit, soweit sie sich innerhalb der Schranken des kanonischen
Rechts und oberhirtlicher Verordnung bewegt, anerkennen in dem Sinne, dass der wirt-
schaftl. Verband als Vermittlungsstelle durch seine Wittums-Administration auf Antrag
und Ersuchen der Verpichter die Verpachtung selbst, das Einheben der Pachtschillinge
und sonstige damit zusammenhingende Geschifte iibernimmt.“*

Eine weiter gehende Anerkennung erfolgte dann am 12.06.1923 mit der Erlaub-
niserteilung an die ,Kirchliche Widdumsadministration beim bischoflichen Ordina-
riate Regensburg®, amtliche Dienstmarken zu fithren. Damit war die Widdums-

sammengeschlossen hatten und auch von wissenschaftlicher Seite, denn der geistliche Direktor
der LIGA (1929-1932) Msgr. Dr. Johann B. Gétz befasste sich in einer seiner zentralen Publi-
kationen auch mit der Pfriindeverwaltung in Bayern. Vgl. Johann B. G671z, Die religiose Be-
wegung in der Oberpfalz von 1520 bis 1560, Freiburg i. Br. 1914.

“'Nach dem Gesellschaftsvertrag war der Gegenstand der Bayerischen Treuhand ... die
treuhinderische Verwaltung und Verwertung von Forderungen und sonstigen Vermogens-
werten der im Bayerischen Landesverband landwirtschaftlicher Genossenschaften ... zusam-
mengeschlossenen Genossenschaften und die Ubernahme sonstiger Treuhandgeschifte fiir die
Mitglieder dieses Verbandes ...“. Vgl. Aktennote betreff Fortfiihrung der Treuhand bayersi-
cher landwirtschaftlicher Genossenschaften G.m.b.H. Miinchen, Historisches Archiv des
Historischen Vereins bayerischer Genossenschaften e. V., Miinchen.

*Vgl. Denkschrift die Widdumsadministration vom 16.04.1928, OA 2887, BZA Regens-
burg.

*'Eine Zusammenstellung wichtiger Grundsitze, die bei der Verpachtung zu beriicksichti-
gen waren, findet sich in: ERBERSDOBLER, Verpachtung von Pfriindegrundstiicken, in: Klerus-
blatt 1925, 292-293.

2Er wurde am 22.02.1922 ,in stets widerruflicher Weise zum ehrenamtlichen Syndikus®
ernannt. Vgl. Denkschrift die Widdumsadministration vom 16.04.1928, OA 2887, BZA Re-
gensburg.

23 Vgl. Schreiben an das Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus vom 12.10.1929, Akte
W.A./Dr. Erbersdobler, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.

*Das konkrete Vorgehen ist beschrieben in der Denkschrift die Widdumsadministration
vom 16.04.1928, OA 2887 BZA Regensburg.

»Schreiben des Bischéflichen Ordinariats Regensburg vom 24.04.1922, Akte W. A., Histo-
risches Archiv der LIGA Bank eG.
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administration als Kirchenbehérde anerkannt, die Personalunion mit der LIGA
wurde beibehalten.® Im Sommer 1928 kam es zu einer Umorganisation.” Die Jah-
resabrechnung hatte einen Fehlbetrag von 5.128 RM ergeben, den die LIGA damit
begriindete, dass die stindig zunehmende Anzahl der Verpachtungen, auch in Teilen
des entfernt liegenden rechtsrheinischen Bayern, eine zu grofle Belastung fiir Dr.
Erbersdobler darstellten und er nicht linger gleichermafen fiir den Aufendienst und
fir die wachsenden Biirotitigkeiten verantwortlich sein konnte.”® Hintergrund
scheint gewesen zu sein, dass das Verhalten und Geschiftsgebaren Dr. Erbersdoblers
zunehmend eigenmachtige Ziige angenommen hatte, so dass sich die LIGA veran-
lasst sah, dem Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus gegeniiber zu erkliren,
dass die Widdumsadministration eine Einrichtung des Wirtschaftlichen Verbandes
sei ,und auch voll und ganz seiner Verantwortung untersteht. Des weiteren hat sich
der vom Verbande mit der Geschiftsfilhrung betraute Herr Rechtsanwalt Erbers-
dobler mehr und mehr in den Gedanken hineingelebt, als ob er selber die Widdums-
administration sei...“” Erbersdobler hat also eigenmichtig und wohl auch wenig
sorgfaltig gearbeitet, indem er Anfragen und Verpachtungen nur schleppend bear-
beitete, zudem auf eine Weise, die den Vertretern der LIGA den Einblick verwehr-
te; so kam es zu zahlreichen Beschwerden. Durch die Umorganisation wurde
Erbersdobler dann gezwungen, alles aufzuarbeiten.® Der geistliche Direktor der
LIGA Msgr. Dr. Johann B. Gétz wurde vom Ordinariat an Stelle von Stiftskanoni-
kus Dr. Kurz zum Vorsitzenden bestellt," mit dem Juristen Dr. Erbersdobler wurde
ein formeller Dienstvertrag als ,juristischer Referent bei der Abteilung Widdums-
administration® geschlossen und der geistliche Direktor Ferdinand Benz wurde als
Biirovorstand bestellt.”” Die Biiros wurden aus der Privatwohnung Dr. Erberdoblers
in die Von der Tannstrafle 7 verlegt, bis sie schliefllich ab 01.07.1929 im Gebiude der
LIGA am Minoritenweg 9 untergebracht werden konnten.®® Es wurde eine formale
und vom Ordinariat genehmigte Dienstanweisung erlassen. Hiernach wurde der
Grundsatz vertreten, ,,dafl zwar ein gerechter Pacht erzielt werde, dafl aber nicht der
hochstmégliche Satz herausgeholt werde® und dass ,das gesamte Verpachtungs-
geschift nur in engster Fithlung® mit diesem (dem Pfriindebesitzer, die. Verf.) vor-

*Vgl. Johann B. G671z, (wie Anm. 21), 446.

% Auch wenn die Widdumsadministration von der schwerwiegenden Krise der LIGA der
Jahre 1926/27 (zur Krise siche WacNER-BrAUN und HIERHAMMER (wie Anm. 3), 29—40) nicht
tangiert war, so ergriff die allgemeine Stimmung der Umorganisation auch die Widdumsadmi-
nistration.

*8Schreiben an das Staatsministerium fiir Unterreicht und Kultus, Akte W. A./Abrechnung
1928/29, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.

*Schreiben der LIGA vom 07.06.1928, OA 2887 BZA Regensburg.

*“Vgl. Denkschrift die Widdumsadministration vom 16.04.1928, OA 2887, BZA Regens-
burg.

*'Thm folgte im Amt im Jahr 1932 Direktor Msgr. Georg Thallmayr.

*Vgl. Schreiben des Wirtschaftlichen Verbandes der kath. Geistlichen Bayerns vom 10.12.
1928, OA 2887, BZA Regensburg.

®Vgl. Johann B. Gétz, (wie Anm. 21), 446; zu Details zum Zustandekommen des Dienst-
vertrages vgl. Akte W. A./Dr. Erbersdobler, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.

“*Konkret bedeutete dies, dass dem Pfriindeinhaber alle Gesuche auf Stundung und Nach-
lass seitens der Pichter vorgelegt wurden und Zahlungsbefehle gegen siumige Pichter nur mit
dessen Zustimmung erwirkt wurden.
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zunehmen® ist.” Fiir ihre Titigkeit im Zusammenhang mit der Verpachtung® erhielt
die LIGA staatliche Ausgleichszahlungen. Zunachst basierten diese auf einem kom-
plizierten Netz von Provisionsbetrigen (Grundgebiihren, Zeitgebiihren, Beratungs-
gebiihren, Reisekosten), weshalb es als wesentliche Erleichterung empfunden wurde,
als das Ministerium ab Dezember 1927 die Verrechnung von Gebiihrensitzen
abschaffte und eine monatliche Pauschale bezahlte.”” Deshalb erfolgte die Ver-
pachtung grofler Pfriindegrundstiicke (ab 10 ha) fiir den Pfriindeinhaber kostenlos;
freiwillig bot die LIGA die Verpachtung auch kleinerer Pfriinden kostenlos an.*® Die
Verpachtungen waren frithzeitig anzumelden und wurden im regionalen Zusam-
menhang vorgenommen, um Spesen und Reisekosten zu minimieren.”’ Die Vergabe
der Pachtgrundstiicke erfolgte in der Regel im 6rtlichen Gasthaus auf dem Wege der
Versteigerung.” Als Pichter kamen zuerst Pfarrangehérige in Betracht, jedoch
waren auswirtige Pichter nicht ausgeschlossen. Geistliche, die ihre Pfriinde selbst
verpachten wollten, unterstiitzte die LIGA durch Beratung.”

Die Weltwirtschaftskrise zeigte auch bei den Pfriindeeinkommen’ ihre Wirkung:
Zum einen nahmen Gesuche um Pachtermifigung zu” und zum anderen erfolgten

®Johann B. Go1z, (wie Anm. 21), 446.

®Die LIGA iibernahm auch die biiromifige Ausfertigung des Verpachtungsmaterials. Ein
vollstindiger Akt umfasste den Pachtvertrag, die Liste der Angebote und die Zuschlagsliste.
Vgl. Mitteilungen der Liga, Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1931, 493,
729, hier 729.

“’Vgl. Johann B. Go1z, (wie Anm. 21), 446. Die Pauschale betrug 24.000 RM.

®Dies war nur der Fall, wenn die Anmeldung rechtzeitig (vor dem 1. April des betreffenden
Jahres) erfolgte. Konnte eine kleinere Pfriinde nicht mehr in den reguliren Verpachtungsplan
aufgenommen werden, wurde eine Gebiihr von 50,—- RM erhoben. Vgl. Mitteilungen der Liga,
Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1932, 13-14, 149-150, 189-190, 616617,
709-710, hier 149-150.

#Vgl. Mirteilungen der Liga, Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1931, 493
und 729.

ngl. z.B. Schreiben an das Bischofliche Dekanalamt Weiden vom 28.06.1926, OA 2884,
BZA Regensburg.

7'vgl. Mitteilungen der Liga, Katholische Widdumsadministration, in Klerusblatt 1932,
709-710. Leitsitze und Erliuterungen zum Pachtvertrage des Wirtschaftlichen Verbandes der
katholischen Geistlichen Bayerns, in: Akte W. A. / Pachtvertrag 1921, Historisches Archiv der
LIGA Bank eG.

"Rechtliche Fragen beziiglich des Verhiltnisses von Geistlichem und Pichter, bzw. Unter-
pichter fasst der Jurist der Widdumsadministration zur Information der Geistlichen zusam-
men: Vgl. Heinrich ZENGLEIN, Vom Pachtschilling, in: Klerusblatt 1929, 247-248.

”In der Regel war man an den Pachtvertrag gebunden. Als Dienstleister war die LIGA nicht
befugt, hier einzugreifen; derartige Entscheidungen oblagen dem Pfriindeinhaber in Abstim-
mung mit den kirchlichen und weltlichen Behérden. Eine nachtrigliche Anderung der Pacht-
héhe wurde weitgehend vermieden, denn wiirde eine Pachtermifligung nachtriglich gewihrt
worden sein, wiirde die 6ffentliche Versteigerung der Pachtflichen ihres Sinns beraubt und
faktisch hinfillig werden. Es wird davon berichtet, dass im Grunde desinteressierte Pichter, die
Versteigerungen storten, insbesondere durch ihr Bieten die Pachtsummen (unnétig) erhhten
und dann aus dem Bieterwettbewerb ausstiegen. Vgl. Mitteilungen der Liga, Katholische
Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1932, 13-14, 149-150, 189-190, 616—617, 709-710,
hier 189 und 617; Mitteilungen der Liga, Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt
1933, 232-233, 540-541, 587-589, 648—649, hier 540-541 und 648-649; Mitteilungen der Liga,
Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1934, 72-83, 149150, hier 149.
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die Pachtzahlungen verspitet und oftmals iiberhaupt nicht, so dass der Aufwand bei
der LIGA durch Mahnverfahren stark zunahm.” Das Bayerische Staatsministerium
verwies ausdriicklich darauf, dass die Pachtvertrige zu erfiillen waren und ein Ent-
gegenkommen nur in einzelnen Ausnahmefillen in Betracht kommen kénne.” Fiir
Pichter, die der Zwangsvollstreckung unterlagen und die Pacht nicht mehr zahlen
konnten, trug die Staatskasse den Fehlbetrag eines Jahres. Dariiber hinaus musste der
Geistliche den Schaden selbst tragen, da er den Pachtvertrag nicht rechtzeitig gekiin-
digt hatte.” Das Problem der siumigen Pichter hielt iiber mehrere Jahre an, so dass
sich die LIGA im Jahr 1934 entschloss, in grofiem Stile die Vertrige dieser Pichter
zu kiindigen. Dies war fiir viele dann der Anlass, doch noch zu bezahlen, andere
protestierten und wandten sich an das Pachteinigungsamt.”

Das nationalsozialistische System der gelenkten Wirtschaft fiihrte starke planwirt-
schaftliche Elemente in die Wirtschaftsordnung ein und bestimmte ab 1933 Fest-
preise fiir Getreide, die sich je nach Getreideart und so genanntem Preisgebiet unter-
schieden.”® Im Zuge der Vereinheitlichung des Verpachtungswesens wurde vom
Reichsnihrstand ein Einheitspachtvertrag entworfen. Mit dem so genannten Land-
pachtgesetz (Gesetz iiber die Pacht landwirtschaftlicher Grundstiicke) sollte das
Pachtwesen auf eine vollig neue gesetzliche Grundlage gestellt werden. Auch klagte
die LIGA seit 1934 iiber die zunehmende Einflussnahme” der Orts- und Kreis-
bauernfiihrer, die fiir einzelne Pachtergruppen Partei ergriffen;* in der Denkschrift
der Landesbauernschaft Bayerns vom 25.09.1935 wurde die Widdumsadministra-
tion wegen der Hohe der Pachtzinsen® sowie wegen ihrer Verpachtungspraxis
direkt angegriffen. Jedoch verteidigte die LIGA die Interessen der Pfriindebesitzer
und der kirchlichen Grundeigentiimer und gab den Pachtzuschlag nach wie vor nach

"*Vgl. Johann B. G&1z, Generalversammlung der Liga, in: Klerusblatt 1932, 453-456, hier
456.

Vgl. Schreiben des Bayer. Staatsministeriums fiir Unterricht und Kultus vom 21.04.1932,
OA 2884, BZA Regensburg.

76Vgl. Mitteilungen der Liga, Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1932, 13—
14, 149-150, 189-190, 616-617, 709-710, hier 13-14.

"Vgl. Mitteilungen der Liga, Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1932, 13—
14, 149-150, 189-190, 616-617, 700-701, 709-710, hier 700-701. Hier sind beispielhaft ver-
schiedene Reaktionen der Pichter angefiihrt.

78 Eine Ubersicht findet sich in: Klerusblatt 1934, 602-604.

"Insbesondere ist hier die ,Denkschrift der Landesbauernschaft iiber das kirchliche Ver-
pachtungswesen“ zu nennen, zu der die LIGA ausfiihrlich Stellung nahm, Vgl. zum Beispiel
das Schreiben an das Hochwiirdigste Erzbischéfliche Ordinariat Miinchen vom 05.09.1936,
Akte W. A. / Gutachten zum Landpachtgesetz, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.

®Vgl. zum Beispiel das Schreiben des Reichsnihrstand / Reichsbauernfithrer vom 25.09.
1935, Akte W. A. / Gutachten zum Landpachtgesetz, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.
Dort wurde insbesondere die traditionelle Praxis der 6ffentlichen Versteigerung angegriffen
und als ,liberalistisch-kapitalistischer Grundsatz“ bezeichnet, der ,mit den Auffassungen des
nat. soz. Staates von Grund und Boden nicht iibereinstimmt®; an dessen Stelle sollte die
Zuteilung der Grundstiicke durch einen staatlichen Verpachtungsleiter in Zusammenarbeit mit
dem Ortsbauernfiihrer treten.

*'Der Preisstopp galt natiirlich auch fiir die Pachtzinsen; darauf verwies das Schreiben des
Ministerialprisident Generaloberst Géring an alle Preisbildungs- und Preisiiberwachungs-
stellen vom 22.05.1937, sowie das Schreiben des Staatsministeriums fiir Wirtschaft an das
Bischéfliche Ordinariat vom 30.04.1937, OA 2885, BZA Regensburg,
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Aspekten der Bonitit.” Im Wesentlichen ging es der Widdumsadministration um die
Festsetzung eins gerechten Pachtzinses, ohne Bevorzugung einzelner. In einigen
Fillen wurde die der Pachtberechnung zugrunde gelegte Feldfrucht gedndert mit
dem Ergebnis eines geringeren Pachtbetrages.”

Es bestanden von staatlicher Seite Bestrebungen, eine Zentralstelle fiir das gesam-
te katholische Pachtwesen in Deutschland zu errichten, vergleichbar mit der Kir-
chenkanzlei der deutschen Evangelischen Kirche in Berlin-Charlottenburg,* wo-
gegen sich die Ordinariate mit Verweis auf ihre Selbstindigkeit wandten.”

Im Bericht iiber die Generalversammlung der LIGA von 1934 hief es dann ohne
nihere Erliuterung: ,Die bei der Revision entstandenen Unregelmafigkeiten wegen
der Bilanzierung der Einnahmen und Ausgaben der Widdumsadministration sollen
beseitigt werden, weshalb folgender Antrag gestellt wurde: Die Widdumsadmi-
nistration wird in einen eingetragenen® Verein umgewandelt, dessen Verwaltungs-
organe vom Vorstand und Aufsichtsrat der LIGA bestellt werden.“” Der Antrag
wurde einstimmig angenommen. Da in den Unterlagen der LIGA keine niheren
Informationen erhalten sind, worin genau diese ,,Unregelmifiigkeiten bestanden
haben konnten,™ ist es nicht ausgeschlossen, dass nationalsozialistischer Druck
einen nicht unwesentlichen Ausschlag gegeben hat.”’ Da die LIGA die Widdums-
administration als eine ihrer Abteilungen, die ihr sehr wichtig gewesen war und die
sie als Kernbereich ihrer wirtschaftlichen Dienstleistung fiir ihre Klientel betrachtet
hatte, nunmehr 13 Jahre gefiihrt hatte, organisierte sie nun auch die Uberfithrung in
einen Verein, und gab diesem eine Struktur, wonach sie immer noch eine wesentliche
Rolle spielen konnte. Der Verein ,Katholische Widdumsadministration®, dessen
Mitglieder der Klerusverband, die Diozesan-Priestervereine und die LIGA waren,”

#2Vgl. Schreiben an das Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus, 1. Entwurf vom 04.09.
1936, Akte W. A. / Gutachten zum Landpachtgesetz, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.

®Vgl, Schreiben der Kath. Widdumsadministration an das Staatsministerium fiir Unterricht
und Kultus, ohne Datum, OA 2887, BZA Regensburg.

¥Vgl. Schreiben des Reichsbauernfiihrers vom 17.07.1934, OA 2886, BZA Regensburg.

%Vgl. z.B. Schreiben des Erzbischofs von Breslau vom 30.07.1934, OA 2886, BZA Regens-
burg.

% Dass es sich tatsichlich um einen eingetragenen Verein gehandelt hat, kann bezweifelt wer-
den, da in den Vereinsregisterakten am Amtsgericht Regensburg, sowie in den Vereins-
registerakten und den sonstigen Archivbestinden des Staatsarchives Amberg kein entspre-
chender Verweis vorhanden ist.

% Georg THALLMAYR, Bericht iber die Widdumsadministration und die Pachteinhebestelle,
in: Klerusblatt 1935, 474.

%8 Es sind lediglich personliche Auseinandersetzungen zwischen Direktor Benz einerseits
und Dr. Erbersdobler und Dr. Zenglein andererseits beziiglich Einzelheiten der Geschifts-
fithrung und der Spesenabrechnungen iiberliefert. Vgl. Akte W. A. / Klagen der Verpachtungs-
leiter, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.

¥ Auf der Einnahmeseite waren die Verhiltnisse infolge des staatlichen Zuschusses sehr
iibersichtlich (die Gebiihrenvielfalt war zugunsten des Zuschusses lingst iiberwunden); die
Ausgabenseite war vor allem von Gehaltskosten und Reiseaufwand geprigt. Wenn es in diesem
iiberschaubaren Gefiige tatsichlich Ungereimtheiten gegeben hitte, wiren diese sicherlich
genauer hinterfragt worden, so wie die LIGA auch die Ursachen der Krise 1926/27 klar auf-
gearbeitet hatte.

"Vgl. LIGA, Bericht iiber die Pachteinhebestelle und die Widdumsadministration, in:
Klerusblatt 1936, 452. Es handelt sich um privatrechtlich organisierte Institutionen, unabhin-
gig von den kirchlichen Behorden.
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fithrte die bisherige Titigkeit weitgehend unverindert fort.” Im Jahr 1935 zum Bei-
spiel wurden 225 Verpachtungen vorgenommen.” Als Organe des Vereins bezeich-
nete § 3 der Satzung den Vorsitzenden, die Vorstandschaft™ und die Mitgliederver-
sammlung. Dem Vorsitzenden, der vom Bischof ernannt werden musste, wurden
umfassende Kompetenzen zugesprochen.” Im Archiv der LIGA Bank liegt die
Jahresabrechnung fiir 1936. Hiernach erhielt der Verein Katholische Widdums-
administration einen staatlichen Zuschuss in Hohe von 14.000 RM und einen Zu-
schuss von den Ordinariaten in Héhe von 10.000,- RM. Die LIGA gewihrte eben-
falls einen Zuschuss in Hohe von 4.063,51 RM, da die Ausgaben des Vereins, beste-
hend aus Gehaltszahlungen in Héhe von 19.476,~ RM, Spesenzahlungen in Héhe von
2.726,~ RM, Sozialabgaben in Hohe von 786,—- RM sowie Sachausgaben, inkl. Auto
-4.973.~ RM, die behordlichen Einnahmen iiberstiegen.” Der Verein existierte nur
kurze Zeit, denn mit Wirkung vom 01.01.1937 wurde die Widdumsadministration
»durch das Bischofliche Ordinariat Regensburg, zugleich im Namen der iibrigen
rechtsrheinischen bayerischen Erzbischoflichen und Bischéflichen Ordinariate, als
kirchliche Stelle errichtet ... Sie ist dem Bischéflichen Ordinariat Regensburg einge-
gliedert, behilt die bisherige Bezeichnung: ,Katholische Widdumsadministration
Regensburg’ und hat ihre Kanzleiriume weiterhin im Hause der LIGA, Minoriten-
weg 9“° Um aus dem Namen herriihrende Unklarheiten zu beseitigen, erfolgte
bereits im April 1938 die Umbenennunung auf den heute noch gebriuchlichen
Namen , Katholische Pfriindepachtstelle Regensburg®.” Es ist auch hier nicht aus-
zuschlieBen, dass nationalsozialistische Einflussnahme mafigeblich war. Insbeson-
dere die Streichung® des staatlichen Zuschusses hat dem Verein Widdumsadmi-
nistration einen wesentlichen Teil der Aktiva und damit seine Finanzierungsgrund-
lage genommen. So richtete die LIGA an das Bischofliche Ordinariat die Anfrage
...“soll die Widdumsadministration unverindert weitergefiihrt werden und wie sol-
len die hiefiir notwendigen Mittel aufgebracht werden ...“* Eine auf dem Schreiben
der LIGA angefiigte Aktennotiz des Ordinariats vom 11.07.1936 lautet: ,Die Frage,
ob die Widdumsadministration erhalten werden kann, lisst sich erst beantworten,

*'Vgl. die Denkschrift wegen Weiterfithrung der Katholischen Widdumsadministration, OA
2887, BZA Regensburg.

'”Vgl. LIGA, Bericht iiber die Pachteinhebestelle und die Widdumsadministration, in:
Klerusblatt 1936, 452.

*Der Vorstandschaft gehorte nach § 5 der Satzung ein Mitglied des Aufsichtsrates der LIGA
an; es wurde Prilat Dr. Anton Gétz bestellt. Vgl. Katholische Widdumsadministration, Aus-
zug aus dem Protokollbuch, Akte W. A. / Verein Widdumsadministration, Historisches Archiv
der LIGA Bank eG.

*Vgl. § 4 Satzung des Vereins ,Katholische Widdumsadministration®, Akte W. A. / Verein
Widdumsadministration, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.

» Vgl. Abrechnung Katholische Widdumsadministration, 1936, Akte W. A. / Verein
Widdumsadministration, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.

**Heinrich ZenGLEIN, Kathol. Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1937, 92-93, hier 92.
Vgl. auch Schreiben des Bischoflichen Ordinariats Regensburg vom 02.01.1937, Staatsarchiv
Amberg, Nr. 3605.

7Vgl. Schreiben des Bischoflichen Ordinariats Regensburg vom 12.04.1938, Staatsarchiv
Amberg, Nr. 3605; Amtsblatt fiir die Diézese Regensburg, Jahrgang 1938, 35.

”*Vgl. Ministerialentschliefung vom 29.06.1936.

*Schreiben an das Hochwiirdigste Bischofliche Ordinariat vom 07.07.1936, Akte W. A. /
Verein Widdumsadministration, Historisches Archiv der LIGA Bank eG.
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wenn die durch Gesetz vom 20.06.1936 neu geschaffene finanzielle Lage geldst
ist.“'® Daraufhin formulierte die Widdumsadministration eine Denkschrift, welche
die aktuelle Lage beschrieb. In dieser Denkschrift betonte sie: ,,Bei der Weiterfiihrung
der Widdumsadministration miissten wohl auch die einzelnen Ordinariate als Mit-
glieder (dem Verein, die Verf.) beitreten, wenn sie nicht vorzichen, die Widdums-
administration selbst zu iibernehmen.“ ' In dieser Denkschrift wird ein Betrag von
22.000,— RM veranschlagt, den die Widdumsadministration verlangen miisste, falls
sie die Verpachtungen wie bisher auf dem Gebiet des gesamten rechtsrheinischen
Bayern vornehmen sollte oder alternativ 15.000,- RM falls sie nur in den siiddeut-
schen Dibzesen titig sein sollte. Personelle Konsequenzen waren in jedem Fall
unvermeidbar.'® Es wurde auch klar angesprochen, dass kiinftig die Di6zesen fiir die
Finanzierung zustindig sein miissten.'” Die Ordinariate sprachen sich zwar fiir die
grundsitzliche Weiterfilhrung der Widdumsadministration aus und stellten eine
Finanzierung in Hohe von 12.000,- RM in Aussicht — der staatliche Zuschuss hatte
27.000.— RM betragen.'™ Die Ordinariate stellten sich jedoch auf den Standpunkt,
dass der Staat mit der Streichung seines Zuschusses die frithere Berechtigung, die
Pachtvertrige zu erhalten, verwirkt habe.'” Auch wurde von Seiten der Ordinariate
die Ansicht vertreten, dass in Zeiten, als der Staat noch den Zuschuss bezahlt hatte,
die Widdumsadministration im Auftrage des Staates gearbeitet habe und sie kiinftig
im Auftrage der Kirche arbeiten miisse.'® Diese Einschitzung trifft natiirlich nicht
zu, da die Widdumsadministration als Abteilung der LIGA im Auftrag der Mit-
glieder, also der katholischen Geistlichen gearbeitet hatte.

Schlielich {ibernahmen die Ordinariate die Widdumsadministration und das
Pfriindepachtwesen wurde von der privatwirtschaftlich getragen Ebene in den kirch-
lichen Bereich iibertragen. Wihrend der Monate des Ubergangs, also bis die Ordi-
nariate endgiiltig entschieden hatten, die Widdumsadministration zu {ibernehmen
(2. Halbjahr 1936), finanzierte die LIGA die Widdumsadministration aus eigenen
Mitteln. Nach der Ausgliederung erhielt sie schliefilich einen finanziellen Aus-
gleich.'”

Es sind nur wenige Zahlen iiberliefert, welche die Tatigkeit der Widdumsadmi-
nistration quantifizieren kénnen.'”® Nach Etablierung der Widdumsadministration

19 gchreiben der Liga, Spar- und Kreditgenossenschaft e.G.m.b.H., Regensburg vom 07.07.
1936, OA 2887, BZA Regensburg.

1% Denkschrift wegen Weiterfithrung der Widdumsadministration, OA 2887, BZA Regens-
burg.

1% Vgl. im Einzelnen auch die Ertataufstellung der Kath. Widdumsadministration vom 04.08.
1936, OA 2976, BZA Regensburg.

103 Vgl. Denkschrift wegen Weiterfiithrung der Widdumsadministration, OA 2887, BZA
Regensburg.

™ vgl. Schreiben der Erzbischoflichen Finanzkammer Miinchen und Freising vom
01.08.1936, OA 2887, BZA Regensburg.

1% vgl. Schreiben Bischéfliches Ordinariat Wiirzburg vom 21.08.1936, OA 2976, BZA
Regensburg.

"% vgl. Schreiben der Erzbischéflichen Finanzkammer Miinchen und Freising vom 28.09.
1936, OA 2976, BZA Regensburg.

10 Vgl. Schreiben an das Bischéfliche Ordinariat Regensburg vom 18.12.1936, OA 2976,
BZA Regensburg.

1% Einen kurzen Erfahrungsbericht mit Verpachtungen iiber fiinf Jahre gibt Direktor Fer-
dinand Benz, vgl. Ferdinand Benz, Streifzug durch 500 Verpachtungen, in: Klerusblart 1933,
279-282.
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wurden einer Schitzun(% der LIGA zufolge pro Jahr ca. 160-200 Pfriindeverpach-
tungen vorgenommen.'” Im Einzelnen ergibt sich folgendes Bild:

Tatigkeit der Widdumsadministrationen in Zahblen

ahr Neuverpachtungen Pachteinzu.
tp g g
Anzahl  Fliche in ha Anzahl Anzahl Eingehobener

der Pfriinde der Pfriinde  der Pichter  Betrag in RM
1922110 40 0. A o. A. o. A. o. A.
19281 12112 2280112 198 0. A. 0. A.
1928-1931 ' 490 9.325 1.038 0. A. 1.690.000
193211 194 3.366 541 0. A. 0. A.
1933 174 0. A. 750 18.471'7 868.42711
19347 206 0. A. 860 0. A. 1.055.000
1935'% 0. A. o. A. 986 24.361 1.253.000
1936" 0. A. 0. A. 1.166 25.000 1.352.445

Quelle: Eigene Zusammenstellung

'® Exemplarisch fiir die Jahre 1928 und 1929 liegt ein ausfiihrlicher Verpachtungsbericht Dr.
Erbersdoblers vor, wo alle Pfriinde namentlich aufgefiihrt sind, OA 2884, BZA Regensburg.

"% V. Johann B. Kurz, Die Entwicklung des Wirtschaftlichen Verbandes im Jahre 1922, in:
Blirter fiir den katholischen Klerus 1923, 4849, hier 48.

""" Darunter befand sich eine grifere Zahl an Pfriinden, die bis dahin sehr niedrig verpach-
tet worden waren und nun angemessen verpachtet wurden, so konnten die Einnahmen aus
Pfriindebesitz deutlich gesteigert werden. Vgl. Mitteilungen der Liga, Katholische Widdums-
administration, in: Klerusblatt 1929, 681.

"2 Vgl. Johann B. G&Tz, (wie Anm. 21), 479.

' Vegl. Mitteilungen der Liga, Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1930,
75-76, hier 75.

" Vgl. Johann B. Gérz, Die wirtschaftliche Selbsthilfe der katholischen Geistlichen
Ba‘yerns, in: Klerusblatt 1931, 506508, hier 507.

** Vgl. Johann B. Gz, Generalversammlung der Liga, in: Klerusblatt 1932, 453456, hier
456.

"¢ Den deutlichen Riickgang der Pachteinnahmen erklirt die LIGA mit riickldufigen Ge-
treidepreisen. Vgl. Georg THALLMAYR, Bericht iiber die Widdumsadministration und die
Pachteinhebestelle, in: Klerusblatt 1934, 456—457, hier 456.

"7 Vgl. Mitteilungen der Liga, Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1933,
232-233, 540-541, 587-589, 648—649, hier 232-233 und 588; Ferdinand Benz, Zehn Jahre
Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1933, 669671, hier 671; Georg THALLMAYR, Bericht
iiber die Widdumsadministration und die Pachteinhebestelle, in: Klerusblate 1934, 456457,
hier 457.

"® Vgl. Mitteilungen der Liga, Katholische Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1933,
232-233, 540-541, 587-589, 648—649, hier 540.

""" Vgl. Georg THALLMAYR, Bericht iiber die Widdumsadministration und die Pachteinhebe-
stelle, in: Klerusblatt 1934, 456457, hier 456, sowie Georg THALLMAYR, Bericht tiber die Wid-
dumsadministration und die Pachteinhebestelle, in: Klerusblatt 1935, 474,

= Vgl. LIGA, Bericht iiber die Pachteinhebestelle und die Widdumsadministration, in:
Klerusblatt 1936, 452.

' Vgl. Georg THALLMAYR, Bericht iiber die Widdumsadministration und die Pachteinhe-
bestelle, in: Klerusblatt 1937, 348-349, hier 348.
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3. Die Pachteinhebestelle der LIGA Bank eG

Die Ausgliederung der Katholischen Widdumsadministration im Jahre 1936 in
einen eigenstindigen Verein gleichen Namens und die anschliefende Uberfiihrung
in eine kirchliche Stelle, zunichst ebenfalls gleichen Namens, dann umbenannt in
»Katholische Pfriindepachtstelle Regensburg” betraf zunichst grundsitzlich sowohl
den Bereich der Verpachtungen und die damit verbundenen Titigkeiten, als auch die
Einhebung der Pachtbetrige. Somit endete auch die Pachteinhebestelle der LIGA
formal am 01.01.1937. Jedoch durch Vertrag mit dem Bischéflichen Ordinariat
Regensburg wurde die LIGA beauftragt, die Pachteinhebestelle in der bisherigen
Weise fortzufithren. ,Dieser Aufrag liuft von selbst weiter, wenn er nicht bis zum
30. September eines Jahres zuriickgezogen wird.“'* Somit verblieb die Pachtein-
hebestelle faktisch nach wie vor bei der LIGA.

In der Regel erfolgte der Pachteinzug zweimal jihrlich. Allein im Jahr 1936 wur-
den 42.850 Rechnungen erstellt.'”” Von Anfang an wurde so verfahren, dass die
eigezogenen Pachtbetrige bei der LIGA angesammelt und verzinst wurden, bis alle
Pichter eines Pfriindeinhabers ihre Zahlungen geleistet hatten; dann wurde die
Gesamtsumme an den Pfriindeinhaber iiberwiesen. Dieses Vorgehen stiefl seitens der
Pfriindebesitzer immer wieder auf Kritik, vor allem wenn die Pichter ihren Zah-
lungsverpflichtungen sehr zégernd nachgekommen sind. Daraufhin machte die
LIGA den Pfriindebesitzern gegeniiber Zugestindnisse und es wurden mehrere gro-
Bere Betrige iiberwiesen, keinesfalls aber jede einzelne Pachtzahlung.

Die LIGA-Pachteinhebestelle, so der offizielle Name in der Nachkriegszeit, blieb
bis 1998 eine Abteilung der LIGA Bank, die fiir alle bayerischen Di6zesen titig war.
Sie war Inkassostelle sowohl fiir Kuratiestiftungen, Pfriinden und Benefizien, als
auch fiir die Finanzkammern; es wurden Pachtzinsen und Erbbauzinsen eingehoben
und gegebenenfalls das Mahnverfahren betrieben; nach erfolglosen Pfindungen bei
Pichtern wurde die Katholische Pfriindepachtstelle und bei Erbbauberechtigten die
zustindige Finanzkammer informiert. Klageverfahren wurden von der LIGA nicht
gefiihrt. Die Einhebung der Pachtzinsen erfolgte in Zusammenarbeit mit der Katho-
lischen Pfriindepachtstelle. Von dort wurden sowohl die Preise mitgeteilt, die fiir die
Berechnungen zugrunde gelegt werden mussten, als auch die Pachtlisten tibermittelt,
aus denen die Plannummern, die Bonitit der Verpachtungen und die Art der Ver-
pachtung ersichtlich waren. In der Regel wurde in Hopfen, in Roggen, in Weizen
und in Gerste, lediglich im Allgau hauptsichlich in Milch gerechnet. Die Erbbau-
zinsen wurden in Zusammenarbeit mit den Finanzkammern erhoben, wo auch die
Vertrige abgeschlossen worden waren. Von dort wurde mitgeteilt, welchen Erbbau-
zins der jeweilige Erbbauberechtigte zu zahlen hatte.'** Fiir ihre Dienstleistungen
wurde der LIGA eine Inkassoprovision von 2% zugebilligt. Von diesem Betrag

2. Georg THALLMAYR, Bericht iiber die Widdumsadministration und die Pachteinhebestelle,
in: Klerusblatt 1937, 348-349, hier 349; vgl. auch den Vertrag zwischen dem Bischéflichen
Ordinariat und der Liga, Wirtschaftlicher Verband der Katholischen Geistlichen Bayerns vom
08.05.1939, OA 2888, BZA Regensburg.

'2 Vgl. Georg THALLMAYR, Bericht iiber die Widdumsadministration und die Pachteinhebe-
stelle, in: Klerusblatt 1937, 348-349, hier 349.

'* Vgl. Interview mit Frau Anni Christoph, Mitarbeiterin der LIGA-Pachteinhebestelle
von 1964 bis 1998, von 1988 bis 1998 als Abteilungsleiterin und Frau Marianne Karl von 1966
bis 1998 Chefsekretirin. Tag des Interviews: 01.12.2012, Historisches Archiv der LIGA Bank
eG Regensburg.
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stellte sie der Pfriindepachtstelle bis zum Jahr 1956 jihrlich einen Zuschuss von
7.500 DM zur Verfiigung und beteiligte sich so an deren Finanzierung, so zusagen in
memoriam Widdumsadministration. Aus Kostengriinden war dies dann aber nicht
mehr méglich und die LIGA erhéhte die Inkassoprovision auf 2% %.'”

Eine wesentliche Prozessinnovation in der Geschichte der LIGA-Pachteinhebe-
stelle war die Umstellung der Pachteinhebung auf EDV im Jahr 1989, wodurch
die Arbeitsablaufe erleichtert, bzw. beschleunigt und somit bedeutende Effizienz-
gewinne erzielt werden konnten. Die LIGA-Pachteinhebestelle arbeitete ebenso wie
die LIGA Bank mit einer hauseigenen EDV-Anlage. Speziell fiir die Pachteinhebe-
stelle wurde ein auf diese besondere Aufgabe zugeschnittenes Programm konzipiert,
das bayernweit als einzigartig bezeichnet werden kann. Mit dessen Hilfe konnten
samtliche anfallenden Geschiftsvorginge von der Pachtrechnung bis zum Mahn-
wesen iiber EDV abgewickelt werden. Dieses Programm wurde bis zur Uberleitung
der LIGA-Pachteinhebestelle auf die Katholische Pfriindepachtstelle verwendet.

Im Laufe der Jahre entwickelte sich die LIGA-Pachteinhebestelle zu einer lei-
stungsfihigen Dienstleistungsabteilung, die stetig steigende Umsitze zu verzeichnen
hatte. Zum Beispiel wurden im Jahr 1956 von 2.034 Pfriinde- und Kirchenstiftungen,
von 39.270 Pichtern 2,72 Mio. DM Pacht eingehoben; 7.485 Pichter mussten ange-
mahnt werden und 122 Pichtern wurden im Einvernehmen mit den Pfriindeinha-
bern Zahlungsbefehle zugestellt."** Im Jahr 1971 betrug der Umsatz'¥’ 8,11 Mio. DM,
1981 bereits 17,48 Mio. DM und 1989 bereits 28,21 Mio. DM.'*#

Im Jahr 1998 wurde die LIGA-Pachteinhebestelle aufgeldst und auf die Katho-
lische Pfriindepachtstelle iibertragen.'”” Zum Zeitpunkt der Ubertragung existierten
in der LIGA etwa 4.500 Akten mit ca. 45.000 Erbbauberechtigten und Pichtern. Es
wurden alle Daten an die Katholische Pfriindepachtstelle iibergeben, nachdem diese
fir deren EDV speziell aufbereitet worden waren. Wihrend der Ubergangszeit
unterstiitzte die Leiterin der LIGA-Pachteinhebestelle die Katholische Pfriinde-
pachtstelle beratend. Ausléser fiir diese Ubertragung war die Erhéhung der Provi-
sion seitens der LIGA von 2% % auf zunichst 2 % %, und schlieflich auf 3% des
Umsatzes. Uberlegungen zur Neugestaltung der Katholischen Pfriindepachtstelle
gab es auf Seiten der Diézesen allerdings schon seit lingerem. Zum Beispiel im Jahr
1975 mahnte der damalige Leiter der Katholischen Pfriindepachtstelle zum wieder-
holten Male unter anderem in seinem Schreiben vom 13.01.1975 an alle Erzbischof-
lichen und Bischoflichen Finanzkammern an, dass der gegebene Zustand der ge-
trennten Zustindigkeiten von Verpachtung (Pfriindepachstelle) und Pachteinzug
(LIGA-Pachteinhebestelle) ungiinstig sei — er sah dafiir weder eine verwaltungs-
miflige, noch eine organisatorische Notwendigkeit."™® Diese Vorschlige aber blieben

' Vgl. Schreiben der Liga, Spar- und Kreditgenossenschaft e.G.m.b.H., Regensburg vom
11.01.1957, Generalia 1946-1961, 423.55.20, 1956, BZA Regensburg; zur Reaktion einzelner
Didzesen, vgl. zum Beispiel das Schreiben der Bischéflichen Finanzkammer Augsburg vom
18.01.1957 und das Schreiben des Ordinariats Passau vom 15.01.1957, Generalia 19461961,
423.55.20, BZA Regensburg.

126 Vgl. Schreiben der Liga, Spar- und Kreditgenossenschaft e.G.m.b.H. Regensburg vom
11.01.1957, Generalia 1946-1961, 423.55.20, 1956, BZA Regensburg.

"7 Der Umsatz setzte sich im Wesentlichen aus Pachtzins und Erbbauzins zusammen.

128 y7o], WaGNER-BRAUN und HIERHAMMER (wie Anm. 3), 137.

' Der Beschluss der Finanzdirektorenkonferenz erfolgte am 26.02.1997.

"% Es sind mehrere Schreiben des Leiters der Pfriindepachstelle iiber mehrere Jahre hinweg
iiberliefert, in denen er immer wieder Kritik an der historisch gewachsenen Dualitit iibte und
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tiber die Jahre hinweg ohne konkrete Folgen; erst ab Anfang der 1990er Jahre kam
es zu konkreten Schritten. Der Prozess der Verinderung wurde also von Seiten der
Pfriindepachtstelle, bzw. der Diézesen und Finanzkammern initiiert. Als grundsitz-
liche Alternativen galten: ,Beibehaltung der Pfriindepachtstelle, Eingliederung in die
Liga oder Ubernahme der anstehenden Arbeiten durch die einzelnen Didzesen mit
Auflésung der Pfriindepachtstelle.“””' Im Jahr 1994 wurde dem Vorstand der LIGA
(vermutlich erstmals) angeboten, Aufgaben der Pfriindepachtstelle zu iibernch-
men."” Dieses Angebot bedurfte auf Seiten der LIGA natiirlich einer ausfiihrlichen
Analyse, vor allem beziiglich Fragen der personellen und riumlichen Situation, aber
auch zur Rechtsperson der zu bildenden Dienststelle. Die beteiligten Stellen hitten
sich tiber Art und Umfang der Arbeit, tiber die Struktur der Dienststelle und iiber
die Kosten verstandigen miissen. Deshalb wurde eine Arbeitsgruppe gebildet, in die
jede Didzese und die Pfriindepachtstelle Vertreter entsandte.'” Es wurde diskutiert,
eine eigene GmbH zur Verwaltung und zum Einzug der Pachten zu griinden; hier-
von allerdings distanzierte sich die LIGA."* Nach Einholung eines Gutachtens eines
Wirtschaftspriifers lehnte die LIGA im Jahr 1996 das Angebot zur Ubernahme der
Priindepachtstelle mit folgender Begriindung ab: ,Die Pfriindepachtstelle konnte
aus Satzungs- und Steuergriinden nicht ibernommen werden. Eine entsprechende
Titigkeit zur Verwaltung fremden Eigentums ist steuerpflichtig und wiirde auch im
Rahmen einer Tochterfirma deshalb zu einer wesentlichen Kostensteigerung fithren.
Die Verwaltung eigenen Vermogens im Rahmen eines gemeinsamen Dienstleistungs-
zentrums wie der Pfriindepachtstelle hingegen ist steuerfrei ...“ ' Die oben erwihn-
te Provisionserhdhung traf also auf eine Situation, die ohnehin auf Verinderung aus-
gerichtet war. Aus der Sicht der LIGA war diese Erhéhung notwendig geworden,
da der Arbeitsaufwand mit der Einhebung der Pacht- und Erbbauzinsen sowie mit
den damit verbundenen Mahnverfahren stark zugenommen hatte. Die Bayerische
Finanzdirektoren-Konferenz unter dem Vorsitz von Herrn Prilat Dr. Friedrich Fahr
wollte diese angesichts des Arbeitsaufwandes moderate Provisionserh6hung "* nicht
akzeptieren und praferierte zunachst die Vereinigung der Katholischen Pfriinde-
pachtstelle mit der LIGA-Pachteinhebestelle unter dem Dach der LIGA. Das Ange-
bot, das seitens der LIGA wie eine Forderung klang, lautete: Entweder die LIGA
iibernimmt beide Abteilungen oder keine. Angesichts des erforderlichen Arbeits-
aufwandes hatte die LIGA die bisherige Fachabteilung systematisch erganzen miis-

Reformvorschlige machte, die hauptsichlich auf die Auflésung der Pfriindepachstelle in der
damaligen Form hinausliefen. Vgl. Generalia, 423.55, BZA Regensburg,

! Schreiben des Bischéflichen Ordinariats Passau vom 04.09.1996, Generalia, 423.55, BZA
Re%ensburg.

"2 Vgl. Auszug aus dem Protokoll der Sitzung der Finanzdirektoren der bayerischen (Erz-)
Di6zesen vom 04.07.1994, Generalia, 423.55, BZA Regensburg.

> Vgl. Protokoll der Sitzung der Finanzdirektoren der bayerischen (Erz-)Diézesen vom
22.05.1995, Generalia, 423.55.

"** Vgl. Protokoll der Sitzung der Finanzdirektoren der bayerischen (Erz-)Diézesen am
11.09.1996, Generalia 423.55, BZA Regensburg.

"% Protokoll der Sitzung ,Organisationsstruktur Pfriindepachtstelle im Jahr 2000% vom
25.04.1997, Bischofliches Ordinariat Regensburg, Generalia 423.55, BZA Regensburg.

"% Diese Erhohung kann auch deshalb als moderat bezeichnet werden, weil die LIGA be-
reits zu Beginn der Tatigkeit ihrer Widdumsadministration, also 75 Jahre zuvor 2 % Provision
verlangt hatte und die letzte Provisionserhéhung im Jahr 1957 auf 2 % % schon Jahrzehnte
zuriicklag.
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sen, verbunden mit erheblichen Personalkosten. In der Pachteinhebestelle war die
Pacht von 45.000 Pichtern einzuheben und zusitzlich hitten Fachkompetenzen ein-
gekauft werden miissen, um die Pachtvertrige juristisch exakt abschliefen und die
Verpachtungen und Beratungen vor Ort in ganz Bayern iibernehmen zu kénnen.
Der langjahrige Justiziar und Leiter der Katholischen Pfriindepachtstelle war ausge-
schieden, so dass diese zentrale Stelle vakant geworden war und ein adiquater Ersatz
hitte gefunden werden miissen. Zudem hitte die LIGA das gesamte Personal der
Katholischen Pfriindepachtstelle iibernehmen miissen. Diesen Erfordernissen konn-
te aus Rentabilititsgriinden nicht entsprochen werden. Somit erwies sich der Vor-
schlag der Bayerischen Finanzdirektorenkonferenz als fiir die LIGA inakzeptabel."

Die Finanzdirektorenkonferenz entschied schlieflich am 26.02.1997, dass die
Katholische Pfriindepachtstelle bestehen bleiben sollte: ,,Die Zusammenlegung der
beiden Stellen Pachteinhebestelle und Pfriindepachtstelle ist vorzunehmen, mit der
LIGA sind entsprechende Gespriche zu fiihren“.” Eine weitere Arbeitsgruppe soll-
te nun ein Konzept entwickeln, das langfristig tragbar sei, insbesondere sollte
gepriift werden, ob die LIGA-Pachteinhebestelle in die Pfriindepachtstelle einge-
bungg:n werden kénne."” Diese Arbeitsgruppe legte im Februar 1997 ihre Ergebnisse
vor.

Demnach hatten alle sieben bayerischen (Erz-)Ditzesen erklirt, dass sie weiterhin
die Verpachtungen landwirtschaftlichen Stiftungsbesitzes einschlieflich dessen lau-
fender Abrechnung von einer gemeinsamen Pfriindepacht- und Pachteinhebestelle
zentral vornehmen lassen wollen. Die Pachtabwicklung und -abrechnung durch
institutionelle, organisatorische, datenmiflige, personelle und riumliche Trennung
der Pfriindepachtabteilung des Uberdiézesanen Fonds ' von der Pachteinhebestelle
der LIGA-Bank sei ineffizient, fehlerférdernd, personalaufwendig und teuer. Die
beiden bisher getrennten Einrichtungen seien aus Kosten- und Funktionsgriinden
unter dem Dach der Pfriindepachtstelle des Uberdiézesanen Fonds zusammenzufii-
gen.

Ob die LIGA-Pachteinhebestelle die Dienstleistung des Pachteinzugs letztlich
kostengiinstiger erbracht habe oder die spitere gemeinsame Losung, wird je nach
Blickwinkel und Standpunkt von den verschiedenen Akteuren unterschiedlich kom-
mentiert."*? Als Ergebnis jedenfalls bleibt: Die LIGA trennte sich von ihrer Pacht-
einhebestelle und entschied der Entwicklung der Zeit entsprechend, sich auf das

%7 Vgl. Interview mit Herrn Max Harreiner, Vorstand der LIGA von 1987 bis 1998; Tag des
Interviews: 29.06.2013, Historisches Archiv der LIGA Bank eG Regensburg.

"% Protokoll der Sitzung ,Organisationsstruktur Pfriindepachtstelle im Jahr 2000% vom
25.04.1997, Bischofliches Ordinariat Regensburg, Generalia, 423.55, BZA Regensburg. Die
Direktheit und Ausschliefilichkeit dieser Formulierung scheint auf die Vertreter der LIGA irri-
tierend gewirkt zu haben.

" Vgl. Protokoll der Sitzung der von der Finanzdirektorenkonferenz der bayerischen
Erz-/Di6zesen eingesetzten Arbeitsgruppe — Pfriindepachstelle — vom 08.11.1996, Generalia
423.55, BZA Regensburg.

" Vgl. Arbeitsgruppe im Auftrag der Finanzdirektorenkonferenz des Uberdiézesanen
Fonds der Freisinger Bischofskonferenz ,,Vorschlige zum Thema: Pfriindepachtstelle im Jahr
2000%, Generalia 423.55, BZA Regensburg.

! Die Katholische Pfriindepachtstelle finanziert sich aus Mitteln des bayerischen Uberdié-
zesanen Fonds.

2 Vgl. zum Beispiel Katholische Pfriindepachtstelle Regensburg, Schreiben an Finanz-
direktor Hiittner vom 21.04.1998, Generalia 423.55.20, BZA Regensburg.
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bankmifige Kerngeschift zu konzentrieren. Das Abgeben der LIGA-Pachteinhebe-
stelle, die in der Hauptsache der Dienstleistung fiir den Klerus und die Di6zesen
gedient hatte, stellte fiir die LIGA Bank unter Rentabilitatsgriinden sogar eine Er-
leichterung dar. Dennoch war es aus der Sicht der (historischen) Aufgabe der LIGA
Bank bedauerlich, diesen traditionell wichtigen Bereich nun vollstindig aufgeben zu
miissen. Zu diesem Thema war eine differenzierte Haltung in der Vorstandschaft der
LIGA Bank erkennbar. Letztlich stand die Rentabilitit im Vordergrund.'?

4. Die Katholische Pfriindepachtstelle Regensburg

Die neu geschaffene Katholische Pfriindepachtstelle wurde mit Wirkung vom
01.01.1937 als ,kirchliche Stelle“ dem Bischéflichen Ordinariat ,ad personam®
eingegliedert' und zur ersten und somit aus heutiger Sicht zur iltesten Gemein-
schaftseinrichtung der bayerischen (Erz-) Didzesen. Im Prinzip setzte sie die Ge-
schiftstitigkeit der Katholischen Widdumsadministration der LIGA fort und einer
der beiden Verpachtungsleiter der LIGA, Dr. Zenglein wurde zum Biirovorstand
und einzigem Verpachtungsleiter'” bestellt."** Somit trat er in den Dienst des
Bischoflichen Ordinariats ein und eine personelle Kontinuitit blieb gewahrt.'” Vor-
sitzender der ,neuen® Katholischen Widdumsadministration, spiter umbenannt in
Katholischen Pfriindepachtstelle wurde H. H. Domkapitular Wiihrl. Thre Aufgabe
war unverindert, ,die Verpachtung der Widdumsgrundstiicke durchzufithren, den
Pachtschilling einzuheben und in allen einschligigen Angelegenheiten Gutachten zu
erstatten.”'** Im Gegensatz zu frither wurden die Pachtzuschlige nun nicht mehr
dem Meistbietenden gegeben (bei den Verpachtungen hatte es immer wieder Preis-
treibereien durch dem Nationalsozialismus nahe stehende Personen gegeben), son-
dern folgende Kriterien eingefiihrt: ,Unbedingte Voraussetzung der Zuteilung von
Pachtgrund ist die Verlisslichkeit in der Bewirtschaftung und Bezahlung. Erfiillen
bisherige Pichter diese beiden Voraussetzungen und brauchen Sie anerkanntermas-
sen den Pachtbesitz notwendig, so gebiihrt thnen ein Pachtvorrecht. Die Erforder-
nisse der Erzeugungsschlacht sind mit den sozialen Grundsitzen bei der Vergebung
von Pachtgrund gerecht gegeneinander abzuwigen.“'*” Zur Finanzierung der Titig-
keit der Katholischen Pfriindepachtstelle streckte das Bischéfliche Ordinariat
Regensburg jihrlich den benétigten Betrag vor, der dann auf die anderen bayeri-
schen Diozesen nach Umsatz geschliisselt verteilt wurde. Fiir das Jahr 1938 waren es

"> Vgl. Interview mit Herrn Max Harreiner, Vorstand der LIGA von 1987 bis 1998; Tag des
Interviews: 29.06.2013, Historisches Archiv der LIGA Bank eG Regensburg.

' Bis April 1938 fithrte sie noch den Namen Katholische Widdumsadministration.

3 Seitens der Ordinariate wurde beschlossen, nur noch einen statt frither zwei Verpach-
tungsleiter bei der Widdumsadministration zu beschiftigen, und zwar Dr. Heinrich Zenglein.
Direktor Ferdinanz Benz wurde daraufhin gekiindigt. Vgl. Schreiben der Liga, Wirtschaft-
licher Verband der Kath. Geistlichen Bayerns vom 15.12.1936, OA 2888, BZA Regensburg.

6 ygl. den Dienstvertrag vom 21.01.1937, OA 2888, BZA Regensburg.

W Vgl. Schreiben an die Vorstandschaft der LIGA in Regensburg vom 22.12.1936, OA
2888, BZA Regensburg.

" Amusblact fiir die Diozese Regensburg, Jahrgang 1937, S. 9. Wie oben gesagt wurde die
Pachteinhebung an die LIGA riickibertragen.

"7 Schreiben der Kath. Widdumsadministration an das Hochwiirdigste Bischéfliche Or-
dinariat Regensburg vom 21.06.1937, OA 2887, BZA Regensburg.
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17.000,~ RM," im Jahr 1939 waren es 16.000,- RM und fiir die folgenden Jahre
waren es in etwa 12.000,- RM."” Im Vergleich zu den von der LIGA veranschlag-
ten 22.000,—~ RM, bzw. 15.000,- RM fiir die Weiterfithrung der Widdumsadministra-
tion unter ihrem Dach, scheint diese nun als kirchliche Stelle vergleichbar rentabel
gefihrt worden zu sein. Allerdings war im Preisangebot der LIGA auch der Pacht-
einzug enthalten. Der niedrige Wert der Kriegsjahre kann nicht als reprisentativ
angesehen werden, da hier zu vermuten ist, dass die Anzahl der Verpachtungen und
natiirlich auch der damit verbundene Arbeitsaufwand riickliufig waren.

In den Akten finden sich Hinweise auf eine gute Zusammenarbeit zwischen
Katholischer Pfriindepachtstelle und LIGA-Pachteinhebestelle. So schrieb zum
Beispiel Dr. Zenglein im Jahr 1959: ,Die Zusammenarbeit mit der Pachteinhebestelle
der Liga war im wohlverstandenen Interesse der Stiftungen und Dibzesanfinanzen
wieder sehr intensiv und fruchtbar. Wir wissen, wie trefflich heute der Pachteinzug
vonstatten geht ... Wenn Pfriindepacht und Pachteinhebestelle nicht Tag fiir Tag
auch in kleinsten Dingen gewissenhaft zuarbeiten, dann bleibt der Erfolg aus ...“'>
Die grundlegende Titigkeit der Katholischen Pfriindepachtstelle' - die Verpach-
tung des landwirtschaftlichen Grundbesitzes kirchlicher Rechtstriger — blieb im
Laufe der Jahrzehnte im Wesentlichen unverindert. Im Detail ergaben sich dennoch
Verinderungen im breit geficherten Titigkeitspektrum, die vor allem aus den sich
verindernden Gegebenheiten in der Landwirtschaft herriihrten. Die Begleitung von
Flurbereinigungsverfahren sowie Sondernutzungsvertrige zur Fischereipacht oder
fiir Grundstiicksnutzungen auflerhalb des landwirtschaftlichen Bereichs seien nur
als Beispiele erwihnt."”* Eine wesentliche Anderung ergab sich im Jahr 1999 im
Zuge der grundlegenden Neuorganisation,'*® nachdem die LIGA Bank das Inkasso-
geschift abgegeben hatte.”* Die Ubernahme der LIGA-Pachteinhebestelle war fiir
die Katholische Pfriindepachstelle eine Herausforderung, nicht nur in personeller

% Vgl. Schreiben Das Bischéfliche Ordinariat Regensburg, betreff Kosten fiir Katholische
Pfriindepachtstelle im Jahre 1938, OA 2976, BZA Regensburg.

"*! ygl. Schreiben vom Bischéflichen Finanzamt Regensburg vom 05.10.1944 und vom
29.10.1945, OA 2976, BZA Regensburg.

"2 Schreiben der Kath. Pfriindepachtstelle Regensburg vom 16.01.1959, Generalia 1946
1961, 423.53,20. 1959 BZA Regensburg.

' Einen ersten Bericht iiber seine Titigkeit als Verpachtungsleiter und Biirovorstand der
Widdumsadministration als kirchliche Stelle sowie eine erste Einnahmen- und Ausgaben-
rechnung fiir 1938 gibt Dr. Zenglein am 29.12.1938. Weitere Titigkeitsberichte liegen unter
Generalia 1946-1961, 423.55.20, BZA Regensburg.

" Dazu kamen noch Aufgaben im Zusammenhang mit Bestellungen von Grunddienst-
barkeiten, Bearbeitung von Gundstiicksverkehrsgeschiften, Geschiftsverkehr mit landwirt-
schaftlichen Berufsgenossenschaften, mit Gemeinden, Landratsamtern, Naturschutzbehorden,
Wasserwirtschaftsimtern, Straflenbauimtern usw. Vgl. Schreiben der Katholischen Pfriinde-
pachtstelle Regensburg vom 19.09.1996, Generalia 423.55, BZA Regensburg.

%> Besonders ist der Beirat der Kath. Pfriindepachtstelle als neues Organ mit seiner bera-
tenden und iiberwachenden Funktion zu nennen. In seiner ersten Zusammensetzung wurden
seine Mitglieder am 14.12.1998 von der Finanzdirektorenkonferenz der Bayerischen (Erz-
)Di6zesen berufen. Seine konstituierende Sitzung fand im April 1999 statt. Der Beirat stellt den
Vollzug der Beschliisse der Finanzdirektoren der bayerischen (Erz-)Dibzesen sicher und iiber-
wacht die treuhinderische Verwaltung des anvertrauten kirchlichen Grundvermogens.

% Die Details regelt die Satzung, die am 01.01.1999 in Kraft trat, Generalia 423.55.20, BZA
Regensburg.
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Hinsicht. Die Verbuchung der Geschiftsvorfille wurde zunichst an das St. Gunde-
kar-Werk, Wohnungs- und Stidtebaugesellschaft mbH in Eichstitt ausgelagert.” Da
wesentliche Aufgaben dort nicht erledigt werden konnten, z.B. das gerichtliche
Mahnwesen, trat die Bischofliche Finanzkammer hinzu.'*

Nach wie vor finden die Grundstiicksverpachtungen, zu denen die bisherigen
Pichter und Interessierte eingeladen werden, 6ffentlich statt. Da auf eine langfristi-
ge Partnerschaft mit den Pichtern Wert gelegt wird, werden die Pachtvertrage fiir
eine Laufzeit von 12 Jahren abgeschlossen. Die Ausgaben der Katholischen Pfriinde-
pachtstelle werden aus dem bayerischen Uberdiézesanen Fonds finanziert." Die
Katholische Pfriindepachtstelle ist heute eine rechtlich unselbstindige gemeinsame
Dienststelle der sieben bayerischen (Erz-)Didzesen mit der Aufgabe, Verwaltung,
Betreuung und Verpachtung landwirtschaftlichen kirchlichen (Stiftungs-)Grund-
besitzes in Bayern vorzunehmen. Auflerdem ist die Katholische Pfriindepachtstelle
zustindig fiir die Pacht- und Erbbauzinseinhebung mit Buchhaltung und Mahn-
wesen fiir kirchliche Stiftungen, Einrichtungen und (Erz-)Diézesen in Bayern.
Sie nimmt die rechtliche Vertretung in Stiftungs- und Grundstiicksangelegenheiten
wahr. Sie ist mit ihren Fachleuten in den Bereichen Landwirtschaft, Verwaltung,
EDV und Buchhaltung Ansprechpartner fiir 3.500 Pfarrimter in Bayern mit ca.
5.500 kirchlichen Stiftungen und sonstigen kirchlichen Rechtstrigern.'

5. Zusammenfassung

Die LIGA, Wirtschaftlicher Verband der katholischen Geistlichen Bayerns hat mit
ihrer Abteilung Widdumsadministration Wegweisendes zur verwaltungsmafligen
Organisation des Pfriindepachtwesens in Bayern beigetragen. Diese Tatsache in Er-
innerung und ins Bewusstsein zu rufen ist das Kernanliegen dieses Beitrages — zum
einen in Bezug auf die Geschichte der LIGA Bank eG selbst, deren historische
Bedeutung fiir die wirtschaftlichen Belange des bayerischen Klerus und der kirch-
lichen Institutionen in Bayern beachtlich ist, zum anderen aber auch in Bezug auf
das Pfriindepachtwesen, das im landwirtschaftlich geprigten Bayern vor allem in der
ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts, aber durchaus noch heute, von grofier Tragweite
ist, sowohl fiir die Besoldung der Geistlichen, als auch fiir die systematische und
ertragsorientierte Bewirtschaftung grofier Ackerflichen. Somit nimmt dieser Teil der
Unternehmensgeschichte der LIGA Bank eine besondere Stellung in der baye-
rischen Wirtschaftsgeschichte ein.

7 Vgl. Interview mit Frau Anni Christoph, Mitarbeiterin der LIGA-Pachteinhebestelle
von 1964 bis 1998, von 1988 bis 1998 als Abteilungsleiterin und Frau Marianne Karl von 1966
bis 1998 Chefsekretirin. Tag des Interviews: 01.12.2012, Historisches Archiv der LIGA Bank
eG Regensburg.

%% Dieser ,Umweg® war vor allem EDV Problemen geschuldet, die mit dem Jahreswechsel
1999 auf 2000 zusammenhingen; unter anderem konnten Jahresrechnungen mit Voraus-
Filligkeiten nicht bearbeitet werden. So wurde die Einfithrung und Anpassung der vorhande-
nen standardisierten Software als zu risikobehaftet eingestuft. Vgl. Piriindepachtstelle 2000,
Stellungnahme der Arbeitsgruppe zur Entwicklung und derzeitigen Situation, Stand 26.02.
1998, Generalia 423.55, BZA Regensburg.

139 ygl. Schreiben der Bischéflichen Finanzkammer Regensburg vom 17.07.1998, Generalia
423.55.00, BZA Regensburg.

1 ygl. Kath. Pfriindepachtstelle Regensburg (Hrsg.), Broschiire zum 75-jihrigen Bestehen.
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Auf die Tatsache, dass es die innovative Institution der LIGA bei der Erfiillung
ihrer Aufgabe anfangs nicht leicht hatte und immer wieder um ihre Position und die
Sache selbst zu kimpfen hatte, weist das folgend zitierte Resumé hin, das Direktor
Ferdinand Benz iiber die ersten zehn Jahre des Bestehens der Katholischen Wid-
dumsadministration gezogen hat: ,die W. A. blieb aber von Anfang an ein Schmer-
zenskind der Liga.“" Nachdem die Erfahrungen auf diesem hochspezialisierten
Gebiet umfangreicher geworden waren und die Umstrukturierung im Jahre 1928 die
Widdumsadministration auf eine gute Basis gestellt hatte, lief das Geschift in ruhi-
gen Bahnen und die Dienstleistung der LIGA fand zunehmende Zustimmung. Der
LIGA war es wichtig, fiir alle Pichter einen méglichst fairen Pachtzins zu ermitteln,
festzusetzen und einzuheben.'®

Ausléser fiir die Uberfiihrung der Katholischen Widdumsadministration im Jahr
1937 von der LIGA in eine kirchliche Stelle zunichst gleichen Namens, dann in
Pfriindepachtstelle umbenannt, war die Streichung des staatlichen Zuschusses im
nationalsozialistischen Staat. Dahinter aber steht eine grundsitzliche Verinderung
der Sichtweise beziiglich des Zusammenspiels von staatlichen und kirchlichen Kom-
petenzen auf dem Gebiet des Pfriindepachtwesens. Die darauf folgende Jahrzehnte
lange Zusammenarbeit zwischen LIGA-Pachteinhebestelle und Katholische
Pfriindepachtstelle erwies sich in der Sache als sehr positiv, bis auch hier Kosten- und
Rentabilititsiiberlegungen zu einer grundsitzlichen Verinderung der Situation fiihr-
ten, nimlich zur Zusammenlegung beider Institutionen zu einer kirchlichen Stelle.

Es bleibt festzuhalten, dass die katholische Pfriindepachtstelle — auch in Ihrer heu-
tigen Form - als direkte Nachfolgerin der Widdumsadministration der LIGA anzu-
sehen ist.

Eine erste kurze Fassung dieses Beitrages, der den Betrachtungszeitraum von der
Griindung der Widdumsadministration bis 1938 umspannt, wurde bereits veriffent-
licht unter: WAGNER-BRAUN, Margarete: Die Katholische Widdumsadministration
der Liga, Wirtschaftlicher Verband der katholischen Geistlichen Bayerns, in: LIND-
NER, Konstantin/KABUS, Andrea/BERGOLD, Ralph/ScHwiLLUS, Harald (Hg.): Erin-
nern und Erzihlen. Theologische, geistes-, human- und kulturwissenschaftliche
Perspektiven. FS fiir Godehard Ruppert (= Bamberger Theologisches Forum 14),
Miinster 2013, 285-299.

1! Ferdinand Benz, Zehn Jahre Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1933, 669-671, hier
669.

162 Vgl. Ferdinand Benz, Zehn Jahre Widdumsadministration, in: Klerusblatt 1933, 669671,
hier 670 und 671.
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Das Bistum Regensburg und seine
drei ,bohmischen“ Dekanate (1939-1945)

von

Josef Ammer

Vor 75 Jahren wurde in der Nacht vom 29. auf den 30. September 1938 von den
Regierungschefs Grofibritanniens, Frankreichs, Italiens und des Deutschen Reiches
das Miinchner Abkommen iiber die Eingliederung der deutschsprachigen Gebiete
der erst 1918 gegriindeten Tschechoslowakei, oft etwas verallgemeinernd Sudeten-
land genannt, ins Deutsche Reich unterzeichnet. Schon am 1. Oktober 1938 ergriff
Hitler Besitz von diesen Gebieten, von denen ein Teil an die gesamte Ostgrenze des
Bistums Regensburg angrenzte und ehemaliges Regensburger Di6zesangebiet war.

Die nordéstlich des Bistums Regensburg gelegenen Pfarreien im Egerland (Stadt-
pfarrei Eger mit den Exposituren Wies und Kinsberg; die Pfarreien Annaberg, Asch,
Frauenreut, Haslau, Klinkhart bzw. Klingkart, Liebenstein, Lohma mit der Expo-
situr Trebendorf, Miihlbach, Nebanitz, Treinitz mit der Expositur Pallitz, Wild-
stein), das nun dem Reichsgau ,Sudetenland“ (Regierungsbezirke Aussig, Eger,
Troppau) zugehorte, waren erst nach dem Ende des Heiligen Romischen Reiches
und aufgrund des Bayerischen Konkordates von 1817 definitiv vom Bistum Regens-
burg getrennt und dem Erzbistum Prag zugewiesen worden. Hier wie auch in den
deutschsprachigen nordbshmischen Gebieten sorgte unmittelbar nach Unterzeich-
nung des Miinchner Abkommens der Erzbischof von Prag fiir die seelsorgliche
Betreuung der deutschen Bevolkerung, indem er den Dechant in Schlackenwerth,
Karl Bock (* 27. Okt. 1879 in Schénwald; Priesterweihe 29. Juni 1905), ab 30. Sept.
1938 als Generalvikar in dem nun deutschen Teil der Erzdiozese Prag einsetzte.
Generalvikar Prilat Karl Bock war nach seiner Priesterweihe ab 1. Sept. 1905 Kaplan
in Weigert gewesen, wurde ab 1. Okt. 1909 Pfarrer in Barringen (heute: Pernink) und
seit 1. Mai 1936 Dechant in Schlackenwerth (heute: Ostrov nad Ohfi, Kreis Karls-
bad). Nach seiner Ausweisung am 26. April 1946 lebte er als Kommorant in Groflen-
pinning, Pfarrei Oberschneiding, wo er am 27. Juni 1967 mit 87 Jahren verstarb
(ABL' 1967, 130).

Die siidlich des Egerlandes gelegenen Gebietsteile, die dem Reich angeschlossen
wurden, wurden, soweit sie an die Bistiimer Regensburg und Passau angrenzten,
dem Regierungsbezirk Niederbayern-Oberpfalz und somit der bayerischen Ost-
mark zugeteilt; nur die beiden siidlich des Egerlandes gelegenen Vikariate Bischof-
teinitz und Hostau gehorten wie das Egerland politisch zum Sudetengau. Kirchlich

! Die Abkiirzung ABL. bezieht sich auf das ,Amtsblatt fiir die Diézese Regensburg® mit
Angabe von Jahrgang und Seite(n).
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gesehen waren diese Gebiete Teil der Didzese Budweis, die 1785 aus dem Bistum
Prag hervorgegangen war. Drei Vikariate des Bistums Budweis, nimlich Bischof-
teinitz, Deschenitz und Hostau, sollten nun unter die Administration der Didzese
Regensburg gelangen, von der sie 973 unter Bischof Wolfgang gelost worden waren.

Uber die Verhiltnisse im Grenzgebiet vor und ab der Inbesitznahme durch das
Deutsche Reich und iiber die schwierigen Verhandlungen zur Bildung des Adminis-
traturbezirkes, die sich auch wegen der schwierigen, weil unterschiedlichen staats-
kirchenrechtlichen Lage iiber ein Jahr hinzogen, hat Dr. Josef Hiittl, einst Dechant
von Bischofteinitz, einen umfangreichen Aufsatz vorgelegt, der zur Tausendjahrfeier
des Regierungsantritts von Bischof Wolfgang und der Errichtung des Bistums Prag
erschien.?

Im Laufe der Jahre 1938 und 1939 hatten die meisten tschechischen Pfarrer das
Grenzgebiet zum deutschen Reich verlassen’, so dass viele Pfarreien in den drei
Vikariaten Bischofteinitz (11 Pfarreien), Hostau (22 Pfarreien) und Deschenitz (10
Pfarreien) vakant waren, als diese Vikariate zum 1. Dezember 1939 unter die Ad-
ministration des Bistums Regensburg kamen, wo sie bis 1946 verbleiben sollten.
Auch dieses Ereignis jahrt sich 2014 zum 75. Mal und ist willkommener Anlass, den
Beitrag von Josef Hiittl um einige Personalnotizen zu diesen Pfarreien zu erginzen.
Hinzukommt, dass zum Zeitpunkt, als Hiittls Aufsatz erschien (1972), nach dem
kurzen Aufflackern des Prager Friihlings 1968 gerade eine neue Eiszeit in den West-
Ost-Beziehungen hereingebrochen war und niemand daran denken konnte, dass nur
zwanzig Jahre spiter die Grenzen zwischen Bayern und Bshmen wieder ganz leicht
passierbar sein wiirden und es problemlos méglich wiirde, die hier behandelten
Gegenden und Orte aufsuchen zu kénnen.

Die Ubernahme der Jurisdiktion durch Bischof Michael Buchberger

Unmittelbar nach dem Anschluss der sudetendeutschen Gebiete an das Reichs-
gebiet am 1. Oktober 1938 hatten einige in Hostau versammelte Geistliche aus vier
Landkreisen aus ,religiésen und volkischen® Griinden gefordert, dass ,ihre Bezirke
von der Di6zese Budweis abgetrennt und einem neuzugriindenden Bistum Eger
oder der Dizese Regensburg angeschlossen werden® sollten.* Eine solch weitge-
hende Regelung wie die Griindung eines neuen Bistums kam allerdings auch fiir den
HL. Stuhl zu jenem Zeitpunkt nicht in Frage. Einer Losung, wie sie der Prager
Erzbischof Karel B. Kardinal Ka3par (1870-1941) mit der Einsetzung eines eigenen
Generalvikars fiir das Egerland und auch der Erzbischof von Olmiitz, Leopold
Precan (1866-1947), fiir seinen Bereich gewihlt hatten, wollte sich der Bischof
von Budweis, Simon Barta (1864-1941)°, nicht nihern. Vielmehr trug Letzterer im

? Josef HUTTL, Bischof Michael Buchberger und der neue Administraturbezirk in West-
béhmen 1939-1946, in: Regensburg und Bohmen. Festschrift zur Tausendjahrfeier des Regie-
rungsantrittes Bischof Wolfgangs von Regensburg und der Errichtung des Bistums Prag,
Re§ensburg 1972, 309-357 (= BGBR 6). Im Folgenden abgekiirzt: HirrL.

Hurrr, 321-323. Vgl. dazu auch Paul Ma1, Michael Buchberger. 1927-1961 Bischof von
Re;ensburg, in: BGBR 15 (1981) 39-68, hier: 61-62.
HirTL, 317.

* Simon Birta bzw. Simon Barta war am 27. Oktober 1864 in Zimutice bei Tyn an der
Moldau geboren. Am 16. Miirz 1889 hatte er in Rom die Priesterweihe empfangen und nach
einer Kaplanszeit in Sedlitz als Katechet in Budweis und Pelhfimov gearbeitet. Nach dem Tod
des Budweiser Bischofs Josef Antonin Hulka (1851-1920) wurde Barta von Papst Benedikt
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August 1939 der Nuntiatur die Bitte vor, welche die Nuntiatur Mitte August 1939
an die Bischfe von Passau und Regensburg weitergab, dass ,die kirchliche Ver-
waltung einiger zu seiner Didzese gehorigen Pfarreien im Sudetenland durch diese
Bischéfe iibernommen werden solle“.® Schon gleich nach dem Anschluss des
Sudetenlandes an das Deutsche Reich wandten sich Gliubige aus den sudetendeut-
schen Grenzpfarreien an ihre westlichen Nachbarpfarreien um seelsorgliche Hilfe
etwa bei Trauungen und Beerdigungen. Da eine Kontaktaufnahme mit dem Bischof
von Budweis wegen des momentan abgeschnittenen Telefon- und Postverkehrs
unmoglich war, erteilte auf Bitten des Regensburger Bischofs am 8. Oktober 1938
der Apostolische Nuntius miindlich die besondere Ermichtigung, im Grenzgebiet
jegliche seelsorgliche Aushilfe zu leisten; diese Ermichtigung gab Bischof Michael
sofort an seine 22 Grenzpfarrer” von Selb bis Bayerisch Eisenstein weiter. Allerdings
schikanierten die deutschen Behorden die Grenzpfarrer des Bistums Regensburg
immer wieder bei ihren Seelsorgsdiensten im angeschlossenen Gebiet, die sie ,excur-
rendo® dort erbrachten. Auf die Klagen Regensburgs hin versuchte die Nuntiatur
zunichst eine Losung mit der Aufstellung eines vom Budweiser Bischofs ernannten
Bischoflichen Kommissirs, der alle Rechte eines Generalvikars mit Ausnahme der
einem Bischof vorbehaltenen Rechte haben sollte. Allerdings konnten Abt Tezelin
Jaksch® OCist von Hohenfurth als Kommissir und der Vizekommissir P. Dr. Domi-
nicus Kaindl OCist, ebenfalls Hohenfurth, dem seelsorglichen Notstand nicht ab-
helfen, zumal sie ja tiber keinerlei personelle Ressourcen verfiigten, sondern den
Vikiren (Dekanen) die Sorge um den Einsatz von Geistlichen iiberlassen mussten.
Schlieflich schlug Kaindl, seit 14. Dez. 1938 selbst Kommissir geworden®, dem

XV. am 16. Dezember 1920 zu dessen Nachfolger ernannt und empfing am 20. Februar 1921
in der Budweiser Kathedrale die Bischofsweihe durch den Prager Erzbischof Frantisek Korda&
(1852-1934).

¢ HTL, 327.

7 Grenzpfarreien waren damals folgende 24 bzw. 25 () Pfarreien: (Schonwald), Selb (heute:
Selb-St. Josef und Selb-HI. Geist), Arzberg (einschl. expon. Kooperatur Schirnding), Miin-
chenreuth, Waldsassen, Neualbenreuth, Mahring, Griesbach, Birnau, Hohenthan, Floff (heute
ist die spiter errichtete Pfarrei Flossenbiirg Grenzpfarrei), Neukirchen zu St. Christoph, Mies-
brunn, Waidhaus, Eslarn, Schonsee, Tiefenbach, Ast (heute ist auch die spiter aus der Pfarrei
Ast hervorgegangene Pfarrei Treffelstein Grenzpfarrei), Waldmiinchen, Furth i. W,, Eschlkam,
Neukirchen beim hl.Blut, Lam, Lohberg, Bayerisch Eisenstein. Allerdings grenzten die
Pfarreien von Schénwald im Norden bis Waidhaus an das zum Erzbistum Prag gehorende
Egerland, und nur die Pfarreien von Eslarn bis Bayerisch Eisenstein hatten gemeinsame
Grenzen mit den zum Bistum Budweis gehorenden Pfarreien des Regensburger Administra-
turbezirkes.

® Vgl. Ulrich von HEHL u.A. (Bearb.), Priester unter Hitlers Terror. Eine biographische und
statistische Erhebung, Band II, 3. Aufl. Paderborn u.a. 1996, 1729 (im Weiteren abgekiirzt:
Priester unter Hitlers Terror). Abt Tezelin Josef Jaksch OCist (* 25. Mirz 1885) wurde am
15. Nov. 1938 von Bischof Barta zum Kommissar fiir die auflerhalb der (neuen) tschechischen
Staatsgrenze gelegenen Gebiete der Didzese Budweis ernannt. Am 21. Nov. 1938 wurde er
wegen seiner loyalen Haltung gegeniiber dem tschechoslowakischen Staat als erster Priester
des Bshmerwaldes durch die Gestapo verhaftet und monatelang eingekerkert. Nach seiner
Freilassung lebte er im Zisterzienserinnenkloster Himmelpforten am Méhnesee. Er verstarb
am 23. Mai 1954.

? Gegen die Ernennung Kaindls (* 28. Nov. 1891; T 22. Febr. 1973) gab es heftige Proteste
von Partei, Staat und Presse. Er wurde auch durch die Gestapo verhort; vgl. Priester unter
Hitlers Terror, 1730.
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bischoflichen Konsistorium in Budweis vor, die abgetretenen Gebicte unter die
Jurisdiktion der benachbarten Bischéfe in Regensburg, Passau, Linz und St. Pélten
zu stellen.” So kam es nach mehrmonatigen Verhandlungen auch mit staatlichen
Stellen zur vorliufigen Administration durch die Bistiimer Passau und Regensburg
fiir die an sie angrenzenden deutschsprachigen Gebiete im Osten Bayerns.

Anlisslich der Ubernahme der Jurisdiktion am 1. Dezember 1939, einem Freitag,
richtete Bischof Michael Buchberger ein Hirtenwort an die neuen Didzesanen (ABL
1939, 107-108), das am nichstfolgenden Sonntag, also am 3. Dezember 1939, bei den
Gottesdiensten in allen Kirchen der ,Dekanate® Bischofteinitz, Deschenitz und
Hostau, die damals jedoch an sich noch als , Vikariate* bezeichnet wurden, zu ver-
lesen war:

»Geliebte im Herrn! Im Auftrage des Hochwiirdigsten Herrn Apostolischen
Nuntius in Berlin und auf die Bitte des Hochwiirdigsten Herrn Bischofes von
Budweis habe ich ab dem 1. Dezember die kirchliche Verwaltung der drei sudeten-
deutschen Dekanate Bischofteinitz, Deschenitz und Hostau, die an unsere Dizese
unmittelbar anliegen, iibernommen. Diese Administration wihrt solange bis der HI.
Stuhl wieder anders bestimmt. Klerus und Gliubige der genannten drei Dekanate
mit ihren 42 Pfarreien'' bleiben zunichst rechtlich beim Verband ihrer bisherigen
Diézese Budweis, sind aber tatsichlich beziiglich der gesamten kirchlichen Ver-
waltung ab heute der Dibzese Regensburg eingegliedert. Daher iibe ich nunmehr die
bischéfliche Jurisdiktionsgewalt auch in allen Pfarreien der vorgenannten drei sude-
tendeutschen Dekanate aus und bestelle ich den Generalvikar des Bistums Regens-
burg'? auch zu meinem Generalvikar fiir dieses Gebiet. Dem Hochwiirdigen Klerus
und den geliebten Gliubigen des Neubezirkes entbiete ich aus ganzem Herzen Gruft
und Segen im Herrn. So schwer auch die Zeiten sind, so driickend auch die Sorgen
auf uns Oberhirten lasten, die neuen Di6zesankinder mit ihrem hochw. Klerus sol-
len mir herzlich willkommen sein. Meine ganze Hirtenliebe und Vatersorge wird
nunmehr auch ihnen gelten. Ich verkenne nicht die ganz besonderen Schwierig-
keiten, welche die Ubernahme des neuen Gebietes mit seinen mehr als 70000 Seelen
seelsorglich und wirtschaftlich mit sich bringt; ich bin mir klar dariiber, da vielen
an sich berechtigten Wiinschen von Klerus und Volk infolge menschlicher Un-

' Horr, 322-326.

"' Es waren jedoch 43 Pfarreien, wie sich dies auch aus dem Verzeichnis im Amtsblatt fir die
Di6zese Regensburg 1939, 108, ergibt.

2 Am 1.Dez. 1939 war Generalvikar (seit 11. Mirz 1928) Dr. Johann B. Hocht (* 11. Sept.
1870 in Krummennaab), der bereits am 14. Mirz 1936 Weihbischof geworden war und in den
Jahren 1940-1945 mehrfach Firmungen im Administraturbezirk vornehmen sollte (1 4. Dez.
1950), dort als Generalvikar ernannt worden. Zum 1. Mai 1940 léste Dr. Anton Doeberl *19.
Marz 1879 in Waldsassen) Weihbischof Hacht als Generalvikar ab, starb aber schon am 20.
Oktober 1940. So ernannte Bischof Michael am 25. Okt. 1940 Wolfgang Schaller (* 15. Aug.
1884 in Lederhof, Pfarrei Arrach) zu seinem Generalvikar, doch auch Schaller verstarb nach
nur wenigen Monaten im Amt am 8. Febr. 1941. Nun bestimmte Bischof Michael am 15. Febr.
1941 Joseph Scherm (* 11. Apr. 1890 in Kirchenpingarten) zum Generalvikar; Scherm verstarb
nach zwei Jahren am 4. Febr. 1943, so dass der Bischof im Februar 1943 Josef Franz (* 22. Juli
1881 in Wendern) zu seinem Generalvikar ernannte, der dieses Amt dann bis Mai 1954 inne
hatte (t 11. Okt. 1962).

L Vgl. dazu bei Hirre, 333-339, den Abschnitt ,Der Kampf um die Rechtsstellung der
katholischen Kirche des Jurisdiktionsbezirks im Spiegel ihrer finanziellen Sicherung®, worin er
besonders auf die Problematik der Klerusbesoldung und der Kirchensteuer eingeht.
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zulinglichkeit kaum baldige Erfiillung werden kann; aber dennoch werde ich redlich
bemiiht sein, die entgegenstehenden Schwierigkeiten méglichst zu iiberwinden.
Jedenfalls diirfen alle meine neuen Diézesankinder davon iiberzeugt sein, daf sie mit
der gleichen oberhirtlichen Liebe betreut sein werden wie die 960000 Ditzesanen
der Alidiézese. Eine besondere Freude wird es mir sein, wenn ich von Klerus und
Glaubigen des Administrationsbezirkes héren darf, dafl sie die Umgliederung der
genannten drei Dekanate zum besonderen Anlafl nehmen, nunmehr auch durch seel-
sorgerlichen und kirchlichen Eifer mit meinen bisherigen Di6zesankindern zu wett-
eifern. Das neue Kirchenjahr ladet uns ohnedies wieder ein, gemeinsam auf den
Wegen der Nachfolge Christi zu wandeln, auf das (sic!) es fiir uns zum Jahre des
Heiles werde. Es segne Euch der allmichtige Gott, der Vater, der Sohn und der
Heilige Geist! Gegeben am 1. Dezember 1939. Michael, Bischof von Regensburg®.

Zum 1. Dezember 1939 wurde folgerichtig die Beichtjurisdiktion der Priester, die
damals in der Regel noch auf den Bereich des Heimatbistums beschrinkt war, dahin-
gehend ausgeweitet, dass die Priester der Altdiézese nun auch in den angeschlosse-
nen drei Dekanaten und umgekehrt die Priester dieser drei Dekanate in der gesam-
ten Altdiézese Regensburg Beichtvollmacht und Seelsorgevollmacht besaflen (ABI.
1939, 108).

Die sudetendeutschen Pfarreien der Diozese Budweis unter der Administration
des Bischofs von Regensburg"

Unmittelbar an die Altdi6zese grenzten im Norden 6stlich von Eslarn bis etwa
Hohe 6stlich von Neukirchen beim HI. Blut nur das Vikariat Hostau und das Vika-
riat Deschenitz an. Das Vikariat Bischofteinitz wiederum lag 6stlich von Hostau und
hatte an sich keine gemeinsame Grenze mit der Altdizese.

— Das Vikariat Bischofteinitz umfasste folgende elf Pfarreien:

1) Bischofteinitz (HorSovsky Tyn) mit den Ortschaften Bischofteinitz, Horschau,
Worowitz, Neudorf, Kotzoura, Semeschitz, Podrafinitz, Untermedelzen (zeitweise
auch Milawetsch); 2) Altsattel (Staré Sedlo) mit den Ortschaften Altsattel, Elsch,
Groflwonetitz, Kleinwonetitz, teilweise Turban; 3) Blisowa (BliZejov) mit den
Ortschaften Blisowa, Laas, Chotimirsch, Franzdorf, Mallonitz, Murchova, Naho-
schitz, Pschiwosten, Weirowa (vor Griindung des Bistums Budweis 1785 gehorten
auch Wostratschin, Motscherad und Mimowa dazu); 4) Hoch-Semlowitz (Sem-
névice) mit den Ortschaften Hoch-Semlowitz (Semlowitz), Groff-Mallowa, Mess-
hals, Wassertrompeten, Potzowitz; 5) Kschakau (Kfakov) mit den Ortschaften
Kschakau, Webrowa, Obermedelzen, Mirschikau, Nassatitz, Neuhof, Kscheber-
scham; 6) Mogolzen (Bukovec) mit den Ortschaften Mogolzen, Zetsehowitz, Stich,
Schekarschen, Tscharlowitz, Radelstein, Schlewitz, Nemlowitz, Dobrowa, Klein
Mallowa; 7) Pernartitz (Bernartice) mit den Ortschaften Pernartitz, Ratzau, De-
henten, Wurken, Walk, Turban, Strachowitz, Pabelsdorf, Konraditz, Ziegelhiitte; 8)
Prostibor (Prostibof) mit den Ortschaften Prostibor, Tinchau, Délitschen, Mukowa,
Darmschlag, Kopetzen, Kiskamiihle, Miihlackermiihle, Tinchauer Miihle, Walz-
miihle; 9) Sirb (Srby) mit den Ortschaften Sirb, Pollschitz, Rouden, Meeden, Sadl;
10) Trebnitz (Ttebnice) mit den Ortschaften Trebnitz, Dingkowitz, Niemtschitz,

" Die Ubersicht entstand unter Zuhilfenahme von http://www.genealogienetz.de/reg/
SUD/kb/.
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Wostirschen, Luschenitz, Klein-Luschenitz, Chrastawitz; 11) Tutz (Dubec) mit den
Ortschaften Tutz, Drifigloben, Pabelsdorf, Possigkau, Rail, Zemschen.

Der Vikariatssitz Bischofteinitz lag ziemlich im Stiden des Vikariates, siidlicher
lagen nur die Pfarreien Blisowa und Trebnitz. An Bischofteinitz grenzten im Norden
an die Pfarreien Sirb (westlich), Kschakau, Hoch-Semlowitz und Mogolzen (ost-
lich), noch weiter nérdlich davon lagen Tutz, Pernartitz, Prostibor und am nérd-
lichsten die Pfarrei Altsattel.

— Das Vikariat Hostau umfasste folgende 22 Pfarreien:

1) Hostau (Hostouri) mit den Ortschaften Hostau, Zwirschen, Mirkowitz, Alt-
Gramatin, Holubschen, Horouschen, Tschernahora; 2) Berg (Hora Svatého Viclava)
mit den Ortschaften Berg, Hoslau, Natschetin (auch: Naschetin), Schilligkau,
Schiefernau, Trohatin; die Miihlen: Poplmiihl, Neumiihl, Wutzenmiihl; 3) Eisendorf
(Zelezni) mit den Ortschaften Eisendorf (Markt Eisendorf), Ruhstein, Walddorf,
Eisendorfhiitte, Franzelhiitte, Karlbachhiitte; 4) Grafenried (Lucina) mit den Ort-
schaften Grafenried, Anger, Seeg, Haselberg; 5) Heiligenkreuz (Ujezd Svatého
KiiZe) mit den Ortschaften Heiligenkreuz, Dobraken, Fuchsberg, Haselberg, Neu-
biu (auch: Neubau), Rosendorf, Siedichfiir, Wistersitz, Wabitz; 6) Maxberg (Maxov)
mit den Ortschaften Maxberg, Alt-Prennet/Altprennet, Neu-Prennet/Neuprennet,
Klein-Prennet/Kleinprennet, Kohlstitten, Traxlmoos, Stallung, Philippsberg, Jo-
hanniskirchl; 7) Melmitz (Mélnice) mit den Ortschaften Melmitz, Liebeswar, Am-
platz, Wiedlitz, Garassen, Pschefl, Sichrowa, Holubschen; 8) Metzling (Meclov) mit
den Ortschaften Metzling, Pirk, Maschowitz, Raschnitz, Wonischen, Wottawa,
Neu-Parisau, Alt-Parisau; 9) Muttersdorf (Muténin) mit den Ortschaften Mutters-
dorf, (Neu- und Alt-)Schwanenbriickl, Rindl, Althiitten, Wasserau, Grof}-Gorschin,
Klein-Gorschin (Korschin), Pfaffenberg, Putzbiihl; 10) Neumark (Vieruby) mit den
Ortschaften Neumark, Donau, Fiirthel (Fiirthl, Viertl), Kaltenbrunn, Schneiderhof;
11) Ober-Vollmau (Horni Folmava) mit den Ortschaften Ober-Vollmau (auch:
Obervollmau), Unter-Vollmau, Vollmau, Fichtenbach, Plassendorf, Béhmisch-
Kubitzen, Deutsch-Kubitzen; 12) PI6f (Ples) mit den Ortschaften Plof (PliR),
Straflhiitte, Wenzelsdorf, Rappauf (Weiler), Galthof, Plé8elmiihle, Zankmiihle; 13)
Ronsperg (PobéZovice) mit den Ortschaften Ronsperg, Wilkenau, Klein-Semlowitz,
Gut Wellowitz, Linz (Ronsperger Seite); 14) Schiittarschen (Stitary) mit den Ort-
schaften Schiittarschen, Schlattin, Haschowa, Taschlowitz, Wittana, Zwingau, Am-
platz, Meeden, Sadl; 15) Schiittwa (Sitbo¥) mit den Ortschaften Schiittwa/Schittwa,
Miinchsdorf, Neu-Gramatin, Waldersgriin; 16) Stockau (Pivosi) mit den Ortschaften
Stockau, Fronau/Frohnau, Glaserau, Zeisermiihl/Zeiflermiihl, Hirschsteinhiusl
(auch: Hersteiner Hiuseln oder Gibacht), Jungrindl, Nimvorgut; 17) Tannaberg (Sv.
Anna Tannaberk bei Hajek/Donau); 18) Waier (Rybnik) mit den Ortschaften Waier,
Bernstein, Dianahof, Friedrichshof, Franzbrunnhiitte, Goldbriinnerhiitte, Neid,
Oberhiitte, Unterhiitte, Schnaggenmiihl, Schwarzach; ab 1875 Paadorf; 19) Wasser-
suppen (Nemanice) mit den Ortschaften Wassersuppen, Mauthaus, Heinrichsberg,
Haselbach, Neubiu, Neubiuhiitten, Schmalzgruben, Sophienthal (auch: Sofienthal,
Schwarzbach), Sophienhiitte, Kreuzhiitte, Althiitten, Friedrichshiitten; 20) Weifien-
sulz (Béld nad Radbuzou) mit den Ortschaften Weiflensulz, Sankt Anna, Neudorf,
Birentanz, Schmolau, Rosendorf, Tschernahora, Zetschin, Zemschen, Possigkau; 21)
Klentsch (Klené&i/Klene& pod Cerchovem) mit den Ortschaften Klentsch, Drasenau,
Meigelshof; 22) Chodenschlof} (Trhanov).
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Das Vikariat Hostau hatte die lingste gemeinsame Grenze mit dem Bistum
Regensburg von Eisendorf auf der Héhe von Tillyschanz, Pfarrei Eslarn, bis Neu-
mark auf der Hohe von Furth im Wald (ca. 50 km). Hostau selbst lag sehr dezentral
im Norden des Vikariates; dies sollte spiter zu einer voriibergehenden Zuordnung
der am siidlichsten gelegenen Pfarreien zu Dekanaten der Altdiozese fiihren.

— Das Vikariat Deschenitz umfasste folgende zehn Pfarreien:

1) Deschenitz (Desenice) mit den Ortschaften Deschenitz, Mottowitz, Schiefi-
netitz; 2) Depoldowitz (Dépoltice) mit den Ortschaften Depoldowitz, Diwischo-
witz, Dorrstadt, Olchowitz, Patraska (?), Todlau; 3) Markt Eisenstein (Zelezni
Ruda) mit den Ortschaften Markt Eisenstein, Dorf Eisenstein, Panzer und Deffer-
nick; 4) Eisenstrafl (Hojsova Straz); 5) Griin (Zeleni Lhota) mit den Ortschaften
Griin mit Spatenhof, Brennet, Kreuzberg, Zelserthal; 6) Hammern (Hamry) mit den
Ortschaften Hammern, Kreuzwinkel, Osserhiitte; 7) Hirschau (HyrSov); 8) Neuern
(Nyrsko) mit den Ortschaften Neuern, Bistritz, Dérstein, Freihols, Glashiitten,
Hinterhduser, Holletitz, Hoslau, Kohlheim, Millik, Starlitz; 9) St. Katharina (Svatd
Katefina, Kreis Klattau) mit den Ortschaften St. Katharina, Bei der Kirche, Fechter-
hofe, Gerlhof, Kraik, Kriegerhof, Erlhof, Harrerhof, Hammerschmide (Waffen-
hammer?), Sauhaus, Taubenhof, Metzgerhof, Stieglhof, Huisenmiihle, Ganglhof,
Schindelhof, Spirken, Hiittenhdfe, Unterhiitten, Oberhiitten, Ratschin, Weberhof,
Lindlhof, Birnhof, Luft; 10) Rothenbaum (Cervené Dfevo) mit den Ortschaften
Rothenbaum, Heuhof, Flecken, Chudiwa, Sternhof, Friedrichsthal, Fuchsberg,
Springenberg.

Das Vikariat Deschenitz hatte eine gemeinsame Grenze mit dem Bistum Regens-
burg, die von der Pfarrei Hirschau bzw. Rothenbaum auf der Hohe von Furth im
Wald bis nach Markt Eisenstein gegeniiber Bayerisch Eisenstein reichte (ca. 40 km)
und dort an das Bistum Passau angrenzte.

An minnlichen Ordensniederlassungen bzw. Klostern gab es das Kapuziner-
kloster in Bischofteinitz (seit 1650). Generalvisitator der Provinz im Kommissariat
Sudetengau war Koniglich Geistlicher Rat P. Franz Seraph Haggenmiiller (* 1. Sept.
1874 in Bobingen, Di6z. Augsburg; Profess 17. Juli 1898 in Eichstitt; Priesterweihe
25. Juli 1898 in Eichstit; T 12. Mai 1944 in Tiirkheim, dort auch beerdigt), Expro-
vinzial in Vilsbiburg. Administrator des Guardianates war P. Ezechiel Kindermann
(* 28. Febr. 1911 in Oggold am Wald/Okoli Dolni, Pf. Kirchschlag im Bohmerwald;
Profess 17. Juli 1934; Priesterweihe 4. Juli 1937 in Olmiitz; T 27. Dez. 1999 in
Kostomlaty/Kostenblatt; bestattet im Kapuzinergrab in Prag)"; Vikar und Direktor
des III. Ordens war P. Cyrillus Seegerer (* 9. Nov. 1911 in Weihern bei Pfreimd;
Profess 19. Apr. 1936; Priesterweihe 29. Juni 1937; + 18. Sept. 1979 in Bruneck/
Siidtirol, beerdigt in Altotting St. Konrad)." Es lebten dort auch zwei Laienbriider.

** Angaben nach freundlicher Mitteilung des Archivs des Kapuzinerprovinzialates in Prag.
Auf seinem Totenzettel heifit es iiber seine Titigkeit: ,In den nichsten Jahren [nach der
Priesterweihe] hat er in folgenden Lokalititen segensreich gewirkt: Bischofteinitz, Reichstadt,
Briix, Teplitz, Schénau und zum Schluss in Kostenblatt. Sein priesterliches Wirken zugunsten
des bohmischen Volkes auf dem Gebiet des ehemaligen Sudetischen Kommissariates stief} an
(sic!) den Hass sowohl des (sic!) Gestapos, das ihn 1938 aus Bischofteinitz ausgesiedelt hat,
sowie auch des kommunistischen Regimes, der (sic!) ihn 1950 zu zwei Jahren Gefingnisses
verurteilt hat“. Kindermann starb als Senior der Tschechischen Ordensprovinz.

' Einige der Personalangaben zu den im Aufsatz erwihnten Kapuzinerpatres verdanken
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Diese mussten bis 1. Febr. 1941 auf Anweisung der Gestapo die Didzese bzw. in
deren Administratur das Kloster in Bischofteinitz verlassen.”

Bei den Frauenorden bestand in Neuern (seit 1747) eine Niederlassung der Eng-
lischen Friulein, die seit 8. Sept. 1939 zum Mutterhaus in St. Plten gehorte und 6
Matres und 5 Schwestern hatte. Offiziator war P. Anton Berglas SJ (¥ 22. Dez. 1888
in Klagenfurt; Priesterweihe 26. Juli 1920). Die Barmherzigen Schwestern vom HI.
Karl Borromaus (Borromierinnen) in Ronsperg (seit 1866) mit dem Provinzmutter-
haus in Georgswalde hatten sechs Chorfrauen'. Die Armen Schulschwestern hatten
drei Niederlassungen: 1. in Bistritz an der Angel (seit 1856), Pfarrei Neuern, mit 29
Schwestern, 2. in Hirschau (1851), Vik. Deschenitz, mit 15 Schwestern, und 3. in
Weilensulz' (seit 1909) mit 2 Schwestern; Offiziator war P. Odilo Frief aus dem
osterreichischen Benediktiner-Stift Altenburg N.-D. (* 6. Nov. 1874 in Zell, Erzd.
Freiburg i. Br.; Priesterweihe 20. Aug. 1902). Die Barmherzigen Schwestern vom HL
Kreuz (Mutterhaus Linz) betreuten mit vier Schwestern das Waisenhaus Josephinum
in Neudorf (1852) in der Pfarrei Bischofteinitz.?

Die staatlichen Schikanen bei der Kirchenfinanzierung der angeschlossenen Vika-
riate Bischofteinitz und Hostau (Sudetengau) zeigen sich beispielhaft in der Amts-
blattmitteilung vom 28. Febr. 1940 (ABL. 1940, 23): nach einem Erlass des Reichs-
statthalters im Sudetengau sei bei der Einhebung von Kirchenbeitrigen gemiafl der
Kirchenbeitragsordnung die Annahme von Spenden oder sonstigen Leistungen jeder
Art unzulissig.

Am 2. Mai 1940 stirbt Bischof Simon Birta von Budweis und wird auf dem Fried-
hof der St.-Ottilien-Kirche in Budweis bestattet. Der Budweiser Bischofsstuhl soll-
te nun bis 1947, als dann Josef Hlouch Bischof von Budweis (1947-1972) wurde®,

sich der freundlichen Auskunft des Archivs der Deutschen Kapuzinerprovinz in Altdtting
(Frau Dr. Weichselgartner).

¥ Hirrro 351,

¥ HirrTL, 348-349, berichtet, dass die Oberin Sr. Febronia und ihre Assistentin Sr. Leontia
am 15. Febr. 1941 von der Gestapo ins Gefingnis in Karlsbad verbracht wurden, weil sie
Fremdsender angehért hatten. ,Auflerdem belastete die Schwestern noch das Auffinden des
Bildes von Prisident Masaryk®. Der nazitreue Pfarrer von Ronsperg Welsch berichtet an
Bischof Buchberger, er habe als Beichtvater und guter Deutscher den Schwestern vom Héren
der Fremdsender abgeraten, doch hitten sich diese von Pfarrer Thema dazu verleiten lassen.
Pfarrer Thema von Schiittwa, seine Mutter und sein Bruder Alois wurden ebenfalls am 15.
Febr. 1941 verhaftet.

Nach der Verordnung iiber die Einziehung volks- und staatsfeindlichen Vermégens im Su-
detenland wurden das Kloster und die Schule der Borromiderinnen in Ronsperg enteignet;
Eigentiimer wurde der Hauptschulverband Ronsperg (HUTTL, 352).

1 Der Kindergarten in Weiflensulz und das Vinzentinum in Eisendorf wurden von der
Nationalsozialistischen Volkswohlfahrt tibernommen (HtrrTL, 351-352).

* HiTT1, 351: ,Das bisherige Waisenhaus des Seraph. Liebeswerkes in Bischofteinitz unter
der Leitung der Kreuzschwestern von Eger wurde nach der Auflosung dieses Werkes am
1.4.1940 vom Landratsamt Bischofteinitz iibernommen. Die ,erbtiichtigen‘ Kinder wurden in
andere Heime gebracht. Von diesem Zeitpunke fiihrte es den Namen Kreiskinderheim Neu-
dorf. Seit 30.10.1939 diente das Heim der Bewahrung und Erziehung geistig zuriickgebliebe-
ner Kinder. Die Schwestern konnten bleiben bis zum 20.9.1945, wo das Heim vom tschechi-
schen Caritasverband iibernommen wurde®.

! Nach Bischof Hlouchs Tod 1972 blieb das Bistum Budweis erneut bis zum Ende der
kommunistischen Ara 1990 unbesetzt, dann wurde der spitere Prager Erzbischof (ab 1991)
und Kardinal Miloslav Vlk Bischof von Budweis (1990-1991).
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Die Pfarrorte der drei ,,b6hmischen® Dekanate

unbesetzt bleiben. Bischof Michael Buchberger forderte die Priester der Administra-
tur auf, sie mogen ,ihres ehemaligen Oberhirten pietitvoll im Gebete und hl. Mefi-
opfer gedenken, sein Ableben beim nichsten Pfarrgottesdienst den Gliubigen zur
Kenntnis bringen und dabei fiir seine Seelenruhe drei Vater unser beten. Soweit tun-
lich mége auch ein Seelengottesdienst fiir den verstorbenen Oberhirten abgehalten
werden® (ABL 1940, 47).

Im Juli 1940 werden alle Priester, die im Administraturbezirk als Hilfspriester
(Kooperatoren, Kapline, Administratoren) angestellt sind, aufgefordert, die ihnen
ausgestellte Vollmacht zum Beichthéren und zur Ausiibung der sonstigen Seelsorge,
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also das Cura-Instrument, innerhalb acht Tagen wegen Revision und Erginzung an
das Oberhirtenamt in Regensburg einzusenden (ABL. 1940, 53).

Ferner werden die Kirchenverwaltungsvorstinde im Administraturbezirk darauf
aufmerksam gemacht, dass jeder kirchliche oder in kirchlicher Verwaltung stehende
Friedhofsbetrieb nach einer Reichsanordnung bei der Gartenbau-Unfallberufsge-
nossenschaft zu versichern sei, die den Totengriber und die im Friedhofsbetrieb
Titigen im Falle von Unfall schiitze; dies gelte auch fiir die Administratur (ABL
1940, 64).

Der Klerus der Pfarreien des Administraturbezirkes ab 1. Dezember 1939

Nach Aufweis des Schematismus 1940 (108-112) waren viele der 43 Pfarreien im
Administraturbezirk zu diesem Zeitpunkt vakant und mit Pfarradministratoren be-
setzt. Die Amtsblitter der Jahre 1940-1945 spiegeln wider, welche Personalverinde-
rungen stindig durch das Bischofliche Ordinariat Regensburg vorgenommen wer-
den mussten, um die Seelsorge in diesen Pfarreien angesichts der ohnehin ange-
spannten Personalsituation wegen der Kriegslage, vor allem aber auch aufgrund der
Schikanen der Gestapo, die mehrere Geistliche aus diesem Gebiet in Haft nahm oder
deren Verweisung aus dem Sudetengau verfiigen liefi, sicherzustellen.

— Vikariat Bischofteinitz (Vikir: Leopold Klima, Pfarrer und Archidiakon von
Bischofteinitz; Sekretir: Johann Knarr, Pfarrer in Kschakau):

Die Pfarrei Altsattel (772 Katholiken) war mit Pfarrer Joseph Lang (* 16. Jan. 1892
in Neustadtl bei Tachau; Priesterweihe 16. Juni 1916) besetzt. Lang war nach seiner
Priesterweihe ab 1. Sept. 1916 Kaplan in Luditz, ab 1. Febr. 1917 Administrator in
Lochotin und Meckl, ab 1. Aug. 1917 Pfarr-Administrator in Luditz, ab 1. Dez. 1917
in Kobyla, ab 1. Febr. 1918 in Hirschenstand; in Hirschenstand wurde Lang am 1.
Mirz 1920 Pfarrer, war ab 1. Sept. 1921 bis 31. Dez. 1922 zugleich Caritasdirektor in
Karlsbad sowie Biirgerschulkatechet in Karlsbad vom 15. Okt. 1922 bis 30. Juni
1923, war ab 1. Apr. 1923 Pfarrer in Solmus (zugleich voriibergehend Pfarr-Ad-
ministrator in Bergles und Engelhaus), ab 1. Sept. 1932 Pfarrer in Engelhaus (zu-
gleich voriibergehend Administrator in Solmus) und seit dem 1. Mai 1935 Pfarrer in
Altsattel. Im Herbst 1942 wird Pfarrer Josef Lang in Altsattel als Kammerer des
Kapitels Bischofteinitz oberhirtlich bestellt (ABL 1942, 53). Auch Lang musste auf-
grund einer Anzeige eine Untersuchung und kurzfristige Schutzhaft durch die
Gestapo Karlsbad hinnehmen.”” Lang kam nach der Ausweisung am 8. Sept. 1950 ins
Bistum Regensburg, wurde zum 1. Okt. 1950 Hilfspriester in Waldmiinchen und ab
1. Aug. 1951 Expositus in Zenching. Lang verstarb am 1. Marz 1972 mit 80 Jahren
(ABL. 1972, 36).

Pfarrer in Bischofteinitz (4000 Seelen) war Bischoflicher Konsistorialrat, Bischof-
licher Notar und Archidiakon Msgr. Leopold Klima (* 10. Nov. 1882 in Rothen-
baum; Priesterweihe 22. Juli 1906). Klima war ab 15. Juli 1907 Kaplan in Bischof-
teinitz, wurde zum 1. Sept. 1912 Spiritual im Priesterseminar Budweis und war seit
1. Jan. 1914 Erzdechant in Bischofteinitz. Klima, der am 20. Dez. 1934 mit drei wei-
teren Budweiser Priestern Monsignore geworden war”, wurde am 18.Juni 1941

2 Priester unter Hitlers Terror, 1736.
3 AAS 27 (1935) 95.
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wegen seines groflen Einflusses auf die katholische Bevélkerung seines Dekanates
von der Gestapo verhaftet und ins Gestapogefingnis Karlsbad verbracht. Nach Ge-
fangnishaft in Karlsbad, Eger, Hof und Niirnberg wurde Klima am 29. Aug. 1941 ins
KZ Dachau tberstellt; nach seiner Entlassung am 28. Febr. 1942 wurde er gauver-
wiesen, musste am Karfreitag, 3. Apr. 1942, auf die Pfarrei resignieren und Bischof-
teinitz verlassen.”* Ab 1.Mai 1942 lebte er im Ruhestand in seinem Geburtsort
Rothenbaum, das, im Dekanat Deschenitz gelegen, nicht zum Sudetengau gehorte.
Klima war nach seiner Ausweisung am 27. Nov. 1946 als Hilfspriester in Jigershof,
einer nahe an der Grenze in unmittelbarer Nihe zu Rothenbaum gelegenen Filiale
der Pfarrei Neukirchen beim HI. Blut, titig. Am 18.Mai 1955 verstarb Leopold
Klima, Erzdekan von Bischofteinitz (ABL. 1955, 54).

Im Nov. 1941 wird nach Klimas Verhaftung Pfarrer und Sekretir Johann Knarr in
Kschakau zunichst stellvertretender Dekan des Kapitels Bischofteinitz, ab Herbst
1942 Dekan dieses Kapitels, weshalb Pfarrer Lang von Altsatte]l Kammerer (friiher:
Sekretir) wurde.

Kaplan in Bischofteinitz war seit 1. Sept. 1939 Josef Retzer (* 16. Jan. 1913 in
Eisendorf; Priesterweihe 29. Juni 1939). Am 16. Apr. 1940 wurde er Pfarr- Adminis-
trator in Stockau, am 1.Apr. 1941 in Berg. Am 18. Dez. 1943 kam er in Unter-
suchungshaft in Karlsbad, weil er einen SA-Mann — gegen den Willen der SA — kirch-
lich beerdigt hatte; Retzer wurde ,,als Unruheherd in weiten Kreisen® am 25. Mirz
1944 ins KZ Dachau eingeliefert. Nach der Entlassung am 9. Apr. 1945% kam er ab
10. Apr. 1945 zur Erholung nach Eisendorf, wurde am 16. Juni 1945 wieder Pfarr-
Administrator in Berg, am 1. Febr. 1946 Benefiziumsprovisor in Gerzen und am 16.
Aug. 1949 Expositus in Sallingberg (bei Rohr/INdb.). Er starb am 25. Febr. 1991 als
Kommorant in Kelheim im Alter von 78 Jahren (ABL. 1991, 52).

Die bestehende 2. Kaplansstelle in Bischofteinitz war schon 1940 nicht mehr be-
setzt.

Nach Kaplan Retzers Weggang von Bischofteinitz nach Stockau wurde am 23.
Apr. 1940 der Neupriester Franz Pretzl (* 15. Nov. 1914 in Schiefernau; Priester-
weihe 19. Mirz 1940) als Kaplan nach Bischofteinitz angewiesen (ABI. 1940, 58).
Kaplan Franz Pretzl wird ab 1. Apr. 1942 als Pfarradministrator in P16 angewiesen
(ABL. 1942, 23), doch wird, nachdem am 3. Apr. 1942 Pfarrer Klima zur Resignation
gezwungen wird und Bischofteinitz verlassen muss, Pretzl am 22. April mit Wirkung
ab 1. Mai Pfarrprovisor in Bischofteinitz (ABI. 1942, 29). Erst nach der Ernennung
des neuen Pfarrers von Bischofteinitz, Dr. Hiittl, zum 1. Sept. 1942 kommt Pretzl
dann als Pfarradministrator nach Hostau (ABI. 1942, 45). Auch Pretzl wurde durch
die Nationalsozialisten bedroht.”

Unter den freien Kommorantenposten wird 1941 auf das Schloss in Bischofteinitz
mit Offiziatorstelle an der Kapuziner-Kirche hingewiesen (ABL. 1941, 34).

Als ab 1.Mai 1942 die ,freie” Resignation des Stadtpfarrers und Dekans von
Bischofteinitz, Msgr. Dr. Leopold Klima genehmigt worden war (ABl. 1942, 23),

* HOTTL, 349-350. Vgl. auch Priester unter Hitlers Terror, 1732. Ferner Barbara MOCKERs-
HOFF, Nationalsozialistische Verfolgung katholischer Geistlicher im Bistum Regensburg, in:
BGBR 15 (1981) 89-144; hier: 115.

» HUTTL, 350. Auch Priester unter Hitlers Terror, 1751-1752. Ferner Barbara MOCKERs-
HOFF, Nationalsozialistische Verfolgung katholischer Geistlicher im Bistum Regensburg, in:
BGBR 15 (1981) 89-144; hier: 127-128.

% Priester unter Hitlers Terror, 1748,
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wurde Bischofteinitz wie folgt ausgeschrieben (ABL 1942, 24): ,Erledigt durch
Pfriindeverzicht ab 1.Mai die Stadtpfarrei (Erzdechantei) Bischofteinitz, Dekanat
gleichen Namens, Sudetengau, 4000 Seelen, 6 Abteilungen der Volksschule am Orr,
5 Abteilungen an 4 auswirtigen Schulorten; 3 Kirchen am Ort. Gesuche um Ver-
leihung der Pfarrei sind bis 16. Mai unmittelbar an Se. Bischéfl. Exzellenz zu rich-
ten. In den Gesuchen ist darauf Bezug zu nehmen, ob die Zulassung zum schulischen
Religionsunterricht zu erwarten ist.”” Wir werden sodann mit dem Patronatsherrn
der Pfarrei Sr. Durchlaucht Fiirst Carl Trauttmannsdorf® in Bischofteinitz in Ver-
bindung treten®.

,Es wurde oberhirtlich verliehen die Erzdechantei Bischofteinitz auf Prisentation
Sr. Durchlaucht des Fiirsten Carl von Trauttmannsdorf dem H. Pfarrer Dr. theol.
Josef Hiittl [* 1. Mirz 1908 in Altsattel; Priesterweihe 29. Juni 1932] in Neuhammer
(Erzd. Prag) ab 1. Sept.“ (ABl. 1942, 45).”” Hiittl war nach seiner Priesterweihe ab
1. Juli 1932 Kooperator in Falkenau, ab 1. Aug. 1935 Administrator in spir. in Schon-
bach, ab 1. Mirz 1938 Pfarrer in Neuhammer gewesen. Schon am 1. Juni 1940 war
Hiittl dort durch die Gestapo verwarnt worden. Nach wenigen Monaten Dienst in
Bischofteinitz wurde Dr. Hiittl nun am Aschermittwoch, 19. Mirz 1943, wegen
Sabotage von Gestapoverfiigungen im Gestapogefingnis Karlsbad in Schutzhaft
genommen und am 9. Juli 1943 ins KZ Dachau tiberstellt, wo er am 6. Apr. 1945 ent-
lassen und aus fiinf Gauen verwiesen wurde.™

Darum wurde am 12. Apr. mit Wirkung vom 16. Apr. 1943 Kooperator Max Eckl
(* 12. Okt. 1912 in Drittenzell, Pf. Haibiihl; Priesterweihe 10. Apr. 1939) in Pressath
als Vicarius substitutus nach Bischofteinitz angewiesen (ABl. 1943, 18). Auch Eckl
kam bald mit der Gestapo in Konflikt und konnte nach mehrmonatiger Gestapohaft
(vom 2. Juni bis 15. Aug. 1944) mit einem Gauverweis ab 1. Juni 1944 ins Altreich
knapp dem KZ entkommen™; er wurde am 16. Sept. 1944 als Expositus in Zenching
angewiesen, wurde zum 1. Aug. 1951 Assessor in der Bischoflichen Administration
und am 1. Jan. 1954 Pfarrer in Irlbach/OPf. BGR Max Eckl ist am 3. Aug. 1988 mit
75 Jahren als Kanonikus an der Alten Kapelle in Regensburg verstorben (ABI. 1988,
144),

Am 23. Juni 1944 wird nach Eckls Verhaftung Pfarradministrator Ludwig Reith-
meyer (* 13. Nov. 1911 in Ronsperg; Priesterweihe 27. Juni 1937) in Melmitz als
Pfarradministrator in Bischofteinitz ab 1. Juli 1944 angewiesen (ABl. 1944, 70);
Reithmeyer ist am 31. Jan. 1964 in Lahr (ED. Freiburg) verstorben.

Am 1. Aug. erhilt riickwirkend zum 16. Juni 1945 P. Wilhelm Tschider (richtig:
Tschida; * 03. Nov. 1915 in Metzling, Diéz. Budweis, Profess am 17. Sept. 1937;
Priesterweihe am 17. Dez. 1939 in Leitmeritz, T 16. Dez. 1976 in Miinchen-Nym-

7 Vgl. zu dieser Problematik H&TTL, 339-346.

% Carl Joseph von und zu Trauttmansdorff-Weinsberg (* 10. Mirz 1897 in Kaaden; 1 3. Juni
1976 in Wien). Einer seiner Vorfahren hatte 1650 das Kapuzinerkloster in Bischofteinitz errich-
tet.

* Einer der Bewerber war auch der nazifreundliche Pfarrer von Ronsperg, Welsch, gewesen
(zu ihm spiter), der aber wegen der staatlichen Gesetzgebung, die Abitur und Besuch einer
staatlich anerkannten Hochschule verlangte, als Bewerber ausschied (vgl. HoTTL, 350).

* Vgl. HoTrL, 350. Vgl. auch Priester unter Hitlers Terror, 1728. Siehe auch Barbara
M&CKERSHOFF, Nationalsozialistische Verfolgung katholischer Geistlicher im Bistum Regens-
burg, in: BGBR 15 (1981) 89—144; hier: 113,

31 Vel. HirrTL, 350. Vigl. auch Priester unter Hitlers Terror, 1717.
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phenburg) O.Min.Cap. in Bischofteinitz Anweisung als Kaplan dort (ABI. 1945, 28).

Am 20. Dez. 1945 erhielt zum 1. Jan. 1946 Dr. Josef Hiittl, Pfarrer in Bischof-
teinitz, Anweisung als Religionslehrer in Amberg-St. Georg (ABL 1946, 4), am 16.
Nov. 1946 wird Dr. Hiittl Pfarrprovisor in Lintach (ABL 1946, 79); ab 1. Okt. 1949
ist er Expositus in Diinzling und ab 1.]Juli 1958 stind. Pfarrprovisor in Irlbach/
Ndb., wo er am 1. Sept. 1972 in Ruhestand tritt. Zunichst wohnt er dann in Hasel-
bach bei Bogen, ab Nov. 1977 in Straubing-St. Elisabeth, seit 1980 in Straubing-St.
Peter und ab Juni 1985 in Regensburg-Herz Marien. Am 8. Apr. 1997 verstirbt BGR
Dr.theol. Josef Hiittl, frei resignierter Pfarrer von Irlbach/Ndb. und Kommorant in
Regensburg-Herz Marien, mit 89 Jahren (ABl. 1997, 32).

Katechet in Bischofteinitz war 1940 Joseph Roppert (* 6. Febr. 1897 in Weiflen-
sulz; Priesterweihe 9. Juli 1922 fiir die Erzd. Prag). Roppert war ab 1. Sept. 1922
Kaplan in Falkenau, ab 1. Sept. 1923 Katechet in Plan bei Marienbad, ab 19. Mirz
1924 Katechet in Joachimstal, ab 1. Sept. 1927 in Schlackenwerth und seit 1.Juni 1938
in Bischofteinitz. Nach seiner Ausweisung am 22. Mai 1946 wurde er am 11. Juli
1946 Benefiziumsprovisor in Dengling und lebte ab 1. Aug. 1957 als Kommorant in
Grafentraubach; dort verstarb er am 28. Sept. 1972 mit 75 Jahren (ABI. 1972, 106).

Als Ruhestandspriester lebten in Bischofteinitz 1940 Bischoflicher Konsistorialrat
und Notar Joseph Randa (* 20. Febr. 1865 in LuZnice; Priesterweihe 20. Juli 1890),
frei resignierter Pfarrer von Hoch-Semlowitz, dessen Ehrenbiirger er 1933 geworden
war; Joseph Randa verstarb am 31. Dez. 1942 mit fast 78 Jahren (Schematismus
Regensburg 1946, 94). Ferner lebte dort Bischofl. Notar Anton Feyrer (* 18. Jan.
1876 in Dollern, Kreis Krummau; Priesterweihe 21. Juli 1901), Katechet in Bischof-
teinitz a.D. Feyrer war am 31. Dez. 1906 Kaplan in Bischofteinitz geworden, am
1. Jan. 1907 Biirgerschulkatechet ebendort und seit dem 1. Sept. 1936 im Ruhestand.
Nach seiner Ausweisung am 6. Apr. 1946 lebte er seit 3. Juni 1946 als Kommorant in
Bodenwohr-Nord. Anton Feyrer verstarb dort am 28. April 1963 mit 87 Jahren
(ABL. 1963, 78).

Die Pfarrei Blisowa (1940: 1370; 1941: 925 Seelen) war Anfang 1940 vakant. Als
Pfarradministrator war P. Ernst Lohner CSSp. (* 29. Nov. 1901 in Straflburg;
Priesterweihe 11. Apr. 1930) eingesetzt. Lohner wurde am 14. Jan. 1942 bei seiner
Riickkehr von einer Reise am Bahnhof Blisowa von der Gestapo wegen angeblichen
Horens eines verbotenen Senders verhaftet, durfte nicht einmal mehr in seine Woh-
nung, wurde am 21. Apr. 1942 durch das Sondergericht Eger zu vier Jahren Zucht-
haus und fiinf Jahren Ehrverlust verurteilt und verstarb unter ungeklirten Um-
stinden am 29. Febr. 1944 mit 52 % Jahren in der Haft im Gefingnis Bayreuth* (ABI.
1944, 44). Nach Lohners Verhaftung wurde am 18. Febr. 1942 Philipp Elbert (* 2.
Mai 1907 in Gau-Algesheim, Diéz. Mainz; Priesterweihe 6. Mai 1934) als Pfarr-
administrator von Schiittarschen nach Blisowa angewiesen (ABI. 1942, 17); Elbert
erhielt am 25. Nov. 1942 gleichzeitig die Anweisung als nebenamtl. Vicarius substi-
tutus excurrendo in Trebnitz (ABL 1942, 63). 1944 gab Elbert seinen Priesterberuf
auf.

Pfarrer von Hoch-Semlowitz (900 Seelen) war nach der Resignation von Pfarrer
Joseph Randa Pfarrer Johann Thonabauer (* 16. Jan. 1901 in Trautmanns; Priester-
weihe 5. Juli 1925). Thonabauer wurde am 22. Mai 1941 wegen ,,Feindsenderhéren
und parteifeindlicher Gesinnung® verhaftet, kommt am 31.Juli 1941 in Unter-

32 HUTTL, 349. Vgl. auch Priester unter Hitlers Terror, 1739.

305
20



suchungshaft, wird am 18. Nov. 1941 durch das Sondergericht Eger zu drei Jahren
und sechs Monaten Haft (abziiglich der fiinf Monate Untersuchungshaft) und vier
Jahren Ehrverlust verurteilt, muss die Verfahrenskosten tragen; sein Radio wird
beschlagnahmt.” Thonabauer wurde in die Strafanstalt Stein/Donau eingeliefert und
nach seiner Entlassung am 19. Dez. 1944 gauverwiesen™, kam jedoch 1945 nach
Kriegsende nach Hoch-Semlowitz zuriick, bewarb sich um die tschechische Staats-
biirgerschaft und starb 1960 in Hochsemlowitz ™.

Am 28. Mai 1941 wird nach Pfarrer Thonabauers Verhaftung Pfarrer Knarr von
Kschkau als Vicarius substitutus excurrendo in Hoch-Semlowitz angewiesen (ABI.
1941, 47). Am 11. Mirz wird ab 16. Marz 1942 Karl Rudolf Ferdinand Schéppl
OPraem, Regularkanoniker des Stifts Tepl, als Vicarius substitutus nach Hoch-
Semlowitz angewiesen (ABL 1942, 23). Schoppl war am 15. Sept. 1875 in Einsiedl/
Sudeten geboren und am 28. Sept. 1897 im Kloster Tepl eingekleidet worden; er legte
am 14. Apr. 1901 die Profess ab und wurde am 26. Juli 1901 zum Priester geweiht.
Spiter war er Pfarrer in Maria Stock (Skoky, Kreis Karlsbad) und in Landek. Er ver-
starb am 23. Apr. 1945.%

In Krakau bzw. Kschakan (1940: 1110; 1941: 1100 Seelen) war Johann Knarr (* 10.
Mai 1891 in Pschef}; Priesterweihe 4. Juni 1916) Pfarrer. Nach seiner Priesterweihe
war Knarr ab 1. Juli 1916 Aushilfspriester in Melmitz, ab 1. Sept. 1916 Kaplan in
Deutsch-Beneschau, ab 1. Apr. 1917 in Metzling. Am 1. Aug. 1919 wurde er Pfarr-
Administrator in Pl6f und am 1. Juli 1920 dort Pfarrer. Ab 1. Okt. 1921 war er
Pfarrer in Heiligenkreuz und seit 1. Aug. 1928 Pfarrer in Kschakau. Voriibergehend
iibt er zugleich die Administration fiir die Pfarreien Hoch-Semlowitz, Melmitz und
Mogolzen aus. Am 28. Mai 1941 wird er nach Pfarrer Thonabauers Verhaftung er-
neut als Vicarius substitutus in Hoch-Semlowitz angewiesen (ABl. 1941, 47). Pfarrer
Knarr wird am 17. Juni 1941 zwei Wochen in Schutzhaft genommen, es erfolgt eine
‘Hausdurchsuchung durch die Gestapo Karlsbad. Vom 18. bis 27. Juni 1942 kommt
er in Untersuchungshaft, weil ihm ein Mitbruder Nachrichten auslindischer Sender
mitgeteilt hatte. Am 9. Nov. 1942 wird er durch die Kreisleitung wegen der Helden-
ehrung verwarnt.” Im Nov. 1941 wurde nach der Inhaftierung von Vikir bzw.
Dekan Dr. Klima Pfarrer Johann Knarr in Kschakau als stellvertretender Dekan des
Kapitels Bischofteinitz (ABl. 1941, 85), im Herbst 1942 als Dekan des Kapitels
Bischofteinitz oberhirtlich bestellt (ABL 1942, 53). Am 12.Mirz 1944 ernennt
Bischof Michael Buchberger Pfarrer und Dekan Johann Knarr in Kschakau zum
Bischofl. Geistl. Rat (ABL. 1944, 38). Pfarrer BGR Johann Knarr wird nach seiner
Ausweisung am 1. Juni 1946 zum 1. Juli 1946 Benefiziat in Moosbach und ab 16. Juli

* Priester unter Hitlers Terror, 1764.

* HirrTL, 349.

% Laut http://www.bischofteinitz.de/orte/hochsemlowitz.htm (eingesehen am 24. Juli
2013).

* Nach freundlicher Auskunft von P. Benedikt Schuster OPraem, Speinshart, der die Daten
fir Schoppl aus den Ordensunterlagen ermittelte, war dieser gemifl Mitgliederverzeichnis der
Primonstratenserstifte u.a. von Tepl aus dem Jahre 1941 zur damaligen Zeit als Anstalts-
geistlicher in Straubing titig, von dort aus diirfte er in Hochsemlowitz angewiesen worden
sein, wo er 1945 verstarb.

7 Priester unter Hitlers Terror, 1732. Siehe auch Barbara Mé&ckersHOFF, Nationalsozia-
listische Verfolgung katholischer Geistlicher im Bistum Regensburg, in: BGBR 15 (1981) 89—
144; hier: 115.
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1946 mit der Versehung der Obliegenheiten eines Expositus nach Letzau angewiesen
(ABL. 1946, 54). Am 1. Aug. 1955 wird Johann Knarr, Kschakau, stindiger Pfarr-
provisor von Michldorf (ABI. 1955, 61). Knarr verstirbt am 9. Sept. 1964 mit 73
Jahren (ABL. 1964, 140).

Die Pfarrei Mogolzen (1967 Seelen) war Anfang 1940 nicht besetzt. Pfarr-Admi-
nistrator war Karl Prinz (* 5. Apr. 1913 in Kumpatitz, Pf. Albrechtsried; Priester-
weihe 29. Juni 1939 in Passau). Prinz war nach seiner Priesterweihe ab 1. Juli 1939
Kooperator in Neureichenstein und wurde am 15. Sept. 1939 Pfarr-Administrator in
Mogolzen. Als Prinz am 1. Febr. 1940 Kaplan in Auflergefild wurde, wurde Johann
B. Rauscher (* 31. Jan. 1909 in Oberachdorf, Pf. Wérth/Do.; Priesterweihe 29. Juni
1934) als Administrator angewiesen. Prinz wurde 1943 wegen der Wiederanbrin-
gung der Schulkreuze angezeigt; Strafmafinahmen wurden durch wohlmeinende
Parteimitglieder verhindert.” Prinz war nach der Ausweisung am 8.Juli 1946 von
1946-1951 Kooperator in Hauzenberg, 1951-1960 in Schaibing, 1960-1974 in
Engerstham bei Fiirstenzell, seit 1. Sept. 1974 als Pfarrer in Ruhe in Neuhaus am Inn
und starb dort am 20. Jan. 2001.” Rauscher war nach der Priesterweihe ab 1. Aug.
1934 Kooperator in Strafikirchen bei Straubing, ab 16. Apr. 1937 Wallfahrtspriester
in Heiligenbrunn, ab 1. Sept. 1937 Kooperator in Hohenthann, ab 1. Juni 1939 Bene-
fiziumsprovisor in Mitterfels und ab 1. Febr. 1940 Pfarr-Administrator in Mogolzen.
Zum 15. Nov. 1945 wurde er als Pfarrprovisor nach Schonwald angewiesen (ABI
1945, 45), wurde dort am 1. Febr. 1946 Pfarrer, am 1. Sept. 1958 Pfarrer in Konzell
und verstarb dort am 13. Febr. 1990 (ABL 1990, 44).

In der Pfarrei Pernartitz (1218 Seelen) war Pfarrer und Bischoflicher Notar Anton
Ebner (* 7. Okt. 1885 in Haid; Priesterweihe 17. Juli 1910 fiir Erzd. Prag) titig.
Ebner war am 17. Juli 1910 Kooperator in Asch geworden, am 1. Sept. 1911 Kaplan
in Neustadtl, ab 1. Jan. 1914 Pfarrer in Hesselsdorf und seit 1. Sept. 1915 Pfarrer von
Pernartitz. Er wurde auch Dechant in Bischofteinitz und kam nach seiner Aus-
weisung ab 20. Nov. 1950 als Benefiziumsprovisor nach Loh, Pf. Stephansposching.
Er verstarb am 23. Okt. 1963 in Parkstetten (ABL. 1963, 140).

Pfarrer in Prostibor war Franz Bayer (* 19. Nov. 1887 in Oberhaid bei Prachatitz;
Priesterweihe 12. Juli 1914 fiir Diéz. Budweis). Bayer war nach seiner Priesterweihe
ab 1. Aug. 1914 Kaplan in Oberhaid, ab 1. Jan. 1915 in Muttersdorf, ab 1. Nov. 1916
Pfarr-Administrator in Stockau, ab 1. Apr. 1917 wieder Kaplan in Muttersdorf, ab 1.
Juli 1921 Pfarr-Administrator in Eisenstein, ab 1. Mai 1922 in Hartmanitz, ab 1. Dez.
1922 Kooperator in Rehberg und seit 1. Juli 1929 Pfarrer in Prostibor. Bayer wurde
stindig durch NSDAP und Gestapo iiberwacht.”” Nach seiner Ausweisung am
3. Okt. 1946 wurde Bayer ab 1. Dez. 1946 als Hilfspriester nach Kirchenpingarten
angewiesen (ABL 1946, 82). Ab 16. Apr. 1948 war er Vicarius substitutus in Kirchait-
nach, ab 1. Aug. 1948 Benefiziumsprovisor in Otzing und lebte schliefllich seit
1.Sept. 1955 als Kommorant in Frontenhausen, wo er am 9. Juni 1970 mit 87 Jahren
verstarb (ABL 1970, 78).

Die Pfarrei Sirb (1940: 1122; 1941: 1256 Seelen) war Anfang 1940 vakant. Adminis-
trator war Heribert Schneider (* 20. Sept. 1908 in Kefferhausen, Pfarrei Dingelstadt;
Priesterweihe 19. Dez. 1936 fiir Didzese Lajes/Brasilien). Am 7. Sept. wird zum
1.Okt. 1945 Heribert Schneider, Administrator von Sirb, als Vicarius substitutus

* Priester unter Hitlers Terror, 1749.
¥ Freundliche Auskunft von Dr. Wurster, Bistumsarchiv Passau.
0 Priester unter Hitlers Terror, 1711.
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nach Hohenthann/Ndb. angewiesen (ABL 1945, 32), wenig spiter nach Dengling
(ABL. 1945, 36); er ist ab 17. Juni 1946 *' Expositus in Dreifaltigkeitsberg, Pf. Hofdorf
(ABL. 1946, 45 und 68) und geht 1947 in die Didzese Trier (Schematismus 1949, 103).
1958 war er im Landschulheim Brannenburg/Obb. (bei Rosenheim) und 1958/59
voriibergehend in der Diézese Passau in der Pfarrseelsorge titig. 1960 ging er dann
ans Kloster Maria Plain, Salzburg. Schneider ist am 15. Mai 1987 in Laufen an der
Salzach verstorben und wurde dort bestattet.”

Als Kommorant lebte in Sirb der frithere Parlamentsabgeordnete und Religions-
professor in Teplitz (Di6z. Leitmeritz), Prilat Dr. Wenzel Feierfeil (* 22. Febr. 1868
in Sirb; Priesterweihe 17. Juli 1892). Er verstarb am 19. Mirz 1941.

Die Pfarrei Trebnitz (1940: 1118; 1941: 650 Seelen) war 1940 vakant. Pfarr-Admi-
nistrator war Klemens Schmitz (* 30. Okt. 1911 in Oberbergheim/Westfalen;
Priesterweihe 9. Febr. 1936). Nach seiner Priesterweihe hatte Schmitz Studienurlaub
erhalten, war 1937 als Kooperator in Lages/Siidamerika, 1938 Kooperator in Véckla-
bruck, und seit 1. Sept. 1939 Pfarr-Administrator in Trebnitz. Schmitz erhilt 1941
Unterrichtsverbot durch den Landrat, wird aufgrund einer Anzeige durch die Orts-
gruppenleitung von der Gestapo Karlsbad verhort und kurz vor Kriegsende von der
Gestapo verwarnt.” Am 25. Nov. wird Schmitz ab 16. Dez. 1942 als Pfarrvikar in
Heiligenkreuz angewiesen (ABL. 1942, 63).

Nun erhielt Philipp Elbert (* 2. Mai 1907 in Gau-Algesheim, Dibz. Mainz;
Priesterweihe 6. Mai 1934), Pfarradministrator in Blisowa, am 25. Nov. 1942 die An-
weisung als nebenamtl. Vicarius substitutus excurrendo in Trebnitz (ABl. 1942, 63).
Elbert war am 18. Febr. 1942 als Pfarradministrator von Schiittarschen nach Blisowa
angewiesen worden (ABI. 1942, 17). Elbert gab seinen Priesterberuf 1944 auf, wurde
spiter altkatholischer Pfarrer und ist am 29. Jan. 2006 verstorben*.

* Zum 1. Sept. 1946 wurde Otto Lagleder als Expositus am Dreifaltigkeitsberg ernannt,
erscheint aber im Schematismus 1949 parallel zu Expositus Schneider. Lagleder wird erst ab 15.
Apr. 1964 Pfarrer in Dietelskirchen. Schneider wird im Schematismus 1950 noch im alphabe-
tischen Verzeichnis mit Verweis auf Dreifaltigkeitsberg aufgelistet, fehlt aber auf der dort ange-
gebenen Seite.

* Freundliche Auskunft des Pfarramtes Dingelstidst, das fiir Kefferhausen zustindig ist. Das
kath. Pfarramt Laufen teilte freundlicherweise mit, dass Christoph Herbert Erich Schneider,
Studiendirektor i. R., zuletzt in Laufen, Gottfried-Dachs-Str. 6, lebte, am 15.05.1987 um 20.00
Uhr in Laufen verstarb und von Pfarrer Konrad Kronast, Stadtpfarrer in Laufen, bestattet
wurde.

# Priester unter Hitlers Terror, 1756. Ferner Barbara M&ckersHOFF, Nationalsozialistische
Verfolgung katholischer Geistlicher im Bistum Regensburg, in: BGBR 15 (1981) 89-144; hier:
132.

* Trauerrede von Pfarrer Bernd Panizzi (unter: http://www.alt-katholisch.de/fileadmin/
red_ak/CH-Archiv/6-3-06.html; eingesehen am 24. Juli 2013): ,Der langjihrige Stadtpfarrer
der alt-katholischen Gemeinde Heidelberg-Ladenburg und deren Diaspora, Pfarrer i.R. Phi-
lipp Elbert, ist am 29. Januar [2006] im hohen Alter von 98 Jahren gestorben. Philipp Elbert
wurde am 2. Mai 1907 in Gau-Algesheim bei Bingen geboren. Mit 16 Jahren trat er in das
Trappistenkloster Jakobsberg in Ockenheim ein. Nach dem Studium der Theologie und Philo-
sophie in Belgien empfing er am 6. Mai 1934 die Priesterweihe. Von 1938 bis 1944 war er als
romisch-katholischer Pfarrer im Sudetenland titig, bis er als Bahninspektor zur Reichsbahn
wechselte. Bis 1947 war er in englischer Kriegsgefangenschaft. Danach arbeitete er unter Tage
als Hauer im Kohlebergbau im Ruhrgebiet. 1948 heiratete er seine Frau Elfriede. Die Zwillinge
Angelica und Claus kamen im Juli 1952 in Duisburg zur Welt. Im Jahr 1950 trat Philipp Elbert
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Die Pfarrei Tutz (1940: 1418; 1941: 1400 Seelen) mit Possigkau war mit Pfarrer
Franz Hennek (* 24. Sept. 1880 in Schlesisch-Eisenau/Zelasno; Priesterweihe
29. Juni 1908) besetzt. Er verstarb am 7. Mirz 1951 in Tutz.

Im Ruhestand lebt Anfang 1940 in Possigkau noch Jakob Pittner (* 25. Juli 1862
in Possigkau; Priesterweihe am 5.Juli 1885). Doch schon am 28. Juni 1940 stirbt
Jakob Pittner, Erzbischofl. und Bischofl. Konsistorialrat, frei resignierter Pfarrer von
Possigkau (Pf. Klentsch), Jubelpriester, 77 Jahre 11 Monate alt (ABI. 1940, 65).

— Vikariat Deschenitz (Vikir: Adalbert Zaruba, Pfarrer und Personaldechant in
Eisenstraf}; Sekretir: Anton Kohlnhofer, Pfarrer in Hammern):

Die Pfarrei Depoldowitz (1940: 850, 1941: 1130 Seelen) war Anfang 1940 vakant.
Seit 15. Okt. 1938 war Pfarrer Franz Plach von Deschenitz Administrator excurren-
do. Am 3. Apr. 1941 wird Dr. Johann B. Suttner CSsR (* 23. Mai 1908 in Foggen-
beuren/Dietramszell; Profess 26. Apr. 1930; Priesterweihe 5. Mai 1935) als Vicarius
substitutus nach Depoldowitz angewiesen (ABL. 1941, 34). Suttner hatte 1936-1938
am Angelicum in Rom studiert und war dort promoviert worden; 1939-1941 war er
Lektor fiir Pastoral, Liturgik, Katechetik und aszetisch-mystische Theologie gewe-
sen. Am 16. Nov. 1941 kommt P. Suttner als Expositus nach Miinchshéfen (ABIL
1941, 86); 1943—1945 ist er Kurat im Sanatorium Hausstein, 1947-1959 Studenten-
prifekt in Gars am Inn, dort bis 1956 auch Studienleiter; 1959-1963 Superior der
Missionsschwestern vom hl. Erloser; 1967-1968 Bibliothekar an der Accademia
Alfonsiana in Rom; 1968-1978 Hausgeistlicher im Provinzhaus der Guthirtinnen in
Miinchen-Solln und Religionslehrer; 1978-1990 im Kloster Forchheim; 1987-1988
Wallfahrtsseelsorge auf dem Schénenberg; P. Dr. Suttner ist am 19. Juli 1990 im
Krankenhaus Haag verstorben und wurde in Gars bestattet.*

Pfarr-Administrator wurde ab Nov. 1941 Johann Grill (* 4. Dez. 1908 in Wesseln;
Priesterweihe 31. Mirz 1935). Ab 1. Apr. 1942 wird die Pfarrei Depoldowitz dem
dortigen Pfarradministrator Johann Grill verliehen (ABI. 1942, 17).

der alt-katholischen Kirche bei und war von Ende 1952 bis 1959 als Seelsorger der alt-katholi-
schen Gemeinde Regensburg und deren Diaspora tatig. In dieser Zeit war er auch Mitglied des
Regensburger Stadtrats. 1959 wechselte er als Pfarrer nach Bottrop und schliefSlich 1966 nach
Heidelberg, wo er bis 1980 als Seelsorger der Gemeinde wirkte. Mit 73 Jahren ging er in den
ehrenvollen Ruhestand und zog mit seiner Frau Elfriede nach Edingen-Neckarhausen, in der
Nihe von Heidelberg. ... Ein dreiviertel Jahr nach dem Tod seiner Frau (30. Januar 2004) ging
er in das Seniorenhaus St. Franziskus in Philippsburg, wo er bestens betreut wurde und sich
gut aufgehoben fiithlte. Nach kurzer Zeit war er beim Pflegepersonal und den Mitbewoh-
nerinnen und Mitbewohnern sehr beliebt. Hier nahm er auch regelmiflig die Gelegenheit wahr,
den tiglichen Gottesdienst zu besuchen. Noch zehn Tage vor seinem Tod feierte er mit Pfarrer
Panizzi sehr bewusst das Sakrament der Krankensalbung und die Kommunion. In den letzten
drei Tagen vor seinem Tod war er nicht mehr bei Bewusstsein. Seine Familie begleitete ihn
unablissig in diesen Tagen an seinem Sterbebett. In den Vormittagstunden des Tages der
Auferstehung, am Sonntag, 29. Januar, ist er in Gegenwart von zwei Schwestern des Senioren-
hauses und zwei Mitbewohnerinnen friedlich entschlafen. Seinen zwei Kindern, Angelica
Kolb, geb. Elbert, und Claus Elbert und den drei Enkeln gilt unsere Anteilnahme und unser
Mitgefiihl. Die Trauerfeier mit anschliefender Urnenbeisetzung fand 3. Februar auf dem Fried-
hof in Edingen bei Heidelberg statt“.

* Die Angaben zu P. Dr. Suttner verdanken sich einem freundlichen Hinweis des Redemp-
toristenklosters Gars am Inn auf der Grundlage des Totengedenkblattes fiir P. Dr. Suttner.

309



Grill wurde im Frithsommer 1943 wegen Unstimmigkeiten mit dem Hauptlehrer
und wegen Beeinflussung der Bevolkerung durch die Gestapo verhort; wihrend des
Verhors fanden sich demonstrativ zahlreiche Gemeindemitglieder vor dem Pfarrhof
ein.* Grill wurde nach Kriegsende verhaftet und starb am 25. Febr. 1946 (Schematis-
mus 1946, 98) im Gefingnis in Klattau an den Folgen der rohen Behandlung.”

Die Pfarrei Deschenitz (1182 Seelen) war mit Bischoflichem Notar Pfarrer Franz
Plach (* 29. Mai 1886 in Christelschlag; Priesterweihe 14. Juli 1912) besetzt. Plach
war nach seiner Priesterweihe ab 1. Sept. 1912 Kaplan in Neuhaus, ab 1. Aug. 1916
in Riegerschlag, ab 1. Aug. 1918 Kooperator in Vollman, ab 1. Febr. 1919 Pfarrer in
Haidl am Ahornberge und seit 1.Febr. 1929 in Deschenitz. Jeweils excurrendo
wurde er am 1. Aug. 1934 Administrator in Hammern, ab 1. Aug. 1937 in Griin, ab
15. Okt. 1938 in Depoldowitz, ab 1. Mai 1945 erneut in Griin, ab 1. Mirz 1946 in
Depoldowitz. Im Frithjahr 1944 wird Pfarrer Franz Plach in Deschenitz als Kam-
merer dieses Kapitels bestellt (ABL 1944, 29-30). Nach der Vertreibung ist Plach ab
1. Dez. 1946 Hilfspriester in Blaibach, seit 27. Apr. 1948 als Benefiziumsprovisor in
Altenbuch titig und verstirbt dort am 21. Apr. 1957 (ABL. 1957, 42).

Die Pfarrei (Markt) Eisenstein (4013 Seelen) war Anfang 1940 vakant. Als Pfarr-
Administrator war Peter Kaas (* 1. Sept. 1913 in Mogolzen; Priesterweihe 21. Juni
1936) tatig. Kaas war nach seiner Priesterweihe ab 1. Juli 1936 Kaplan in Markt
Eisenstein und seit 1. Okt. 1936 dort Pfarr-Administrator. Ein Jahr spiter war er
wieder Kaplan und seit dem 8. Okt. 1938 erneut Pfarr-Administrator. Am 25. Okt.
1940 wird ab 16. Nov. 1940 Administrator Peter Kaas in Markt-Eisenstein als solcher
nach Berg angewiesen, Administrator Friedrich Feyrer in Neumark als solcher nach
Markt-Eisenstein; diese Anweisung aber kommt offenbar nicht zur Ausfiihrung.
Kaas wird nach der Ausweisung am 7. Nov. 1946 riickwirkend zum 1. Sept. 1946 als
Benefiziumsprovisor nach Stallwang angewiesen (ABl. 1946, 79). Am 16. Okt. 1949
wurde er Hilfspriester in Wondreb (zugleich Aushilfspriester in Konnersreuth vom
13. Dez. 1950 bis 8. Juni 1951), ab 7. Sept. 1951 Expositus in Poppenreuth und zum
1. Apr. 1955 Pfarrer von Gleiflenberg. Kaas verstarb am 2. April 1971 als frei resig-
nierter Pfarrer von Gleiflenberg mit nur 58 Jahren (ABI. 1971, 66).

Als Kaplan ist in Markt Eisenstein Anfang 1940 P. Wilhelm Schifer OMI (* 21.
Nov. 1897; Priesterweihe 7. Sept. 1924; + 31. Mirz 1961 in Wien). Am 2. Mai 1939
war Schifer wegen Vergehens gegen das Heimtiickegesetz angezeigt worden. Es kam
zu Ermittlungen des Sondergerichts Miinchen mit Verh6r am 19. Juli 1939. Am 20.
Jan. 1940 wurde das Verfahren aufgrund der Fithreramnestie vom 9. Sept. 1939 ein-

* Priester unter Hitlers Terror, 1722.

* Entnommen dem ,Erlebnisbericht des Rentamtsinspektors Franz Leitermann aus
Bigtritz, Kreis Markt Eisenstein“ auf http://www.z-g-v.de/doku/archiv/cssr2/kapitel-2-1-3-2-
33.htm: ,Die in Haft befindlichen deutschen Geistlichen (Pfarrer Ackermann aus St
Katharina, Pfarrer Grill aus Depoldowitz und noch ein Dritter, dessen Name mir entfallen ist)
durften [bei den gelegentlichen Gottesdiensten tschechischer Priester im Gefingnis] nur mini-
strieren. Im Frithjahr 1946 begannen die Versetzungen der zu sechs und mehr Jahren
Verurteilten in die Strafanstalt Bory nach Pilsen. Im Sommer wurden einige Arbeitstrupps auf
Gutshéfe in der Umgebung nach Klattau verbracht, von wo aus manchem Mutigen die Flucht
iiber die Grenze gelang. ... In Klattau kamen nicht nur durch Selbstmord aus Verzweiflung,
sondern auch viele Todesfille an den Folgen der rohen Behandlung vor. So starb der ehemali-
ge Abgeordnete Wolfgang Zierhut und sein Sohn Dr. Giinther Zierhut (Landrat), Pfarrer Grill
aus Depoldowitz, Biirgermeister M. aus D. (Freitod durch Erhingen) und andere, deren
Namen mir entfallen sind“.
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gestellt. Im Okt. 1940 erhilt Schifer Religionsunterrichtsverbot durch den Regie-
rungsprisidenten wegen staatsabtraglichen Verhaltens in der Schule am 14. Juni 1940
bei der Durchgabe der Radiosondermeldung vom deutschen Einmarsch in Paris.*

Am 12.Nov. 1940 wird Administrator Josef Held (* 2.Mai 1913 in Ronsperg;
Priesterweihe 1939) in Obervollmau als Katechet nach Markt-Eisenstein angewiesen
(ABL 1940, 98). Held wurde mehrfach durch Nationalsozialisten angegriffen und
bedroht.”

Die Pfarrei Eisenstrafs (1940: 888; 1941: 739 Seelen) ist mit dem Vikir des Vika-
riates Deschenitz, Pfarrer Adalbert Zaruba (* 20. Febr. 1879 in Prachatitz; Priester-
weihe 20. Juli 1902) besetzt. Ab 1. Sept. 1943 wird die Resignation des Dekans und
Pfarrers Adalbert Zaruba in Eisenstrafl genehmigt (ABL 1943, 32); Bischofl. Notar,
Personaldechant, frei resignierter Dekan und Pfarrer von Eisenstral Adalbert
Zaruba ist am 9. Juni 1944 in Krummau a.d. Moldau im 66. Lebensjahr verstorben
(ABL 1944, 70). Ab 7. Juni 1943 war voriibergehend Leonhard Joseph Wérsching
Vicarius substitutus und Katechet in Eisenstrafi.

Am 21. Sept. wird mit Wirkung vom 1. Okt. 1943 Josef Wirtz SVD (* 30. Mirz
1908 in Strafifeld; ew. Profess 1. Mai 1935 in Sankt Augustin; Priesterweihe 21. Sept.
1935 in Sankt Augustin SVD) aus der Erzdi6zese Kéln, Benefiziumsprovisor in Vils-
eck, als Pfarradministrator in Eisenstraff angewiesen (ABL 1943, 40); P. Josef Wirtz
war aus der Gesellschaft der Steyler Missionare ausgetreten und seit 12. Juli 1939 in
die Ditzese Leitmeritz inkardiniert.”® Wirtz war vom 5. Jan. bis 4. Mirz 1942 in Haft
bei der Gestapo Karlsbad und erhielt Aufenthaltsverbot fiir den Sudetengau. 1944
wurde er wegen angeblicher Wehrkraftzersetzung angezeigt, doch wurden die Er-
mittlungen mangels Beweisen eingestellt.”’ Ab 16. Juli 1945 wird Josef Wirtz, Pfarr-
administrator in Eisenstrafl, als Pfarrprovisor nach Lintach angewiesen (ABL. 1945,
24). Fir ihn wird am 30. Juni 1945 Adolf Saiko (* 14.Mai 1910 in Hartmanitz;
Priesterweihe 19. Juni 1938) als Pfarradministrator in Eisenstrafl und Griin angewie-
sen (Hinweis im Amtsblatt fehlt). Saiko war nach seiner Priesterweihe ab 1. Juli 1938
Kaplan und Administrator in Stubenbach, ab 9. Sept. 1940 Pfarr-Administrator in
Seewiesen, ab 18. Mirz 1945 Pfarrvikar in Maurenzen, bevor er nach Eisenstraf} kam.
Nach seiner Ausweisung am 26. Nov. 1946 wurde er ab 1. Dez. 1946 Hilfspriester in
Frauenzell, ab 30. Sept. 1948 dort Vicarius substitutus, ab 6. Dez. 1948 dort Pfarr-
provisor, ab 16. Jan. 1949 Expositus in Bernhardswald und vom 1. Nov. bis 31. Dez.
1953 Pfarrprovisor in Irlbach/Opf. Am 1. Sept. 1956 iibernahm er die Pfarrei Dofe-
ring und wurde zugleich inkardiniert. BGR Adolf Saiko starb am 2. Juni 1987 als
Pfarrer von Dofering mit 77 Jahren (ABI. 1987, 72).

Die Pfarrei Griin (787 Seelen) war vakant; als Pfarr-Administrator war Leonhard
Joseph Worsching (* 7. Marz 1910 in Miinchen; Priesterweihe 17. Marz 1934 fiir die
Erzd. Miinchen und Freising) tatig. Er war zunichst im Dienst der Mariannhiller
Missionare und wurde am 1. Mirz 1939 Pfarradministrator in Griin. Ab 7. Juni 1943
war er Vicarius substitutus und Katechet in Eisenstral. Ab 1.Jan. 1945 wird die
Pfarrei Griin dem Administrator dieser Pfarrei, Leonhard Worsching, verliehen
(ABL 1945, 4). Nach seiner Ausweisung war Worsching ab 13. Juni 1945 Pfarr-

* Priester unter Hitlers Terror, 1754.

* Priester unter Hitlers Terror, 1725.

0 Freundlicher Hinweis des Zentralarchivs der Steyler Missionare, das tiber keine weiteren
Unterlagen zum Leben und Wirken von P. Wirtz nach seinem Ordensaustritt verfiigt.

5! Priester unter Hitlers Terror, 1771.
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provisor in Rottenegg, ab 13. Sept. 1945 Hilfspriester in Ergoldsbach, ab 4. Okt.
1945 Kooperator in Ergoldsbach und ab 1. Nov. 1953 Pfarrer in Achslach. Wor-
sching verstarb als solcher am 17. Aug. 1976 (ABL. 1976, 102).

In der Pfarrei Hammern (1940: 1442, 1941: 1408 Seelen) war Vikariatssekretir
(Kammerer) Pfarrer Anton Kohlnhofer (* 6. Febr. 1891 in Springenberg; Priester-
weihe 30. Mai 1915) titig. Im Frithjahr 1944 wird Pfarrer Anton Kohlnhofer in
Hammern als Dekan des Dekanates Deschenitz bestellt (ABl. 1944, 29-30). Ko6hln-
hofer war nach seiner Priesterweihe ab 1. Aug. 1915 Kooperator in Altstadt, ab
1. Apr. 1917 Hilfspriester in Kloster, ab 1. Juli 1917 wieder Kooperator in Altstadt
bei Neuhaus. Ab 1. Aug. 1918 war er Kooperator in Unterreichenstein, ab 1. Aug.
1919 Pfarrprovisor in St. Giinther, ab 1. Sept. 1920 Kooperator in Untermolden, ab
1.Dez. 1920 Pfarrprovisor in Nitzau und ab 1. Juni 1921 dort Pfarrer. Seit dem 1. Mai
1935 war er Pfarrer in Hammern. Nach der Ausweisung ist Kéhinhofer ab 1. Dez.
1946 als Hilfspriester in Miinchshofen, Pf. Oberschneiding, titig; er verstirbt dort
am 3. Juli 1966 mit 75 Jahren (ABI. 1966, 116).

Die Pfarrei Hirschau (660 Seelen) ist vakant; Pfarr-Administrator ist Johann
Czermak (* 22. Mai 1914 in Neuern; Priesterweihe 19. Juni 1938). Czermak war ab
1. Juli 1938 Kaplan in Deutsch-Reichenau und seit 20. Dez. 1938 Pfarradministrator
in Hirschau. Im Mirz 1943 erhielt Czermak Unterrichtsverbot durch den Regie-
rungsprisidenten, weil Czermak auf von ihm ausgestellte und in der Kirche verteil-
te Zeugnisse iiber die Teilnahme am Religionsunterricht den Namen des Schulleiters
gesetzt hatte.”” Nach der Ausweisung ist er ab 16. Nov. 1946 Hilfspriester in Pfa-
kofen, ab 16. Juli 1947 Vicarius in Ainau, ab 1. Okt. 1947 Kooperator in Geisenfeld,
ab 1. Okt. 1951 Expositus in Weiflenstadt. Czermak verstirbt am 12. Mirz 1977 als
Spiritual im Klarissen-Kloster Riedenburg mit 62 Jahren (ABL. 1977, 59).

Der aus Hirschau gebiirtige Franz Brunner (* 14. Dez. 1912 in Hirschau, Diéz.
Budweis; Priesterweihe 27. Juni 1937), Schulkatechet in Budweis, war nach seiner
Priesterweihe ab 1. Juli 1937 Kaplan in Andreasberg, ab 1. Aug. 1938 in Beneschau;
seit 1. Mai 1939 war er Hauptschulkatechet in Budweis. Ab 25. Mirz 1943 leistete er
Kriegsdienst und kam in Gefangenschaft. Ab 16. Nov. 1946 war er dann Kooperator
in Schwarzach bei Bogen, ab 1. Sept. 1953 Religionslehrer an der Stidt. Berufsschule
in Weiden und seit 1. Sept. 1955 standiger Pfarrprovisor in Oberhatzkofen, das ihm
nach der Inkardination am 1. Juli 1958 als Pfarrer iibertragen wurde. Zum 1. Sept.
1966 iibernahm Brunner die Pfarrei Tegernbach und war zugleich stindiger Pfarr-
provisor in Hebrontshausen (bis 1. Mai 1979). Er verstarb am 19. Juli 2004 als Kom-
morant und seit 1. Sept. 1979 Hausgeistlicher im Institut der Englischen Friulein
und Vicarius cooperator in Trostberg-St. Andreas (Erzd. Miinchen und Freising) mit
91 Jahren (ABL. 2004, 122).

Auch die Pfarrei St. Katharina (1940: 669, 1941: 607 Seelen) ist vakant; das Provi-
sorat ist dem Expositus Karl Probst (* 24. Sept. 1906 in Hinterviechtach, Pf. Kolln-
burg; Priesterweihe 29. Juni 1932) in Rittsteig ibertragen. Probst war ab 1. Aug. 1932
Kooperator in Vohburg, ab 1. Apr. 1935 in Obertraubling und seit 16. Mai 1937 Ex-
positus in Rittsteig, von wo aus er am 27. Nov. 1938 das Provisorat fiir St. Katharina
tibernahm. Probst wurde ab 16. Juli 1941 Pfarrer in Kohlberg; er verstarb am
18. April 1964 als Pfarrer von Ruhstorf (ABI. 1964, 82).

Nach Probst wurde am 21. Juli 1941 P. Richard Ackermann CSsR (* 19. Aug. 1904
in Niirnberg) in Miinchen als Pfarrprovisor in St. Katharina angewiesen (ABI. 1941,

52 Priester und Hitlers Terror, 1715.
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51). Ackermann war schon am 4. Juli 1939 und erneut im Mai/Juni 1942 verwarnt
worden; am 16. Juli 1944 wurde ihm Anzeige und Haft durch den Ortsgruppenleiter
von St. Katharina angedroht, der sich von ihm personlich angegriffen fithlte. Am
1.Mai 1945 kam es zu einem Verhor und einer Verwarnung durch einen SS-Ange-
hérigen.”® Auch Ackermann war wie Grill nach dem Krieg einige Jahre inhaftiert™,
war spiter Rektor in Bickesheim und Gars am Inn, wo er auch 11 Jahre lang Pfarrer
war, und starb, zuletzt Wallfahrtspriester auf dem Schonenberg, am 11. Mai 1977 im
Krankenhaus zu Ellwangen mit 48 Priester- und 42 Professjahren.”

Erledigt war auch die Pfarrei Neuern (5910 Seelen), die grofite Pfarrei des Vika-
riates Deschenitz. Administrator der Pfarrei und Katechet war Jaroslav Salek (* 15.
Okt. 1895 in Skaly; Priesterweihe 2. Juni 1918). Zum 1. Mirz 1944 wird die Pfarrei
Neuern dem Pfarradministrator Jaroslav Silek dortselbst verliehen (ABL. 1944, 38).

Sein Kaplan war seit 5. Juli 1939 Joseph Seidl (* 4. Okt. 1914 in Hirschau, Didz.
Budweis; Priesterweihe 29. Juni 1939). Seidl wurde nach der Ausweisung am 1. Dez.
1946 Kooperator in Deggendorf, ab 1. Okt. 1949 in Kelheim und ab 1. Juli 1950
Expositus in Wahlsdorf; BGR Josef Seidl verstarb am 22. Juli 1999 als Pfarrer von
Mettenbach (ABIL. 1999, 103).

Die Pfarrei Rothenbaum (1479 Seelen) war mit Pfarrer Martin Wierer (* 24. Febr.
1900 in Neuprennet; Priesterweihe 3. Juli 1927) besetzt. Wierer war nach seiner
Priesterweihe Kaplan in Béhmisch Krummau, ab 1932 in Markt Eisenstein; 1936
wurde er Pfarrer in Schiittwa, 1939 in Rothenbaum. Wierer war Autor einiger Ro-
mane. Nach der Ausweisung kam Wierer nach einem kurzen Aufenthalt als Aus-
hilfspriester in Furth im Wald nach Neuler bei Ellwangen, wo er ab 1. Mai 1946
Heimatlosenseelsorger wurde, ab 25. Aug. 1951 ebenso in Ottenhof. Am 25. August
1951 wurde er Pfarrvikar in Heuchlingen, ging zum 1. August 1968 im Ruhestand
wieder nach Neuler, war Mitherausgeber der katholischen Monatszeitschrift
,Glaube und Heimat“ und starb am 16. Oktober 1974 in Neuler.*

— Vikariat Hostau (Vikir: Karl Rudy, Personaldechant und Pfarrer in Muttersdorf;
1.Vikariatssekretir: Andreas Folger, Personaldechant und Pfarrer in Weiflensulz;
2. Vikariatssekretir: Adolf Rudy, Pfarrer in Heiligenkreuz):

Die Pfarrei Berg (1073 Seelen) war mit Pfarrer Andreas Maurer (* 8. Dez. 1900 in
Wonischen; Priesterweihe 5. Juli 1925) besetzt; er war ein Jahr Kaplan in Winterberg,
dann zwei Jahre Administrator in Berg und anschliefend Pfarrer von Berg. Im
Herbst 1940 nimmt Pfarrer Andreas Maurer Wohnsitz in Hemau (ABI. 1940, 91); er
hatte zum 1. Nov. 1940 auf die Pfarrei Berg resigniert (ABL. 1940, 102). Am 24. April
1940 wird Kaplan Josef Retzer (* 16. Jan. 1913 in Eisendorf; Priesterweihe 29. Juni
1939) in Bischofteinitz als Administrator nach Stockau (ABI. 1940, 58) angewiesen,
wohnt jedoch in Berg. Am 19. Febr. 1941 wird Pfarrer Maurer reaktiviert und als
Administrator nach Schiittwa angewiesen (ABI. 1941, 26). Nach seiner Vertreibung

5 Priester und Hitlers Terror, 1709. Vigl. dazu auch B. M&cKeRsHOF¥, Nationalsozialistische
Verfolgung katholischer Geistlicher im Bistum Regensburg, in: BGBR 15 (1981) 89-144, hier:
92; demnach war P. Ackermann auch Rektor des Redemptoristenklosters Cham.

** Vgl. Fuinote 47 zu Grill.

% Einige Angaben zu P. Ackermann verdanken sich einem freundlichen Hinweis des Re-
demptoristenklosters Gars am Inn bzw. dem Totengedenkblatt fiir P. Ackermann.

% Freundliche Auskunft des Dizesanarchivs Rottenburg-Stuttgart aus dem Verzeichnis der
Geistlichen der Dibzese Rottenburg-Stuttgart von 1874 bis 1983, S. 219.
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1946 betreute Maurer die Diasporastelle Bezgenriet-Hattenhofen (Kreis Géppingen;
Bistum Rottenburg), wo er am 18. Dezember 1956 verstarb und vor dem Chorfens-
ter der unter ihm erbauten Kirche bestattet wurde.”

Die Pfarrei Eisendorf (1940: 1886, 1941: 1833 Seelen) ist mit Karl Sipetzki (* 25.
Mai 1889 in Wrbitz, Di6z. Leitmeritz; Priesterweihe 29. Juni 1918) besetzt. Zum
1. Aug. 1918 wurde Sipetzki Kaplan in Haslau, ab 1. Sept. 1920 in Neudek, ab 1. Sept.
1923 in Schénbach, zum 1. Aug. 1924 Administrator in spir. in Gesna, ab 1. Mirz
1925 Kaplan in Schénficht, zum 1. Nov. 1925 Administrator in Treunitz, ab 1. Sept.
1926 in Altzedlisch und ab 1. Nov. 1926 in Oschelin, bevor er am 1. Juli 1928 Pfarrer
in St. Katharina wurde. Zehn Jahre spiter iibernahm er am 1.Juli 1938 die Pfarrei
Eisendorf. Am 8. Sept. 1940 wird Pfarrer Karl Sipetzki in Eisendorf vom Kapitular-
vikar der Ditzese Budweis zum Bischdfl. Budweis’schen Notar ernannt (ABI. 1940,
98). 1942 wurde Pfarrer Karl Sipetzki, B. Notar in Eisendorf, zum kommissarischen
Kammerer des Kapitels Hostau ernannt (ABL. 1942, 44). Nach der Vertreibung kam
Sipetzki ins Bistum Eichstitt und wurde dort am 16. Febr. 1947 Expositus in Thann.
Sipetzki ist am 3. Mai 1955 in Thann (Diéz. Eichstitt) verstorben.

Die Pfarrei Grafenried (1940: 828, 1941: 812 Seelen) hingegen war vakant. Pfarr-
Administrator war Joseph Gerl (31. Mai 1912 in Bernstein; Priesterweihe 10. Juni
1938), der nach seiner Primiz in Muttersdorf nach Grafenried gekommen war. Am
20. Aug. 1946 wurde Joseph Gerl mit Landsleuten aus Grafenried ausgewiesen und
kam nach Spéck bei Bruchsal (Erzbistum Freiburg im Breisgau). Gerl wurde 1980
Geistlicher Rat, ging zum 1. Febr. 1981 in Ruhestand und wirkte noch in Helmsheim
(heute: Seelsorgeeinheit Bruchsal Michaelsberg), wo er am 9. Febr. 1983 verstarb und
am 14. Februar bestattet wurde.”

¥ Die Angaben zum Verbleib Pfarrer Maurers nach der Vertreibung verdanken sich An-
gaben des Heimatkreises Bischofteinitz e.V. (Herr Laubmeier) aufgrund seines Sterbebildes.
»Am 1.November 1983 wurde die neue Herz-Jesu-Kirche in Bezgenriet von Bischof Moser
geweiht. ... Sie ist die Nachfolgerin der ersten Herz-Jesu-Kirche, die 1954 fertiggestellt wurde.
Nach dem Krieg waren viele katholische Heimatvertriebene nach Bezgenriet gekommen und
sie hatten nach Jahren ohne eigenes Gotteshaus mit Hilfe von Studenten des hollindischen
Bauordens im neuen Wohngebiet — heute Schopflenberg — auf Gemeindegrund diese Kirche
errichtet. Damals war Andreas Maurer Pfarrer der Seelsorgestelle Bezgenriet mit Hattenhofen
und er wohnte 1956 im neuen Pfarrhaus. Noch im gleichen Jahr starb er leider ganz plétzlich
(aus: Rundblick der Seelsorgeeinheit Bruder-Klaus Jebenhausen, Mirz 2008 (zu Ostern 2008),
Nr. 10, Seite 14).

** Angaben dank freundlicher Auskunft des Bistumsarchivs Eichstitt.

*” Die Angaben zu Joseph Gerl nach der Vertreibung verdanken sich Angaben des Heimat-
kreises Bischofteinitz e.V. (Herr Laubmeier). ,Im September 1946 wurde Herr Pfarrer Josef
Gerl, aus dem Bohmerwald-Sudetenland heimatvertrieben, mit der Seelsorge der Katholiken in
Friedrichstal und Spéck beauftragt. Die neue Seelsorgestelle wurde seinerzeit Expositur
benannt, mit Sitz in Spéck. Den ersten Gottesdienst hielt Pfarrer Gerl am letzten Sonntag im
September 1946. Die katholischen Einwohner von Friedrichstal waren iiber diese Lésung sehr
froh, brauchten sie doch nicht mehr die Gottesdienste in Weingarten oder Biichenau bzw.
Neuthard zu besuchen. Kirchenrechtlich gehérte Friedrichstal, trotz der neu gebildeten Seel-
sorgestelle, weiterhin zur Pfarrei Biichenau, wihrend Spéck der Pfarrgemeinde Neuthard zu-
geordnet blieb. Pfarrer Gerl durfte keine eigenen Kirchenbiicher fiihren. Alle Friedrichstaler
Taufen, Trauungen und Beerdigungen mussten weiterhin beim Pfarramt in Biichenau ange-
meldet werden, wo sie in das Kirchenbuch eingetragen wurden® (vgl. Chronik St. Elisabeth
unter http://www.kath-stutensee.de/html/chronik_st_elisabeth.html; eingesehen am 12.12.
2013).
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In der Pfarrei Heiligenkrenz (1600 Seelen) war Adolf Rudy (* 11. Dez. 1894 in
Riegerschlag; Priesterweihe 2. Juni 1918) Pfarrer. 1942 wurde Adolf Rudy zum kom-
missarischen Dekan des Kapitels Hostau oberhirtlich ernannt (ABL. 1942, 44). Er
musste mehrere Verhore und Ermittlungen durch die Gestapo iiber sich ergehen las-
sen.” Adolf Rudy war seit 16. Aug. 1950 in der Di6zese Regensburg, zuletzt als
Pfarrprovisor von Bettbrunn. Ab 1. Dez. 1954 wurde er Hausgeistlicher im Kloster
der Frauen vom Guten Hirten in Sonnenhausen bei Glonn, Kreis Ebersberg (Erz-
diézese Miinchen und Freising). Ruby ist am 21. Okt. 1974 in Bettbrunn, wo er seit
1964 wieder als Kommorant gelebt hatte, verstorben (ABL. 1974, 106).

Ab 16. Juli 1942 wird Ludwig Schreyer (* 12. Jan. 1915 in Fuhrmannsreuth, Pf.
Ebnath; Priesterweihe 10. Apr. 1939), Vicarius substitutus in Regensburg-Schot-
tenheim seit 1. Juni 1942, als Vicarius substitutus in Heiligenkreuz/Sudetengau ange-
wiesen (ABL. 1942, 39). Schreyer war nach seiner Priesterweihe ab 1. Mai 1939 Ko-
operator in Neualbenreuth (dort auch Pfarrprovisor vom 18. Okt. 1939 bis 31. Jan.
1940), ab 16. Mai 1940 Kooperator in Rothenstadt und seit 1. Juni 1942 Pfarrvikar in
Regensburg-St. Konrad (damals Stadtteil ,Schottenheim®); ab 1. Sept. 1943 wird
Schreyer dann Kooperator in Selb, ab 1. Mai 1946 Benefiziumsprovisor in Loifling,
ist ab 20. Jan. 1950 wegen Krankheit beurlaubt, wird Pfarrprovisor excurrendo in
Wondreb im Monat Dez. 1954 und dort Pfarrer ab 1. Jan. 1955. Schreyer ist am 8.
Nov. 1994 als frei resignierter Pfarrer von Wondreb und Kommorant in Weihern
verstorben (ABI. 1994, 140).

Zur freien Bewerbung wird Ende 1942 die Pfarrvikarstelle in Heiligenkreuz mit
Verpflegung im Pfarrhaushalt ausgeschrieben. ,,Die Vertretung ist notwendig wegen
Erkrankung und Beurlaubung des Pfarrvorstandes. Auch Hilfspriester und Ordens-
priester kommen in Betracht“ (ABL 1942, 56). Am 25. Nov. 1942 wird Klemens
Schmitz, bisher in Trebnitz, ab 16. Dez. 1942 als Pfarrvikar in Heiligenkreuz ange-
wiesen (ABL. 1942, 63). Ab 1. Nov. 1943 wird Pfarradministrator Klemens Schmitz
in Heiligenkreuz als solcher nach Ronsperg angewiesen (ABI. 1943, 46), tritt diese
Stelle aber wohl nicht an. Nach seiner Ausweisung am 3. Juni 1945 wird Klemens
Schmitz, nach wie vor Vicarius substitutus in Heiligenkreuz, zum 1. Okt. 1945 als
Expositus nach Wildeppenried angewiesen (ABI. 1945, 32). Ab 1. Nov. 1950 wird er
Expositus in Steinsdorf, ab 1. Mai 1958 Pfarrer in Menning. Am 19. Dez. 1990 ver-
stirbt BGR Clemens Schmitz, frei resignierter Pfarrer von Menning und Kommo-
rant in Mohnesee-Giinne (ED. Paderborn), geb. in Oberbergheim (Westf.), mit 79
Jahren (ABL 1990, 140).

Die Pfarrei Hostan (1553 Seelen) ist Anfang 1940 vakant. Administrator ist
Ludwig Reithmeyer (¥ 13. Nov. 1911 in Ronsperg; Priesterweihe 27. Juni 1937). Am
10. April 1940 wird Administrator Ludwig Reithmeyer in Hostau als solcher nach
Melmitz angewiesen, Pfarr-Administrator Georg Metzner (* 13. Okt. 1909 in Au-
borsko; Priesterweihe 21.Juni 1936) in Neumark als solcher nach Hostau (ABI. 1940,
58). Metzner wird am 6. Mirz 1942 von der Gestapo Karlsbad verhaftet, war aber
am 13. Mirz 1942 wieder in Hostau, wo er bald in den Laienstand trat.” Ab 1. Sept.
1942 wird der Pfarrprovisor von Bischofteinitz, Franz Pretzl (* 15. Nov. 1914 in
Schiefernau; Priesterweihe 19. Mirz 1940), als Pfarradministrator nach Hostau ange-

% Priester unter Hitlers Terror, 1753.
' HiTTL, 349: ,Bei seiner Ziviltrauung fungierte der Gestapomann, der ihn verhaftete, als
Trauzeuge®.
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wiesen (ABL. 1942, 45); Pretzl ist am 5. Aug. 1969 in Hallerndorf (Erzd. Bamberg)
verstorben.

Die Pfarrei Klentsch (3776 Seelen) ist mit Pfarrer Anton Pospisil (* 6. Sept. 1886 in
Prag; Priesterweihe 16. Juli 1911) besetzt. Im Nov. 1944 wurde Pospisil wegen
angeblich reichsfeindlicher Betitigung verhaftet.®> Ab 4. Nov. 1944 wird Pfarr-
administrator Josef Held in Obervollmau als Vicarius substitutus excurrendo u.a.
fiir Klentsch angewiesen (ABI. 1944, 90). Die Kaplansstelle ist vakant.

Die Pfarrei Maxberg (873 Seelen) ist 1940 vakant und wird von Neumark und
Obervollmau aus ,excurrendo seelsorglich betreut. Am 14. Febr. 1940 wird ab
1.Mirz 1940 Kooperator Georg Deininger (* 9. Jan. 1913 in Regensburg-Dom-
pfarrei; Priesterweihe 29. Mirz 1937) in Eschlkam als Pfarrprovisor (Administrator)
nach Maxberg, Vik. Hostau, angewiesen (ABL. 1940, 24). Deininger war nach seiner
Priesterweihe ab 16. Apr. 1937 Kooperator in Altheim, seit 1. Dez. 1938 in Eschlkam
und seit 1. Nov. 1939 Pfarrprovisor in Volkenschwand gewesen. Georg Deininger,
Pfarradministrator von Maxberg, wird ab 1. Jan. 1946 als 2. Koop. nach Geisenfeld
angewiesen (ABL. 1946, 4). Ab 1. Febr. 1956 wird Deininger Pfarrer in Vohburg, am
1. Sept. 1970 Pfarrkurat in Bad Gégging und ab der Pfarreierhebung Bad Géggings
am 1. Mai 1989 dort Pfarrer. Deininger ist am 26. Juli 1990 als Pfarrer von Gogging
verstorben (ABI. 1990, 100).

Die Pfarrei Melmitz (983 Seelen) ist ebenfalls vakant. Administrator ist Friedrich
Feyrer (* 16. Juli 1907 in Winterberg; Priesterweihe 5. Juni 1932). Feyrer war nach
der Priesterweihe ab 1. Juli 1932 Kaplan in Bergreichenstein, ab 1.Juli 1933 in
Bischofteinitz gewesen, seit 1. Okt. 1937 war er Pfarradministrator in Melmitz. Im
April 1940 wird Friedrich Feyrer Pfarr-Administrator von Neumark. Fiir ihn
kommt am 10. April 1940 Administrator Ludwig Reithmeyer in Hostau als solcher
nach Melmitz (ABL. 1940, 58). Am 23. Juni 1944 wird Pfarradministrator Ludwig
Reithmeyer in Melmitz als Pfarradministrator in Bischofteinitz ab 1. Juli 1944 ange-
wiesen (ABL. 1944, 70); Reithmeyer ist am 31. Jan. 1964 in Lahr (ED. Freiburg) ver-
storben.

In der vakanten Pfarrei Metzling (1940: 2187, 1941: 2400 Seelen) ist 1940 der
Deutschhollinder Johann Georg Welsch (* 28. Nov. 1895 in Amsterdam; Priester-
weihe 1934) als Pfarr-Administrator titig.” Als Welsch die Administration der
Pfarrei Ronsperg iibernimmt, wird am 25. Okt. 1940 Pfarrer Georg Wittmann (* 4.

“ Priester unter Hitlers Terror, 1748. Der weitere Lebenslauf Pospisils konnte nicht er-
mittelt werden.

® HoTTL, 326, dufiert sich, ohne den Namen direkt zu nennen, aber dennoch eindeutig
(vgl. HUTTL, 349: ,Pfarrer W.%), sehr kritisch zu Welsch. Diesem Deutsch-Hollinder sei schon
am 18. Okt. 1938 eine Anstellung in der Diézese Regensburg durch den Bischof verweigert
worden, doch habe er dann iiber den Kommissir in Hohenfurth eine solche im Sudetengau
gefunden. Auf dem Weg dorthin sei er auch beim Pfarrer von Furth im Wald vorstellig gewor-
den, der dann berichtete, er habe sich in seinem Eindruck und Urteil iiber die Person dieses
Priesters nicht getduscht. Diesem sei in Holland der Boden zu heiff geworden, und so habe er
sich das Sudetenland als geeignetes Arbeitsfeld fiir seine (politische) Einstellung ausgewihlt. Es
werde ihm, dem Pfarrer von Furth, immer klarer: ,das Religiose scheint thm dabei nur Aus-
hingeschild und Deckmantel gewesen zu sein“. Hiittl berichtet dann im Weiteren (HOTTL
348), dass der Geistliche W. gegeniiber dem Pfarrer von Blisowa am 7. Februar 1941 geiuflert
habe, er werde darauf schauen, ,die geistlichen Konferenzen, auf die er [Welsch] immer mit
dem ,Heil Hitler’ Gruf} erschien und ging, abzustellen®. Unklar bleibt, inwieweit Welsch dann
auch Mitbriider an die Gestapo verriet, doch vieles spricht dafiir (vgl. HiTTL 348-349).
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Sept. 1903 in Hirschau, Diéz. Budweis; Priesterweihe 8. Juli 1928) in Waier als Ad-
ministrator nach Metzling angewiesen (ABL 1940, 98). Wittmann war ab 1. Aug.
1928 Kooperator in Metzling gewesen, ab 1. Dez. 1929 dort Pfarrprovisor, dann ab
15. Mirz 1930 Pfarrprovisor in Waier; am 1. Februar 1931 war er Pfarrer von Waier
geworden. Am 1. Mirz 1943 wurde Wittmann Pfarrer von Metzling. Nach seiner
Ausweisung am 25. Okt. 1946 war er ab 1. Nov. 1946 Pfarrprovisor in Oberglaim,
ab 22. Nov. 1946 Provisor in Matting, ab 1. Marz 1947 Expositus in St6rnstein (zu-
gleich Seelsorger fiir Wollershof). Ab 1. Juni 1954 war er Pfarrvikar in Ittling bei
Straubing, dann musste Wittmann 1960 wegen Erkrankung seine Seelsorgstitigkeit
mit bischéflicher Genehmigung aufgeben und zog nach Regensburg-5t. Emmeram
(ABL. 1960, 88); Wittmann verstarb am 21. Okt. 1972 69-jihrig als Kommorant in
Haselbach bei Mitterfels (ABl. 1972, 106).

Die Pfarrei Muttersdorf (2036 Seelen) ist mit Bezirksvikir Pfarrer Karl Rudy (* 25.
Okt. 1884 in Hosterschlag; Priesterweihe 19. Juli 1908) besetzt. 1928 war er zum
Personaldechanten, 1930 zum Bischoflichen Notar, 1937 zum Dekan des Dekanates
(Vikariates) Hostau, 1938 zum Ehrenkonsistorialrat und am 27. Apr. 1940 zum infu-
lierten Prilaten von Krummau/Béhmen ernannt worden. Am 6. Mirz 1942 wurde
Karl Rudy von der Gestapo wegen Horens verbotener Sender verhaftet, in Eger zu
dreieinhalb Jahren Zuchthaus verurteilt und safl bis Kriegsende im Zuchthaus St.
Georgen in Bayreuth ein.* Karl Rudy kommt nach der Ausweisung 1946 ab 11.
Sept. 1946 als Expositus-Vikar nach Onstmettingen bei Albstadt (Bistum Rotten-
burg-Stuttgart), gilt als der Griindungspfarrer dieser Gemeinde und ist dort am
13. Nov. 1953 verstorben.”

Am 23. Apr. 1942 wird nach Rudys Verhaftung ab 1. Mai 1942 P. Josef Jiinkersfeld
SVD (* 12. Juni 1914 in Briihl; ew. Profess am 1. Mai 1940 in Sankt Augustin;
Priesterweihe 27. Apr. 1941 in Sankt Augustin) als Vicarius substitutus in Mutters-
dorf angewiesen (ABI. 1942, 29). Am 16. Sept. wird mit Wirkung vom 16. Okt. 1942
P. Josef Jiinkersfeld SVD, Pfarrvikar in Muttersdorf, als Koop. nach Fichtelberg und
Rector ecclesiae von Bischofsgriin angewiesen (ABL. 1942, 54). Doch aufgrund eines
Vergehens gegen das Heimtiickegesetz wird Jiinkersfeld durch die Gestapo Karlsbad
vom 16. Okt. 1942 bis 31. Aug. 1943 in Haft gehalten, obwohl schon am 1. Juli 1943
ein Freispruch durch das Sondergericht Eger erfolgt war. Er erhielt jedoch eine Ver-
warnung, musste den Einzug von 1000 RM Sicherungsgeld durch die Gestapo hin-
nehmen und erhielt im Dez. 1943 Religionsunterrichtsverbot durch den Regierungs-
prisidenten. Josef Jiinkersfeld ist vom 1. Oktober 1943 bis 1. September 1946 Ko-
operator in Pullenreuth; er geht spiter nach Brasilien, wo er aus der Gesellschaft der
Steyler Missionare austritt und am 2. Jan. 1951 ,sikularisiert wird.* Offenbar war
er dann zunichst in eine brasilianische Dibzese inkardiniert, denn 1966 kehrte
Jiinkersfeld als Priester nach Deutschland zuriick, wurde am 1. Aug. 1966 zum Rek-
toratspfarrverweser und nach seiner Inkardinierung am 25. Jan. 1972 ins Erzbistum
Kéln am 31. Januar 1972 zum Rektoratspfarrer der Gemeinde St. Georg in Trois-
dorf-Altenrath (bei St. Augustin) ernannt. Am 11. Januar 1977 wurde Jiinkersfeld
Rektoratspfarrer der Gemeinde St. Joseph in Morsbach-Lichtenberg, wo er am

# HorrL, 349. Auch Priester unter Hitlers Terror, 1753.

% Freundliche Auskunft des Diézesanarchivs Rottenburg-Stuttgart zu den Personaldaten
Karl Rudys aus dem Verzeichnis der Geistlichen der Diézese Rottenburg-Stuttgart von 1874
bis 1983, S. 149.

% Freundlicher Hinweis des Zentralarchivs der Steyler Missionare.
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2.Sept. 1984 in Ruhestand trat, aber 1991 noch sein Goldenes Priesterjubilium feier-
te. Er verstarb am 23. Okt. 2001 und wurde in Brasilien beigesetzt.”

Am 3. Mai 1943 wird riickwirkend zum 1. Mai Norbert Gaschler (* 6. Aug. 1915
in Alt-Fratautz; Priesterweihe 24. Juni 1939 fiir die Dioz. Jassy), seit 18. Dez. 1941
Kaplan in Michalkowitz, Diézese Kattowitz, als Pfarradministrator nach Mutters-
dorf angewiesen (ABI. 1943, 23). Gaschler war ab 1. Aug. 1939 Kaplan in Radautz
und seit 8. Dez. 1940 Lagerseelsorger der kath. Umsiedler in Bautzen und Leipzig
gewesen. Nach seiner Zeit in Muttersdorf wurde er ab 12. Juni 1945 Aushilfe in
Miesbrunn und ab 1. Apr. 1946 dort Pfarrprovisor, ab 16. Aug. 1950 Expositus in
Siiflenbach, ab 1. Mai 1958 Pfarrer in Rieden und gleichzeitig inkardiniert; nach sei-
ner Resignation am 1. Okt. 1969 lebte er in Regensburg, wo er am 2. Nov. 2006 ver-
starb (ABI. 2006, 154).

Die Kaplansstelle in Muttersdorf ist unbesetzt.

Die Pfarrei Neumark (1477 Seelen) ist unbesetzt. Administrator ist Georg Metz-
ner (* 13. Okt. 1909 in Auborsko; Priesterweihe 21. Juni 1936), der am 10. April 1940
als solcher nach Hostau angewiesen wird (ABL. 1940, 58). Fiir ihn kommt im Laufe
des Jahres 1940 Friedrich Feyrer (* 16. Juli 1907 in Winterberg; Priesterweihe 5. Juni
1932) nach Neumark. Zunichst war am 13. Nov. 1940 Pfarrprovisor Karl Giinther
(* 12. Juni 1910 in Regensburg-Dompfarrei; Priesterweihe 19. Mirz 1936) in Selb als
Administrator nach Neumark (ABI. 1940, 98) angewiesen worden; Giinther ist aber
ab 16. Nov. 1940 als Aushilfspriester in Regensburg-Schottenheim (ABI. 1940, 102),
wo er ab 1. Dez. 1940 provisorischer Kurat wird; Msgr. BGR Karl Giinther ist als
frei resignierter Pfarrer von und Kommorant in Regensburg-St. Konrad (friiher
Stadtteil Regensburg-Schottenheim) am 27. Jan. 1986 verstorben (ABI. 1986, 76).

Friedrich Feyrer war von der Gestapo wegen einer Stellungnahme zur Sonntags-
pflicht verwarnt worden. Am 13. Miirz 1942 wird er von der Gestapo wegen Ab-
hérens von Feindsendern — er hatte Radio Vatikan gehort — verhaftet und zehn Tage
in Schutzhaft genommen und mehrmals verhort; das Radiogerit wird beschlag-
nahmt. Als der aus Furth im Wald stammende Eschlkamer Pfarrer Josef Pongratz
(1889-1978; 1933-1956 in Eschlkam) sich fiir Feyrer einsetzte, wurde dies ,quittiert
mit der Bemerkung, dafl die Haft linger dauern werde“.*® Am 21. Apr. 1942 wird
Feyrer durch das Sondergericht Eger zu drei Jahren Zuchthaus und drei Jahren Ehr-
verlust verurteilt. Bis zum 19. Apr. 1945 ist er im Strafgefangenenlager ,Elbregulie-
rung” in Griebo bei Coswig (Anhalt).”

1942 wird im Amtsblatt vermeldet: ,Die Pfarrei Neumark in der Bayer. Ostmark
(dem Dekanat Cham zugeteilt, 1500 Seelen, Schulzulassung nach dem Bayer. Schul-
aufsichtsgesetz) soll von einem Priester mit eigener Haushaltsfiihrung administriert
werden. Spitere Verleihung der Pfarrei ist mdglich. Geeignete Priester der Adminis-
tratur oder der Altdiozese melden sich beim Generalvikariat mit moglichster Be-
schleunigung® (ABL. 1942, 34).

Am 24. Apr. 1942 wird riickwirkend zum 16. Apr. Josef Steindl (* 1. Aug. 1907 in
Schwandorf; Priesterweihe 29. Juni 1932), Expositus in Bubach am Forst, als Vica-
rius substitutus nach Neumark angewiesen (ABL. 1942, 29). Am 27. Juli erhilt ab 1.
Aug. Josef Steindl, Vicarius substitutus in Neumark, Anweisung als Vicarius substi-

“” Angaben dank freundlichen Hinweises des Archivs des Erzbistums Kéln.

% HurrrL, 349. Vgl. auch B. M&cKERsHOFF, Nationalsozialistische Verfolgung katholischer
Geistlicher im Bistum Regensburg, in: BGBR 15 (1981) 89-144; hier: 102

® Priester unter Hitlers Terror, 1718.
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tutus nach Worth a.d. Do. (ABL 1942, 45); Steindl ist aber seit 1. Sept. 1942 Wall-
fahrtspriester in Niederleierndorf, ab 1. Febr. 1949 (Antritt 14. Mai 1950) in Zeitlarn
und stirbt am 9. Mirz 1984 als frei resignierter Pfarrer von Zeitlarn und Kommorant
in Regensburg-Herz Marien (ABL. 1984, 40).”

Am 2. Juli wird mit Wirkung vom 16. Juli 1942 Franz Xaver Hilbinger (* 20. Okt.
1905 in Oberdietfurt; Priesterweihe 29. Juni 1931), Benefiziumsprovisor in Wiesing
(seit 1. Okt. 1937), als Administrator nach Neumark angewiesen (ABL 1942, 39).
Hilbinger war seit 1. Aug. 1931 Kooperator in Bruck, ab 16. April 1933 in Dingol-
fing, ab 1. Mai 1937 Pfarrprovisor in Rettenbach, ab 1. Sept. 1937 in Reichersdorf ge-
wesen. Ab 1. Febr. 1945 wird an Franz X. Hilbinger, Pfarradministrator in Neu-
mark, die Pfarrei Eilsbrunn verlichen (ABI. 1945, 8). BGR Franz Hilbinger, ab 1. Juli
1957 Pfarrer in Vilsbiburg bis 3. Juni 1970, ist am 10. Juni 1977 als frei resignierter
Pfarrer von Vilsbiburg und Kommorant in Treidlkofen verstorben (ABL. 1977, 84).

Nach seiner Ausweisung am 1. Nov. 1946 wird Friedrich Feyrer, Administrator in
Neumark (sic!), als Hilfspriester nach Eschlkam bei Pfarrer Pongratz angewiesen
(ABL. 1946, 54); ab 1. Aug. 1949 Expositus in Warzenried, wird er nach seiner Inkar-
dination am 1. Juni 1956 ins Bistum Regensburg am 6. Juni 1956 als Nachfolger von
Pongratz Pfarrer von Eschlkam. Am 6. Sept. 1968 verstirbt Friedrich Feyrer als frei
resignierter Pfarrer von Eschlkam und Kommorant in Strahlfeld (ABL. 1968, 117).

Die Pfarrei Ober-Vollman (1940: 1610, 1941: 1619 Seelen) ist ebenfalls vakant.
Pfarr-Administrator ist Josef Held (* 2. Mai 1913 in Ronsperg; Priesterweihe 1939).
Am 12. Nov. 1940 wird Administrator Josef Held in Obervollmau als Katechet nach
Markt-Eisenstein angewiesen (ABL. 1940, 98), bleibt aber in Obervollmau. Denn am
13. Sept. 1944 wird Pfarradministrator Josef Held in Obervollmau als Vicarius sub-
stitutus excurrendo nach Chodenschloss angewiesen (ABL. 1944, 80), ab 4. Nov. 1944
kommt auch noch die Betreuung fiir Klentsch hinzu (ABI. 1944, 90).”

Die Pfarrei Plof (1183 Seelen) war mit Pfarrer Joseph Nagl (* 18. Nov. 1886 in
Rathsdorf; Priesterweihe 18. Juli 1909) besetzt. Am 21. Mai 1940 wird zum 1. Juni
Kooperator Joseph Schlegl (* 31. Jan. 1914 in Kohlberg; Priesterweihe 25. Febr.
1940) in Schénsee als Provisor in spiritualibus excurrendo in Plof angewiesen (ABIL
1940, 58); Schlegl ist ab 1. Sept. 1945 Kooperator in Weiden-Herz Jesu, ab 1. Apr.
1954 bis 1995 Pfarrer in Schirmitz und am 25. Aug. 1999 in Schirmitz verstorben
(ABL 1999, 103).

Pfarrer Josef Nagl resigniert zum 1. Apr. 1942 auf die Pfarrei Ploff (1942, 9).
Kaplan Franz Pretzl in Bischofteinitz wird ab 1. Apr. 1942 als Pfarradministrator in
PI6R angewiesen (1942, 23), doch erhilt Pretzl dann am 22. Apr. mit Wirkung ab
1.Mai Anweisung, als Pfarrprovisor in Bischofteinitz zu bleiben (ABL. 1942, 29).

Erstmals wird im Friihjahr 1942 eine Pfarrei im Administraturbezirk formell im
Amtsblatt der Diézese Regensburg ausgeschrieben: , Erledigt durch Pfriindeverzicht
ab 1. April die Pfarrei Plof}, Dekanat Hostau, Sudetengau. — 1183 Seelen, 3 Schul-
abteilungen am Ort, 2 in Wenzelsdorf (3 km). — Pfarrkirche zum Hl. Johannes dem
Tiufer, erbaut 1904, in gutem Zustand. Pfarrhof erbaut 1791, trocken. Hohenlage
etwa 800 Meter. - Keine Widdumsgrundstiicke; Hausgirtchen gepachtet. Gesuche

7 Im Kurzbiogramm Steindls in den Schematismen findet sich jedoch kein Hinweis auf eine
Titigkeit in Neumark, wie sie sich aus den Amtsblattern ergibt.

""Im ersten Nachkriegsschematismus des Bistums Regensburg von 1946 fehlt jeglicher
Hinweis auf den Verbleib von Administrator Josef Held; auch unter den Sterbefillen der Jahre
1941-46 (Seiten 92-99) ist Held nicht verzeichnet.
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um Prisentation auf die vorstehende Pfarrei sind binnen 4 Wochen vom Tag der
Ausgabe dieses Amtsblatts an den Patronatsherrn Heinrich Frhr. Kotz von Dobrz in
Heiligenkreuz”, Post Hostau, zu richten. Gleichzeitig wolle beim Oberhirten um
Verleihung nachgesucht werden. In den Gesuchen ist darauf Bezug zu nehmen, ob
die Zulassung zum schulischen Religionsunterricht zu erwarten ist“ (ABI. 1942, 9).
Vermutlich gab es jedoch keine Bewerbung, da Josef Schlegl offenbar bis Kriegsende
Pfarrprovisor blieb.

Die Pfarrei (Dechantei) Ronsperg (2696 Seelen) ist vakant. Administrator ist
Joseph Thema (* 2. Nov. 1910 in Winterberg; Priesterweihe 21. Juni 1936). Als die-
ser Administrator von Schiittwa wurde, wird im Oktober 1940 Johann Georg
Welsch (* 28. Nov. 1895 in Amsterdam; Priesterweihe 1934), bisher in Metzling,
Pfarr-Administrator in Ronsperg. Die Kaplansstelle in Ronsperg ist unbesetzt.
Welsch wird nach zwei Jahren versetzt und die vakante Pfarrei ausgeschrieben. Der
weitere Verbleib von Welsch konnte nicht ermittelt werden.

»Erledigt ab 1. Oktober [1942] die Pfarrei Ronsperg, Dekanat Hostau, Sudeten-
gau. 2700 Seelen; 6 Volksschulabteilungen am Ort; dazu 5 Biirgerschulklassen.
Widdumsgrundstiicke: 5,8596 ha Acker, 1,8133 ha Wiesen, 0,0999 ha Weiden; alles
verpachtet; Selbstbewirtschaftung méglich. Gesuche um Verleihung dieser Pfarrei
sind bis zum 1. Oktober unmittelbar an Se. Bischofl. Exzellenz zu richten. In den
Gesuchen ist darauf Bezug zu nehmen, ob die Zulassung zum schulischen Religions-
unterricht zu erwarten ist. Wir werden sodann mit dem Patronatsherrn der Pfarrei
Herrn Grafen Coudenhove™ in Ronsperg in Verbindung treten (ABL. 1942, 44).

Ab 1. Nov. 1943 wird der Pfarradministrator Klemens Schmitz in Heiligenkreuz
als solcher nach Ronsperg angewiesen (ABl. 1943, 46), da sich offenbar kein Be-
werber gefunden hatte; es erfolgt erneute Ausschreibung:

»Erledigt die Pfarrei Ronsperg, Dekanat Hostau, Sudetengau. 2700 Seelen: 6
Volksschulabteilungen am Ort; dazu 5 Biirgerschulklassen. Widdumsgrundstiicke:
5,8596 ha Acker, 1,8133 ha Wiesen, 0,099 ha Weiden; alles verpachtet; Selbstbewirt-
schaftung méglich. Gesuche um Verleihung dieser Pfarrei sind binnen 4 Wochen
vom Tage der Ausgabe dieses Amtsblattes unmittelbar an Se. Bischofl. Exzellenz zu
richten. In den Gesuchen ist darauf Bezug zu nehmen, ob die Zulassung zum schu-

7 Heinrich Freiherr Kotz von Dobrz ist am 9. Mirz 1880 auf Schloss Heiligenkreuz als
Sohn von Wenzel Freiherr Kotz von Dobrz und seiner Frau Marie, geb. von Liitzow, geboren
und hatte dann selbst am 21. Nov. 1908 in Bischofteinitz Grifin Gabrielle von und zu Trautt-
mansdorff-Weinsberg (1876-1952) geheiratet. Am 2. Okt. 1917 wurde deren Sohn Karl Chris-
tian Baron Kotz von Dobrz geboren. Heinrich Freiherr Kotz von Dobrz verstarb am 18. Nov.
1956 in Grifelfing.

” Nach Aufweis des Internetlexikons wikipedia war Gerolf Josef Benedikt Coudenhove-
Kalergi, geb. 18. Dezember 1896 auf Schloss Ronsperg bei Bischofteinitz, ein bshmisch-éster-
reichischer Jurist. 1918 hatte er den Grafentitel und das Pridikat ,von Ronspergheim® verlo-
ren, als die junge Tschechoslowakei ihnlich wie Osterreich nach dem Ende der Monarchie die
Adelstitel abschaffte. Coudenhove-Kalergi war bis zum Jahre 1941 Privatsekretir und Presse-
chef der japanischen Botschaft in Prag, wurde Lektor der japanischen Sprache und Geschichte
an der Karls-Universitit Prag und Vizeprisident des orientalischen Institutes. In den Jahren
1944 und 1945 war er Vertreter der Exportindustrie in Prag. Nach dem Ende des Zweiten
Weltkriegs 1945 verlor die Familie Coudenhove-Kalergi durch Enteignung den 1864 gekauf-
ten Grofigrundbesitz Ronsperg in Westbohmen. Gerolf Coudenhove-Kalergi emigrierte nach
Graz in der Steiermark und wurde dort Sekretir des »Siedlungswerkes Heimat Osterreich®. Er
verstarb am 30. Dezember 1978 in Chelsea (London).
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lischen Religionsunterricht zu erwarten ist. Wir werden sodann mit dem Patronats-
herrn der Pfarrei Graf Coudenhove-Ronspergheim in Ronsperg in Verbindung tre-
ten® (ABI. 1943, 51). Auch die erneute Ausschreibung hatte offenbar keinen Erfolg.

Letzter Pfarr-Administrator von Ronsperg vor Kriegsende war dann Dr. Matthius
Barfiifller.” Dr. Matthius Barfiifller (* 27. Sept. 1903 in Ingstetten, Kreis Neu-Ulm;
Priesterweihe 17. Mirz 1940 in Wien auf die Erzdiozese Parahyba/Brasilien) hatte
1942 in Wien mit dem Thema ,,Soziographische Studien an deutschen Riickwande-
rern aus Bessarabien zum Dr. phil. promoviert. Ab 29. Sept. 1944 war Barfifiler
Kurat in Soor bei Trautenau im Sudetenland, ab 16. Nov. 1944 Pfarradministrator in
Ronsperg. Nach dem Krieg war er ab 1. Nov. 1945 Pfarrvikar in Ebershausen, wurde
am 1.Juni 1953 ins Bistum Augsburg umkardiniert und am 17. Dez. 1953 zum
Pfarrer von Erkheim ernannt. Als Pfarrer von Forst bei Weilheim (seit 29. Aug. 1957)
trat er zum 1.Dez. 1966 in den Ruhestand und lebte als Kommorant in Winden a.
Aign (Kreis Pfaffenhofen/Ilm). Am 16. Mai 1972 verstarb Dr. Barfifller in Pfaffen-
hofen/Ilm.”

Die Pfarrei Schiittarschen (1115 Seelen) ist vakant. Pfarr-Administrator ist Philipp
Elbert (* 2. Mai 1907 in Gau-Algesheim, Diéz. Mainz; Priesterweihe 6. Mai 1934).
Am 18. Febr. 1942 wird Pfarradministrator Philipp Elbert von Schiittarschen als
Vicarius substitutus nach Blisowa angewiesen und P. Robert (Taufname: Karl Wil-
helm) Stréhle’™, Vikar in Riedlingen (Wiirtt.), als Pfarr-Administrator in Schiittar-
schen (ABL 1942, 17). Strohle (* 16. Okt. 1899 in Wertheim/Wiirttemberg) war am
23. Mirz 1923 bei den Trappisten in Mariawald/Eifel eingetreten, wurde am 29. Apr.
1923 eingekleidet und legte nach der einfachen Profess am 24. Mai 1925 am 27. Mai
1928 die feierliche Profess ab; am 21. Mirz 1931 wurde er zum Priester geweiht.
Stréhle musste 1942 eine Haussuchung und Verhér durch die Gestapo hinnehmen,
erhielt ab 5. Mirz 1942 Unterrichtsverbot. Wegen Abhaltung von Seelsorgestunden
in der Kirche, wegen Predigten in tschechischer Sprache und wegen freundschaft-
licher Beziehungen zu Auslindern war Strohle 1942/43 ohne Haftbefehl im Ge-
stapogefingnis Karlsbad. Danach wurden seine Predigten, Post und Privatleben
durch die Gestapo iiberwacht.”” Stréhle wechselte nach dem Krieg ins Erzbistum

™ Laut www.bischofteinitz.de/orte/ronsperg.hum (eingesehen am 6.11.2013): ,Ein gebiirti-
ger Schwabe, Dr. Matthius Barfiifiler, war am Ende des Krieges letzter Pfarrer in Ronsperg®.

” Die Angaben verdanken sich freundlicher Auskunft des Diézesanarchivs des Bistums
Augsburg.

’* Die Personalangaben zu Strohle dank freundlicher Auskunft der Trappistenabtei
Mariawald/Eifel. Der Schematismus des Bistums Regensburg 1949, 103, erwihnt ohne weite-
re Angaben einen P. Karl Strohle OCist. aus Marienbad, der zeitweise in Waffenbrunn tatig
war. Hierbei diirfte es sich um eine Verwechslung von Marienbad mit Mariawald handeln.
Vermutlich war P. Strohle nach der Beschlagnahmung der Abtei Mariawald (OCSO) 1938
durch die Nationalsozialisten, der am 21. Juni 1941 die Auflésung der Abtei folgte, ab Juli 1941
zum Dienst ins Bistum Rottenburg (seit 1978: Rottenburg-Stuttgart) und dann ins Bistum
Regensburg gekommen.

Nach freundlicher Auskunft des Didzesanarchivs Rottenburg-Stuttgart war P. Robert
Strohle mit Schreiben vom 11. Juli 1941 in voriibergehender Anstellung Vikar in Riedlingen
geworden, wo er am 24. Juli 1941 seinen Dienst antrat. Von dort wurde er mit Wirkung vom
1. Mirz 1942 vom Ordinariat Regensburg zum Administrator von Schiittarschen berufen.

77 HUrTTL, 350, zitiert ein Protokoll {iber ein Gesprich von Stréhle im Ordinariat Regens-
burg vom 28. Jan. 1943, wonach Strohle bei einem Verhér in Karlsbad gesagt bekam, er sei als
Priester ein Staatsfeind. Der verhorende Gestapomann Lemm sei zuvor bei Pfarrer Welsch in
Ronsperg gewesen.
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Bamberg, wurde am 15. Marz 1946 zum Fliichtlingsseelsorger von Burgbernheim
(Dek. Ansbach) ernannt, verliefl die Trappisten des Klosters Mariawald nach dessen
Wiedererrichtung und wurde am 2. Jan. 1952 ins Erzbistum Bamberg inkardiniert,
war von 1959-1966 nebenamtlicher Militirgeistlicher fiir den Bundeswehrstandort
Oberdachstetten, tritt am 3. Okt. 1966 in Ruhestand, den er in Schwibisch-Gmiind-
Wetzgau nimmt, wo er am 10. Juni 1974 verstirbt und vier Tage spiter bestattet
wird.”s

Die Pfarrei Schiittwa (1298 Seelen) ist ebenfalls vakant. Administrator ist Joseph
Hopper (* 6. Mirz 1892 in Rigl, Pf. Rogglfing, Diéz. Passau; Priesterweihe 29. Juni
1920). Im Oktober 1940 wird Johann Thema (* 2. Nov. 1910 in Winterberg; Priester-
weihe 21. Juni 1936), bisher in Ronsperg, Administrator von Schiittwa. Thema, der
schon am 15. Mai 1940 Schulverbot wegen Predigten erhalten hatte, wird am
15.Febr. 1941 in das Gestapogefingnis Karlsbad verbracht. Vom 11. Juli 1941 bis
29.Mirz 1945 ist er im KZ Dachau in Haft wegen Abhoren des Vatikansenders.
Thema ist am 31.Mirz 1983 verstorben”. Nach Themas Verhaftung wird am
19. Febr. 1941 Pfarrer 1. R. Andreas Maurer, frither in Berg, als Administrator nach
Schiittwa angewiesen (ABL. 1941, 26).

Die Pfarrei Stockan (1138 Seelen) ist ebenfalls erledigt. Administrator ist der
Pfarrer von Berg Andreas Maurer. Am 24. April 1940 wird Kaplan Josef Retzer (*
16. Jan. 1913 in Eisendorf; Priesterweihe 29. Juni 1939) in Bischofteinitz als Ad-
ministrator nach Stockau angewiesen (ABL 1940, 58), wohnt jedoch in Berg. Am
26.Jan. 1946 wird Josef Retzer, Pfarr-Administrator in Berg und Stockau, als Bene-
fiziumsprovisor nach Gerzen angewiesen (ABl. 1946, 10); Retzer ist am 25. Febr.
1991 als Expositus in Ruhe von Sallingberg und Kommorant ebendort verstorben
(ABI. 1991, 52).

Die Pfarrei Tannaberg (10 Seelen) ist erledigt und das Provisorat dem jeweiligen
Pfarradministrator von Neumark iibertragen, zunichst Georg Metzner, dann
Friedrich Feyrer.

Die Pfarrei Chodenschloss (Trhanov) (1940: 2157, 1941: 1619 Seelen) ist ebenfalls
vakant. Pfarr-Administrator ist Jaroslav Stanek (* 15. Apr. 1913 in Herrmannsdorf;
Priesterweihe 27. Juni 1937). Stanek wurde am 7. Sept. 1944 in Gestapohaft genom-
men; damit sei, so Hiittl, ,,die Heldentat der Verhaftungen durch die Gestapo im
Administraturbezirk endlich zu Ende“ gegangen.”® Die Kooperatur in Choden-
schloss ist unbesetzt.

Die Pfarrei Waier (1940: 2418, 1941: 2356) war mit Pfarrer Georg Wittmann (* 4.
Sept. 1903 in Hirschau, Diéz. Budweis; Priesterweihe 8. Juli 1928) besetzt, der ab 15.
Mirz 1930 Pfarrprovisor und ab 1. Februar 1931 Pfarrer von Waier geworden war.
Als Wittmann dann im Jahr 1940 als Administrator nach Metzling angewiesen wird
(ABL 1940, 98), wird am 25. Okt. 1940 Karl Bajer FSC (* 24. Febr. 1893 in Hadres/
Niederdonau, Erzd. Wien; Priesterweihe 16. Dez. 1917 beim Ordensinstitut der
Schulbriider) in Bischofteinitz als Administrator nach Waier angewiesen (ABI. 1940,
98). Bayer war 1918 Kaplan in Milland (Di6z. Brixen), 1920 bis 1921 in Marling und
Afing (Diozese Trient), 1929 in Stegersbach (Burgenland) und 1936 in Marchegg,

’® Vgl. Necrologium der Katholischen Militirseelsorge seit 1956 zu ,10. Juni; Priester unter
Hitlers Terror, 1763. Angaben zu Strohle tiber die Nachkriegszeit dank freundlicher Auskunft
des Archivdirektors des Erzbistums Bamberg.

7 HUTTL, 348-349. Priester unter Hitlers Terror, 1764.
® Hirre, 350. Vgl. auch Priester unter Hitlers Terror, 1761.
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1937 in Krumbach, 1938 in Kirchau, 1939 in Wien, Jedlesee (21. Bezirk Floridsdorf),
und 1940 in Bischofteinitz. Bereits 1938 wurde Bayer einem Verhor durch die
Gestapo unterzogen, erhielt vom Juli 1939 bis Nov. 1940 Gehaltsentzug sowie
Unterrichtsverbot durch die Gestapo. Im Okt. 1939 wurde er wegen Predigtiufle-
rungen vorgeladen, verhért und verwarnt und erhielt die Androhung eines Predigt-
verbotes durch Gestapo und den Magistrat von Wien. 1940 wurde ein absolutes
Unterrichtsverbot durch den Regierungsprisidenten von Karlsbad ausgesprochen.
Am 17. Juli 1941 erfolgte eine Hausdurchsuchung und eine dreiwéchige Schutzhaft
durch die Gestapo.* P. Karl Bajer OSC (sic!), Pfarradministrator in Waier, kommt
1945 als Hilfspriester nach Winklarn und wird ab 1. Sept. 1945 Benefiziumsprovisor
in Stadlern (ABL 1945, 32); am 24. April 1959 wird er ins Bistum Regensburg inkar-
diniert und ist ab 1. Aug. 1960 standiger Pfarrprovisor in Osterwaal. Karl Bayer (!),
der am 1. Mirz 1970 in Ruhestand ging, ist am 17. Marz 1977 in Altotting verstor-
ben (ABL. 1977, 59).

In der Pfarrei Wassersuppen (2450 Seelen) ist Franz Wittmann (* 21. Sept. 1897 in
Hirschau, Di6z. Budweis; Priesterweihe 13. Juli 1924) — wohl seit Ende 1938 — als
Administrator titig. Am 2. Okt. 1940 wird Franz Wittmann als Pfarrer von Wasser-
suppen investiert (ABl. 1940, 85); nach Aufweis des Schematismus 1941 war er aller-
dings bereits am 19. Dez. 1938 investiert worden. Ab 16. Nov. 1946 wird Franz Witt-
mann als Hilfspriester nach Walderbach angewiesen (ABL. 1946, 82), verlisst aber
spater das Bistum Regensburg und geht in die Didzese Augsburg, wo er Pfarrer in
Biittenwiesen, Donauwoérth und 1951 in Muthmannshofen wird. Er ist am 8. Mirz
1960 im Krankenhaus Kempten verstorben und wurde am Friedhof in Muthmanns-
hofen bestattet.

In der Pfarrei Weiflensulz (1940: 2757, 1941: 2575) ist der 1. Vikariatssekretir An-
dreas Folger (* 13. Aug. 1892 in Plof}; Priesterweihe 4. Juni 1916) Pfarrer. Folger war
nach seiner Priesterweihe ab 1. Juli 1916 Kaplan in Weiflensulz, dort Pfarr-Admini-
strator ab 1. Dez. 1921 und Pfarrer ab 1. Juli 1922. Ab 1. Dez. 1929 war er voriiber-
gehend Administrator in Heiligenkreuz.

Schon am 13. Juni 1939 war Folger wegen Verstofies gegen das Sammlungsgesetz
am 15. Mai 1939 und wegen Fernbleibens der Ministranten von einem Schulungs-
kurs am Pfingstfest durch den Landrat schriftlich verwarnt und mit Geldstrafe belegt
worden. Am 6. Mirz 1942 wurde Pfarrer Folger nach einer Haussuchung und Be-
schlagnahme des Radios und von Briefen von der Gestapo verhaftet und 14 Tage in
Schutzhaft genommen. Es erfolgten gerichtliche Ermittlungen durch das Sonder-
gericht Eger wegen regimekritischer Auflerungen, vermuteten Verbreitens von Aus-
landssendungen ,rémischer Einstellung®. Am 30. Mirz 1942 erhielt er Unterrichts-
verbot durch den Regierungsprisidenten von Karlsbad. Am 21. Apr. 1942 kam es zur
Verurteilung zu zwei Jahren Zuchthaus und zwei Jahren Ehrverlust; er verbiifite 17
Monate Strafe in den Arbeitslagern Bayreuth, Dortmund und Bochum. Am 23. Apr.
1942 wird darum zum 1. Mai 1942 Alois Wiesmiiller (* 9. Apr. 1911 in Haibiihl;
Priesterweihe 19. Mirz 1938), Pfarrvikar in Hainsacker (seit 1. Dez. 1941), als Vica-
rius substitutus in Weiflensulz angewiesen (ABl. 1942, 29). Wiesmiiller war nach sei-
ner Priesterweihe ab 1. Apr. 1938 Kooperator in Bodenmais, ab 1. Dez. 1939 in Rétz
und ab 20. Okt. 1941 Pfarrprovisor in Teisnach gewesen. Ab 1. Aug. 1944 wird
Wiesmiiller Benefiziumsprovisor und Kooperator in Ergoldsbach, ab 1. Nov. 1962

8 Priester unter Hitlers Terror, 1711.
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Pfarrer bis 31. Aug. 1981; er ist am 21. Dez. 1990 als Kommorant in Ergoldsbach ver-
storben (ABL 1990, 140).

Andreas Folger wird am 8. Aug. 1943 auf Gesuch des Vaters begnadigt. Weil er bei
seiner Riickkehr am 15. Aug. 1943 in der Kirche wie ein Mirtyrer gefeiert worden
sei, erfolgte erneut Anzeige, Vorladung und Verhér durch die Gestapo.” 1943 wird
Folger durch die Gestapo aus dem Landkreis Bischofteinitz ausgewiesen und wird
ab 1. Okt. 1943 Hilfspriester in Waffenbrunn, ist ab 26. Aug. 1946 Fliichtlings-
priester in Deiningen (Di6z. Augsburg), ab 16. Apr. 1947 Expositus in Offendorf
und ab 1. Mai 1947 Benefiziumsprovisor in Neustadt/Do. Ab 1. Sept. 1953 lebte er
als Kommorant in Sulzbach/Do., wo er am 21. Juni 1955 verstarb (ABI. 1955, 54).

Am 13. Mai wird zum 16. Mai 1944 Karl Borromius Nikolajczuk (* 26. Jan. 1917
in Bockflief, Erzd. Wien; Priesterweihe 29. Sept. 1939 fiir Diozese Jassy), Kaplan in
Bolko, als Pfarradministrator nach Weiflensulz angewiesen (ABl. 1944, 61). Karl
Nikolajczuk, Hilfspriester in Cham, wird ab 20. Nov. 1946 als Expositus nach Burk-
hardsreuth angewiesen (ABL. 1946, 82). Nikolajczuk ist ab 1. Jan. 1968, dem Tag sei-
ner Inkardination ins Bistum Regensburg, Pfarrer in Wetzelsberg (bis 1. Sept. 1996)
und am 14. Febr. 2006 als frei resignierter Pfarrer von und Kommorant in Wetzels-
berg verstorben (ABI. 2006, 74).

Weitere Vorginge und Anordnungen in den Pfarreien des Administraturbezirkes

Bei der Veréffentlichung des Firmplans 1940 (ABL. 1940, 30-32) wird darauf hin-
gewiesen, dass fiir die Vikariate Bischofteinitz und Deschenitz noch eine eigene
Bekanntgabe erfolgen wird (ebd., 32). Aus den Mitteilungen der Pontifikalfunk-
tionen ergibt sich dann (ABIL. 1940, 57), dass Weihbischof Dr. Johann B. Hécht am
5. Juni 1940 in Eisenstraf} 405, am 6. Juni in Deschenitz 306, am 7./8. Juni in Neuern
449 bzw. 620, am 28. Juni in Vollmau 213, am 29. Juni in Chodenschloss 315, am
30.Juni und 1. Juli in Pernartitz 351 bzw. 263, am 4. und 5. Juli in Bischofteinitz 624
bzw. 535 und am 6. und 7. Juli in Hoch-Semlowitz 419 bzw. 450 Firmlinge firmte.
Insgesamt waren dies 4950 Firmlinge.

Vom Kapitularvikar der Diozese Budweis wurde Stadtpfarrer Alois Treml (* 30.
Sept. 1901 in Ilsenbach, Pf. Neustadt/WN.; Priesterweihe 29. Juni 1926; + 13. Febr.
1962) in Schonsee 1940 zum Bischofl. Notar ernannt (ABL 1940, 102). Auch Pfarrer
Johann Wagner (* 7. Juli 1896 in Kleinschaching, Pf. Deggendorf; Priesterweihe
29.Juni 1922; 1 15. Febr. 1970) in Eslarn erhilt 1941 diese Ernennung (AB. 1941, 18).

»Nach Anordnung des Reichsstatthalters im Sudetengau haben die Pfarrimter fiir
Geburtsfille nach dem 1. Mai 1939 keine ,Geburts- und Taufscheine, sondern nur
mehr Taufscheine auszustellen und bei Verwendung alter Vordrucke die Worte ,Ge-
burts- und* durchzustreichen® (ABL. 1941, 4). Fiir die amtliche Bestitigung der Ge-
burt sah sich alleine der Staat zustindig.

Im Mai 1941 werden dann weitere Hinweise zur Verwendung standesamtlicher
Vordrucke fiir Matrikenausziige bekannt gegeben (ABI. 1941, 39-40): ,Fiir den im
Sudetengau gelegenen und unserer Administratur unterstellten Anteil der Didzese
Budweis geben wir folgende Bestimmungen eines Runderlasses des Reichsministers
des Inneren vom 4.3.1941 zur Darnachachtung bekannt: 1. ... Hiernach haben die
Matrikenfithrer entweder beglaubigte Abschriften, d.h. wortgetreue Abschriften aus

82 Priester unter Hitlers Terror, 1719. HOTTL, 349, schreibt, Folger sei wie Karl Rudy bis
Kriegsende im Zuchthaus St. Georgen eingesessen.
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den Matriken oder Urkunden nach den in den §§ 62 ff. des Personenstandsgesetzes
beschriebenen Mustern zu erteilen. Die Verwendung anderer Vordrucke kommt
nicht mehr in Frage, es sei denn, dafl diese mit dem Vermerk ,Nur fiir den kirch-
lichen Gebrauch’ versehen sind. Beglaubigte Abschriften von Matrikeneintrigen
werden nur auf ausdriickliches Verlangen erteilt. Ein solches Verlangen kann nur von
den in § 61 erwihnten Behorden, Dienststellen der Partei und ihrer Gliederungen
und von solchen Personen gestellt werden, die ein berechtigtes Interesse glaubhaft
machen, insbesondere von solchen, auf die sich die Eintragung bezieht, sowie ihren
Angehorigen. Geht aus der Anforderung nicht ausdriicklich hervor, dafl eine be-
glaubigte Abschrift verlangt wird, so ist regelmiflig eine Personenstandsurkunde
nach den §§ 62 ff. auszustellen. 2. Enthalten die Matrikeneintragungen einen Hin-
weis auf jidische Abstammung oder lassen diese sonst den Verdacht aufkommen,
daf} in dem betreffenden Personenstandsfall einer der Vorfahren Jude war, so ist den
nach § 61 a.a.O. berechtigten Behorden und Dienststellen der Partei und ihrer
Gliederungen, insbesondere den mit der amtlichen Priifung der Abstammung be-
trauten Dienststellen, eine wortgetreue Abschrift der Matrikeneintragung zu ertei-
len, auch wenn diese nicht ausdriicklich beantragt worden ist. Die Ausstellung ver-
kiirzter Urkunden hat in solchen Fillen zu unterbleiben. 3. Den Matrikenfiihrern ist
die Beachtung dieser Vorschriften zur Pflicht zu machen®.

. Im Juli 1941 wird beziiglich der ,Mitwirkung der kirchl. Matrikenfiihrer bei der

Fihrung der Testamentskartei“ Folgendes mitgeteilt (ABL 1941, 49): ,Die Pfarr-
imter der sudetendeutschen Gebiete erhielten durch die Landrite auf Veranlassung
des Reichsministers des Inneren bzw. des Reichsstatthalters im Sudetengau das
Deckblatt 9 der ,Dienstanweisung fiir die Standesbeamten und ihre Aufsichts-
organe” in dem oben bezeichneten Betreffe zugestellt. Auf Ersuchen des H. Reichs-
statthalters machen wir die Pfarrimter unserer Administratur auf die ihnen nach §§
294-297 der ,Dienstanweisung ... obliegenden Verpflichtungen besonders aufmerk-
sam und veranlassen sie zu deren genauer Beobachtung®. 1942 ergehen weitere
Anordnungen des Reichsstatthalters zur Fortfiihrung der Matriken im Sudetengau,
wozu von den Landriten weitere schriftliche Instruktionen erlassen werden (ABL
1942, 38).

Vom Bischéflichen Finanzamt Regensburg wird Anfang 1941 Folgendes fiir den
Administrationsbezirk bekannt gemacht: ,,1. Die neue Kirchenbeitragsordnung fiir
den Sudetengau ist vom Reichsstatthalter am 23. Dezember 1940 - Ia K 1876/40 —
genehmigt worden; sie tritt ab 1. Oktober 1940 an Stelle der bisherigen in Kraft;
Abdriicke der neuen Kirchenbeitragsordnung gehen den Pfarrimtern zu; desglei-
chen die staatlicherseits erlassenen Ausfithrungsbestimmungen iiber die Erhebung
von Kirchenbeitrigen im Reichsgau Sudetenland. (Schnellbrief des Herrn Reichs-
statthalters im Sudetengau vom 23. Dezember 1940.) 2. Ab 1. Januar 1941 wurde das
Pfarramtsblatt fiir simtliche Pfarrimter des Administrationsbezirkes neu eingewie-
sen. Die Zusendung erfolgt von Eichstitt aus. Der Bezugspreis (8.50 RM jihrlich)
wird durch uns vom Gehalt in Abzug gebracht, ist aber dem Pfarrer aus der Kirchen-
stiftungskasse zu ersetzen® (ABL. 1941, 6).

Im April-Amtsblatt 1941 wird eine Umbenennung der Vikariate im Administra-
tionsbezirk verfiigt (ABl. 1941, 29): ,Der Einheitlichkeit halber werden kiinftighin
auch im Administrationsbezirk die Bezeichnungen Dekanat, Dekanalamt, Dekan
und Kammerer (statt Vikariat, Vikir und Sekretir) eingefiihrt.

»Es sind einige Seelsorger der Altdidzese auf grofienteils selbstindigen Posten des
Administraturbezirks anzustellen. Bewerber wollen sich beim Generalvikariat mel-
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den” (ABL. 1941, 40). Die Reaktion auf diese Aufforderung war allerdings nicht sehr
grofl.

Unterm 28. Juni 1941 lisst der Reichsstatthalter im Sudetengau aus gegebenem
Anlass das Bischofliche Konsistorium in Leitmeritz darauf aufmerksam machen,
»dafl der Betrieb von Lautsprechern, der sich auf 6ffentlichen Straflen auswirken
soll, gleichgiiltig, ob sich der Lautsprecher auf der Strafle selbst oder auf einem pri-
vaten Grundstiick befindet, nach § 5 der Straflenverkehrsordnung der ortspolizei-
lichen Genehmigung bedarf. Davon bitte ich auch die iibrigen Dibzesanverwal-
tungen im Sudetengau zu beachrichtigen (ABL 1941, 49). Vermutlich war Fron-
leichnam Anlass zu dieser neuen Schikane der Machthaber.

In der Firmungsordnung fiir das Jahr 1941 (Beilage 2 zum Amtsblatt 1941) ist fiir
den 2. Juli in Waier, den 3. Juli in Ronsperg (fiir Ronsperg, Metzling, Schiittwa,
Stockau und Berg), den 4. Juli in Hostau (fiir Hostau, Muttersdorf, Heiligenkreuz,
Schittarschen und Melmitz) und fiir den 5. Juli in Weiflensulz, am 6. Juli in Klentsch
Firmung angesetzt. Es kommt jedoch zu Anderungen: Bischof Michael Buchberger
firmt am 1. Juli in Hostau 334 Firmlinge, Weihbischof Dr. Hocht am 2. Juli in Rons-
perg 295, am 4. Juli in Waier 178, am 5. Juli in Klentsch 501 (ABL 1941, 50). Ins-
gesamt waren es 1308 Firmlinge.

Anfang 1942 kommt es in den ,Landdekanaten des Administraturbezirks“ zu fol-
gender Regelung: ,,Auf Vorschlag der zustindigen Dekane ordnet der Hochwiir-
digste Oberhirte an, dafl die nachfolgenden Pfarreien der Administratur bis auf wei-
teres, jedoch ohne organisatorische Anderung der bestehenden Dekanatsgrenzen,
sich praktisch an die Dienstaufsicht, Qualifikationen, Visitationen und Konferenzen
der verkehrsnichsten Dekanate anschlieffen, nimlich: 1. die Pfarrei Obervollmau
dem Dekanat Furth 1. W. (sic!)®; 2. die Pfarreien Neumark und Maxberg dem
Dekanat Deschenitz; 3. die Pfarreien Grafenried und Wassersuppen dem Dekanat
Waldmiinchen. Die kiinftig zustindigen Dekane werden von uns zur Wahrnehmung
ihrer erweiterten Amtspflichten hiermit kommissarisch bevollmichtigt. Thnen bzw.
den zustindigen Schuldekanen obliegt auch die kirchliche Aufsicht tiber den Reli-
gionsunterricht” (ABL 1942, 1). Alle diese Pfarreien gehorten zum Dekanat Hostau,
lagen aber sehr weit vom Dekanatssitz entfernt im Siiden (z.B. Neumark-Hostau ca.
40 km).

Anfang 1942 wurden auch folgende finanzrechtliche Anordnungen getroffen: ,1.
Kirchenbeitragsordnung fiir die Bayer. Ostmark™. a) Nach dem Bayer. Kirchen-
steuergesetz v. 1.12.41 treten in der Bayer. Ostmark mit sofortiger Wirksamkeit an
Stelle der bisherigen Kirchensteuer die Kirchenbeitrige, welche nach der den Pfar-
reien zugehenden Kirchenbeitragsordnung fiir den Sudetengau zu erheben sind.
b) Die seit 1.8.40 bestellten Kirchenverwaltungen heiflen nunmehr Pfarrkirchenrite
und haben gemif der fiir den Sudetengau genehmigten Pfarrkirchenratsordnung bei
der kirchlichen Vermogensverwaltung und der Erhebung der Kirchenbeitrige mit-

8 Der Name des Dekanates hiefl richtig Cham, allerdings war der damalige Dekan Pfarrer
BGR Stephan Miillner (* 10. Aug. 1880 in Hammerberg, Pf. Vilshofen; Priesterweihe 4. Juni
1905; t 14. Nov. 1944), Stadtpfarrer von Furth im Wald, so dass Furth im Wald Sitz des De-
kanalamtes war.

# Die Bayerische Ostmark, zu der das Dekanat Deschenitz gehorte, unterlag an sich im
Unterschied zum Reichsgau Sudeten (Dekanate Bischofteinitz und Hostau) dem (fiir die
Kirche giinstigeren) Bayerischen Konkordat. Mit der staatlich verordneten Angleichung an
den Sudetengau wurde dies nun unterlaufen.
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zuwirken. ¢) Zu beachten ist die Verordnung des Reichsstatthalters fiir den Sudeten-
gau, wonach die Kirchenbeitrige keine Steuern sind, sondern nur privatrechtlich
klagbare Beitrige und daff bei deren Einhebung kein Zwang angewendet und keine
Spenden entgegengenommen werden diirfen. Vollzugsanweisungen fiir die Erhe-
bung der Ki. Beitrige gehen den Pfarrimtern in Bilde zu. 2. Kirchenbeitragsordnung
und Patronate. Mit der Einfiihrung der Ki. Beitragsordnung sind nach Ministerial-
Entschlieflung vom 8.12.41 mit sofortiger Wirksamkeit simtliche Verpflichtungen
des Staates, der staatlichen Fonds, der Gemeinden, also der 6ffentlichen Patrone, zur
Deckung des kirchlichen Sach- und Personalbedarfes in Wegfall gekommen; dassel-
be gilt auch von der Beitragspflicht der Pfriindeinhaber, der 6ffentlichen Patrone
und der eingepfarrten Gemeinden zur kirchlichen Baulast; dagegen bleiben die bis-
herigen Verpflichtungen der Privatpatrone fiir den kirchlichen Bedarf auch weiter-
hin bestehen. 3. Weisungen fiir die gesamte Administratur: a) Die Anordnungen
tiber die Stellenabrechnung fiir 1941 gelten auch fiir die Administratur; demzufolge
ist von simtlichen Pfarrstellen zum ersten Mal genaue Stellenabrechnung nach dem
geltenden Formblatt zu fertigen. b) Von simtlichen Seelsorgern auch der Adminis-
tratur ist im Laufe des Monats Februar 1942 die Einkommensteuererklarung fiir das
Kalenderjahr 1941 bei den staatlichen Finanzimtern abzugeben. J. Hérmann, Direk-
tor“ (ABL 1941, 3).

Hierzu wird Anfang 1943 Folgendes erginzt: ,Infolge Aufhebung des Landes-
finanzamts Karlsbad und Zuweisung des Finanzamts Markt-Eisenstein an das
Landesfinanzamt Miinchen tritt fiir simtliche Seelsorger unserer bayerischen
Administratur, soweit sie zum Finanzamt Markt-Eisenstein gehoren, ab 1. Januar
1943 die Regelung des Lohnsteuerabzugs in der Weise ein, wie sie unserem Amts-
blatt 1943 Nr. 1 Seite 3 fiir die B-Gruppe der Seelsorger in der Altdiozese bekannt
gegeben wurde. Somit entfillt fiir diese Seelsorger die bisherige Art des Lohnsteuer-
abzugs durch die Steuerpflichtigen selbst ab 1. Januar 1943. Daher sind von diesen
Herren die Lohnsteuerkarten Nr. 1, soweit sie hier noch nicht vorliegen, umgehend
an das Bischofliche Finanzamt einzusenden. In den Pfarreien unserer sudetendeut-
schen Administratur dagegen bleibt die bisherige Art des Lohnsteuerabzugs fiir die
Seelsorger auch weiterhin bestehen. J. Hérmann, Direktor” (ABl. 1943, 11). Interes-
sant an dieser Mitteilung ist kirchlicherseits die Bezeichung der Administratur fiir
das Dekanat Deschenitz in der Bayerischen Ostmark als ,bayerische Administratur®
und der Administratur fiir die Dekanate Bischofteinitz und Hostau (im Sudetengau)
als ,sudetendeutsche Administratur®.

1942 ist keine Firmung im Administraturbezirk ausgeschrieben (vgl. ABIL 1942,
12-14 und 39).

Nach der Kirchlichen Statistik 1942 (ABI. 1942, 33-34) umfasst die Administratur
69431 Katholiken neben 724 Nichtkatholiken; in 42 (sic!) Pfarreien sind 44 Welt-
priester titig; Taufen 1595; Trauungen kath. Paare 334; Trauungen von konfessions-
verschiedenen Paaren 10; kirchliche Beerdigungen 971; Kommunionen 118812,
Osterkommunionen 30221; Ubertritte zur kath. Kirche 11; Austritte aus der kath.
Kirche 98.

In der Firmungsordnung 1943 (Beilage zum Amtsblatt 1943, Nr. 3) ist am 19. Mai
in Waldmiinchen u.a. fiir Grafenried und Wassersuppen (beide Pfarreien gehoren
nun vorerst zum Dekanat Waldmiinchen), 20. Mai in Bischofteinitz (fiir Bischof-
teinitz, Blisowa, Hoch-Semlowitz, Kschakau, Mogolzen, Sirb), am 21. Mai in Prosti-
bor (fiir Prostibor, Altsattel und Pernartitz), am 10. Juni Firmung in Eisenstein (fiir
Eisenstein/Ndb. und Markt-Eisenstein), am 11. Juni in Griin (fiir Griin, Deschenitz,
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Depoldowitz, Eisenstral und Hammern), am 12. Juni in Neuern (fiir Neuern,
St.Katharina und Rothenbaum) und am 14. Juni in Neumark (fiir Neumark,
Hirschau und Maxberg), am 16. Juni in Furth im Wald u.a. fiir Vollmau (das nun
zum Dekanat Cham gehort). Bischof Michael Buchberger firmt am 19. Mai in Wald-
miinchen 392, am 20. Mai in Bischofteinitz 213, am 21. Mai in Prostibor 132 Per-
sonen, der Weihbischof am 10. Juni in Bayerisch-Eisenstein 233, am 11. Juni in Griin
272,am 12. Juni in Neuern 460, am 14. Juni in Neumark 169 und am 16. Juni in Furth
323 Personen (ABI. 1943, 28). Insgesamt waren es fast 2200 Personen, darunter aller-
dings in Waldmiinchen, Furth im Wald und Bayerisch Eisenstein auch solche, die
nicht zur Administratur gehorten.

In der Firmungsordnung 1944 (Beilage zum Amtsblatt 1944) ist am 6. Juni Fir-
mung in Weillensulz (Weiflensulz, Heiligenkreuz, Tutz), am 7. Juni in Hostau (fiir
Hostau, Melmitz, Muttersdorf, Schiittarschen, Waier), am 8. Juni in Ronsperg (fiir
Ronsperg, Berg, Metzling, Schiittwa, Stockau), am 9. Juni in Eslarn u.a. fiir Eisen-
dorf. Die Firmungen nimmt Weihbischof Dr. Johann B. Hécht vor, und zwar am 6.
Juni in Weiflensulz fiir 357 Personen, am 7. Juni in Hostau fiir 309 Personen, am 8.
Juni in Ronsperg fiir 433 Personen, am 9. Juni in Eslarn fiir 294 Personen (ABI. 1944,
69). Insgesamt waren dies knapp 1400 Personen, darunter in Eslarn jedoch auch sol-
che von auflerhalb des Administraturbezirkes.

In der Folgezeit gibt es im Amtsblatt keine speziellen Anweisungen mehr fiir
die Administratur. Nach Kriegsende setzt sich die Verwaltung durch die Didzese
Regensburg noch bis zum Ende des Jahres fort. Im Schematismus 1946 heifit es dann
lapidar (Seite 131): ,Die seit 1. Dezember 1939 der Diézese Regensburg zugewie-
senen Pfarreien der Dekanate Bischofteinitz, Deschenitz, Hostau aus der Ditzese
Budweis halten sich seit 1.1.1946 wieder zum Bistum Budweis: Altsattel, ... Weiflen-
sulz®. Katholiken 69175, Nichtkatholiken 634“.% _Erst Monate nach dem Zusam-
menbruch, durch Apostolisches Schreiben vom Januar 1946, wurde der Regens-
burger Oberhirte der Jurisdiktionsgewalt tiber die zur Diézese Budweis gehorigen
Pfarreien wieder entbunden®.” Etliche Seelsorger bleiben im Laufe des Jahres 1946
noch in ihren Pfarreien, bis fiir die meisten im Herbst die Ausweisung erfolgt, man-
che von der tschechischen Regierung verhaftet werden und manche als gebiirtige
Tschechen verbleiben diirfen.

Beziiglich der aus den ehemaligen ostdeutschen Gebieten vertriebenen Pfarrer und
Kuraten, die nie auf ihre Pfarrei resigniert hatten, wurde hinsichtlich der Applika-
tionspflicht gemif einer Entscheidung der Konzilskongregation vergiinstigend fest-

% Es werden hier die 43 (!) Pfarreien der drei Dekanate des Administraturbezirkes alphabe-
tisch aufgelistet.

¥ Paul Ma1, Michael Buchberger. 1927-1961 Bischof von Regensburg, in: BGBR 15 (1981)
39-68, hier: 62, schreibt: ,Schon am 11. Juni 1945 berichtete das Kapitelkonsistorium von Bud-
weis, ,daf8 das Gebiet der Budweiser Di6zese, welches wihrend des Krieges an die Verwaltung
des Regensburger Ordinariates abgetreten war, laufend wieder unter die Jurisdiktion des
Budweiser Ordinariates iibernommen werde, wie eben die einzelnen Teile von den tschechos-
lowakischen Behorden besetzt werden’™. )

¥ Karl HausBERGER, Geschichte des Bistums Regensburg, Band II, Regensburg 1989, 240.
Vgl. dazu auch HuTTL, 354-355. Paul Ma1, Michael Buchberger. 1927-1961 Bischof von
Regensburg, in: BGBR 15 (1981) 39-68, hier: 62, nennt ein Schreiben vom 10. Januar 1946, in
welchem dem Regensburger Bischof mitgeteilt wurde, ,daf von Seiten des Apostolischen
Stuhles nichts im Wege stehe, die unter seiner Jurisdiktion stehenden Pfarreien der Didzese
Budweis zuriickzugeben®.
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gelegt (ABL. 1946, 65-66), dass diese nur noch fiinf- bis sechsmal im Jahr der Appli-
kationspflicht zur Feier der HI. Messe fiir ,ihre“ Pfarrei nachzukommen hatten.
Diese Regelung fand auch fiir die Pfarrer und Pfarradministratoren aus den drei
Dekanaten des Administraturbezirkes Anwendung, soweit und solange auch diese
nicht formal auf ihre dortige Pfarrei resigniert hatten. Alle fiinf Jahre, zuletzt wohl
1966 bis zum Jahre 1971%, wurde dieses Indult erneuert (vgl. etwa ABL 1951, 75;
1956, 56; 1961, 51; 1966, 39), wobei Priester, die inzwischen im Bistum Regensburg
ein Amt mit Applikationspflicht innehatten, dieser Pflicht fiir ihre friihere Pfarrei
auch dadurch geniigten, dass sie eine Messe an einem applikationspflichtigen Tag
»sowohl fiir die Heimatgemeinde als auch fiir die jetzige Gemeinde® feierten.

Die hentige Situation der Pfarreien im ehemaligen Administraturbezirk

Von den damaligen Pfarreien, die alle zum Bistum Budweis gehérten, ist heute nur
noch eine im Bistum Budweis tibrig geblieben: Zelezni Ruda (Eisenstein), das zum
Dekanat/Vikariat Su3ice-Nepomuk gehort.

Das Bistum
Pilsen/Plzen

% Im Jahr 1971 findet sich im Amtsblatt kein Hinweis mehr auf eine Verlingerung dieser
Verpflichtung bzw. auf ein Indult zur Beschrinkung derselben. Viele der heimatvertriebenen
Pfarrer waren zu Beginn der 70er Jahre bereits verstorben oder hatten sich in ihrem neuen
Bistum inkardinieren lassen, womit die rechtliche Bindung an die Pfarrei im Sudetenland und
die Applikationspflicht fiir diese beendet war.
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Alle tibrigen Pfarreien des Regensburger Administraturbezirks wurden bei Er-
richtung der Diézese Pilsen am 31. Mai 1993 Teil derselben und gehéren hauptsich-
lich zu den Vikariaten DomaZlice (Taus) und Klatovy (Klattau), einige zum Vikariat
Tachov (Tachau), eine zum Vikariat Plzesi-jih (Pilsen-Siid).

Das Dekanat
Taus/Domazlice

10 km

Im Vikariat DomaZlice, welches weitgehend das Gebiet der fritheren Vikariate
Bischofteinitz und Hostau abdeckt, sind nur noch die alten Pfarreien Bischofteinitz
(Horsovsky Tyn), Ronsperg (Pobé&Zovice) und Klentsch (Klenéi pod Cerchovem),
die beiden Letzteren einst dem Vikariat Hostau zugehorig, eigenstindig erhalten
geblieben. Zur Pfarrei HorSovsky Tyn (Bischofteinitz) gehdren heute auch die frii-
her selbstindigen Pfarreien Béld nad Radbuzou (Weiflensulz), Dubec (Tutz), Hos-
touni (Hostau), Kfakov (Kschakau), Mé&lnice (Melnitz), Ples (PloR), Semnévice
(Hoch-Semlowitz), Srby (Sirb), Stitary (Schiittarschen), Ujezd Svatého Kfize (Hei-
ligenkreuz), Zeleznd (Eisendorf); in der Pfarrei Pob&Zovice (Ronsperg) liegen die
frither eigenstindigen Pfarreien Hora sv. Viclava (Berg), Meclov (Metzling),
Muténin (Muttersdorf), Pivon (Stockau), Rybnik (Waier) und Sitbo¥ (Schiittwa); in
der Pfarrei Klen&i pod Cerchovem (Klentsch) liegen die (fritheren) Pfarreien Luéina
(Grafenried), Nemanice (Wassersuppen) und Trhanov (Chodenschloss). Die friihe-
ren Pfarreien Folmava (Obervollmau) und T¥ebnice (Trebnitz) gehoren heute zur
Pfarrei Domazlice (Taus), in der Pfarrei Mrikov (Vik. Domazlice) befinden sich die
friiheren Pfarreien HyrSov (Hirschau), Maxov (Maxberg), Vieruby (Neumark) mit
Sv. Anna Tannaberk (Tannaberg) bei Hajek (Donau/Tanna); Blizejov (Blisowa) liegt
in der Pfarrei Milavée (Vik. Domazlice). Die Pfarrei Prostibor (Vik. Bischofteinitz)
ist heute Teil der Pfarrei Kladruby (Vik. Tachau); Pernartitz und Altsattel gehéren
zur Pfarrei Bor bei Tachau (Vik. Tachau). Die Pfarrei Mogolzen (Bukovec), friiher
Vik. Bischofteinitz, gehdrt zur Pfarrei Holy$ov (Vik. Pilsen-Siid).
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Das Dekanat
Klattau/Klatovy

Im Dekanat Klatovy (Klattau) deckt die Pfarrei Nyrsko (Neuern) heute aufler der
Pfarrei Eisenstein das Gebiet aller iibrigen Pfarreien des fritheren Dekanates Desche-
nitz ab, nimlich Cervené Dfevo (Rothenbaum), Dépoltice (Depoldowitz), Desenice
(Deschenitz), Hamry (Hammern), Hojsova StriZ (Eisenstrafl), Svatd Katefina
(St. Katharina) und Zeleni Lhota (Griin).

Als am 31.Mai 1993 Papst Johannes Paul II. mit der Apostolischen Konstitution
,Pro supremi Ecclesiae Pastoris munere“* die Diézese Pilsen” auf einem Gebiet,
das bisher zu den Di6zesen Budweis und Leitmeritz sowie zur Erzdiozese Prag ge-
hérte, errichtet hatte,” hat das Bistum Regensburg die Partnerdiczese Pilsen seit
deren Griindung beim Aufbau stark unterstiitzt.” Auch der Di6zesancaritasverband
des Bistums Regensburg stand dem Aufbau der diézesanen Caritas im Bistum Pilsen

¥ AAS 85 (1993) 977-978.

* Die Diézese Pilsen umfasst den Bereich Westbdhmens mit Schwerpunkten in den Regie-
rungsbezirken Pilsen und Karlsbad. Das Bistum ist in 10 Vikariate mit insgesamt 71 Pfarreien
gegliedert. Die nordlichste Pfarrei liegt in Jachymov (Joachimstal), im Westen die Stadt As
(Asch), im Siiden Nyrsko (Neuern) und im Osten Zbiroh (Sbirow). Nach den Angaben des
Annuario Pontificio 2013 leben auf einem Didzesangebiet von 9236 Quadratkilometern
834.000 Einwohner, wovon sich 144.700 (17,4 %) zur rémisch-katholischen Kirche bekennen.
Der Gottesdienstbesuch liegt bei knapp 8 %. Im Bistum gibt es 69 Di6zesan- und 29 Ordens-
priester sowie sechs Diakone. Patron der Didzese ist der Selige Hroznata.

' Gemifl Apost. Konstitution wurden aus der Erzdidzese Prag die Dekanate Plzen, Plzen-
Nord, Rokycany, Rakovnik, Tachov, Cheb, Sokolov und Karlovy Vary, aus der Diézese Bud-
weis die Dekanate Domazlice, Nepomuk und Klatovy, aus der Diézese Leitmeritz die De-
kanate Zatec und Chomutov ausgegliedert und daraus das neue Bistum Pilsen gebildet, das der
Metropolie des Erzbistums Prag untersteht; die St. Bartholomius-Kirche in Pilsen wurde zur
Kathedrale erhoben.
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mit Rat und Tat, d. h. auch mit konkreter finanzieller Hilfe, zur Seite. Inzwischen ist
ein reger geistig-geistlicher Austausch entstanden, der die Gliubigen voneinander
lernen und sich gegenseitig ermutigen ldsst. Auch die Stidte Regensburg und Pilsen
sind inzwischen schon seit iiber 20 Jahren in einer Stidtepartnerschaft verbunden.”

% k%

Am Ende dieses Beitrags soll die jiingste Erklirung der Freisinger Bischofs-
konferenz zur Herbstvollversammlung der bayerischen Bischofe in Prag und Frei-
sing vom 5. bis 7. November 2013 stehen, deren 1. Punkt lautet: ,Erneut tagten die
bayerischen Bischofe im Rahmen ihrer Vollversammlung gemeinsam mit ihren
tschechischen Mitbriidern, dieses Mal im Kloster Brevnov in Prag. Auf Einladung
von Erzbischof Kardinal Duka haben sie ihren freundschaftlichen Dialog vertieft,
nachdem die tschechischen Nachbarn bereits an der vorangegangenen Friihjahrs-
vollversammlung im bayerischen Waldsassen teilgenommen hatten. Die Bischife
sind sich bewusst, wie wichtig die Einigung und die Freundschaft zwischen den
europiischen Vélkern fiir eine friedvolle und gedeihliche Zukunft der Europiischen
Union sind. Dies zeigt gerade die gemeinsame Geschichte von Tschechen und Deut-
schen, die einerseits von groflem Leid geprigt ist, die zugleich aber auch den Weg zur
Versshnung weist. Die katholische Kirche hat in der Vergangenheit dazu beigetra-
gen, Trennendes zu {iberwinden. Sie will heute und auch zukiinftig einen Beitrag
dazu leisten, dass ein christlich geprigtes Europa ein Beitrag zu einer besseren Welt
sein kann. Um ihre Zusammenarbeit zu verstetigen, richten die Freisinger und die
Tschechische Bischofskonferenz nun eine gemeinsame Kommission ein. Sie besteht
aus dem Bischof von Regensburg, Rudolf Voderholzer, dem Bischof von Pilsen,
Franti$ek Radkovsky, dem Leiter des Katholischen Biiros Bayern, Prilat Lorenz
Wolf, sowie dem Generalsekretir der Tschechischen Bischofskonferenz, Tomas Ho-
lub“.

Es ist sehr zu hoffen, dass diese an die Zeit von 1918 ankniipfende Entwicklung zu
einem dauerhaften gedeihlichen Miteinander der Bistiimer Pilsen und Regensburg,
Bohmens und Bayerns, Tschechiens und Deutschlands in einem vereinten Europa,
das sich seiner christlichen Wurzeln bewusst bleibt, fithren moge.

* Im Schematismus 1994, 37, und in den Schematismen der Folgejahre findet sich unter den
Bischoflichen Kommissionen seitdem ein Vergabeausschuss fiir ,Finanzmittel CR (Tsche-
chien)*; vgl. auch Schematismus 2013, 69.

” Vom 22.-28. September 2013 fand in Regensburg eine ,Pilsener Woche“ anlisslich 20
Jahre Stidtespartnerschaft Plzefi — Regensburg statt. Die neugebaute Verlingerung der Siidost-
tangente nach Norden Richtung B 16 (,,Ostumfahrung®) erhielt dabei den Strafennamen Pil-
sen-Allee.
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Georg Winkler (1879-1952)
Kirchenmaler in Ostbayern

von

Karl Wohlgut

Vorwort

Als der Kunstmaler Georg Winkler' seine Heimatstadt Miinchen verlief und mit
Prof. Dr. Joseph Huber-Feldkirch an die Kunsthochschule nach Diisseldorf ging,
hatte er wohl eine akademische Laufbahn auf dem Feld der Monumentalmalerei im
Sinn. Doch seine Lebensplanung blieb durch den Ersten Weltkrieg und durch die
Umstinde an der Kunstakademie Diisseldorf, die fiir ihn unerwartet ungiinstig ver-
liefen, unerfiillt. Uber Winklers Titigkeit in den Jahren 1914-1925 war wenig in
Erfahrung zu bringen. Viele Dokumente und Unterlagen in Diisseldorf sind in den
Jahren des Bombenkriegs verloren gegangen. Die Entdeckung der Betzdorfer Male-
reien war ein ausgesprochener Gliicksfall und beruht auf einem Telefonanruf von
dort. Leider fanden sich im Betzdorfer Pfarrarchiv keinerlei Hinweise auf Tatig-
keiten Winklers im Umfeld von Diisseldorf. Es ist nicht auszuschliefien, dass sich in
den Dibzesanarchiven von K&ln und Trier noch etwas finden lasst.

Dass Winkler schliefflich das Rheinland verlief und nach Regensburg kam, ist
allein das Verdienst von Albert Haug, der den Kunstmaler bei seinen Arbeiten in
Mainkofen schitzen gelernt hat. Winkler blieb bis zu seinem Lebensende in der
Domstadt an der Donau, in der ,Provinz®, was er anfangs nie im Sinn hatte. In den
1930er Jahren fand er in mehreren Kirchenneubauten im ostbayerischen Raum — vor
allem im Bistum Regensburg — jene Méglichkeiten, die sein eigentliches Metier
waren, die Monumentalmalerei. Sein anschaulicher realistischer Stil storte die dama-
ligen Machthaber nicht und wurde nicht in die Kategorie der ,entarteten Kunst ein-
gereiht. Die Monumentalitit erfuhr aber in den fortschreitenden Kriegsjahren man-
che Einschrinkungen, mag sein, dass den Kirchenstiftungen das Geld knapp wurde,
aber auch die Beschaffung des Farbmaterials diirfte dem Kiinstler Schwierigkeiten
bereitet haben. Dafiir hat Winkler auffallend viele Kreuzwegbilder gestaltet, die fiir
die staatliche Kunstaufsicht wohl weniger wichtig, fiir das gliubige Volk in der
Schreckenszeit des Krieges echte Trostbilder waren. Winkler blieb bis zuletzt der
Caseinmalerei und den Mineralfarben treu, so dass sich seine Werke unverblasst
erhalten haben, was man von Werken mancher seiner Zeitgenossen nicht behaupten
kann®.

! Karl WonLGUT, Georg Winkler (1879-1952), Kirchenmaler in Ostbayern, 2013, 2 Bd. mit
reichhaltigem Bildmaterial, deponiert im Bischéflichen Zentralarchiv Regensburg.
z.B. Gotthart Bauers Kreuzweg an den Seitenwinden in der Kirche von Immenreuth.
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Die vorliegende Arbeit beschrinkt sich auf Winklers religiose Malerei in den
Kirchen und Kapellen. Seine zahlreichen Einzelbilder, die weit verstreut sind, blei-
ben unberiicksichtigt, wiren aber nicht uninteressant, weil Winkler kein ausgespro-
chener Landschaftsmaler wohl aber ein guter Portraitist war. Auf die kunst-
geschichtliche Einordnung und Bewertung von Winklers Arbeiten will ich nicht ein-
gehen und dies den Fachleuten iiberlassen. Ich habe mich bemiiht, den historischen
Rahmen von Winklers kiinstlerischer Titigkeit aufzuzeigen. Dabei ist es mir gelun-
gen, manche Malereien, die in der Zwischenzeit tibertiincht oder gar verloren gegan-
gen sind, dem Vergessen zu entreiflen und wenigstens in schwarzweif§ zu dokumen-
tieren. Es mag durchaus sein, dass weitere 6ffentliche und kirchliche Arbeiten
Winklers wieder entdeckt werden. So bleiben meine Ausfithrungen in mancher Hin-
sicht unabgeschlossen.

Winkler gehort zu jenen Kiinstlern, die sich in sehr schwerer Zeit vor allem der
kirchlichen Kunst gewidmet haben, viele Entbehrungen auf sich genommen haben
und mitunter von manchen Pfarrern und Freunden verkéstigt worden sind, um
tiberleben zu kénnen. Als seiner Kunst wieder die notige Freiheit geschenkt war,
konzentrierten sich seine Auftraggeber, allen voran die Kirchengemeinden, darauf-
hin, die Schiden des Kriegs zu beheben und die allgemeine Not zu lindern. Dann
aber liefl Winklers Schaffenskraft nach, so dass es aus den Jahren nach dem Zweiten
Weltkrieg nur sehr wenige Zeugnisse seiner Kunst gibt.

Georg Winkler, ein Leben fiir die Kunst

Als Georg Josef Winkler im Frithjahr 1928 im Alter von 48 Jahren nach Regens-
burg kam, um die Arbeiten in der St. Antoniuskirche aufzunehmen, hatte er die
Mitte seines Lebens bereits tiberschritten. Das letzte Drittel bis zu seinem Tod soll-
te er in der echemaligen Reichsstadt an der Donau und in Ostbayern verbringen. Bis
zum Ausbruch des Zweiten Weltkriegs mangelte es nicht an Auftrigen; denn die
monumentalen Arbeiten in der Regensburger Pfarrkirche St. Anton hatten einen
nachhaltigen Eindruck hinterlassen. Unermiidlich war Winkler vor allem in den
1930er Jahren im ostbayerischen Raum titig, entfaltete seine volle Schaffenskraft
und gewann Ansehen und Anerkennung.

Georg Josef Winkler® wurde am 27. November 1879 in Miinchen geboren. Sein
Vater Georg Johann Winkler, * 29. Januar 1848 in Affaltern bei Wertingen*, war in
jungen Jahren aus seiner schwibischen Heimat nach Miinchen gezogen, wo er in der
Schillerstrafie 37 als Schreinergeselle registriert wurde. Damals lockte die bayerische
Landeshauptstadt junge Menschen, die ihre lindliche Heimat verlassen und ein
neues Leben beginnen wollten, in Scharen an. Die vielen Zuwanderer verkraftete die
Stadt nur schwer. Die Unterkiinfte wurden nochmals in Kleinstwohnungen aufge-
teilt. Die Familien mussten sich mit zwanzig Quadratmetern zufrieden geben. Sogar
die Betten wurden stundenweise rund um die Uhr vermietet. ,,Wer nichts besafl,
durfte beispielsweise nicht heiraten und bekam keine Gewerbekonzession“®.

> Den zweiten Vornamen ,Josef* beniitzt Winkler spiter nicht mehr.

* In einer anderen Urkunde wird unter dem gleichen Datum als Geburtsort Neuburg an der
Donau angefiihrt.

® Joachim KappNER/Wolfgang GORL/Christina MAYER, Miinchen — die Geschichte der
Stadt, Astrid Becker und Hans Kratzer 5.233 ff. Siiddeutsche Zeitung Edition 2008.
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Georg Johann Winkler muss sehr fleiflig, gewissenhaft und sparsam gewesen sein;
denn 1876 erhilt er in Miinchen das Biirger- und Heimatrecht, erwirbt die Konzes-
sion als selbstindiger Schreiner® und heiratet am 13. Juni des gleichen Jahres die am
17. Oktober 1850 geborene Miinchnerin Antonie Mayr aus der Obstlerstrale. Nach
dem Erstgeborenen Georg Josef erblicken noch die Kinder Josef (*1881), Anton
(*1884) und Maria Anna (*1894), die bereits als Kleinkind verstirbt, das Licht der
Welt. Alle Kinder werden in der Pfarrkirche Heilig Geist getauft’. Die Familie
wohnt zur Miete und zieht in den Jahren 1875 bis 1887 mehrmals um®. In der Baa-
derstrafle 17/1V findet sie sodann auf Dauer eine sichere Bleibe. Der Vater Georg
Johann stirbt am 23. Mai 1897, noch keine fiinfzig Jahre alt, die Mutter Antonie am
13. Juli 1912; bei ihr wohnt Georg Winkler wenigstens zeitweise, bis er Miinchen
schlieflich fiir immer verlisst.

Wihrend die jiingeren Briider den Beruf des Vaters erlernen und dessen Gewerbe
auch fortfiihren, lassen die Eltern threm Erstgeborenen eine bessere Erziehung ange-
deihen. Georg Winkler besucht die Privatschule Hamboeck. Am 11. November 1892
wird er an der Akademie der bildenden Kiinste im Kunstfach Naturklasse Herterich
eingeschrieben’. Von 1901 bis 1904 finden wir ihn an der gleichen Bildungsstitte
als ordentlichen Studierenden bei den Malern und Graphikern Carl von Marr und
Wilhelm von Diez, dessen Klasse auch Franz Marc bis 1902 besucht.

Grofleres Interesse findet Georg Winkler an den Lehrveranstaltungen und Arbei-
ten von Professor Joseph Huber-Feldkirch'?, der von 1889-1909 an der Miinchner
Akademie das Fach Monumentalmalerei unterrichtet. Huber-Feldkirch ist ein Ver-
treter des Historismus, hat aber auch Einflisse des Symbolismus, des Jugendstils
und des Expressionismus aufgenommen. Er hatte bei dem Kirchenmaler Plattner in
Innsbruck, bei Hackl, Gysis und Lfftz in Miinchen studiert, ging dann nach Paris
an die Academie Julian und arbeitete im Atelier von Fluery und Bougeureau. Er
gestaltete Fresken, Mosaiken und Glasfenster, bis hin zu Kunstgewerbe und Grafik
reichte sein Betitigungsfeld. Christliche Themen sind in seinem Werk stark vertre-
ten. Aus der umfangreichen Tatigkeit seien wenigstens einige Arbeiten im &ffent-
lichen Raum erwahnt: Ein Deckengemailde in der Kirche Obermedlingen, das Fres-
ko am Landesmuseum in Vorarlberg, die Residenzfassade in Miinchen; Glasfenster
im Dom und in der Universitit von Bremen, sowie am Kunstgewerbehaus in
Miinchen, in den Kirchen zu Déhlau, Wiesenfelden und Radomno; Mosaiken am
Justizgebdude Feldkirch, in der St. Salvatorkirche in Gera, in der herzogl. Anhalt-
schen Begribniskirche in Dessau, der Villa Mangold in Weilheim sowie das Grab-
mahl Richter auf dem Luisenstidtischen Friedhof in Berlin®.

Im Jahr 1906 unternimmt Georg Winkler eine Italienreise. Die Mittel dazu erhalt
er aufgrund eines Staatstipendiums (,Rompreis®). Vom Aufenthalt in Rom haben

© Steuerliste Nr. 105783 der Stadt Miinchen, erster Eintrag 1875.

7 Stadtarchiv Miinchen, Familienbogen.

¥ Stadtarchiv Miinchen, registriert sind die Wohnplitze: Kreuzplitzchen 6 (1875-1876),
Rumfordstrafle 12a (1876-1877), Rumfordstrale 15/11 (1880), Baaderstrafle 46/111 (1887).

® Akademie der Bildenden Kiinste Miinchen, Archiv und Sammlungen, Matrikelbuch der
Jahrginge 1884-1920, Zahl 1962.

' Akademie der bildenden Kiinste Miinchen, Archiv und Sammlungen, Inskriptionsbogen.

"' Annegret HoBerG/Helmut FRIEDEL, Fanz Marc, Prestel Verlag Miinchen 2005.

'2 Joseph Huber-Feldkirch, * 16. Mirz 1858 in Feldkirch,  26. Juli 1932 in Neuburg am Inn.

" Die christliche Kunst, VII 1910/1911, Aufsatz von Joseph Wais.
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sich aus seinem Nachlass eine Reihe von Fotos ' erhalten, die vor allem sein Interesse
an den Ruinen des Forum Romanum zeigen. Dass er sich auch fiir die Bergstidte
Mittelitaliens begeistert, bekunden seine Ausfithrungen der Antoniuslegende in der
Kirche St. Anton zu Regensburg und der Darstellung des Zugs der Weisen aus dem
Morgenland in der Kirche zu Treffelstein.

Huber-Feldkirch hatte inzwischen den Auftrag erhalten, die fiinf Deckengemailde
in der Heilig-Geist-Spital-Kirche in Weilheim zu gestalten. Mit der Ausfertigung sei-
ner Entwiirfe betraut er seinen Schiiler Georg Winkler, da er mittlerweile einen Ruf
an die Kunstakademie Diisseldorf angenommen hatte und wohl in Zeitnot war. ,Am
21. Juni (1909) begann Herr Kunstmaler Winkler, Miinchen im Auftrag des Herrn
Professors Huber-Feldkirch, der alle Bilder entworfen und zu jedem noch farbige
Skizzen angefertigt hatte, die Anlegung des Sebastianbildes. Er arbeitete ungemein
fleiffig und wie Herr Professor Huber, der von Zeit zu Zeit nachpriifte und verbes-
serte, versicherte, ganz in seinem Sinne. Der fiir die drei Hauptgemilde festgesetzte
Termin: 8.September konnte eingehalten werden, so dass fiir die Entfernung des
Geriistes, Reinigen und Dekoration der Kirche (zur Konsekration) hinlinglich Zeit
verblieb“". ,Die beiden Bilder des Presbyteriums weisen mit ihren Darstellungen
auf die franziskanische Tradition des Hauses und der Kirche hin. Sie stellen zum
einen die Kreuzesvision des Heiligen Franziskus von Assisi und zum anderen die
Vogelpredigt des Heiligen dar. Die drei groflen Gemilde im Schiff der Kirche neh-
men auf das Heilig-Geist-Spital Bezug. Das erste Bild des Schiffes zeigt die thro-
nende Muttergottes mit Kind und die beiden Pestpatrone Sebastian und Rochus.
Thnen gegeniiber steht die personifizierte Gestalt des Krieges, des Hungers und der
Pest mit schwarzem Harnisch, dunklen Fliigeln und pfauenbesetzten Mantel, die ihr
Schwert in die Scheide zuriicksteckt. Am unteren Rand des Bildes, das mit 1. H. sig-
niert ist, befindet sich die Inschrift: VOR — PEST - HUNGER - UND - KRIEGS-
NOT/BEWAHRE - UNS - O — HERR — GOTT -1909. Das mittlere Bild stellt die
Herabkunft des Heiligen Geistes auf die Apostel am Pfingstfest dar und weist somit
auf das Heilig-Geist-Patrozinium des Spitals. Das Deckengemilde vor dem Chor-
bogen nimmt auf das Spital Bezug. Es zeigt vor dem Portal der Kirche Barmherzige
Schwestern mit ihrem Ordensstifter, den Heiligen Vinzenz von Paul, sowie Kranke
und Arme. Uber ihnen schwebt Maria mit dem Jesusknaben als Hinweis darauf, dass
sie das Heil der Kranken, die Zuflucht der Siinder und der Trost der Betriibten ist*'.
Es ist Winklers erste groflere Auftragsarbeit, bei der er seine Begabung unter Beweis
stellen kann. Noch trigt vieles nicht seine Handschrift: Der Farbenkanon ist fiilliger,
mehr dem der Barockzeit angenihert; lediglich das Bild von der Kreuzesvision
nihert sich den vom spiteren Winkler bevorzugten, gebrochenen Farben an. Die
Ausfithrung der Buchstaben der Inschrift behilt Winkler spiter weitgehend bei. Er
wird weiterhin kaum einmal die Interieurs von Hallen und Kirchen als Bildrahmung
gestalten. Am ehesten geben noch die Portraits der einzelnen Personen von seinem
eigenen kiinstlerischen Ausdrucksvermogen kund.

" im Besitz des Verfassers.

' Akt des Spitalkuratbenefiziumsarchivs Heilig Geist, Weilheim (SpkbA HIG/WM V1/6),
den Hinweis verdanke ich freundlicherweise Herrn Dr. Joachim Heberlein, Weilheim.

' Joachim HeBERLEIN, , Was ihr dem Geringsten meiner Briider getan habt, das habt ihr mir
getan ...“~ Das Weilheimer Heilig-Geist-Spital als Beispiel privater und kommunaler Sozial-
fiirsorge in Mittelalter und Neuzeit, (Dissertation an der LMU Miinchen, Katholisch-theolo-
gische Fakultit, 2009).
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Mit Joseph Huber-Feldkirch verlisst auch Georg Winkler 1909 Miinchen und geht
nach Diisseldorf. Dort Fufl zu fassen, ist nicht leicht fiir ihn. Eine Vielzahl von
Wohnungsaufenthalten hat die Meldebehérde registriert, was wohl auf keine gesi-
cherte Stellung schlieen ldsst. Er ist zunichst Schiiler der Diisseldorfer Akademie'®.
Von 1911 bis 1913 fithrt der Kiinstlerverein Malkasten Diisseldorf Georg Winkler als
Inhaber der Besuchs-Karte A, von 1914 bis 1930 als ordentliches Kiinstlermitglied.

Mit dem Umzug nach Diisseldorf hat Winkler die richtige Wahl getroffen. Die von
Peter von Cornelius 1819 und seinem Nachfolger Wilhelm von Schadow (1826) neu
gegriindete Koniglich Preuflische Kunstakademie verfolgte im Besonderen die Wie-
derbelebung der Freskomalerei in Deutschland. ,,Diisseldorfer Maler waren an allen
groflen Aufgaben der Monumentalmalerei des 19. Jahrhunderts mafigebend beteiligt.
Traditionell blieb die Ausmalung von Schloss- und Sakralbau®"’. Die Bedeutung die-
ser Malerschule ist durchaus mit der Bedeutung der Kolner Dombauhiitte ver-
gleichbar, zu der es iiber die Auftraggeber Verbindungen gab. Beziige gibt es auch
zur Nazarenermalerei und in der Entwicklung des Historismus trifft sie auf ein ge-
schichtskundiges Publikum. Dem Zeitgeist entsprechend dient sie der ,nationalen
Erbauung, der nationalen Einigung und der Wiedererrichtung des Kaiserreichs®. In
den 1880er Jahren bricht die Tradition aus den romantischen und nazarenischen
Anfingen ab. Dekorative Aspekte und Elemente treten in den Vordergrund. Die
Diisseldorfer geraten in den Zwiespalt zwischen Idealismus und Realismus, wo-
bei die religiose Malerei dem Idealismus treu bleibt. Gegen Ende des 19.Jahrhun-
derts erfihrt an der Akademie die Monumentalmalerei wieder eine engere Bindung
an Wand und Raum. Fritz Gerhardt fiihrt die Caseinmalerei ein, die der Wand-
malerei adiquate neue malerische Mittel von leuchtender Farbkraft zur Hand gibt.
Beschauliche und illustrative Elemente prigen die Diisseldorfer Monumentalmale-
rei. In diese grofle Tradition tritt Georg Winkler ein und bleibt ihr sein Leben im
Wesentlichen treu.

Im Jahre 1909 werden unter Direktor Fritz Roeber eine Abteilung fiir kirchliche
Kunst und weitere Werkstitten fiir Mosaiken und Glasmalerei eingerichtet, deren
Leitung der neu berufene Joseph Huber-Feldkirch und Karl Ederer tibernehmen.
Mit der Berufung von Heinrich Nauen als Professor fiir Malerei 1921, den man
damals fiir einen , Abtriinnigen“ hielt, und mit der grofilen Ausstellung im Haus
Tietz 1922 hilt die moderne europiische Malerei in Diisseldorf Einzug. 1923 schei-
det Joseph Huber-Feldkirch aus. Die Zeit der alten Malerepoche ist damit beendet.
1931 kommt Paul Klee, 1932 Ewald Matare.”® Das ist nicht mehr die Welt Georg
Winklers, Mitte der 1920er Jahre lost er sich langsam von Diisseldorf.

' Stadtarchiv Diisseldorf, Georg Winklers Anmeldungen: Elisabethstrafle 78 (1.Februar
1910), Feldstrale 27 (25.April 1910), Kapellstrafle 32 (13.Januar 1911), Rosenstrafle 40
(21. April 1911), Feldstrafle 27 (15. Dezember 1911), Kepplerstrafie 32 (1912), Kaiser-Fried-
rich-Ring 1 (5.November 1912), Wiederanmeldung von Diisseldorf kommend (16. August
1918), Drakeplatz 3 (11.Juni 1924).

'* Die Unterlagen der Kunstakademie Diisseldorf weisen fiir die erste Hilfte des 20. Jahr-
hunderts bedingt durch Kriegsschiden erhebliche Liicken auf.

' Irene MarkowITZ, Die Monumentalmalerei der Diisseldorfer Malerschule, in: Zweihun-
dert Jahre Kunstakademie Diisseldorf, Diisseldorf 1973, herausgegeben fiir die Ernst-Forberg-
Stiftung von Eduard Trier, S. 47 ff.

* vgl. Anna KraPHECK, Die goldenen zwanziger Jahre — Die Akademie zwischen den bei-
den Kriegen, in: Zweihundert Jahre Kunstakademie Diisseldorf, Diisseldorf 1973, S. 150 f.
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Bereits 1911 gelingt Georg Winkler der Durchbruch. Der Bildhauer Franz Hoser,
ein Studienfreund Winklers, stellt den Kontakt zu Albert Haug her?, der als Archi-
tekt die Heil- und Pflegeanstalt Mainkofen bei Deggendorf baut — heute Bezirks-
krankenhaus fiir Niederbayern. Es ist der Beginn einer lebenslangen Freundschaft.
Georg Winkler darf die Kapelle grofflichig nach eigenen Entwiirfen ausmalen, den
Festsaal, der noch starke Einfliisse des Jugendstils trigt, das Vestibiil, ein Musik-
zimmer und eine Vorhalle. Sein 1910 signiertes Fresko des heiligen Florian schmiickt
noch heute als Wahrzeichen den Turm des Krankenhauses. Winklers Aufenthalt in
Deggendorf ist fiir die Zeit von Juli bis Dezember 1911, sowie von Mai bis Novem-
ber 1912 nachweisbar.

Im Jahr 1914 unternimmt Georg Winkler eine Reise in den Nahen Osten nach
Agypten und Palistina. Fiir das Sujet seiner Malkunst hilt er das Kennenlernen der
biblischen Landschaft fiir unerlisslich. Aufenthalte in Kairo und Jerusalem sind ver-
biirgt, da sich Albert Haug in einem Schreiben vom 7. Juni 1914 bei Winkler fiir sei-
nen Kartengrufl aus Kairo, der auch einen Hinweis auf Jerusalem enthilt, bedankt
und seine Freude dariiber duflert®. Die spiteren Vortrige ,Der Tempel in Jerusalem
zur Zeit Jesu® (1932) sowie ein weiterer iiber ,Konig Herodes“ (1937) beim Katho-
lischen Mannerverein St. Anton in Regensburg sind wohl eine Reminiszenz an jene
Reise in die Lander der Bibel.

1917 nimmt Georg Winkler am Wettbewerb der Ausmalung der Kirche St. Maxi-
milian in Miinchen teil und gewinnt einen zweiten Preis. In der Monatsschrift ,Die
christliche Kunst“® wird Winklers Gestaltung des Altarraums verdffentlicht. Sie
zeigt eine relativ kleine Altarmensa mit hoch aufragendem Kreuz, das an irische
Vorbilder erinnert, dessen Stamm sich zu einer Nische weitet, in der wohl der
Kirchenpatron seinen Platz findet. In der Apsis thront iiberlebensgrof§ ein Christ-
konig, wihrend die unteren Partien mit einer Doppelreihe von Heiligen gefiillt wer-
den, zwischen denen sich ein Band schiebt, auf dem Schafe zur Mitte dringen. Im
Scheitelpunkt der Apsis thront inmitten eines Bandes mit Engelmedaillons das
Lamm Gottes, zu dessen Seiten das himmlische Jerusalem angedeutet wird. Diese
Arbeiten sind nicht verwirklicht worden, aber mehrere Ideen finden spiter Eingang
in die Altarraumgestaltung der Regensburger Antoniuskirche, wie etwa der michtig
wirkende Christus, die Reihe der Heiligen, der Fries mit den Limmern und der
Hinweis auf das himmlische Jerusalem. Auch die Hochwinde des Kirchenschiffs
sind zur Ginze farbig gestaltet. Zwischen den romanisch empfundenen Fenster-
reihen werden christliche Symbole in Rahmen gestellt, darunter iiber den Bogen rei-
hen sich in Giebelfeldern Szenen aus dem Leben Jesu aneinander. Winkler arbeitet
an diesem Entwurf in Dortmund, wo er die Zeit wihrend des Ersten Weltkriegs als
Arbeiter in einer Munitionsfabrik verbringt. 1918 nimmt er seine Titigkeit in Diis-
seldorf wieder auf. Zeugnisse seines Schaffens in den unmittelbaren Nachkriegs-
jahren harren noch der Entdeckung. Erst 1925 tritt er wieder offentlich in Er-
scheinung. Winkler erhilt den Auftrag, die Kirche St.Ignatius von Antiochien in
Betzdorf an der Sieg (D. Trier) auszumalen. Die umfangreichen Arbeiten erledigt er
in der erstaunlich kurzen Zeit von zwei Jahren. In der Art frithmittelalterlicher
Kirchen als ,Biblia Pauperum® hat Winkler die Betzdorfer Kirche ausgemalt. Alle

! Aufzeichnungen von Norbert Schulz, der 1970/1971 noch Kontakt zur Familie Haug
hatte, dort Einzelheiten iiber die friihen Jahre Winklers erfihrt, die hier eingearbeitet sind.

2 Kopie des Schreibens im Besitz des Verfassers.

» Die Christliche Kunst, XIV 1917/18 Miinchen, S. 234, 248/49.
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Winde fiillte er mit Darstellungen biblischen Geschehens und mit Heiligengestalten,
vor allem aus dem Bistum Trier. Keine Restfliche, kein Zwickel, kein Bogen war zu
klein, um nicht Ornamente, Bliiten, Tiersymbole oder ein Spruchband aufzuneh-
men. So total hat Winkler spiter keine seiner Kirchen mehr ausgestaltet. Bei einer
Renovierung 1959 wurde St. Ignatius umgestaltet, niichterne Sachlichkeit zog ein
und Winklers Kunst wurde iibertiincht. Geblieben sind nur die Kreuzigungsgruppe
in der Kriegergedichtniskapelle und die zwolf Apostel in der Chorapsis, die er dann
zwei Jahre spater in Regensburg St. Anton ebenfalls verwirklicht hat.

Albert Haug, der den Auftrag hat, den Neubau der Pfarrkirche St. Anton zu be-
aufsichtigen, verschafft Winkler eine lohnende Aufgabe mit der Ausgestaltung die-
ser Kirche. Er geht ungern nach Regensburg und hilt diesen Schritt fiir einen
Abstieg in die ,,Provinz®. Immer noch hofft er auf eine Professur an der Diissel-
dorfer Akademie, doch Huber-Feldkirch hilt ithn hin und niitzt ihn letzten Endes
aus®. Aber auch die neueren Umstinde und die Situation im Allgemeinen sind fiir
ithn nicht giinstig. 1928 beginnt er mit den Arbeiten in der Antoniuskirche, die wohl
1932% als abgeschlossen gelten diirfen. Zusitzliche kleinere Arbeiten lassen sich fiir
die Jahre 1935, 1940/41 und 1948/49 dort nachweisen. Georg Winkler lieferte die
Vorgaben fiir die gesamte Innenausstattung der Antoniuskirche, mit Ausnahme der
Antoniusstatue und der Marienstatue, die man aus der alten Stadelkirche iibernom-
men hat.

Georg Winkler zieht 1930 schliefllich fiir immer nach Regensburg und nimmt
Wohnung in der Gabelsbergerstrafie 9 %, die er bis zu seinem Lebensende beibehilt.
Als grofler Freund der Natur besitzt er einen Garten am Bienenweg, dessen Holz-
hiuschen er haufig als Atelier beniitzt*. Norbert Schulz betont Winklers grofies
Interesse an Zoologie und Biologie. So ist er auch Mitglied im Forderkreis des
Miinchner Tierparks Hellabrunn. Eine lange Freundschaft verbindet ihn mit dem
Girtnermeister Julius Hochstetter, in dessen Haus er oft zu Gast ist und verkostigt
wird. Seine Kakteensammlung ist thm ein solch kostbares Vermichtnis, dass er sie in
seinem Testament dem Botanischen Garten in Miinchen iibereignet. Georg Winkler
bleibt unverheiratet und lebt ganz seiner Kunst. Gegen Ende seines Lebens betreut
ithn die Verkiuferin Christel Zigahn.

Winkler ist ein Einzelginger mit sehr begrenztem Bekanntenkreis. Aufler den
genannten Familien pflegt er kaum Umgang mit Kollegen. Bekannt sind lediglich
Kontakte zu den Regensburger Kiinstlern Guntram Lautenbacher, Hammerl und
Franz Ermer, die alle iiber eine lokale Berithmtheit nicht hinauskamen. Stolz war
Winkler auf eine wertvolle Gemmensammlung, die er sein Eigen nennt. Aufier eini-
gen Privatfotos von schlechter Qualitit sind Ablichtungen von zwei Biisten erhal-
ten; eine davon hat der Regensburger Stadttheater-Friseur Wenzel Jordan angefer-
tigt.

1908 wird die Lungenheilstatte Donaustauf — heute Zentrum fiir Pneumologie,
Psychosomatische Medizin und Psychotherapie — eréffnet. Ein Erweiterungsbau
wird in den Jahren 1928/1930 angefiigt, ein Umbau erfolgt 1957/1960. Georg Wink-
ler malt die Kapelle und den Speisesaal aus. Norbert Schulz setzt die Ausmalung

* Aufzeichnungen des Norbert Schulz.

% Die letzte Rechnung Winklers wurde 1932 beglichen.

% Diesen Hinweis verdanke ich Kunstglasermalermeister Alfred Schwarzmayr. Das Wohn-
haus, sowie der Garten, der in der Nihe der Feuerwehrzentrale in der Greflingerstrafle lag,
sind der Stadterweiterung zum Opfer gefallen.
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bereits auf die Zeit um 1910 fest. Die ,,Einweihung der Hauskapelle“ durch Bischof
Dr. Michael Buchberger fand erst im Frithsommer 1930 statt; Winklers Malereien
sind bereits an den Winden angebracht”. Sollten sie doch erst um 1929/30 entstan-
den sein? Das wiirde die lange Zeit der Tatigkeit Winklers in St. Anton erkliren.
Klarheit konnte die Einsicht in die Donaustaufer Bauakten bringen, die bislang nicht
aufzufinden sind. Die alten Gebiude der Heilstitte sind mittlerweile zur Ginze
abgebrochen. Damit sind auch Winklers Bilder endgiiltig verloren®.

Fiir das Jahr 1931 — der Kunstmaler war immer noch in St. Anton beschaftigt — las-
sen sich kleinere Arbeiten Winklers in Pentling bei Regensburg und umfangreichere
in Steinsberg bei Regenstauf nachweisen.

Ein giinstiges Geschick war den Arbeiten Winklers 1933 in der Pfarrkirche St.
Michael in Kaltenbrunn bei Weiden beschieden. Erhalten haben sich sechzehn Glas-
fenster, vierzehn Kreuzwegstationen, die vier Evangelisten vom ehemaligen Kanzel-
korb und die Tabernakeltiiren; tibertiincht wurden lediglich die Malereien am Chor-
bogen und die Ausmalung der Taufkapelle. Pfarrer Johann Fenk, der 1932 die Pfarrei
Kaltenbrunn iibernommen hatte und als ehemaliger Kaplan der Regensburger Dom-
pfarrei Georg Winkler personlich kannte, hat den Neubau dieses Gotteshauses mit
Elan auf den Weg gebracht.

1934 erhdlt Winkler den Auftrag, den Chorabschluss der Regensburger Pfarr-
kirche St. Cicilia neu zu gestalten. Im gleichen Jahr treffen wir Winkler in der neu
erbauten Kirche von Batzhausen (D. Eichstitt)?. Dort ist er mit Wandmalereien und
Kreuzwegbildern beschiftigt.

In den Jahren 1934/1935 errichtet der Regensburger Architekt Franz Giinthner
die Kirche in Undorf. Winkler schmiickt sie in der Folgezeit mit Fresken (Orgel-
riickwand) und Arbeiten an der Emporenbriistung aus.” Reiche Malereien birgt die
Kirche von Treffelstein bei Waldmiinchen. Originelle Darstellungen des Weih-
nachtsgeschehens zeigen sich am Chorbogen, ungewéhnlich und einmalig mit fri-
schen Farben sind die Kreuzwegbilder an den Kirchenwinden, wihrend die Aus-
malungen im alten wie im neuen Altarraum entfernt worden sind. Die umfangrei-
chen Arbeiten entstanden 1936/37.” Die Freundschaft mit Expositus Johann Renner
wihrte ein Leben lang.

Ab 1938 brechen fiir das kiinstlerische Schaffen Winklers schwierige Zeiten an.
Das Kriegsgeschrei wird lauter und den meisten Pfarrern steht der Sinn nicht da-
nach, ihre Kirchen auszustatten. Kiinstlerisch betitigen kann sich Winkler in der
kleinen Filialkirche von Etterzhausen. Eines der vier grofflichigen Wandgemilde ist
mit 1943 signiert, der Kreuzweg in Glas diirfte 1938 entstanden sein wie eine Glas-
malerrechnung belegt.”

In der erweiterten Kirche des Kuratbenefiziums von Rinkam kann Winkler 1942
Decken- und Wandgemilde anbringen, ein Bruder Konrad-Bild wird 1944 fertig, die

*” Foto im Regensburger Sonntagsblatt v. 11. Mai 1930.

* Fotos von der Ausmalung der Kapelle sind im Besitz des Verfassers.

¥ PfAr Kaltenbrunn, Notiz in Winklers Brief vom 23. Mirz 1934, in dem er Pfarrer Fenk die
Anfertigung eines Kreuzwegs fiir Batzhausen mitteilt.

*® Dieter SCHWEIGER, Vom Oratorium zur Pfarrkirche, in Verhandlungen des Historischen
Vereins fiir Oberpfalz und Regensburg, 128. Band, 1988, S. 260.

! Josef Kraus, Treffelstein — Ein Heimatbuch, Gemeinde Treffelstein, 1971, S. 305 ff.

*? PfAr Etterzhausen, Glasmalerrechnung vom 7. November 1938.
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Kreuzwegbilder erst 1945/46.” Auch mit Benefiziat Wilhelm Schraml hilt Winkler
dankbare Verbindung.

Unmittelbar nach dem Krieg bleiben fiir die Kunst die grofien Auftrige aus. Prilat
Johann B.Hosl hat eine Notiz hinterlassen, dass Georg Winkler von manchem
Pfarrer, dem er behilflich war, als Kostganger grofiziigig bewirtet worden ist. Trotz
der nicht unerheblichen Kriegsschiden darf Winkler in der Regensburger Antonius-
kirche den Namenspatron des Pfarrers, Johannes den T4ufer an die Wand der dama-
ligen Taufkapelle malen. Dem Beschluss der Kirchenverwaltung vom 26. Mai 1951
beziiglich eines Deckenbildes in der Marienkapelle* kann er selber nicht mehr nach-
kommen. Erhebliche gesundheitliche Mingel machen ihm zu schaffen. Winklers
Entwurf, der in einer Farbfassung noch erhalten ist, filhrt wahrscheinlich: Paul
Gruber aus, der ihm einst bei der Ausmalung der Antoniuskirche behilflich war. So
ist es bezeichnend, dass sein letztes Werk die beiden Glasfenster (1949) einer Toten-
kapelle sind, die von der Regensburger Pfarrei St. Emmeram auf dem Oberen Katho-
lischen Friedhof als Priestergruft errichten wurde.” Der erste Tote, der dort seine
letzte Ruhestitte fand, war Prof. Dr. Waldmann, mit dem Winkler in Etterzhausen
zu tun hatte.

»Still und beinahe unbeachtet”, schreibt der Regensburger , Tagesanzeiger vom
28. April 1952, sei Georg Winkler am 17. April 1952 in seiner Wohnung verschieden.
Mit diesen Worten jedenfalls hat Guntram Lautenbacher bei der Eroffnung der
Friihjahrsausstellung 1952 den Tod seines Kollegen der Offentlichkeit bekannt gege-
ben. Bereits im Mirz 1951 hat Winkler dem Minnerverein St. Anton sein Fernblei-
ben wegen Krankheit entschuldigt. Einer der letzten Besucher® war sein Mitarbeiter
Paul Gruber, der sich daran erinnerte, dass Winkler {iber Atemnot geklagt habe.
Seine letzte Ruhestitte fand Georg Winkler nicht auf dem Unteren Katholischen
Friedhof in Regensburg, sondern im Familiengrab auf dem Ostfriedhof* in Miin-
chen.

1. Mainkofen Heil- und Pflegeanstalt

Im Jahre 1905 stellte die Regierung von Niederbayern ernsthafte Erwigungen an,
eine zweite ,Irrenanstalt®, wie es damals hief}, zu errichten. Auf der Suche nach
einem passenden Ort dachte man zunichst an den ,Kranwitterhof bei Eggenfelden,
der nur fiinf Kilometer von einer Bahnstation entfernt lag, jedoch durch eine auf-
windige Entwisserung sich als problematisch erwies. Sodann fasste man Deggen-
dorf, Triftern und Landshut ins Auge, bis man schliefilich 1907 Mainkofen den
Vorzug gab ™.

1907 wird der Bauamtsassessor Albert Haug zum Bauleiter bestimmt®. Zwei
Jahre spiter arbeitet man am Bahnanschluss und am Straflen- und Wegebau, was fiir
die Logistik von entscheidender Bedeutung ist. Am 11. November 1909 findet die
Grundsteinlegung statt*’; damit beginnen die umfangreichen Bauarbeiten. Im Bau-

** PfAr Rinkam, verschiedene Eintragungen im Kirchenbeschlussbuch des katholischen
Benefiziums.

** PfAr St. Anton, Protokollbuch der Kath. Kirchenverwaltung.

% PfAr St. Emmeram, Rechnung Winklers vom 10. April 1949.

36 Familie Paul Gruber, Malermeister, Regensburg.

37 Miinchen, Ostfriedhof Grab 121-1-7.

¥ StA Landshut Heil- und Pflege-Anstalt (HPA) Mainkofen (Rep.168/1) Nr. 2035.

** StA Landshut HPA Mainkofen (Rep.168/1) Nr. 2038.

*® StA Landshut HPA Mainkofen (Rep.168/1) Nr. 2040.
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bericht 1910 zeichnet Albert Haug als ,leitender Architekt“. Rege Bautitigkeit
herrscht im Jahre 1911, begleitet von gerichtlichen Auseinandersetzungen mit der
niederbayerischen Handwerkskammer, da sich besonders die Handwerksbetriebe
der Malerinnung benachteiligt fiihlen. Dem gegeniiber klagt Haug iiber mehrfache
Termintiberschreitungen vor allem der kleinen Firmen. Der Rohbau schreitet den-
noch ziigig voran, so dass im Mai 1911 bereits die Schreiner-, Schlosser- und Glaser-
arbeiten ausgeschrieben werden*'. Im September des gleichen Jahres werden Hand-
werker, allen voran Maler, Schreiner und Wagner, als Pflegekrifte fiir die neue Heil-
und Pflegeanstalt gesucht. Im Dezember 1911 wird der Betrieb in Mainkofen bereits
oteilweise erdffnet”. — Damit ist der Zeitrahmen fiir die Innenausstattung vorliufig
umrissen.

Der Wasserturm ist das beherrschende Bauwerk von Mainkofen. Seit Mai 1911
voll im Betrieb, diirfte er zu den ersten Baumafinahmen von Mainkofen gehort
haben; denn in seinem Baubericht vom 12. November 1911 berichtet Haug, dass die
Fassadenmalerei, gemeint sind der sieben Meter hohe Florian und die Zifferblitter
der Turmubhr, bereits Ende des Jahres 1910 fertig gestellt war. Das bestitigt auch die
angebrachte Signatur: ,Im Jahre des Herrn 1910, Architekt Albert Haug, Maler
Georg Winkler“. Ausdrucksstarke Worte findet W. Zils* {iber Winklers ,,hochwer-
tiges kiinstlerisches und handwerkliches Kénnen®. ,Davon zeugt der heilige Florian
am Wasserturm. Kraftvoll, markig, in der Art eines Holbein deutsch empfunden,
ohne siifllich franzosischer Manier steht er wie die Heiligen in der Kirche als der
Schutzpatron gegen Feuersgefahr da, miachtig und monumental, wie der bergfried-
hnliche Bau mit seinem quadratischen Unter- und achteckigen Oberbau, fiir den er
geschaffen. Auch in der Bewiltigung technischer Schwierigkeiten zeigte sich Wink-
ler als Meister. Da der Untergrund Eisenbeton ist, musste der Putz durch Spritzwurf
mit Zementmortel und durch einen 1 % em starken Auftrag aus scharfem, ganz rei-
nen Sand und etwa sechsjihrigem Weiflkalk hergestellt werden. Da sich Putz und
Farbe seit 1910 unverindert halten, spricht dies fiir die gediegene Arbeit“. Die
Fassadenmalerei am Turm zeigt sich heute noch frisch und farbenfroh.

Am 19. Dezember 1910 nimmt Albert Haug Erholungsurlaub* und vermerkt in
seinem Schreiben an die Regierung, dass er in Miinchen Verbindung aufnehmen
mochte mit dem Bildhauer Franz Hoser und dem Kunstmaler Georg Winkler.
Damit wird fiir die weiteren Baumafinahmen in Mainkofen eine endgiiltige frucht-
bare Zusammenarbeit vereinbart, die W. Zils iiberschwinglich eine ,Kiinstlerdrei-
heit“ nennt. Wihrend Winklers Verweilen 1910 in Mainkofen nicht aktenkundig
erscheint, sind seine Aufenthalte in Deggendorf, dem Sitz der Bauleitung, fiir die
Zeit vom 19. Juli bis 15. Dezember 1911 und vom 29. Mai bis 5. November 1912 do-
kumentiert®.

Im Sommer und Herbst 1911 konzentrieren sich die Arbeiten Winklers auf die
Innenausstattung der katholischen Kirche. Einem Reisebericht des kgl. Regierungs-
priasidenten von Niederbayern vom 23. Oktober 1911 entnehmen wir die Notiz: ,,In
der Kirche ist der Kunstmaler Winkler von Miinchen mit dem Ausmalen der Kirche

“! StA Landshut HPA Mainkofen (Rep.168/1) Nr. 2041.

2 StA Landshut HPA Mainkofen (Rep.168/1) Nr. 2042.

* Die Christliche Kunst XIILJahrgang (1916/17) W. Zils: Mainkofen, die niederbayerische.
Heil- und Pflege-Anstalt S. 297 ff.

* StA Landshut HPA Mainkofen (Rep.168/1) Nr. 2050.

* Stadtarchiv Landeshauptstadt Diisseldorf.
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beschiftigt“*. In seinem Baubericht fiir das Jahr 1911 stellt Haug fest: ,,Die Kanzel
in der katholischen Kirche ist fertiggestellt. Die librigen Einrichtungsgegenstinde
werden im Laufe des Winters geliefert. Der Hauptaltar wird demnichst aufgestellt
werden ... An der Ausmalung des Kirchenchores und der Apside und an der Her-
stellung der Kircheneinrichtung (Hauptaltar ect.) wird zurzeit gearbeitet. Hervor-
zuheben ist, dass diese Bildhauer- und Malerarbeiten bei duflerst niedriger Preis-
stellung in kiinstlerisch hoch befriedigender Weise zur Ausfiihrung kommen®.

Dem Protokoll Albert Haugs" fiir das Jahr 1912 entnehmen wir, dass die Arbeiten
in der Kirche noch nicht abgeschlossen sind: ,In der Kirche (Hs. Nr. 24) wurden der
innere Ausbau und die innere Einrichtung weiter geférdert (Hauptaltar, Marmor-
verkleidungen, Eingangstiiren)“ ... Des Weiteren ist ,,in der Kirche die Orgelempore,
Wandverkleidungen, Malereien, Beichtstithle, Chor- und Betstiihle, Beleuchtungs-
korper, Sakristeieinrichtung, Paramente und Gerite herzustellen und der Fuflboden
zu verlegen. Die Kirche ist seit Juli in Beniitzung®. Die Anschaffung einer Orgel
wird in das Jahr 1913 verschoben. Noch einmal spricht Haug den Ausstattern hohes
Lob und grofle Anerkennung aus: ,Die Bildhauer- und Malerarbeiten wurden von
dem akademischen Bildhauer Herrn Hoser und dem Kunstmaler Herrn Winkler in
kiinstlerisch hoch befriedigender Weise gelost; durch sehr niedrige Preisstellung war
es moglich, der neuen Anstalt dauernden Wert in isthetischer Hinsicht zuzuwen-
den®.

Da die Kirche in der Zwischenzeit abgebrochen worden ist, méchte ich die Wiir-
digung von W. Zils wiedergeben: Der ,katholischen Anstaltskirche, einer einfachen
Landkirche mit barocken Anklingen, wurden niedrige Vorbauten, die auch als
Choreingang gliickliche Verwendung fanden, beiden Eingingen vorgelagert ...
Franz Hoser lieferte fiir die beiden Portale aus gelben Sandstein die Reliefs in den
Giebelfeldern, die Muttergottes mit Kind fiir den Frauen- und den guten Hirten fiir
den Minnereingang. Das Kircheninnere zeugt von so ausgeprigter, individueller
Kunstart, dass thm eine eingehende Wiirdigung zukommt. Das glatte Tonnen-
gewolbe aus Eisenbeton zerteilte Winkler durch die Anwendung Keimscher Farben
auf Terranovaputz in geometrische Felder und dekorative Fiillungen, wihrend er im
Chor die Felder mit Pflanzenmotiven und in Schrifttafeln reich bemalte und auf
diese Weise farbig gliederte. Dieser Chor, fiir dessen Gesamtidee von wundervoller
Kraft und Schonheit die drei Kiinstler gemeinsam zeichnen, ist ein Schmuckstiick fiir
sich allein. Das Ordinariat Regensburg kleidete seine Anerkennung iiber den Ent-
wurf seiner Zeit in folgende Worte: ,Da die geplante kiinstlerische Ausschmiickung
des Hochaltars mitsamt der Apsis von grofler dogmatischer Schéonheit ist, méchten
wir uns dahin aussprechen, die Kirche wolle unter dem Titel der Allerheiligsten
Dreieinigkeit errichtet werden®. Beherrschend sitzt Gottvater mit der Taube als
Symbol des Heiligen Geistes, von Winkler in Fresko gemalt, auf dem Thron inmit-
ten des Sternenhimmels mit dem Tierkreis und der vier Evangelisten, zu der Zwei-
person empor ragt Christus am Kreuz, dessen Plastik als Kronung zugleich zum
Altar iiberleitet, den nach Hosers Skizze Josef Zwislers Stein- und Marmorgeschift
ausfiihrte. Auf dem Marmoraltar, dem vollendeten Erlésungswerk, wird der leiten-
de Gedanke in den zwei Reliefs ,Geburt und Auferstehung Christi‘ (der Sieg) zu
Seiten des Tabernakels, sowie in der Mensa mit dem Relief ,Die Schlange am Baum

* StA Landshut HPA Mainkofen (Rep. 168/1) Nr. 2042.
* Erstellt am 14.11.1912, StA Landshut HPA Mainkofen (Rep.168/1) Nr. 2043.
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des Paradieses‘ als das Symbol der Siinde, die die Erlosung erst bedingte, fortgesetzt.
Die Kiinstler lieflen sich mit dieser gedankentiefen Darstellung nicht geniigen. Die
Idee des Erlosungswerkes klingt noch fort in der Kanzel (Entwurf Hosers, ,Lehret
alle Vlker‘) und in dem architektonisch empfundenen Taufstein mit dariiber gesetz-
ter Tauflingsgruppe des genannten Bildhauers. Uber dem die Apside umlaufenden
Marmorsockel stehen in erhabenem Ernst Engel mit den Emblemen der sechs
Schépfungstage, wie sie Winklers hieratische Kunst in Fresko auftrug. Den siebten
Schopfungstag bildet der Sonntag, der der geistlichen Erbauung im Gottesdienst
gewidmet ist. Auch die iibrige Ausstattung bewegt sich ganz im sthetisch vollkom-
menen Rahmen. Den Hintergrund der zwei Seitenaltire aus polierter roter afrikani-
scher Platane in der architektonischen Ausfithrung von Obermeier (Passau), bemal-
te Winkler mit Pflanzenmotiven. Die Reliefdarstellungen aus farbig getontem Holz
,Huldigung Mariens als Himmelskénigin® und ,Der heilige Johann von Gott als
Troster der Armen® stammen von Hoser“. Die Orgelempore ist von Winkler ver-
ziert. ,,Von Bildhauer Hoser rithren endlich auch die Entwiirfe her zu den nicht min-
der einwandfrei gelosten kunstgewerblichen Altararbeiten, von denen erwihnt seien
die Apostelleuchter, die Ewiglichtampel, die Altarleuchter, die Monstranz, der
Opferstock und die Beleuchtungskérper. Keine Aufnahme konnten in den Main-
kofener Heften finden die Kassein-Gemilde: Der gute Hirt, der heilige Martin,
Tobias und die Kirche Christi, die Georg Winkler tiber die Holzvertifelungen des
Kirchenschiffs setzte. Thre Veroffentlichung erfolgt in einem eigenen Prof. Huber-
Feldkirch und seiner Diisseldorfer Schule gewidmetem Hefte. Nur soviel sei hier
erwihnt, Winkler erbrachte in eigenartiger Monumentalitit bei strengster Natur-
wahrheit abermals den Beweis, dass moderne Kunst und theologische Gedanken-
fiille in vollem Einklang zu stehen vermogen®.

Es zeugt von groflen kiinstlerischem Ehrgeiz, auch das Direktionsgebiude, die
heutige Verwaltung, schmuckvoll auszugestalten: ,Den zweigeschossigen Hauptbau
kront das Mansarddach, die zwei Seitenfliigeln mit Erkern das Zeltdach. Besonders
dekorativ wurde das Portal durch die drei Bogenstellungen aus gelbem Sandstein mit
dem plastischen Schmuck der zwei Putten, die Medizin und Caritas sinnbilden,
sowie den zwei Kopfen mit Fruchtkérben gestaltet. Bildhauer Hoser lieferte auch
Kunstwerke fiir sich in den Schlusssteinen, von denen der eine die Kunst veran-
schaulicht, was Mainkofen das Geprige gab, der Schénheitssinn. Die seitlichen
Steine enthalten das bayerische und das niederbayerische Wappen. In dem Bogen
laufen Reliefs mit Tier und Rankenmotiven. Von eigenartiger Schonheit ist das
Kapitell (Traubendieb mit bellendem Hund). So verschwindend gering dieses eine
Stiick in der Fiille der kiinstlerischen Gesamtschonheit Mainkofens auch sein mag,
so bietet es doch Gelegenheit, Franz Hosers Kunst zu analysieren: zu der rein for-
malen und plastisch wirkungsvollen Erscheinung tritt die Kraft der immer abwechs-
lungsreichen, auf Naturstudium aufgebauten Erfindung, die zusammen mit isthe-
tisch empfindenden Menschen zum Genusse gereichen, aber auch dem weniger
geschulten Auge einen Ankniipfungspunkt zur Betrachtung leisten. Ist dieses Be-
streben nach Verkérperung einer Idee, solange es sich frei hilt von allem Anekdoten-
haften, schon in der profanen Kunst der hochsten Beachtung wert, so erscheint es
beim christlichen Kunstwerk als das am hochsten Erstrebenswerte, als die Grund-
bedingung des religiosen Schaffens. Durchschreitend betritt man durch den Wind-
fang mit kassettierter Tonne und gemalten Wappen an der Stirnseite die oktogonale
Vorhalle des Direktoriumsgebiudes. Die halbe Wandhéhe verkleidet roter Veroneser
Marmor, dariiber liuft der in Felder geteilte, reiche malerische Schmuck (Putten,
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Rankenwerk mit Vogel usw.) Winklers, der auch die Decke durch wirkungs- und
stimmungsvolle Malerei ausstattete“(W. Zils). Dem Musikzimmer hat Winkler eine
anheimelnde Atmosphire gegeben. Ein Fries umliuft die Winde und fithrt uns in
eine heitere Parklandschaft mit Pinien, Zypressen, Brunnen, Skulpturen, musizie-
renden Frauen und einem Panflote spielenden Faun. Dieses romische Ambiente ist
nicht im Kanon der ,kalten Farben“ (Peter Morsbach) gemalt, wie es fiir den spite-
ren Winkler so typisch sein sollte, sondern in verhalten satten Ténen, so dass man
die Ausstattung des Musikzimmers auf den ersten Blick nicht fiir ein Werk Winklers
halten méchte. Dies gilt auch fiir den Theatersaal, der ganz den Geist des Jugendstils
atmet. Die spiralférmig verzierte Holzdecke diirfte von einem Sekundanten auf An-
weisungen Winklers gemalt sein. Die Supraporten versah der Kiinstler mit Tier-
gruppen. Uber der Holzwandverkleidung umliuft ein Band mit Blumen-Arrange-
ments, Vasen und Saulenhallen die Winde des Unterhaltungssaales; auch die Balkon-
briistung ist dekorativ in die Gesamtausstattung mit einbezogen. Bei der Ausmalung
der Biihnenwand ist Winkler wieder ganz in seinem Element: Der Rahmen nimmt
die spiralenformigen Muster der Decke wieder auf, dominiert von einem Jagdmotiv
mit Hirschen, Bocken und Hasen auf blauem Grund. Der in jiingster Zeit restau-
rierte Saal diirfte weit und breit seinesgleichen nicht finden.

Hinweisen mochte ich noch auf die Bemalung der vier dufleren Eingangsnischen,
des Giebels der Arkaden und des Erkers am ehemaligen Pfarrhaus der Anstalt, das
geschmackvoll im Landhauscharakter errichtet ist. Aufmerksam machen muss man
yauf die Tierstiickmalereien Winklers in der Vorhalle des Haupteingangs zum Koch-
und Waschkiichengebiude, auf das Leichenhaus und den Friedhof hinzuweisen
wegen Hosers Bronzerelief (Christuskopf) in der Vorhalle, den geometrischen Male-
reien Winklers, dort selbst und im Aufbahrungsraum der dortigen Kreuzigungs-
gruppe sowie endlich des Friedhofskreuzes wegen® (W. Zils). Auch die Figur des
Leichnams Christi im Heiligen Grab ist aus der Hand Hosers; hier zeigt er sich als
Meister der Volkskunst.

Mit grofier Freude an der Kunst und mit viel Liebe zum Detail haben Haug, Hoser
und Winkler in Mainkofen sich um ein Gesamtkunstwerk bemiiht, das nicht mehr
zur Ginze erhalten ist. Fiinfzehn Jahre spater werden sie in Regensburg bei der
Ausstattung der Antoniuskirche wieder zusammenarbeiten, wobei Haug nicht als
Architekt, sondern mehr als Koordinator die Leitung in die Hand nehmen wird.

2. Donaustauf Heilstitte — Kapelle

Die Lungenheilstitte hoch iiber Donaustauf wurde in den Jahren 1906-1908
erbaut, 1928-1930 wurde ein Erweiterungsbau angefiigt, 1957-1960 folgte ein Um-
bau, ab 1997 der Abbruch der alten Gebaude und ein vollstindiger Neubau. Die
Arbeiten Winklers in der Kapelle, ein Landschaftsbild im Arztecasino und ein Tiir-
gitter* nach einem Entwurf des Kiinstlers sind also fiir immer verloren. Dass sie im
Folgendem trotzdem beschrieben werden, dient lediglich der Dokumentation.

Norbert Schulz, der 1971/72 sich als erster mit der Malkunst Winklers beschaftig-
te und persénlichen Kontakt zu Albert Haug hatte, seine Nachforschungen jedoch
abbrach, berichtet von einer Korrespondenz mit Hans Kumpfmiiller, Donaustauf®,
der offenbar in der Heilstitte Donaustauf beschiftigt war und ihm mitteilte, ,dass

“ Eine personliche Mitteilung Albert Haugs an Norbert Schulz.
* Kumpfmiillers Brief vom 21.06.1971 im Besitz des Verfassers.
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die friihere kath. Kirche unseres Hauses wahrscheinlich der Maler Georg Winkler
gestaltet hat. Genau weifl man nur, dass es der Kiinstler war, welcher auch die
Antoniuskirche in Regensburg gemalt hat. Ich lege Thnen Photos und Filme bei.
Ein weiteres Dokument tiber Winklers Titigkeit in Donaustauf findet sich im
Regensburger Sonntagsblatt vom 11. Mai 1930. Es berichtet mit einem Foto von der
Einweihung der Hauskapelle der Lungenheilstitte Donaustauf durch Bischof
Michael Buchberger. Die Ablichtung zeigt eindeutig, dass zu diesem Zeitpunkt die
Malereien Winklers bereits angebracht waren. Norbert Schulz datiert die Arbeiten
auf die Jahre 1910-1913. Damals malte Winkler unter der Regie des Architekten
Albert Haug in der Heil- und Pflegeanstalt Mainkofen. Sollte derselbe auch mit dem
Bau der Lungenheilstitte Donaustauf beauftragt gewesen sein? Andererseits war
Winkler ungewohnlich lange bis ins Jahr 1932 in St. Anton beschiftigt, so dass auch
das Winterhalbjahr 1929/1930 fiir Arbeiten in Donaustauf in Betracht zu ziehen
wire. Die nicht auffindbaren Bauakten von Donaustauf wiirden den Sachverhalt ein-
deutig kliren.

Ein Gliicksfall ist es, dass die oben genannten farbigen Diapositive Hans Kumpf-
miillers™, wenn auch in schlechter Qualitit, erhalten geblieben sind. In die Kalotte
der Apsis malte Winkler einen Christus Pantokrator mit waagrecht ausgebreiteten
Armen in einer leuchtenden Mandorla auf einem Regenbogen sitzend von Seraphen
und Engeln umgeben. Ein Kreuzfelderfries umrahmt die Kalotte wie auch die Altar-
bogenwand mit einem Lamm Gottes in strahlender Aureole im Stirnbereich. Die
Platzierung der weiteren Malereien an den fensterlosen Seitenwinden ist nicht mehr
eindeutig feststellbar. Ich muss mich auf die Motive beschrinken. Breiteren Raum
nimmt die Darstellung der Geburt Jesu in Bethlehem ein mit Maria, Josef, den
Hirten und den Weisen. Die Wahl der kalten Farben ist dem Weihnachtsbild in St.
Anton nicht unihnlich, so dass das abgebildete Geschehen wie eine Zeichnung in
blassem Blau wirkt. Ein weiteres Bild ist der Verkiindigung an die Hirten, die von
mehreren Schafen umgeben sind, gewidmet, wobei der Engel in gebieterischer Pose
auftritt. Von einer Fiille von Schafen ist der ,gute Hirt“ umringt. Mit dem vierten
Bild geht der Maler auf die Situation der Heilstitte ein: Der barmherzige Samariter,
der sich dem auf dem Boden liegenden Verletzten zuwendet, wihrend Priester und
Levit achtlos das Weite suchen. Geduldig wartet ein Packesel an der Seite.

Man mag es bedauern, dass das Werk eines Kiinstlers bereits nach kurzer Zeit sol-
che Einbufien erlebt. Aber so ist das Leben. Das Alte muss dem Neuen Platz machen
— auch in der Kunst.

3. Regensburg — St. Anton

Im Jahre 1927 wurde in Regensburg mit dem Neubau der Antoniuskirche unweit
des Unteren Katholischen Friedhofs begonnen. Nachdem das Grundstiick innerhalb
von zwei Jahren durch mehrere Zukiufe arrondiert war, gab es bei den unmittelba-
ren Vorarbeiten Schwierigkeiten. Irgendjemand — der Schuldige und die zugesagte
Verbindlichkeit lasst sich heute nicht mehr zweifelsfrei feststellen — hatte dem Archi-
tekten Karl Wirthensohn zugesichert, dass er beim Neubau der Antoniuskirche be-
riicksichtigt werde. Dieser begann mit den Planungsarbeiten®' und verbreitete in der
Stadt das Geriicht, er werde die neue Kirche bauen. Daraufhin gab es bei der Re-

% Kumpfmiillers Diapositive im Besitz des Verfassers.
*! Vgl. BZAR Pfarrakten St. Anton Nr. 2.
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gierung der Oberpfalz und unter den Regensburger Architekten einen Aufruhr, man
kénne doch nicht einen solch wichtigen und das Stadtbild prigenden Neubau unter
der Hand vergeben.

Ein Wettbewerb® wurde ausgeschrieben, 33 Entwiirfe wurden eingereicht und
eine hochkaritig besetzte, elfkopfige Kommission mit Fachkriften aus Miinchen
und Regensburg entschied sich dafiir, den Entwurf des zweiten Preistrigers Karl
Schmid, Regensburg, zu verwirklichen. Das Konzept der Regierungsbaumeister Fins-
terwalder/Gurlit/Schén wurde zwar an erste Stelle gesetzt, fand aber keine Be-
riicksichtigung, da der Entwurf mit mehreren Tiirmen wohl als zu kostenaufwindig
erachtet wurde. Das Problem, das sich nun ergab, war, dass Karl Schmid noch kei-
nen Sakralbau geplant und verwirklicht hatte, und dass Dompfarrer Dr. Josef
Kumpfmiiller und Pfarrer Johann B. Hofl sich im Vorfeld als ungeschickt und uner-
fahren erwiesen hatten. So war es klug, die Unterstiitzung der Regierung zu suchen,
welche die Empfehlung aussprach, Oberregierungsbaurat Albert Haug mit ins Boot
zu holen, der von nun an als Berater und Vermittler fiir die Gesamtkirchenverwal-
tung bei allen weiteren Besprechungen und Entscheidungen aktiv eingebunden war.
Das war ein Gliicksfall; denn Albert Haug war ein in Grofiprojekten erfahrener
Architekt.

Am 12. Mai 1927 begann man mit den Bauarbeiten. Im Herbst wurde es Zeit, sich
ernsthaft Gedanken iiber die Innenausstattung® zu machen. In einem Brief vom 28.
November 1927 nahm Architekt Karl Schmid mit dem Kunstmaler Georg Winkler,
Diisseldorf-Oberkassel, Kontakt auf und legte dem Schreiben Aufzeichnungen und
Skizzen von den Innenmaflen der neuen Kirche bei. Georg Winkler nahm die
Herausforderung an. Das war der Beginn einer fruchtbaren kiinstlerischen Schaf-
fensperiode, die iiber viele Jahre wihrte und nicht nur in der St. Antoniuskirche ihren
Niederschlag fand. Georg Winkler zog schlieflich nach Regensburg und wurde hier
heimisch.

Wie kam es dazu? Winkler war hier zu Lande unbekannt. An offentlichen Ar-
beiten konnte er im Bereich der Oberpfalz nichts vorweisen. Der Vorschlag, Georg
Winkler mit der Innenausstattung der Antoniuskirche zu betrauen, kam zweifellos
von Oberregierungsbaurat Albert Haug, der inzwischen das Vertrauen der Gesamt-
kirchenverwaltung Regensburg Untere Stadt gewonnen hatte. Albert Haug hatte in
den Jahren 1910/13 die Heil- und Pflegeanstalt Mainkofen bei Plattling erbaut. Die
Ausmalung der dortigen Krankenhauskirche, die leider in der Zwischenzeit abge-
brochen worden ist, besorgte der noch junge Georg Winkler. Am Turm des Bezirks-
klinikums Mainkofen kann man heute noch Winklers tibermachtigen St. Florian mit
der Signatur ,Albert Haug, Architekt — Georg Winkler, Maler“ bewundern. Die
Verbindung zwischen beiden, auch Haugs Familie war miteinbezogen, dauerte ein
Leben lang. In seinem Testament® vom 15. Mai 1947 hat Georg Winkler Elisabeth,
Anton, Albert und Karl Haug mit je einem Bild als Vermachtnis bedacht.

Als neueste Referenz konnte Georg Winkler die totale farbige Ausgestaltung der
Kirche St.Ignatius in Betzdorf an der Sieg, die er 1925/26 in nur 18 Monaten bewerk-
stelligte, vorweisen, als er am 1. Mirz 1927 in Regensburg erschien und den Verant-
wortlichen fiir den Kirchenneubau ein Gesamtkonzept fiir die Innenausstattung

%2 PfAr St. Anton Neubau der St. Antoniuskirche.

* Vgl.im Folgenden die Ausfithrungen aus meinem Buch Karl WonLGUT ,St. Anton Regens-
burg, Die Aufbaujahre einer Pfarrgemeinde 1916-1945“ MZ-Verlag Regensburg 2006.

** PfAr St. Anton, Kopie des Testaments.
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vorlegte. Es umfasste sechzehn Planzeichnungen, deren Kartons nicht mehr vorhan-
den sind, wohl aber ihre Beschreibungen und Erliuterungen, denen wir folgende
interessante Einzelheiten entnehmen.

Der Entwurf fir den Hochaltar sieht eine vier Meter breite Mensa vor mit
Leuchterbinken aus Marmor. Der Tabernakel wird von Strahlen und anbetenden
Engeln, in Metall getrieben, umrahmt. ,Auf besonderen Wunsch der Kirchen-
verwaltung, den heiligen Antonius (gemeint ist die Statue Guido Martinis von 1921)
auf dem Hochaltar anzubringen®, fertigt Winkler noch zwei Alternativentwiirfe an,
gibt dabei aber deutlich seinem Missfallen Ausdruck, dass eine solche Konzeption
die kiinstlerische Wirkung des Altarraums unvorteilhaft beeintrichtigen wiirde. Den
abschliefienden Triumphbogen méchte Winkler mit dem Lamm Gorttes, anbetenden
Engeln, der Taufe Jesu und einer Vision des heiligen Antonius schmiicken.

Fir die Hochwinde des Kirchenschiffs plant Winkler umfassende Darstellungen

aus der Heilsgeschichte des Neuen Testaments. Er will das Leben Jesu erzihlen, die
Geburt in Bethlehem, den Einzug in Jerusalem, die Kreuzigung auf Golgotha, Auf-
erstehung, Himmelfahrt und das Pfingstereignis. Er denkt an die Darstellung der
»Ecclesia Christi“ und Monogramme. Dazwischen tummelt sich munter ein heiliger
Christophorus. Diese Bilder méchte er ,frei in den Putz hineinmalen®.
. Weniger dekorativ will Winkler die Seitenschiffe gestalten. Decke und Winde sol-
len in pompejanischem Rot eingestrichen werden in Abstimmung mit den Farben
der Decke im Hochschiff. An der Stirnwand des nérdlichen Seitenschiffs soll am
Eingang zur Taufkapelle das Bild ,,Jesus segnet die Kinder“ und im siidlichen Seiten-
gang, am Eingang zur Marienkapelle, die Ansicht der heiligen Familie ihren Platz
finden. Bei den Seitenaltiren sollte man an Marmorverkleidung denken, in die Mitte
eine plastische Heiligenfigur stellen und wenigstens eine Nische in Goldmosaik aus-
fithren. Die Kanzel miisste im Kern gemauert und ebenfalls mit farbigem Marmor
verkleidet werden. Der Schalldeckel kann aus Holz sein, eine dezente Vergoldung
diirfte nicht schaden.

Phantasiereicher sind die Einfille Winklers, was die separate Marienkapelle be-
trifft. In die Apsis stellt er eine grofle Figur der Muttergottes ,in goldener Orna-
mentranke auf griinem Grund, dazu musizierende Engel“. Beeindruckt von der
schonen kubischen Wirkung des Raums mochte er die Decke nicht strukturieren,
sondern glatt halten, die den Fenstern gegeniiber liegende Westwand aber mit der
Malerei ,Aufopferung im Tempel* fiillen. Der Altar in der Nische soll einfach, aber
in Marmor sein.

In das siidliche Querschiff, dem Nordeingang gegeniiber, stellt Winkler einen
Altar mit einer Pieta. Die Riickwand will er monumental bemalen. Auf den freien
Flichen des nérdlichen Querschiffs konnte er sich Szenen aus dem Leben des heili-
gen Antonius vorstellen, wenngleich auch hier wieder ,symbolische Hirsche* her-
umgeistern.

Der Orgelprospekt muss dreiteilig gegliedert sein und Riicksicht nehmen auf die
beiden Fenster der Westfassade. Die Pfeiler unter der Empore und im Hauptschiff
sind mit poliertem Marmor oder mit Muschelkalkplatten zu verkleiden, soweit die
vorhandenen Mittel es erlauben. Die ornamentale Bemalung der Holzdecke im Chor
und im Schiff wird abwechselnd auf jedem Feld versetzt. Fiir den Boden empfiehlt
Winkler Solnhofener Plattenbelag. Ein Problem verursachen die elektrischen Be-
leuchtungskérper. Weit von der Decke herabhingende Pendelleuchten wiirden die
Raumwirkung zerstoren und den Blick auf die Malereien an den Hochwinden be-
eintrichtigen. Winkler spricht sich fiir Wand- oder Hingeampeln in den Bogen-
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offnungen aus. Im Altarraum wiirde eine Rampenbeleuchtung hinter dem Triumph-
bogen eine glinstige Wirkung erzielen.

Der Kunstmaler wiinscht sich, dass die Kirchenverwaltung die Geriiste aufstellen,
auf den Malflichen einen Putz in bestem Kalkmortel auftragen und mit Keim’schen
Malgrund iiberziehen lisst. Er rechnet bei 640 gm Malgrund mit Gesamtkosten von
41.500,- RM, die sich iiber mehrere Jahre verteilen werden. Die Arbeiten will er in
Keim’schen Mineralfarben ausfiihren, was teurer und komplizierter ist als gewohn-
liche Malmethoden. Casein und Tempera lehnt er ab, da sie keine Gewihr auf Halt-
barkeit bieten. Was den Qualititsnachweis betrifft, verweist er auf seine Malarbeiten
in Mainkofen, die nach 18 Jahren noch unversehrt sind. Schliefilich macht Winkler
noch ein grofiziigiges Angebot: ,In den vorgelegten Entwiirfen sind auch Vorschlige
fiir die gesamte Innenausstattung wie Altire, Kanzel, Beichtstithle, Orgelempore,
Fenster etc. enthalten. Fiir diese Arbeiten werde ich weitere Kosten nicht berechnen,
wenn ich den Auftrag fiir die Malerei erhalte**.

Die Gesamtkirchenverwaltung Regensburg Untere Stadt nahm die Offerte Wink-
lers insgesamt an. Von Seiten der Regierung wurden die Vorschlage ,an Ort und
Stelle“ von den zustandigen Herren Ullmann, Voraus und Haug ,gepriift und ein-
gehend besprochen“. Die Skizzen seien als Grundlage fiir die Ausmalung der Kirche
geeignet, verschiedene Anderungen jedoch seien noch nétig. Man miisse auf eine
ruhige geschlossene Wirkung hinarbeiten. Die Ausmalung solle die Raumwirkung
noch steigern. Beginnen solle man mit der Holzdecke in Grau und Rot; damit seien
die Grundténe fiir die ganze Kirche vorgegeben. Intensives Blau sei gefihrlich und
miisse vermieden werden. Wenn an der Decke und in den Seitenschiffen Rot domi-
niert, miissen die Bogenpfeiler in Grau gehalten oder entsprechend verkleidet wer-
den. Bei der Bemalung des Chores muss von der Apsis ausgegangen werden, die
Gesamtstimmung muss dunkel und flichig gehalten werden, die segnende Christus-
Halbfigur aber hell heraustreten. Man rit Winkler auch, auf den Apostelfries zu ver-
zichten und durch ornamentale Malerei zu ersetzen.

Nicht anfreunden konnte sich der Maler mit einem anderen Vorschlag der Kom-
mission, iiber den Bogenstellungen des Kirchenschiffs ein ,durchlaufendes kriftiges
Gesims*“ einzuplanen und erst dariiber die grofiflichige Malerei anzubringen. Diese
Idee hat Winkler zuriickhaltend nur auf der nérdlichen Hochwand des Hauptschiffs
verwirklicht, wo ein Schriftband mit Texten aus dem ,Dies irae“ und dem damals
iiblichen Michaels-Gebet die Bildfliche waagrecht durchzieht, so dass das Welt-
gericht eine biihnenhaft theatralische Wirkung erzielt. Auf der siidlichen Hochwand
wird eine waagrechte Linie nur schwach angedeutet.

Mit Riicksicht auf das Christusbild und die Apostelreihe in der Apsis durfte der
Altar nicht groff und michtig, sondern nur bescheiden ausfallen. Winkler entwarf
ihn in der ungewdhnlichen Form eines Dreiecks, was zunichst auf deutlichen
Widerstand stiefl. Dass dieser Altar in Metall ausgefiihrt und vergoldet werden soll-
te, dafiir zeigte man Verstindnis; denn schliefilich war er der Mittelpunkt und muss-
te in der tiberlangen Kirche einen sichtbaren Akzent setzen. Als jedoch die Gliu-
bigen der Pfarrei nachdriicklich den Wunsch einbrachten, auf die Spitze des Dreiecks
die bereits vorhandene massige Figur des Pfarrpatrons von Guido Martini zu setzen,
gab es heftigen Protest von verschiedenen Seiten. Winkler sah darin eine Beein-

% PfAr St. Anton, Neubau Antoniuskirche, Brief G.Winklers an Dompfarrer J. Kumpf-
miiller vom 9. Mirz 1928.
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trachtigung seines beherrschenden Christusbildes, die Verantwortlichen im Bischéf-
lichen Ordinariat hatten theologische Bedenken und die Fachleute der Regierung
bezeichneten eine solche Konstellation als ,,unerwiinscht®. Vier Monate lang - von
April bis Juli 1928 - diskutierte und suchte man nach einer Losung, die den
Wiinschen der Frommigkeit entgegenkam, den liturgischen Erfordernissen und dem
theologischen Verstindnis entsprach. Eine Empfehlung wollte die Statue, eine ande-
re ein Gemilde des Antonius in den Hochaltar mit einbinden. Schlieflich prisen-
tierte Winkler jenes Konzept, das bis auf den heutigen Tag Bestand hat: auf seitlichen
Saulen stellte man die Skulpturen des Kirchenpatrons und Johannes des Tiufers, die
Guido Martini in kiirzester Zeit im Sommer 1928 nach den Vorgaben Winklers an-
fertigte. Fiir den ,,groflen Antonius“ fand sich im siidlichen Querschiff ein wiirdiger
Platz; den urspriinglichen Plan einer Pieta an dieser Stelle lief man fallen. Der
Heilandsruf in der Apsis der Kirche: ,Kommt her zu mir alle, die ihr miihselig und
beladen seid, ich will euch erquicken“(Mt 11, 28) bezieht sich nun wieder voll und
ganz auf den ,groflen Christus“ und ist nicht mehr wie in der Antoniuskirche in
Padua dem ,,Il Santo“ zugeordnet.

Ein auf den 30. September 1928 datiertes Foto zeigt, dass Winkler die Ausmalung
der Apsis, die vier Evangelistensymbole und die Engel an der Siidwand des Pres-
byteriums vollendet hatte. Bis zur Weihe der Kirche erginzte er die Altarwand nur
noch mit den Aposteln Petrus und Paulus. Am 11. November 1928, dem Weihetag,
war die Kirche mit dem Allernotwendigsten ausgestattet: Hauptaltar, Kanzel und
Kirchenbinke waren eingerichtet, die Holzdecke und die Mauerbogen zu den Sei-
tenschiffen waren ornamental bemalt. Von den Nebenaltiren waren nur die Mensen
aufgemauert. Die Ausstattung der Kirche nahm noch einige Jahre in Anspruch.

Im Groflen und Ganzen hat sich Georg Winkler mit seinem Gesamtkonzept bei
der Innenausgestaltung der St. Antoniuskirche durchgesetzt. Seine Arbeiten an den
Hochwinden der Kirche zogen sich bis ins Jahr 1932 hin. Das brachte mit sich, dass
seine Motivvorschlige reflektiert, meditiert und schlieflich verindert wurden.
Winkler wurde zweifellos theologisch beraten; fiir das Jahr 1929 konnte diesen
Dienst noch Dompfarrer Dr. Joseph Kumpfmiiller iibernommen haben - beide
waren von Anfang an miteinander in Kontakt.

Vor allem im Hauptschiff und im Querhaus wurden umfangreiche Umplanungen
vorgenommen. Auf der langen schattigen Siidwand konzentrierte man sich auf die
wichtigsten Heilsereignisse im Leben Jesu: Menschwerdung, Kreuzigung und
Auferstehung, die Winkler auf Grund der ungiinstigen Lichtverhiltnisse in kriftigen
Farben gestaltet hat. Die Bilder beziehen die Zwickel iiber den Siulen mit ein und
gewinnen so eine dreifache Ebene, Vorder-, Mittel- und Hintergrund.

Leichter und eleganter erstrahlt in hellem Kolorit das Gemilde vom Weltgericht,
. das die ganze Nordwand einnimmt — dieses Thema war eingangs iiberhaupt nicht
vorgesehen. Es besticht durch die Fiille der dargestellten Personen und der allegori-
schen Bilder iiber den Wandpfeilern: das Buch des Lebens, die Kornernte, die
Weinlese, der unfruchtbare Baum; den Hintergrund bildet die Heilige Stadt — hier
wird die Einflussnahme eines theologischen Fachmanns deutlich erkennbar. Dass
Winkler die theologische Kompetenz fehlte, zeigen die vier groflen Bilder in der
Kirche St. Michael in Etterzhausen, die keinen Bezug zueinander haben und ganz
und gar zusammenhanglos nebeneinander gereiht sind.

In diesem Kontext gehért die vollige Neugestaltung des grofien Triumphbogens
mit der Darstellung des himmlischen Jerusalem und einer Uberfiille von heiligen
Minnern und Frauen, die im Einzelnen wegen fehlender Attribute kaum einzuord-
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nen sind, in dessen Mitte das apokalyptische Lamm und die siecben Leuchter ste-
hen.

Das alles berechtigt zu der Annahme, dass eine ordnende Hand dem Programm
Winklers eine sinnreiche Zielrichtung geben wollte. Wenn Winklers Malerei eine
thematische ist, miissen wir von dem groflen Christus in der Apsis und dem ,Hei-
landsruf* ausgehen: ,Kommt her zu mir alle“! Dieses Motto ist eine Einladung, die
auf vielen Bildern der Antoniuskirche aufscheint:

— Auf dem Weihnachtsbild nehmen die Hirten die Einladung der Engel an: ,Lasst
uns nach Bethlehem gehen und schauen, was dort geschehen ist“ (Lk 2,15). Die
Weisen aus dem Morgenland iiberraschen Konig Herodes mit den Worten: ,Wo
ist der neu geborene Kénig der Juden. Wir haben seinen Stern aufgehen sehen und
sind gekommen, um thm zu huldigen” (Mt 2,2).

- Beim Karfreitagsgeschehen auf Golgotha stehen Maria, Johannes und die Frauen
unter dem Kreuz. Niemand kann sie daran hindern, dem Gekreuzigten ihre Liebe
und Treue zu bekunden. Der rémische Hauptmann driickt seine Hochachtung in
einem Bekenntnis aus. ,Sie werden auf den schauen, den sie durchbohrt ha-

ben“(Joh 19,37).

— Die Osterbotschaft beginnt mit den Worten: ,Am ersten Tag der Woche gingen
die Frauen mit den wohlriechenden Salben, die sie zubereitet hatten, in aller Friihe
zum Grab“(Lk 24,1).

— Beim Weltgericht bewegt sich eine dicht gedringte Menge auf das gedffnete Him-
melstor zu: , Kommt her, die ihr von meinem Vater gesegnet seid, nehmt das Reich
in Besitz“ (Mt 25,34).

— Ungewohnlich, geradezu auffillig, ist die Komposition des Abendmahlbildes, wo
die Jiinger nicht wie herkémmlich um den Altar sitzen, sondern andichtig auf
Jesus zukommen, um seinen Leib und sein Blut zu empfangen.

— Von Anfang an vorgesehen, wenn auch erst spiter verwirklicht, ist das Bild vom
gottlichen Kinderfreund: ,Lasst die Kinder zu mir kommen; hindert sie nicht
daran! Denn Menschen wie ihnen gehért das Reich Gottes“ (Lk 18,16). Die
Kleidung und die Beigaben der Kinder sind ein Zeitdokument der 1930er Jahre.

Wer Jesus begegnen will, wer das Heil gewinnen will, muss seine Einladung an-
nehmen. Nicht Unheil drohend, einladend geht Jesus auf die Menschen zu. Er wirbt
um sie, er sucht sie zu gewinnen, er geht mit unendlicher Geduld lange Wege. Auch
die Kirche kann seine Botschaft heute nur so den Menschen nahe bringen.

Es muss daran erinnert werden, dass in der Zeit des Kirchenbaus die Messe noch
in der alten Liturgie gefeiert wurde. Der Priester stand vorne am Hochaltar unter
dem groflen Christus, den wir durchaus auch als den Herrn in der Parusie deuten
diirfen, der ,in seiner Herrlichkeit kommt und alle Engel mit ihm“ (Mt 25,31).
Dompfarrer Dr. Joseph Kumpfmiiller hat in den Jahren vor Baubeginn mehrmals
energisch betont, die Kirche miisse unbedingt geostet sein. Die im Osten aufgehen-
de Sonne war fiir die Christen Zeichen und Symbol des wiederkommenden Herrn.
Der Priester feierte die Liturgie an der Spitze seiner Gemeinde, mit der er der
Ankunft Christi am Ende der Zeit entgegen zicht. Joseph Ratzinger fithrt dazu aus:
»Es handelt sich um Gleichrichtung von Priester und Volk, die sich gemeinsam in
der Prozession zum Herrn hin wussten. Sie schlieffen sich nicht zum Kreis, schauen
sich nicht gegenseitig an, sondern sind als wanderndes Gottesvolk im Aufbruch zum
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Oriens, zum kommenden Christus, der uns entgegengeht“*. Ziel der pilgernden
Kirche ist das himmlische Jerusalem, dort wird sie sich im Reiche Gottes vollenden.
Dorthin sind die Heiligen vorausgegangen, jene Minner und Frauen, die am
Triumphbogen im Bild des himmlischen Jerusalem den Gliubigen, die im Gottes-
haus Eucharistie feiern, entgegen blicken und Mut machen, den Weg in Treue zu
Ende zu gehen.

Sinnvollerweise ist das westliche Querschiff der Verehrung des heiligen Antonius
von Padua vorbehalten. Winkler hat es mit einigen bekannten Legenden aus den
»Fioretti“”” ausgeschmiickt: Antonius mit der Eucharistie begegnet dem Bauern
Bovillo und seinem Esel; die Fischpredigt in Rimini; Antonius und die Armen; Maria
reicht ihm das Jesuskind; Antonius in der Betrachtung des Gekreuzigten. Winkler
spielt in diesen Bildern seine ganze Phantasie aus, seine Begeisterung fiir Italien, das
er 1906 bereist hatte, wird spiirbar. Sinnenfillig fithrt er den Betrachter durch die
Landschaft Umbriens, in die Bergstidte und ans Meer. Er lisst ihn das Wunderbare
miterleben und Augenzeuge werden. Ein Hauch von ,Italianita® breitet sich vor
dem Beschauer aus. Winklers Antoniuslegenden diirften zum Besten in dieser
Kirche zihlen.

Die Malereien an den grofflichigen Wanden hat Winkler in den Jahren 1928 bis
1932 erstellt. Bereits im Vorfeld der Vertragsverhandlungen mit der Gesamtkirchen-
verwaltung hat er angedeutet, dass man die Kosten auf mehrere Jahre verteilen soll-
te und auf manche Ausfithrungen vorerst verzichten kénnte. Ausdriicklich erwihnt
er in diesem Zusammenhang die ,Stirnseiten der Kirchenschiffe“. Diese nahm er im
Jahre 1938 in Angriff. Anders als die bislang erwihnten Bilder malte Winkler die
»Berufung des Petrus“ und den ,géttlichen Kinderfreund“ auf farbigem Hinter-
grund. Die beiden Seitenschiffe waren inzwischen in pompejanischem Rot eingestri-
chen, was erst bei einer Renovierung im Jahre 1960 in blaugrau iibertiincht wurde,
um der lichtarmen Kirche ein helleres Interieur zu geben. Winkler liebte die totale
Farbigkeit, was wir seinen preisgekrénten Entwiirfen fiir St. Max in Miinchen ent-
nehmen koénnen®. Eine genaue Datierung des Bildes im siidlichen Seitenschiff ver-
danke ich einem Hinweis von Egon Gétz, der 1938 als Kommunionbub mit Kerze
dem Kiinstler Modell stand.

Beim Einzug in die neue Kirche Ende 1928 iibernahm man aus der Stadelkirche
mit den bereits erwahnten Grofifiguren auch voriibergehend die Kreuzwegstatio-
nen. Am 2. Mirz 1941, dem 2. Fastensonntag, wurde ein neuer Kreuzweg mit den
grofien Tafelbildern Georg Winklers errichtet®. Die Passionsdarstellungen konzen-
trieren sich formal auf die Darstellung der Personen®, ihnlich wie in Kaltenbrunn
und Treffelstein, letztere jedoch mit gréflerer Emotionalitit. Die Glasbilder in
Etterzhausen und die Tafeln in Rinkam umgreifen dagegen einen Hintergrund.

Der kleine Kirchenfiihrer® enthilt noch als Schwarz-Weiff-Foto das Glasfenster
in der Taufkapelle, das mit den anderen Glasfenstern in der Marienkapelle und in den

% Joseph RATZINGER, Der Geist der Liturgie, Herder Freiburg 2000, S. 70.

*” Sammlung der Antonius-Legenden.

** Vgl. Monatsschrift ,Die christliche Kunst“ 1917/18 Miinchen S. 248 £,

* Vgl. Regensburger Bistumsblatt vom 13. April 1941, Nr. 15.

% Der Diener des Pilatus auf der 1.Station ist eine Portraitstudie eines mir namentlich unbe-
kannten Herrn.

*' KI. Kunstfithrer St. Anton Regensburg, Dreifaltigkeitsverlag Miinchen Nr. 46, (Schnell &
Steiner Verlag).
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Seitenschiffen bei einem Bombenangriff vollig zerstért wurde. Winklers Fenster
zeigt die Taufe Jesu durch Johannes den Taufer. Als an Heiligabend 1947 sein
Freund, der Girtnermeister Julius Hochstetter, bei dem er oft zu Gast war, eines
plétzlichen Todes starb, malte er das Geschehen am Jordan an die Wand der Tauf-
kapelle und gab dem Christus die Gesichtsziige von dessen Enkel. Das mag wohl
1948 oder 1949 gewesen sein. Die Kunstfenster von St. Anton sind fiir immer ver-
loren, nicht aber das Portrait des Glasmalermeisters Hans Schwarzmayr®, dem mit
Winkler eine fruchtbare Zusammenarbeit verband. Schwarzmayrs Bildnis findet sich
am westlichsten Pfeiler des groflen Weltgerichts, der sich aus dem Grab erhebende
Soldat mit Stahlhelm.

Am 26. Mai 1951 beschloss die Kirchenverwaltung St. Anton die kiinstlerische
Ausgestaltung der Marienkapelle und iibertrug die Arbeiten Georg Winkler. Der
hatte als Deckenbild eine Himmelfahrt Mariens, ein Altarbild und eine Bemalung
der Seitenwand zum Kostenpreis von 3.500,- DM vorgeschlagen. Gesundheitliche
Beschwerden jedoch hinderten Winkler, die totale farbige Ausfithrung des Decken-
bildes personlich in die Hand zu nehmen, dessen Entwurf, ein Karton in der Grofle
einer Tischfliche, erhalten gebliecben ist. Weiterhin verwahrt die Kirchenstiftung
noch ein grofleres Marienbild, das wahrscheinlich fiir die Marienkapelle bestimmt
war. Dem Kunstmaler wurden dafiir am 12. Dezember 1951 noch 1.300 DM ausbe-
zahlt. Das Deckenbild in der Marienkapelle ist somit Winklers letztes Werk. Aus
friiherer Zeit stammt ein Olgemalde aus Winklers Hand, den heiligen Antonius dar-
stellend, wie Guido Martini ihn schuf.

Georg Winkler war bis zum Tod ,seiner” Antoniuskirche verbunden, die sein
Hauptwerk geblieben ist. Mit der Ausmalung dieser Kirche gelang thm der Durch-
bruch. Viele Auftrige folgten, bis der Zweite Weltkrieg seinem Schaffen erhebliche
Einschrinkungen auferlegte und fiir ihn buchstiblich Hungerjahre anbrachen.
Winkler will mit seiner Kunst nicht provozieren, er ist ein narrativer Maler, wohl
einer der letzten, der es verstanden hat, eine grofie Stadtkirche mit einer ,,biblia pau-
perum® auszuschmiicken. Sein Werk ist ein Vermichtnis, das vor allem den Kindern,
aber nicht nur diesen, die Botschaft Jesu weitererzihlt.

4. Steinsberg — St. Josef

Es wird wohl kaum eine Gemeinde geben, die in neuerer Zeit so lange um den Bau
einer Kirche gekimpft hat, wie Steinsberg, das heute politisch zu Regenstauf gehort.
In einem Brief von Pfarrer Hofmann aus Grafenwohr vom 28. November 1896 heifit
es: ,Wenn den lieben Steinsbergern mit einigen Nickeln geholfen ist, so will ich mich
dem nicht versagen“®; so lesen wir in einem Antwortschreiben des ehemaligen
Bubacher Seelsorgers auf den Bettelbrief seines Nachfolgers. Immer wieder bemiiht
man sich um den Bau einer Kapelle. Aus dem Jahre 1909 ist uns ein Briefverkehr mit
dem Bischoflichen Ordinariat in Regensburg erhalten. 1915 griindet man in Steins-
berg sogar einen Kapellenbauverein, der fleiffig Geld sammelt, dessen Bemiihungen
jedoch der Erste Weltkrieg und die Inflation scheitern lieflen. Im Sommer 1927
ergreift Pfarrer Franz Lukas die Initiative, die schlieflich zum Erfolg fiihrt. ,,Schon
seit Jahrzehnten arbeitet die Expositur Bubach am Forst daran, eine Kapelle bzw.

% Diesen Hinweis verdanke ich der Familie Schwarzmayr, Regensburg.
© PfAr Steinsberg.
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Kirche zu erbauen fiir die Gemeinde Steinsberg®*'. Der Ort zihle mittlerweile 700

Seelen. Wegen der weiten Entfernung zur Kirche in Bubach kimen die Kinder Jahr
und Tag nicht zur Schulmesse. Soll die Jugend fiir die Kirche verloren gehen? Franz
Lukas bittet das Bischéfliche Ordinariat, sich fiir eine Landeskirchensammlung zu-
gunsten von Steinsberg einzusetzen. }

In der Diézesanverwaltung stellt man zunichst andere Uberlegungen an: Wire
eine Umpfarrung von Steinsberg nach Eitlbrunn nicht vorteilhafter? Wire es nicht
zweckmifiger, die Kirche von Eitlbrunn durch einen Umbau zu erweitern als in
Steinsberg neu zu bauen?® Schliefllich lisst man diese Pline fallen. Fiir den Friih-
sommer 1929 liegen Rechnungen tiber Abbrucharbeiten vor, Bauholz wird angefor-
dert und Architekt Karl Schmid sen., Regensburg, legt im Juli 1929 einen Bauplan
fiir eine neue Kirche in Steinsberg vor und beziffert die Kosten auf 75.125,90 Mark.

In der zweiten Jahreshilfte 1929 laufen die Bauarbeiten unter der Leitung von
Architekt Karl Schmid bereits auf Hochtouren, wie die Rechnungen tiber Zement,
Kalk, Ziegel, Beton, Holz, Stein und Glas kundgeben. Interessant ist eine kurze
postalische Notiz vom 13. November 1929 von Karl Schmid an den verantwort-
lichen Pfarrer: ,Am kommenden Freitag bin ich wieder an der Baustelle. Vielleicht
kann ich Sie bei dieser Gelegenheit personlich sprechen, da mit mir auch der Kunst-
maler Winkler von hier mit mir kommt“. Winkler war zu diesem Zeitpunkt immer
noch mit der Ausmalung von St. Anton in Regensburg beschiftigt.

Mit dem Jahr 1930 beginnt man mit dem Innenausbau des im Rohbau erstellten
Sakralbaus in Steinsberg. Die Kirchenverwaltung vergibt die Schreinerarbeiten fiir
das Gestithl, die Orgelempore und die Treppen. Georg Vogel, der sich mit seiner
Firma der Renovierung von Kirchen verschrieben hatte, kann bis zum Sommer die
einfachen Malerarbeiten abschlieflen. Aus Laimerstadt besorgt er auch einen einfa-
chen Altar, von dem Karl Schmid meint, ,als Notbehelf muss er schon gehen, wenn
er auch zum Stil der Kirche wenig passt““. Aber mit einer entsprechenden Be-
malung koénne man dem Mangel schon abhelfen. Damit sind die Arbeiten schon
soweit fortgeschritten, dass Dechant Wilhelm Ertl, Hohenfels, am 6. Juli 1930 mit
bischoflicher Erlaubnis die Steinsberger Josefskirche benedizieren kann. Aufgrund
der einfachen Verhaltnisse und der wirtschaftlichen Situation der Steinsberger, was
den Kirchenbau so lange verzdgert hatte, sind viele bereit, beim Ausbau der Kirche
gegen ein geringes Entgelt mitzuhelfen. Erfreulich fiir den Bauherrn ist die Tatsache,
dass die Landeskirchensammlung fiir Steinsberg 23.979,78 Mark erbringt und zum
Jahresende iiberwiesen wird.

Am 25.Mai 1930 ergeht der Beschluss der Kirchenverwaltung: ,Mit den Kunst-
malerarbeiten wird Herr Kirchenmaler Georg Winkler in Regensburg um den Preis
von 800 Mark betraut“. Dem Gremium lagen mehrere undatierte Kartonzeich-
nungen vor, die vor allem die Ausmalung der Bogenwand vor dem Presbyterium
zum Ziel hatten. Der Regensburger Guntram Lautenbacher, dessen Vorschlige keine
Zustimmung finden, erzihlt in mehreren kleinen Motiven die Josefsgeschichte.
Linke Seite von oben: Die Vermihlung Josefs mit Maria; der Traum Josefs; Josef und
Maria auf dem Weg nach Bethlehem; Die Geburt Jesu im Stall mit dem Besuch der
Hirten. Rechte Seite von oben: Die Weisen vor dem Kind; die Flucht nach Agypten;

* PfAr Steinsberg, Brief vom 13.06.1027.
% PfAr Steinsberg, Brief des Bezirksamtes Stadtamhof vom 17.04.1929.
8 PfAr Steinsberg, Brief vom 14.12.1929.
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das Haus Nazareth; der Tod Josefs. — Georg Winkler legte mehrere Entwiirfe® vor,
allein drei fiir die Ausmalung der Altarbogenwand, des Weiteren , fiir die farbige Ge-
staltung des Chores und des Kirchenschiffes, auch fiir die Entwiirfe der Kirchen-
fenster und Uberwachung der Ausfithrung derselben 800,~ Mark“. — Der erste Ent-
wurf fiir die Bogenwand zeigt szenisch auf der linken Seite das Haus Nazareth. Josef
hilt in der einen Hand eine Sige, in der anderen die Hand des Jesusknaben. Die
Flucht nach Agypten ist dramatisch dargestellt; iiber der heiligen Familie mit dem
Esel ein flichender Engel, der zur Eile antreibt (rechte Seite). — Der zweite Entwurf
ist wiirdevoll und sachlich: Maria thront mit dem Kind von vier Engeln umgeben
(linke Seite). Josef mit Schreinerwerkzeugen und dem Jesuskind ebenfalls von vier
Engeln umrahmt. — Der dritte Entwurf ist der umfangreichste und wird schliefflich
verwirklicht. Er zeigt auf der linken Seite das Leben der heiligen Familie in Naza-
reth: Unter einem Balkengeriist, auf dem fiinf Tauben sitzen, steht Josef mit der
Bandsige vor einer Hobelbank; der Knabe Jesus kniet mit der Sige auf einem
Schemel, wihrend Maria, ein weifles Linnen in den Hinden, zu Fiiflen einen
Wischekorb, sich mit Hausarbeit beschaftigt. Mit der Flucht nach Agypten auf der
rechten Seite kommt Bewegung ins Bild; Josef, mit einem Stock auf der Schulter,
fithrt den Esel, auf dem Maria mit dem Kind sitzt; drei Palmen bilden den Rahmen
und die Schrift ,,Unser Helfer und Beschirmer ist der Herr* driickt eine geistliche
Botschaft aus. — Fiir den Scheitel des Chorbogens sieht Winkler das Lamm Gottes
vor; auf den sich kreuzenden Lichtstrahlen verteilen sich die Worte: ,Sehet das
Lamm Gottes, das der Welt Siinde trigt. O Herr, ich bin nicht wiirdig, dass du ein-
gehst unter mein Dach®. — Scheinbar nicht in die Tat umgesetzt wurde auf der
Altarwand ein Christus Pantokrator auf dem Himmelsbogen thronend mit Maria
und Josef als Assistenzfiguren knieend zu beiden Seiten. Der Altarraum hat seine
urspriingliche Ausstattung verloren. Vorhanden ist noch die Figur des heiligen Josef,
die Karl Bornschlegel, Burglengenfeld, 1930 geschaffen hat. 1948 hat der Kunstmaler
Albert Wittmann, Regensburg, anlisslich einer Renovierung Anderungen vorgenom-
men, unter Pfarrer Agid Diirr hat der Bildhauer Hans Wurmer, Hausen, den Altar
neu gestaltet und geraume Zeit spiter lief Pfarrer Georg Majer die Altarwand neu
ausmalen. — Die Jahre iiberdauert haben Winklers Glasfenster. Statt bildlicher Dar-
stellungen tragen sie Schriftbinder mit Anrufungen und Lobpreisungen Gottes.

Peter Morsbach® beurteilt das Bildprogramm von Steinsberg folgendermafen:
»Die Darstellung ist in der fiir Winkler charakteristischen zeichnerisch-linearen
Manier und in einem kiihlen Kolorit gehalten, das wie kaltes Licht wirkt“. Dabei
wirkt die Prasentation der biblischen Botschaft auf den Beschauer keineswegs nega-
tiv, sondern strahlt eine gewisse Wirme aus. So lisst sich im Groflen und Ganzen
sagen: Die Josefskirche von Steinsberg hat ihre wiirdevolle einfache Form gewahrt.
Dazu tragen auch Winklers narrative Bilder bei.

5. Pentling — St. Johannes der Téiufer

Im Pfarrarchiv Steinsberg bei Regenstauf findet sich eine von Hand geschriebene
Postkarte Georg Winklers vom 3. Oktober 1931 an Pfarrer Lukas von Bubach am

* Die Entwiirfe fiir eine Ausmalung des Kirchenschiffs und fiir die Gestaltung der Fenster
sind nicht erhalten.

5 Peter MorsBacH, Die Kirchen und Kapellen des Marktes Regenstauf, Hofmann Verlag
Regenstauf, 2005.
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Forst folgenden Inhalts: ,Den mir vom 18. September tibersandten Scheck tiber 300
Mark als Anzahlung habe ich erhalten und bei der Liga abgehoben. Ich danke Thnen
fiir die Ubersendung. Mit besten Griiflen! Ergebenst Gg. Winkler, Kunstmaler.
Wenngleich diese Mitteilung sich auf einen Geschiftsvorgang bezieht, der die Aus-
malung der Steinsberger Kirche betrifft, so enthilt die Riickseite dieser Karte eine
Nachricht: Das aufgeklebte Foto in schwarzweifl zeigt eine Madonna mit Kind und
die eigenhdndige Unterschrift: ,1931 — Gg. Winkler, Fenster in Pentling®.

Das nicht allzu grofle, in Erdfarben gehaltene Glasgemilde — hergestellt von der
Regensburger Firma Schwarzmayr® — an der Westfront der Kirche von Pentling ist
erhalten. Turm und Chorraum gehéren noch zum alten Baubestand, wihrend das
Kirchenschiff 1931 abgebrochen und erweitert wurde. Pentling gehorte damals noch
zusammen mit Ziegetsdorf zur Pfarrei St. Georg in Priifening. Die Bauakten sind un-
auffindbar. So ist diese kurze Mitteilung ein offensichtlicher Beweis dafiir, dass
Georg Winkler bei der Ausgestaltung der von Architekt Wirthensohn erweiterten
und am 27. September 1931 benedizierten Filialkirche von Pentling titig war.

An der Chorwand ist eine Malerei angebracht: Maria Verkiindigung. Farbgebung
wie auch die Schrift: AVE MARIA GRATIA PLENA! verweisen auf die Hand-
schrift Winklers, auch wenn sich bislang kein schriftlicher Nachweis gefunden hat.
Auch die in Holz gearbeiteten Anbetungsengel zu beiden Seiten des Tabernakels
weisen grofie Ahnlichkeit mit den Altiren von Regensburg-St. Anton und Etterz-
hausen auf. Sie kénnten ebenfalls auf einen Entwurf Winklers zuriickzufiithren sein.
Die Arbeiten in Steinsberg und Pentling, die zeitgleich mit der Ausmalung der
Regensburger Antoniuskirche anzusetzen sind, erkliren somit die lange Schaffens-
periode Winklers von mehr als vier Jahren in der grofien Stadtkirche.

6. Kaltenbrunn — St. Michael

Der Markt Kaltenbrunn, dessen Geschichte bis ins Mittelalter zuriickreicht,
gehort zum Landkreis Neustadt an der Waldnaab und liegt etwa 16 km westlich von
Weiden. Der Ort liegt auf dem Siidhang einer kleinen Bodenwelle, zwei Kirchtiirme
beherrschen das Weichbild der Gemeinde, was bei nur 500 Einwohnern ungewohn-
lich ist. Nach den Religionswirren des 16. Jahrhunderts in der Oberpfalz wurde auch
fiir Kaltenbrunn 1628 wieder ein katholischer Pfarrer bestimmt. Die evangelischen
Christen lebten ithren Glauben weiterhin. 1663 fiithrte man im Fiirstentum Pfalz-
Neuburg, zu dem Kaltenbrunn gehérte, das Simultaneum ein, was am Ort schlief3-
lich 270 Jahre wihrte. Seit dem 14.]Jahrhundert sind Seelsorger in Kaltenbrunn
namentlich bekannt. Spater wirkten sogar zwei Geistliche am Ort. Der bekannteste
diirfte wohl Georg Michael Wittmann sein, der spitere Bischof von Regensburg, der
1784-1785 hier als Hilfspriester titig war und dessen Seligsprechungsprozess einge-
leitet ist™®.

An der Wende zum 20. Jahrhundert begann man damit, die Simultanvertrige in
der nordlichen Oberpfalz aufzulsen, zunichst im nahen Mantel 1899, mit dem Bau
der St. Josefskirche 1899/1900 in Weiden, 1912 in Neunkirchen und 1915 in Kohl-
berg”". Die Griinde waren vielfiltig. Vor allem hatte die Zahl der Katholiken im Ver-
gleich zu den evangelischen Christen zugenommen. Einen weiteren Sonntagsgottes-

? BZAR Pfarrakten Regensburg-Ziegetsdorf Nr. 5.
;T Vgl. Matrikel des Bistums Regensburg 1997, Kaltenbrunn.
Ebd.
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dienst anzubieten, war nicht méglich, da man sich bei den Simultanvertrigen weit-
hin an den Grundsatz hielt, ,nichts Neues einzufiihren®. Dariiber hinaus waren
neue Empfindlichkeiten gewachsen. In einem Bettelbrief’ schreibt Pfarrer Greiner,
Vohenstraufl, wo 1927/1928 eine neue katholische Pfarrkirche entstand, von uner-
traglichen Hirten. Beide Konfessionen beniitzten den gleichen Hochaltar. Der evan-
gelische Pfarrer stiinde vor dem katholischen Tabernakel, zu dem wihrend dessen
Gottesdienstes der katholische Amtsbruder keinen Zutritt hitte. Beide Pfarrer be-
niitzten die gleiche Kanzel und predigten doch ein unterschiedliches Glaubens-
zeugnis. Dartiber hinaus wiirde der religiosen Gleichgiiltigkeit durch die gemeinsa-
me Benutzung der Kirche Vorschub geleistet. Dazu kimen zahlreiche konfessionel-
le Zwistigkeiten und Streitereien.

In Anbetracht dessen, dass in der Nachbarschaft verschiedene simultane Kirchen-
stiftungen aufgeldst wurden, griindeten die Katholiken von Kaltenbrunn, die das
Gotteshaus ofter als die Protestanten benutzten und hohere Beitrige in die gemein-
same Kasse einzahlten, 1911 einen Kirchenbauverein, der sechs Jahre spiter wieder-
belebt wurde. Stérungen im Verhiltnis der beiden Konfessionen kamen immer vor,
als jedoch 1922 der katholische Pfarrer Jakob Braun in Kaltenbrunn seinen Dienst
antrat, nahmen die Streitigkeiten an Schirfe zu. Die Katholiken forderten fiir die
Wintermonate eine Friihmesse fiir die Schulkinder und die Aufstellung eines Weih-
wasserbehilters. Man bemingelte das Fehlen eines Aushingekastens und vor allem
das Nichtvorhandensein eines ,Speisgitters”; das Niederknien auf einem eigens be-
reit gestellten Betschemel fiir den Kommunionempfang sei vor allem fiir die ilteren
Gemeindemitglieder beschwerlich. Die evangelischen Christen forderten die Ver-
legung einer Gebets- und Bibelstunde vom Morgen auf den Abend. Der Streit um
die katholische Friihmesse und die evangelische Bibelstunde musste von der Be-
zirksregierung entschieden werden, da keine Seite nachgab.

Dazu kam, dass Pfarrer Jakob Braun fiir die Bayerische Volkspartei als Kreisrat im
Bezirkstag von Neustadt an der Waldnaab safl und argwohnisch alle Auflerungen
seiner evangelischen Kollegen auf ,vélkischen® Tonfall abhorchte und diese mitun-
ter als Nationalsozialisten bezichtigte. Generell zeigte Braun nicht viel Verstindnis
fiir die evangelischen Mitchristen, so dass er bereits 1925 vom Bischéflichen Ordina-
riat Regensburg abgemahnt wurde, sich zu miafligen.

Im Sommer 1927 verstirken sich die Bemithungen um die Auflésung des Simul-
taneums. Pfarrer Braun dringt auf einen katholischen Kirchenneubau, da die jetzige
Kirche zu klein und zu eng sei, doch die vier Kirchenverwaltungsmitglieder stimm-
ten geschlossen gegen diesen Vorschlag. Der Charakter der alten Martinskirche sei
katholisch. ,Wir wollen das Bild unseres heiligen Pfarrpatrons und der anderen
Heiligen nicht der Verunehrung durch Andersgliubige aussetzen“”. Die Katho-
liken, deren Kirchenbesuch doppelt so hoch wie der der Protestanten sei, brichten
schneller die Abfindungssumme von 30.000 RM auf. Sie liefen sich nicht an die
Peripherie des Ortes dringen, zumal sie im Ort die Mehrheit bildeten. Dagegen be-
stehen die Protestanten ,in unverstindlicher Hartnickigkeit auf den Erwerb der
Kirche® und beanspruchen ausdriicklich den ganzen Hochaltar, schreibt der Pfarrer
an den Bischof.

72 PfAr Kaltenbrunn, Bettelbrief vom 01.12.1925.
> BZAR, Pfarrakten Kaltenbrunn Nr. 26, Erklirung der Kirchenverwaltung vom 12.09.
1927.
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In dieser Blockadesituation gibt es in der evangelischen Gemeinde einen Pfarrer-
wechsel. Pfarrer Jakob Braun schleicht sich in den Kirchturm, aus dem ihn niemand
verweisen kann, da er der politischen Gemeinde gehért, und belauscht die Ab-
schiedspredigt seines evangelischen Kollegen. Und Pfarrer Hans Hoffmann him-
mert seiner Gemeinde ein: ,Hier in Kaltenbrunn ist kirchenpolitisches Gebiet®.
Gebt eure Kirche nicht her”™!

In der Zwischenzeit trifft in Kaltenbrunn ein Gutachten des Landbauamtes
Weiden ein tiber den baulichen Zustand der alten Simultankirche”, die demzufolge
katastrophale Schaden aufweise. Es fehle fast der ganze Auflenputz. Das Mauerwerk
sei durchfeuchtet und nicht isoliert. Die Dacheindeckung miisse erneuert werden.
Das Dachgebilk gehe in ,,Vermorschung® iiber. Die Kirchendecke sei verschiedent-
lich durchfeuchtet. An den Fenstern gibe es keine Liiftungsfliigel und sogar die
Kirchentiiren seien schadhaft. Weder die Katholiken noch die Protestanten sind wil-
lens, die alte Kirche zu renovieren. Wer die alte Kirche bekommt, wird viel Arger mit
Erneuerungsarbeiten haben.

Im April 1929 tritt mit Hans Schiller ein neuer evangelischer Pfarrer auf den Plan.
Gegen Ende des Jahres beschiftigt man sich wieder intensiv mit der Auflésung des
Simultaneums. Was die Inneneinrichtung des alten Gotteshauses angeht, werden
etliche Besitzaufteilungen angedacht, die spiter dann auch verwirklicht werden.
Doch beide Konfessionen betonen immer wieder ihre Geldnot. Das Evangelische
Landeskirchenamt Miinchen nimmt Kontakt mit dem Bischoflichen Ordinariat
Regensburg auf und betont, dass von Seiten der evangelischen Kirche ein Neubau
erst in zehn Jahren moglich sei. Dazu bemerkt die katholische Behorde: ,,Wir haben
uns im Oktober entschlossen, neu zu bauen“’,

Nun ist scheinbar die Sache auf den richtigen Weg gebracht, doch da signalisiert
Pfarrer Braun, dass er im Falle eines Kirchenneubaus seinen Posten zur Verfiigung
stellen wiirde. Im Februar 1930 trifft Domkapitular Dr. Scheglmann in Kaltenbrunn
ein, um die alte Simultankirche zu inspizieren und mégliche Bauplitze in Augen-
schein zu nehmen. Man besichtigt den Pfarrgarten, doch der liegt der alten Kirche
direkt gegentiber. Ein Grundstiick, das Biirgermeister Michael Krauf8 anbietet, ist
teilweise iiberbaut und nicht frei von Grundwasser. Der Nordhang des Ortes wire
zwar billig, aber kalt und feucht und eine weitere Baufliche liege zu sehr an der
Peripherie des Marktes. Schlieflich meldet sich am 11. Mirz 1930 die politische Ge-
meinde zu Wort, dass sie der katholischen Kirchenstiftung ,ein geniigend grofles
Grundstiick auf dem Marktplatz zu Kaltenbrunn éstlich ab Wasserreservoir unent-
geltlich“ iberlassen werde”. Die Entscheidung im Gemeinderat wird mit den sechs
katholischen gegen die vier evangelischen Ratsmitglieder getroffen. Das Grundstiick
in der Mitte des Ortes, dazu noch an der hochsten Stelle des Marktplatzes wird all-
gemein als die beste Moglichkeit fiir einen Kirchenneubau erachtet. Architekt Georg
Holzbauer ist geradezu ,fasziniert® vom Bauplatz: ,Selten hat ein Architekt mehr
Gelegenheit, eine neue Kirche in das Herz eines Ortes, den Marktplatz, zu stellen“.

Doch da regt sich Widerspruch; den ganzen Sommer iiber hagelt es Proteste.
Einige Listen mit zahlreichen Unterschriften werden bei den Regierungsstellen ein-

7* Ebd. Bericht des Pfarrers Jakob Braun vom 23.09.1928.

” PfAr Kaltenbrunn, Gutachten vom 22.12.1928.

76 BZAR, Pfarrakten Kaltenbrunn Nr.26, Bericht vom 23.11.1929.
77 PfAr Kaltenbrunn, Bericht vom 11.03.1930.

78 BZAR, Pfarrakten Kaltenbrunn Nr.26, Bericht vom 04.05.1930.
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gereicht. Man erregt sich iiber die kostenlose Uberlassung des Bauplatzes und droht
mit einem Verwaltungsprozess. Ein Kirchenneubau an der Ostseite des Marktplatzes
behindere den Verkehr auf der Strafie nach Diirnast, deren Ausbau man vor kurzem
begonnen habe. Mehrere Gebiude miissten abgebrochen werden: ein Backofen, die
Fleischbank, die Gemeindewaage, das Feuerhaus, ein Privathaus und die uralte
Linde miissten beseitigt werden. Dabei setze man sich iiber zivile Rechtsanspriiche
hinweg; denn Ein- und Ausfahrten wiirden beeintrichtigt und die neue Kirche wire
zwischen den Hiusern ,eingekeilt“””. Davon unberiihrt legt Architekt Holzbauer
einen Entwurf fiir eine Christkdnigskirche mit 350 Sitzplitzen vor, deren Turm mit
steil aufragender Spitze direkt dem Eingangsgiebel vorgestellt war. Die Zeichnung
macht Eindruck, auch wenn sich noch niemand einen Reim darauf machen konnte,
wie man die Kosten von 70.175 RM aufbringen wiirde. Mitten in die allgemeine
Aufregung hinein meldet sich das Bezirksamt Neustadt an der Waldnaab und gibt
einigen Bedenken recht: Die neue geostete Kirche stiinde der Strafle nach Diirnast
doch sehr im Weg. Die Achse des Gotteshauses miisse mehr nach Norden verscho-
ben werden, wobei sie dann zu nahe an einige Hiuser geriickt werden miisste. Das
war einsichtig und in der Folgezeit suchte man nach einer Lsung dieses Dilemmas.

Im Herbst 1930 flammt wiederum neuer Streit auf und vergiftet das oekumenische
Klima. Das Evangelische Landeskirchenamt, Miinchen, zieht eine gerichtliche Klage
gegen Pfarrer Braun in Erwigung und setzt eine Frist von acht Tagen zur Zuriick-
nahme seiner Behauptungen. In véllig unverstindlicher Art und Weise hatte der
katholische Pfarrer eine alte Sache aufgewirmt, die bereits acht Jahre zuriicklag, und
dem ehemaligen evangelischen Pfarrer Fuchs betriigerisches Verhalten und Geistes-
gestortheit vorgeworfen. Diesmal schaltet sich auch das Bischéfliche Ordinariat ein.
Generalvikar Dr. Hocht legt Braun nahe, ,sich in Bilde um eine andere Pfarrei zu
bewerben“*. Diese Affire zieht sich weit in das Jahr 1931 hinein und belastet die
Verhandlungen zur Auflésung der simultanen Kirchenstiftung, da Pfarrer Braun
nicht nachgibt und der katholische Teil der Gemeinde in punkto Ubervorteilung zu
ihm steht. Der Widerstand der evangelischen Gemeinde verhartet sich, der General-
vikar wird immer ungehaltener, zumal alle Kompromissvorschlige gar nicht oder
nur halbherzig angenommen werden, eine Audienz beim Bischof wird Pfarrer Braun
verwehrt.

Das heillose Durcheinander nimmt kein Ende. Zu Jahresbeginn 1931 verbreitet
sich das Geriicht, die neue Kaltenbrunner Kirche werde von der evangelischen
Gemeinde gebaut. Es muss mehr als eine Fama gewesen sein; denn das Bezirksamt
Neustadt an der Waldnaab empfiehlt der Regierung, den Bauplinen der Katholiken
keine voreilige Genehmigung zu erteilen, sondern abzuwarten. Wenn nimlich die
evangelische Konfession einen Neubau anstrengt, konnte die Kirche kleiner aus-
gelegt werden®. Energisch meldet sich im Oktober das Bischéfliche Ordinariat
Regensburg und stellt unmissverstiandlich klar: Wir bauen!

Anlisslich des Reformationsfestes und des Festes Allerheiligen eskaliert der Streit
Ende 1931 wiederum. Der evangelische Pfarrer hatte seinen Gottesdienst unge-
schickterweise der katholischen Messe zeitlich zu nahe gelegt. Pfarrer Braun fiihlt
sich durch das friihzeitige Offnen der Kirchentiiren gestort, poltert in der Sakristei

™ StA Amberg / Regierung der Opf. Kaltenbrunn, Nr. 1759, Verschiedene Biirgereingaben
vom 21.10., 27.6.. 3.7.1930.

% pfAr Kaltenbrunn, Bericht vom 21.10.1930.

¥ StA Amberg / Regierung der Opf. Kaltenbrunn Schreiben 27.8.1931.
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drauf los und spricht im Beisein seines evangelischen Kollegen Schiller von ,einem
protestantischen Uberfall der katholischen Messfeier“. Der empfindet dies als einen
»beleidigenden Angriff“ und lehnt jede Entschuldigung, jeden Besuch Pfarrer
Brauns von vorne herein ab. Zudem polemisiert Braun in einem Brief an das Be-
zirksamt mit heftigen Worten und etlichen Vorhaltungen gegen Schiller. Doch nun
stellt sich der Gemeinderat von Kaltenbrunn offen gegen den katholischen Pfarrer,
der den ,konfessionellen Frieden in der Gemeinde stindig erschiittere®; er sei nicht
die richtige Person fiir eine konfessionell gemischte Gemeinde™.

Pfarrer Braun ist nun véllig isoliert. Eine Gruppe geachteter evangelischer Biirger
von Kaltenbrunn schreibt an den Bischof von Regensburg und zihlt eine ganze
Reihe von Ereignissen und Streitereien auf, die Pfarrer Braun vom Zaun gebrochen
hat. In dem Schreiben wird betont, dass die Auflosung des Simultaneums seit 1927
fest stehe und dass die evangelischen Christen in Kaltenbrunn weiterhin dazu bereit
wiren, aber ,nicht mit Pfarrer Braun®; damit geben sie auch die Meinung des
Evangelischen Landeskirchenamtes in Miinchen wieder, die in dieser Hinsicht schon
linger feststand .

Zudem stellt sich heraus, dass die Rechnungslegung der Simultankirchenstiftung,
fir die Pfarrer Braun verantwortlich war, seit 1922 nicht in Ordnung ist. Die
Verwaltung des Bezirksamtes muss eingeschaltet werden. Der katholische Geistliche
muss aus eigener Tasche 1.775,38 RM zum Ausgleich der Schulden zahlen. Nun sind
Pfarrer Brauns Tage in Kaltenbrunn gezahlt. Am 23.03.1932 verlisst er die Markt-
gemeinde und tritt in Hausen seine neue Stelle an. In der Bevolkerung war Pfarrer
Jakob Braun durchaus geschitzt, vor allem wegen seines Einsatzes bei der Regu-
lierung der Haidenaab, weil dadurch in den unsicheren 1920er Jahren viele Kalten-
brunner eine zusitzliche Verdienstmoglichkeit hatten.

Bereits am 13.04.1932 erscheint mit dem neuen Pfarrer Johann Fenk® der richti-
ge Mann fiir die Lésung der anstehenden Aufgaben und Probleme. Bemerkenswert
ist sein Lebenslauf: Er war Offizier bei der kimpfenden Truppe im ersten Weltkrieg
bei Einsitzen in Polen, Serbien und in Verdun. Im Osten gerat er bei der Brussilov-
Offensive verwundet in russische Gefangenschaft. Er liberlebt die Strapazen mehre-
rer Gefangenenlager, bis er Anfang 1917 mit einem Transport in ein Lager Sibiriens
nahe der mandschurischen Grenze iiberfiihrt wird, wo er im Winter bei — 50° Grad
zu Arbeitseinsitzen herangezogen wird. Im Juni 1918 wird er zwar in die Heimat
entlassen, doch wegen der Biirgerkriegsunruhen kommt er nur bis Irkutsk, wo er
sich eineinhalb Jahre mit allerlei Arbeiten durchschlagen muss. Als er Kontakt zu
einem schwedischen Diplomaten bekommt, wird ihm die Méglichkeit eréffnet, iiber
Wiladiwostok — die Reise dorthin dauert allein schon mehr als zwei Monate — per
Schiff die Heimreise nach Hamburg anzutreten.

In Kaltenbrunn lebt sich Pfarrer Fenk sehr schnell ein und geht tatkraftig vom
ersten Augenblick an ans Werk. Seinem Bischof berichtet er iiber seine ersten Ein-
driicke®: ,Die Leute sind wirklich gut®. Der ,Kirchenbesuch ist vorziiglich“. Mit
dem protestantischen Pfarrer gibt es keine Schwierigkeiten; ,ich bin um diesen
Pfarrer recht froh“. Hier gibt es ,,recht gute Lehrkrifte, ich kénnte mir kaum besse-

8 BZAR, Pfarrakten Kaltenbrunn Nr. 26 Bericht vom 20.11.1931.

8 BZAR, Pfarrakten Kaltenbrunn Nr. 26, Bericht vom 20.12.1931.

% BZAR, Johann Fenk, geb. 04.12.1891 in Vilseck, Priesterweihe 1922, von 1922-1932 Kap-
lan in Selb, Weiden-St. Josef und Regensburg-Dompfarrei.

% BZAR PA Johann Fenk, Bericht vom 09.05.1932.
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re wiinschen“. Bei der Werktagsmesse fehlt kaum ein Kind, obwohl manche 45
Minuten gehen miissen. Sorgen bereitet ihm allerdings die Bauplatzfrage fiir die neue
Kirche: ,Wenn ich auf dem Marktplatz baue, so ist Feuer im Dach. Jetzt wiirde
gleich daneben in der Hiuserfront ein Anwesen frei, wo man auch etwas zuriick-
riicken konnte. Der Platz wire gut“. Er bittet um eine Besichtigung, um die neue
Situation in Augenschein zu nehmen. Das Bischofliche Ordinariat reagiert umge-
hend auf die neue Sachlage und gibt Pfarrer Fenk die Genechmigung zum Ankauf des
Grundstiicks Nr. 125 (Ermerhaus) zur Erweiterung der Kirchenbaufliche.

Das Evangelisch-Lutherische Landeskirchenamt in Miinchen hatte in einem Schrei-
ben vom 09.02.1932 an die Regierung der Oberpfalz seine Vorschlige zur Losung
des Simultaneums in Kaltenbrunn unterbreitet: Die alte St. Martinskirche soll in das
Alleineigentum der Evangelisch-Lutherischen Kirchenstiftung Kaltenbrunn iiberge-
hen. Die Katholiken diirfen selbige bis zum Bezug ihrer neuen Kirche mitbeniitzen,
miissten aber solange auch die Unterhaltskosten mittragen. Die Arbeiten zur In-
standsetzung, wie sie das Landbauamt Weiden mit Schreiben vom 22.12.1928 vor-
geschlagen hat, werden zur zukiinftigen Belastung der evangelischen Gemeinde
gehen. Die evangelische Kirchengemeinde von Kaltenbrunn zahlt an die katholische
Gemeinde 25.250 RM, und zwar 10.000 RM bei Baubeginn, 10.000 RM bei Bau-
beendigung und 5.250 RM beim Auszug aus der alten Simultankirche. Der Turm der
alten Kirche solle von der politischen Gemeinde in das Eigentum der evangelischen
Gemeinde iiberfiihrt werden. Der Friedhof und die anderen Vermogenswerte, vor
allem die Grundstiicke, bleiben bis auf weiteres simultanes Eigentum. — Bereits im
Sommer 1930 einigt man sich im Groflen und Ganzen iiber die Aufteilung des
Inventars: Die Altarmensa soll in der Kirche verbleiben; der Hochaltariiberbau samt
Tabernakel aber ohne Antependium wird in das Eigentum der katholischen Kirchen-
stiftung iiberfiihrt. Die beiden Seitenaltire sind sowieso im Besitz der Katholiken.
Die Kanzel samt der Statue des lehrenden Christus soll den Protestanten iibereignet
werden, ebenso die Kirchenbestuhlung, die Glocken, die Turmuhr und die Orgel. So
kann am 16.10.1932 der Vertrag zur Aufldsung des Simultan-Eigentums an der alten
Martinskirche von den drei Kirchenverwaltungen unterzeichnet werden. Ein hartes
Stiick Arbeit war geschafft.

Nun geht Pfarrer Fenk mit Tatkraft und Elan an den Bau der neuen Pfarrkirche.
Mit den Vorentwiirfen des Georg Holzbauer unzufrieden, wechselt er den Archi-
tekten aus und betraut Max Wittmann, Regensburg-Schwabelweis, mit der Planung.
Da eine groflere Bebauungsfliche zur Verfiigung steht, wird das Kirchenprojekt um
90° Grad nach Norden gedreht und in die Flucht der Hiuserzeile eingeordnet. Das
neue Gotteshaus mit einem umbauten Raum von 6.365 Kubikmeter soll 400 Sitz-
plitze erhalten. Die gesamten Baukosten werden auf 57.500 RM geschitzt. Dekan
Fleischmann, Weiden, nimmt am 06.06.1933 die Grundsteinlegung vor. Nach einer
Bauzeit von einem halben Jahr meldet der ,,Oberpfilzer Kurier, Weiden, am 11.10.
1933 die Fertigstellung der neuen Kirche, die tags darauf von Dompfarrer Michael
Hofner, Regensburg, benediziert wird. Grofziigige Spender haben sich gefunden:
Pfarrer Fenk und seine Angehérigen zahlen die Unkosten der neuen Marienglocke;
der ehemalige Pfarrer Lettl, Vohburg, spendet 2.150 RM fiir die grofie Gottvater-
Glocke; er ibernimmt auch die Kosten der Turmuhr. In einem Bettelbrief vom Sep-
tember 1933 sucht der Pfarrherr noch Geldgeber fiir zwei Fenster im Altarraum (200
RM), fiir die Kommunionbank (100 RM), den Sakristeischrank (150 RM), die
Kanzel (400 RM), die Kreuzwegbilder (je 80 RM), den Beichtstuhl (250 RM), den
Altar der Kriegergedichtniskapelle (500 RM), den Glockenstuhl (600 RM) und fiir
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die Renovierung eines schadhaften Seitenaltars (500 RM). Schlieflich wiinscht sich
Pfarrer Fenk noch einen neuen Kelch, der mit 200 RM zu Buche schligt.

Nicht einfach war die Finanzierung des Kirchenneubaus: Die evangelische Kirchen-
gemeinde war siumig in ihren Ratenzahlungen. Die Landeskirchensammlung mit
2.006 RM und der Zuschuss des Bonifatiusvereins Regensburg mit nachweisbaren
700 RM blieben weit unter den Erwartungen. Doch die allgemeine Spendenfreudig-
keit der Kaltenbrunner Katholiken war sehr groff, wie Pfarrer Fenk bestitigte.
Schlieflich brachten die Zuschiisse aus Kirchensteuermitteln den erforderlichen
Finanzbedarf auf. Die Weihe der neuen St. Martinkirche vollzog Bischof Dr. Michael
Buchberger am 02.09.1934 fast zeitgleich mit der neuen Kirche in Kohlberg. 1934
wurde das simultane Stiftungsvermégen geteilt, was die Regierung fiinf Jahre spiter
bestitigte. Bereits zu Beginn des Jahres 1935 war die neue Siemann-Orgel spielbe-
reit. Mit einem gewissen Stolz stellte man 1936 fest, dass man in finanzieller Hinsicht
die Situation im Griff hatte und dass die Protestanten mit der alten Kirche dreimal
so viel Schulden hitten als die Katholiken mit ihrem neuen Gotteshaus.

Fiir die Innenausstattung zog man den Regensburger Kunstmaler Georg Winkler
zu Rate. Bereits im September 1933 meldet der Regensburger Goldschmied Josef
Ebentheuer® dem Pfarrer von Kaltenbrunn, dass ihm Winkler eine Skizze fiir den
neuen Tabernakel gezeigt hitte. Mit dem Motiv der Verkiindigung Mariens® auf den
Metalltiiren in ,neuzeitlicher Art getrieben® sei er einverstanden. In einem weiteren
Brief® betonte der Handwerksmeister, dass er sich, was die Grofle des Tabernakels
angeht, nochmals mit Georg Winkler beraten will. Verirgert iiber die Aufiengestal-
tung des Tabernakels reagierte das Landesamt fiir Denkmalpflege®. Die Kunstsach-
verstindigen hatten eine zweitiirige Anlage mit den Motiven: IHS, Alpha und
Omega oder Weinrebe und Ahre vorgeschlagen. Doch Fenk, Winkler und Eben-
theuer hatten wegen der Benedizierung der Kirche etwas voreilig gehandelt.

Georg Winkler hatte zweifellos schon Monate vorher Kontakt zum Kirchenbau in
Kaltenbrunn, wenngleich seine Briefe”, von denen das Pfarrarchiv Kaltenbrunn
noch acht verwahrt, aus spiterer Zeit stammen. Wie kam es zu den Arbeiten Wink-
lers in der nérdlichen Oberpfalz? Folgender Sachverhalt dringt sich auf: Johann
Fenk war vor seiner Versetzung nach Kaltenbrunn Kaplan in der Dompfarrei Re-
gensburg und kannte aus unmittelbarer Nihe die Titigkeit Winklers in der Anto-
niuskirche. Zudem war Dompfarrer Michael Hofner Vorsitzender des Kirchen-
bauvereins St. Anton, Regensburg, und hatte als solcher gerade in jenen Jahren mit
Winkler wegen dessen Malereien abzurechnen. Fenk hat wohl Winkler persénlich
kennen und seine Kunst schitzen gelernt.

Der erste Auftrag Winklers fiir Kaltenbrunn sind die Kirchenfenster. Die Arbeiten
diirfte er nach Beendigung seiner Titigkeit in St. Anton begonnen haben. Die Kunst-
anstalt fiir Glasmalerei Hans Schwarzmayr, Regensburg, hat in der Zeit von Juli bis
November 1933 in mehreren Kisten eine Menge Glas und Eisenteile per Bahn nach

* PfAr Kaltenbrunn, Brief Josef Ebentheuers vom 01.09.1933.

¥ Das gleiche Motiv findet sich auch auf den Innentiiren des Tabernakels in der Pfarrkirche
St. Anton zu Regensburg, den ebenfalls Georg Winkler entworfen hatte.

%8 PfAr Kaltenbrunn, Brief Josef Ebentheuers vom 14.10.1933.

8 SeA Amberg / BA Neustadt/WN Kaltenbrunn, verschiedene Schreiben vom 13.10.1933,
4.4,, 2.5, 8.5., 27.5.1934.

*" PfAr Kaltenbrunn, Briefe Georg Winklers an den Pfarrer von Kaltenbrunn vom 18.10.
1933; 07.12.1933; 05.03.1934; 23.03.1934; 15.05.1934; 14.06.1934; 18.07.1934; 30.08.1934.
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Kaltenbrunn expediert, was in siecben Frachtbriefen festgehalten ist. Aufschlussreich
zihlt Hans Schwarzmayrs Rechnung vom 15.09.1933 alle Einzelheiten auf:

10 Schifffenster 1.700 RM
2 Presbyteriumfenster (gelb antik) 128 RM
1 Rundfenster Hochaltar 60 RM
1 Rosette Herz Jesu Empore 270 RM
1 Fenster Guter Hirte 100 RM
1 Taufkapellenfenster Taufe Christi 250 RM
1 Taufkapellenfenster blau antik 80 RM
3 Kriegerfenster 300 RM
1 Rundfenster beim Eingang 80 RM
3 Oratorienfenster Sechseckverbleiung 54 RM
6 Sakristeifenster Viereckverbleiung antik 61 RM
2 Oratorienfenster Viereckverbleiung 15 RM
1 Fenster Viereckverbleiung 5RM
simtliche Liiftungsbeschlige 16 RM

3.119 RM

Die Arbeiten an den Kirchenfenstern waren in der Jahresmitte 1933 abgeschlossen.
Signiert ist das erste Bild vorne links mit ,Gg. Winkler, Glasmalerei Schwarzmayr
Regensburg 1933“. Es zeigt die heilige Agnes, die Patronin der Frauenjugend, mit
Lamm und Martyrerpalme vor dem Hintergrund einer altrémischen Basilika. Der
Heiligen mit verhaltenem Blick neigen sich von oben vier Engel zu. Das nichste
Fenster zeigt Maria als die ohne Erbsiinde empfangene Jungfrau in strenger andich-
tiger Haltung in doppeltem Sternenkranz von der Geisttaube iiberschattet; ihr jubeln
zu Fiiflen zwei kleine Engel zu. Mehr Lebendigkeit zeigt das Bild der Heiligen
Familie. Die Idylle zeigt Maria am Spinnrocken, Josef, den Zimmermann mit Holz-
stiick und Hobel, wihrend der Jesusknabe sich bereits eilfertig mit einer Handsige
beschiftigt. Kaiser Heinrich mit Krone, Szepter, Reichsapfel und einem reich mit
Edelsteinen besetzten Gewand vor dem Bamberger Dom mag daran erinnern, dass
aus der Pfarrei Vilseck, die lange Zeit zum Hochstift Bamberg gehorte, einige kleine
Ortschaften am Westrand 1913 zur Tochterpfarrei Freihung kamen. Die heilige The-
resa von Avila mit flammendem Herzen, einem offenen Buch und der Feder in den
Hinden vor einer mittelalterlichen Stadtkulisse, wendet ihren mystischen Blick nach
oben und erinnert an ihre tief griindenden geistlichen Schriften. — Auf der Ostseite
des Kirchenschiffs beginnt die Heiligendarstellung mit dem fast miadchenhaft wir-
kenden jungen Tarcisius, der durch ein vergittertes Fenster den gefangenen Christen
den Leib des Herrn reicht; Martyrerpalmen umrahmen ein Hostiensymbol. Den hei-
ligen Georg hat Winkler als mittelalterlichen Ritter dargestellt mit Stirnreif und hin-
gendem Schwert, der seine Lanze kraftvoll einem Feuer speienden Drachen in den
Leib stofit. Majestitisch wirkt der Gnadenstuhl; als Gottkonig wendet Gottvater sei-
nen gekronten Sohn mit offenem Herzen und ausgebreiteten Armen liebevoll den
Menschen zu, wihrend die Geisttaube iiber ihnen schwebt. Nicht energisch und
selbstbewusst, eher mit frommem Blick zeigt sich Johannes der Tiufer mit der lin-
ken Hand auf das Lamm weisend: ,Seht das Lamm Gottes, das der Welt Siinde
trigt®. Das letzte Fenster auf der Empore zeigt in der braunen Kapuzinerkutte den
heiligen Bruder Konrad von Altotting, dessen Silhouette auf dem Hintergrund er-
kennbar ist, wie er einem Bettler Brot aus seinem Korb reicht; er war kurz zuvor
1930 selig gesprochen worden.
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Winklers grofie Kirchenfenster von Kaltenbrunn gehéren sicher nicht zu seinen
besten Arbeiten. Die Raumaufteilung ist wenig gliicklich, das obere Drittel bleibt
kiinstlerisch ungenutzt, so dass die dargestellten Heiligen gleichsam im Fensterrah-
men auf den Boden gestellt ungemein statisch wirken. Thnen fehlt der persénliche
Ausdruck und jene Lebendigkeit, die wir bei Winkler andernorts bewundern kon-
nen. Manche Darstellungen wirken klischeehaft, zu sehr dem frommen Sinn zuge-
wandt. Das gilt auch fiir die Herz Jesu-Rosette iiber der Orgelempore, wo der auf
einem Himmelsbogen thronende Christus mit gedffneten Armen sein Herz dem
Beschauer darbietet.

Ansprechender zeigt sich der gute Hirt in einem kleinen Fenster nahe dem Beicht-
stuhl, der niederkniet und ein verirrtes Schaf aus den Dornen befreit. Der dunkle
Hintergrund ldsst die Gestalt Christi mit dem Lamm markant hervortreten. In der
Taufkapelle finden sich noch schmale Fenster, deren mittleres die Taufe Jesu durch
Johannes den Tiufer thematisiert; iiber der Szene am Jordan schwebt die Geist-
taube. Die beiden anderen Fenster zeigen einen Schutzengel, der einen Buben be-
schiitzt, wihrend der heilige Martin diesmal seinen Mantel mit einem kleinen Mid-
chen teilt. Die letzteren sind scheinbar kurzfristig nachgeliefert worden. Erhalten hat
sich noch in der Kriegerkapelle ein rundes Monogrammfenster mit vier Friedens-
tauben und den Buchstaben ,,JCXC*®, die sich auch iiber dem Hochaltar in St. Anton
finden. In einem weiteren Fenster ist ausdrucksstark ein kniender Soldat in der
Uniform und Ausriistung des Ersten Weltkriegs zu sehen, der vor einer in einem
Strahlenkranz gefassten Pieta seine Hinde zum Gebet faltet.

Damit haben sich die Arbeiten Winklers fiir Kaltenbrunn nicht erschopft. In
einem Brief vom 07.12.1933 schligt Winkler dem Pfarrer noch folgende Malereien
fir die neue Pfarrkirche vor: ,Chorbogen, Lamm Gottes mit vier Engel und die
Leibung des Bogens mit Caseinfarben; Bemalung der Holzdecke mit Kreuz und
Evangelistensymbolen ... Bemalung des Gewdlbes der Tanfkapelle, Ornamente an
den Winden, Monogramme in Caseinfarben; Fiillungen in der Kanzel mit Christus,
Petrus und die vier Evangelisten in Art Intarsia gebeizt“. Sodann weist er noch hin
auf den Umbau des Hochaltars und des Tabernakels, sowie auf die Zeichnung fiir das
Relief an der Tabernakeltiir mit der Darstellung der Marii Verkiindigung. — Die aus-
gefiihrten Arbeiten am Chorbogen und an der Holzdecke sind bei einer spiteren
Renovierung iibertiincht und tiberstrichen worden. Nach dem Abbruch der Kanzel
sind auch die Holztafeln mit den Intarsia-Arbeiten verschwunden. Die vier Evan-
gelisten wurden vor kurzem aufgefunden und sind an der Westwand der Krieger-
kapelle angebracht worden. Nicht vorhanden ist die Ausmalung der Taufkapelle.

Im Friihjahr 1934 begann man mit der Vorbereitung neuer Kreuzwegtafeln, die
insgesamt mit 500 RM veranschlagt waren. In einem Schreiben vom 23.03.1934 ent-
schuldigt sich Georg Winkler noch bei Fenk, dass er fiir die Fastenzeit die Stations-
bilder nicht mehr liefern kénne. Wegen anderer Arbeiten hitte er bislang nur die
vierte und die zwolfte Station fertig stellen kénnen. Doch bereits am 15.05.1934
meldet er: ,Die Bilder sind nun in der Kiste verpackt und gehen Mittwochvormittag
weg. Ich hoffe, dass Sie noch vor den Feiertagen in ihrem Besitz sein werden. Einige
der Tafeln hatte ich bei Hw. Herrn Bischof zur Ansicht; sie sollen ihm sehr gefallen
haben®®'. Er wolle sich erst an Ort und Stelle entscheiden, ob man die Bilder beizen
soll. Wahrscheinlich ist das nicht geschehen. Jedenfalls wurden die nicht imprignier-

! PfAr Kaltenbrunn, beide Briefe Winklers vom 23. Mirz 1934 und vom 15. Mai 1934 im
Original.
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ten Bildtafeln bald unansehnlich und verloren an Qualitit. Bei der Kirchenrenovie-
rung 1975 gab man sie in die Hand des ortsansissigen Kiinstlers Hans May-Kor-
bach. Als sie nach einem Jahr zuriickkamen, waren sie farblich verindert und mit
~MK* signiert. May-Korbach unterlief dabei aber eine Unachtsamkeit; denn bei der
zwolften Station iibersah er die Worte ,EV MATTH 27¢, die eindeutig die Hand-
schrift Winklers tragen. In vier Briefen beschiftigt sich Winkler mit dem Kalten-
brunner Kreuzweg und offenbart dabei eine gewisse Unentschlossenheit. Immer
ging es ihm um das Beizen und um eine mogliche Verbesserung. Er meint, ,dass die
Stationen in Rahmen, die nach der Decke in Rot gestimmt sind, farbiger wirken als
in Schwarz und Grau“. Hier zeigt sich, dass Winkler wie in St. Anton die Gesamt-
wirkung der Innenausstattung im Auge hatte. Auch um kleine Einzelheiten kiim-
mert er sich wie um die Bestellung der Bronzenummern.

Am 14.06.1934 meldete Winkler dem Kaltenbrunner Pfarrer: ,Fiir das Bild in der
Kriegerkapelle habe ich die Kartons fertig und erst dabei habe ich mir von der Arbeit
und Grofle des Bildes eine genaue Vorstellung gemacht, und dass es um den Preis
von 250 Mk unméglich ist, dies dort an der Wand auszufithren. Urspriinglich dach-
te ich an eine groflere Summe, aber unter 500 Mk ist es leider unméglich®. Er will
aber dem Pfarrer entgegenkommen und ,auf Zahlung nicht dringen®, das kénnte
noch ,nach Jahresfrist geschehen®. — Die Ausstattung von Kriegergedachtnisaltiren
war Winkler ein Anliegen. Wie in Betzdorf war es auch hier die Kreuzigungsszene,
die er als Trostbild in den Mittelpunkt stellte. Das Gemalde in der Kaltenbrunner
Kriegerkapelle ist tibertiincht worden.

In Kaltenbrunn riickt Winkler deutlich von der Totalausmalung einer Kirche ab.
Seine Kunst wird zuriickhaltender. Trotz der drei barocken Altire strahlt die Kirche
in ihrer Schlichtheit und mit den Winkler-Bildern Harmonie aus.

7. Batzhausen

Die Gliubigen der Gemeinde Batzhausen (D. Eichstitt), im Oberpfilzer Jura zwi-
schen Parsberg und Neumarkt gelegen, bemiihten sich lange Zeit um den Neubau
ihrer Pfarrkirche. Als endlich die Finanzierung gesichert war, begann man mit den
Bauarbeiten. Am 27. Mirz 1933 feierte man in der alten kleinen Kirche den letzten
Gottesdienst; noch am gleichen Tag begann man mit den Abbrucharbeiten™. Dabei
verschonte man den Kirchturm; er sollte als Wahrzeichen der Gemeinde erhalten
bleiben. Ganz behutsam und sparsam ging man zu Werke. Die brauchbaren Steine
schaffte man beiseite, um sie beim Neubau wieder zu verwenden.

Pfarrer Josef Bengel, T 1950 als Pfarrer von Wolframseschenbach, konnte als
Architekt Max Wittmann, Regensburg-Schwabelweis, gewinnen, der zur gleichen
Zeit die Kirche in Kaltenbrunn bei Weiden baute und der uns drei Jahre spiter in
Treffelstein begegnen wird. Der Grundriss und die Raumaufteilung der drei Kirchen
ihneln einander sehr. Es sind helle, freundliche, reichlich mit Licht durchflutete
Hallen, die cine wiirdige Innenausstattung fordern. Wihrend man in Kaltenbrunn
die drei Altire aus der Simultankirche in den Neubau iiberfithrte, ging man in
Batzhausen neue Wege. Der vom Pfarrer und Architekt bestellte Regensburger Bild-
hauer Guido Martini legte am 21. August 1933 dem Bischéflichen Ordinariat Eich-
stitt einen Entwurf fiir den Hochaltar vor”, der im Wesentlichen eine Kreuzigungs-

92 PfA Batzhausen, Dorf und Pfarrei Batzhausen.
9 Dibdzesanarchiv Eichstitt, Pfarrakten Batzhausen 1. 2.
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gruppe in Lebensgrofie beinhaltet, die der Altargestaltung in der Kapelle des Regens-
burger Priesterseminars gleicht. Martini fiigte seinem Plan eine Beschreibung bei:
»Mit wenig Mitteln haben wir versucht, einen eindrucksvollen Hochaltar zu schaf-
fen. Der den Altar beherrschende Gedanke ist der Opfertod Christi am Kreuz. Am
Tabernakel ist das Geheimnis der Menschwerdung und Wandlung durch eine plasti-
sche Darstellung versinnbildlicht. Die Mensa, sowie der Aufbau hinter dem Taber-
nakel fiir die Kreuzigungsgruppe, ist Marmor. Der Tabernakel, der immer aus Eisen
ist, der Expositionsthron, die Leuchterbinke und die beiden anbetenden Engel links
und rechts bestehen aus Holz und sind vergoldet. Die Ausfiihrung der lebensgrofien
Kreuzigungsgruppe ist Lindenholz, vergoldet und patiniert*.

Der Hinweis™ auf die Titigkeit Winklers in Batzhausen wurde bestitigt, als sich
im Pfarrarchiv Kaltenbrunn ein Brief Winklers an Pfarrer Fenk fand: ,Sie werden die
Ankunft der Kreuzwegbilder erwarten. Da ich vom Herrn Pfarrer in Batzhausen
gedringt wurde, habe ich ihm die erste Serie zugesagt“*. Pfarrer Fenk wird auf die
zweite Serie vertrostet. Beide Kreuzwege sind zur gleichen Zeit entstanden und
haben in kiinstlerischer Hinsicht vieles gemeinsam: den waagrechten Umriss, wobei
der Batzhausener von gréflerem Format ist, und die auffallend metallige Farb-
gebung, die Winkler sonst nirgends mehr verwendet, was vor allem beim Kreuzes-
holz in die Augen fillt, das er in leuchtendem hellgriin hilt. Beide Kreuzwege sind
szenisch gestaltet, nicht auf die Christusgestalt beschrinkt. Um den leidenden Chris-
tus gruppiert Winkler ein Ensemble von teilnahmslosen und mitleidvollen Men-
schen, deren Gesichter ausdrucksstarke Portraitstudien sind. Bei der Verurteilung
schaut Pilatus an Jesus vorbei, sein Blick fillt auf die fordernden Hinde der aufge-
brachten Menschenmenge, der er mit seinem Urteil willfihrig entgegenkommt. Aus-
drucksvoll stellt der Kiinstler in der zweiten Station Christus dar, der sein Kreuz
bewusst und entschlossen entgegennimmt, wihrend einer der Pharisier beckmesse-
risch die Griinde seiner Verurteilung an den Fingern abzihlt. Feinsinnig zeichnet er
die Begegnung Jesu mit seiner Mutter, die den Anschein erweckt, als wollte sie sein
Leiden auf sich nehmen. Thren Liebesdienst anerkennend beugt sich Christus zu der
vor ihm knienden Veronika herab. Bis ins Detail geht Winkler bei der Kreuzigungs-
szene, wo ein Bub dem Henker die Nigel hinreicht, und bei der zwdlften Station
stellt er nicht Maria und Johannes unter das Kreuz, sondern erinnert an das Psalm-
wort: ,Sie verteilen unter sich meine Kleider und werfen das Los um mein Gewand*
(Ps 22,19). Niedergeschlagenheit und Ratlosigkeit umgibt die Trauernden bei der
letzten Station. Seinem narrativen Stil bleibt Winkler treu. Der Kreuzweg von Batz-
hausen ist sehr emotional gestaltet. Im Unterschied zu Kaltenbrunn hat er seine
urspriinglichen Farben bewahrt.

Winkler hat in Batzhausen auch die Chorbogenwand gestaltet. In den Scheitel-
punkt setzte er das Lamm Gottes, zu beiden Seiten die Schafe, die zur Mitte drin-
gen: ,Das Lamm erloste die Schafe“ — ein altchristliches Motiv, das sich in den
Mosaiken einiger altrémischer Basiliken wiederfindet, wie in San Clemente und
Santa Prassede. Sicher hat Winkler diese Vorbilder gekannt, in seiner Studienzeit
hatte er 1906 eine Bildungsreise in die Stadt der Pipste unternommen. Mit Vorliebe
hat Winkler die Chorbogenwinde programmatisch bemalt, so auch in Regensburg-
St. Anton, Kaltenbrunn, Rinkam, Steinberg und Treffelstein. Die Malerei in Batz-
hausen wurde bei der Kirchenrenovierung 1994/1995 iibertiincht. Ob das Glas-

* Dafiir danke ich Stefan Reichmann, Regensburg.
 PfA Kaltenbrunn, Brief Winklers vom 23.03.1934.
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fenster ,Die Taufe Jesu“ ein Werk Winklers ist, muss offen gelassen werden; jeden-
falls hat er dieses Thema auch in Regensburg-St.Anton und Kaltenbrunn bearbeitet.

Der Kirchbau in Batzhausen schritt riistig voran, am 28. Mai 1933 fand die Grund-
steinlegung statt, am 26. Oktober bereits die Kirchweihe; damals marschierte im
Kirchenzug auch die Hitlerjugend und die SA mit, was diese zu jener Zeit auch noch
andernorts taten; ein Jahr spiter hatten die Nationalsozialisten diese Anbiederung
nicht mehr nétig. Winkler diirfte die Chorbogenwand bereits 1933 gestaltet haben,
was er auch in der Regensburger Antoniuskirche vor der Weihe der Kirche getan hat.
Die Bilder der Kreuzwegstationen stammen aus dem folgenden Jahr; die siebte und
die zwdélfte Station sind signiert und datiert: ,Gg. Winkler 1934“. Die Studien der
Passion Christi in Batzhausen sind Andachtsbilder. Der Kiinstler will den betenden
Betrachter in das Geschehen am Berg Golgotha mit einbeziehen, was ihm vortreff-
lich gelungen ist.

8. Regensburg — St. Cicilia

Mit Datum vom 6. August 1934 teilt Stadtpfarrer P. Gabriel OSA dem Bischof-
lichen Ordinariat mit: ,Die Kirchenverwaltung von St. Cicilia hat beschlossen, das
Presbyterium der Pfarrkirche kiinstlerisch ausstatten und ausgestalten zu lassen. Der
Entwurf des Kunstmalers Georg Winkler von hier ist am meisten der gestellten
Aufgabe gerecht geworden.“”

Im Pfarrarchiv von Kaltenbrunn findet sich ein Brief Georg Winklers, den er
wenig spater am 30. August 1934 an Pfarrer Fenk geschrieben hat und ihm voll
Freude seine neue Herausforderung kundmacht: ,Zurzeit habe ich den Chor der
hiesigen Cicilienkirche auszumalen und soll damit am 20. Oktober fertig sein. Auch
der Altar wird riickwirts verbreitert, da er gar so unbedeutend im Raum steht.
Wandverkleidung und anderes Chorgestiihl. Ich freue mich besonders, weil ich die
Arbeit erst nach langen Konkurrenzkimpfen, besonders mit Miinchen, bekommen
habe.“

Die Konkurrenten Winklers verrit uns eine Notiz in der Chronik des Augusti-
nerklosters St. Cicilia. Sie offenbart uns auch, mit welch mihevoller Sorgfalt die
Verantwortlichen an die Erneuerung der Cicilienkirche herangegangen sind: ,,Die
Zeit von April bis September war ausgefiillt von Sorgen, Widerwirtigkeiten und
Freuden betreffs der Ausgestaltung des Presbyteriums der Kirche. Am schwierig-
sten war die Auffindung des Kiinstlers fiir die nicht leichte Aufgabe. Vorschlige
waren eingeholt von Karl Roth, Miinchen, Georg Winkler, Regensburg, Guido Mar-
tini, Regensburg und Erwin Schéppl, Regensburg. Nach schwerem Kampf erhielt
den Auftrag Georg Winkler, Regensburg. Er lief sich gewinnen und erwirmen fir
die Ideen und Gedanken, die auf Grund liturgischer Haltung bei einer solchen Auf-
gabe sichtbar werden miissen. Der geistliche Auftraggeber war von Mai bis Sep-
tember fast tiglich in der Werkstatt ein liebart aufgenommener Gast und Berater. Es
kam wirklich das Wunder einer gegenseitigen geistigen Befruchtung zustande. Un-
mittelbar nach dem Maria-Trost-Fest begannen die Arbeiten in der Kirche und
waren zu Ende auf Kirchweih. Winkler erhielt auf Kirchweih 3.000 RM in bar, die
anderen Kosten betragen ca. 4.000 RM*.

Der Miinchner Karl Roth scheint also der ernsthafteste Konkurrent gewesen zu
sein, Guido Martini wire wohl nur fiir Bildhauerarbeiten in Frage gekommen und
die Zeit des Malers Erwin Schoppl kam erst nach dem Krieg. Winkler nahm die

% BZAR Pfarrakten Regensburg — St. Cicilia Nr. 2.
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Arbeiten sofort in Angriff und schaffte es, das Zeitlimit einzuhalten. Im Oktober
feierte die Pfarrgemeinde das Kirchweihfest, von dem der ,Bayerische Anzeiger*”
ausfiithrlich und mit tiberschwinglichen Worten berichtete. In dem Bericht werden
uns interessante Einzelheiten mitgeteilt: Renoviert wurde das Presbyterium der
Cicilienkirche. Die Grundgedanken der Neugestaltung und die Vorgaben fiir die
kiinstlerische Ausfiihrung stammen von Stadtpfarrer P. Gabriel, die er bei drei Abend-
andachten vor dem Fest seinen Pfarrangehorigen erlauterte. Ausgangspunkt der Re-
staurierungsarbeiten war die als unzureichend empfundene Altarsituation. Die Wir-
kung des relativ kleinen Hochaltars sollte besser zur Geltung kommen. So errichte-
te man eine nach vorne offene Siulenreihe mit krénendem Querbalken, die sich den
Unmrissen des Altars anpasste. Die Siulen hinterlegte man mit einem Vorhang in
gerafften Falten, der in den jeweiligen liturgischen Tagesfarben ausgewechselt wer-
den konnte. Die Chorstithle zu beiden Seiten des Altars wurden in Marmor ausge-
fiihrt, desgleichen die Wandverkleidung in der Rundung des Presbyteriums.

Nun musste auch die Halbkuppel des Altarraums neu gestaltet werden. Da nun
kam Georg Winkler zum Zuge, weil man einer Ausmalung den Vorzug gab. Diese ist
programmatisch und entstammt wieder den Ideen von Stadtpfarrer P. Gabriel: , Auf
dem leuchtenden Himmelsbogen thront in majestitischer Gestalt Gott Vater. Auf
seinem Haupte trigt er die dreifache Krone seiner dreipersénlichen Gottheit. In wei-
ten Falten fallt sein glinzendes Gewand. Seine Fiifle ruhen auf der Schopfung seiner
Allmacht und Giite, der Weltkugel ... Voll Erbarmen breitet er die Hinde aus ...
Aus der Mitte der Gestalt entschwebt ... das Sinnbild des Heiligen Geistes, die
Taube“”. Die Hinde Gott Vaters zeigen auf den Altar, auf dem das Opfer Christi
gegenwirtig wird.

Auf halber Hohe des Altarraums hat Winkler vier Kirchenviter dargestellt. Diese
sind ,gruppiert zwischen je zwei fruchttragenden Palmen, die das aufrechte und
fruchtbare Streben zu Gott versinnbildlichen®. Auch hier hat wiederum P. Gabriel
die Auswahl getroffen. Den Gliubigen prisentieren sich der Bischof und Kirchen-
lehrer Augustinus, der Papst Gregor der Grofle, der Bischof und Kirchenlehrer
Ambrosius und der Patriarch von Konstantinopel Johannes Chrysostomus. Diese
werden mit den Vorgaben der Pfarrei und dem Genius Loci der Cicilienkirche in
Verbindung gebracht. Der Gottsucher Augustinus hat den Augustinermonchen die
Ordensregel geschenkt. Winkler musste das ilteste Bild des Kirchenvaters, ein
Fresko aus dem 6.Jahrhundert, das ihn in rémisch, alt-christlichem Gewand zeigt,
als Vorlage nehmen. Papst Gregor forderte vor allem den Choralgesang. So nimmt
seine Abbildung Bezug zur nahen Kirchenmusikschule, die den Bau der Cicilien-
kirche initiiert hat. Die Wiedergabe des Kopfes entspricht dem iltesten Bild Gregors
in seinem viterlichen Palast in Rom. Bei der Abbildung des Ambrosius weist P.
Gabriel auf eine Anekdote im Leben des Heiligen hin, der veranlasst ,durch einen
Notfall, dem katholischen Volk fiir alle Zeiten das Recht zusicherte, im Volksgesang
an der Liturgie tatigen Anteil zu nehmen und damit den Reichtum des Gottes-
dienstes zutiefst zu erfassen. Auch die Wiedergabe des Kopfes des heiligen Ambro-
sius lehnt sich an das ilteste Ambrosiusbild in San Ambrogio in Mailand an“”. Nun
hitte man eigentlich als vierten abendlindischen Kirchenvater den Hieronymus er-
wartet. Doch die Darstellung des Johannes Chrysostomus bringt einen véllig neuen

:: Bayerischer Anzeiger Ausgabe A, Regensburger Anzeiger 1934, Nr. 208 und 210.
Ebd.
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und fiir die damalige Zeit duflerst ungewéhnlichen Akzent. Der im griechischen
Bischofsgewand, mit wallendem Bart und mit erhobenen gefesselten Hinden abge-
bildete Patriarch von Konstantinopel ist ,,das Sinnbild heiligster, tiefster Einheit &st-
lichen und westlichen Christentums im heiligen Opfer und ein Beter in Ketten der
einen Kirche, die unser Heiland Jesus Christus gestiftet hat*'®. Dieser kumenische
Briickenschlag ist zweifellos ein beredtes Zeichen fiir den aufgeschlossenen Geist
und die weitsichtige Pastoral der Augustinerchorherren von St. Cicilia, was damals
Vorbildcharakter hatte. Die liturgische Erneuerung, die in den 1920er Jahren ihren
Anfang nahm, wurde in der Gemeinde St. Cicilia friihzeitig erkannt. So erinnerte
man sich auch an die in der Ostkirche vorherrschende Liturgie des heiligen Johannes
Chrysostomus.

Erwihnt werden muss noch, dass lateinische und griechische Zitate aus den Schrif-
ten dieser vier Kirchenlehrer die Apsisrundung oberhalb der Marmorplatten
schmiicken, die Gedanken iiber das Messopfer und den Lobpreis Gottes wieder-
geben. Dieses Programm wurde beim Festgottesdienst mit Bischof Michael Buch-
berger in die Tat umgesetzt. Der Pfarrknaben- und Minnerchor sang unter der
Leitung von Domkapellmeister Dr. Theobald Schrems die Lauda-Sion-Messe von
Palestrina, die Herren der Kirchenmusikschule brachten unter der Leitung von
Direktor Carl Thiel Chorsitze zum Gehér. Und ,,es diirfte auch zum ersten Mal der
Fall gewesen sein, dass dem Pontifex am Altar nicht nur der Chor, sondern die ganze
Volksgemeinde in guter Geschlossenheit respondiert hat. Auch die vom Volke iiber-
nommenen Kyrie und Agnus Dei haben sich in ihrer Einfachheit wiirdig in die
monumentale Feier eingefiigt'®'.

Bei einer weiteren Renovierung in den 1970er Jahren wurden nicht nur die
Ausformungen des Altares, sondern auch die Malereien Winklers thematisch verin-
dert: Der Maler Erwin Schéppl hat die Abbildung Gott Vaters in der Kalotte der
Apsis in einen Christus Pantokrator umgestaltet und die Palmen zwischen den
Kirchenvitern iibertiincht. Geblieben sind die vier Kirchenlehrer, die mit ihrem
Programm heute noch das Leben der Pfarrgemeinde inspirieren wollen'®.

9. Undorf - St. Josef

Undorf, im westlichen Landkreis Regensburg gelegen, war infolge der giinstigen
Verkehrsanbindung durch die Eisenbahn, befordert durch eine grofle Ziegelei und
manch weitere Gewerbeansiedlung eine grofle Ansiedlung geworden. Eine pastora-
le Neuordnung dringte sich auf. Am 22. Dezember 1929 wurde in Undorf unter dem
Vorsitz von Pfarrer Josef Jobst, Deuerling, ein Kirchenbauverein gegriindet'®, der
durch eine Di6zesankirchensammlung (1930) auch die Unterstiitzung des Bischof-
lichen Ordinariats Regensburg fand. Das untere Laabertal war zur gleichen Zeit
durch den Erwerb des Hauses ,Werdenfels“ fiir die Jugendseelsorge ins Blickfeld
der Kirche geraten.

1933 liefen die Bauvorbereitungen an. Architekt Franz Giinthner, Regensburg,
hatte sich auch ,,die kiinstlerische Ausgestaltung und Einrichtung des Kirchenneu-
baus“'* vorbehalten, wie eine Notiz vom 3. August 1933 festhilt. Wegen der Altar-

1 Ehd.

101 Ebd,

"2 Fiir manche Hinweise St. Cicilia betreffend bin ich Frau Camilla Weber dankbar.
'® Festschrift 50 Jahre St. Josef Undorf 1985.

1% StA Amberg, Regierung, Undorf Nr. 8194

369
24



gestaltung nahm man zwar zwei Jahre spiter mit dem Kiinstler Karl Roth, Miinchen,
Kontakt auf, verfolgte aber dieses Ansinnen nicht weiter und vergiitete die geleiste-
ten Vorarbeiten. Gunthners Pline wurden am 10. Mdrz 1934 von Regierungsseite
genehmigt; das Pfarrhaus sollte gleich mitgebaut werden, was aber erst 1936 gelang.
Schlieflich bemiihte man sich noch um Anerkennung als ,Arbeitsbeschaffungs-
mafinahme“. Ausschlaggebend fiir den Baugrund war die Nahe des Schulhauses.
Zunichst musste der Bauplatz eingeebnet werden, sodann erfolgte die Grundstein-
legung am 24. Juni 1934. Anlisslich dieser Festlichkeit wurde ,fiir den Kirchenzug
von Deuerling nach Undorf der Gendarmerie von Deuerling auf Anfrage mitgeteilt,
dass die katholischen Jugendverbinde (einschliefilich Burschenverein) nur ohne
Abzeichen, ohne Uniform und ohne Fahne teilnehmen diirfen; andere Vereine, z.B.
Feuerwehr, Kriegerverein diirfen mit Fahne, Uniform und Abzeichen teilnehmen®,
was einem Schreiben des Bezirksamtes Parsberg zu entnehmen ist'®.

Die Kosten der umfangreichen Baumafinahme berechnete man auf 30.682 RM fiir
die Kirche, 6.293 RM fiir den Turm, 3.025 RM fiir die Sakristei und auf 10.000 RM
fiir das Pfarrhaus. Nach Abschluss der Baumafinahmen soll die Gesamtsumme etwa
das Doppelte betragen haben, weswegen der Pfarrer einen Tadel einstecken musste;
die Pfarrei Deuerling soll aber fiir den Kirchenneubau in Undorf mehr als 60.000
RM aufgebracht haben'®. Im Oktober 1934 ist die neue Kirche im Rohbau fertig
gestellt. Die Arbeiten fiir die Inneneinrichtung werden vergeben. Am 18. August
1935 wird Kirchweih gefeiert, nachdem zuvor die Undorfer Kapelle aus dem Jahre
1875, die ,lediglich fiir die Privatandacht gestattet“'” und benediziert worden war,
abgebrochen worden ist.

Bereits vor der Kirchweihe beauftragte man den Kunstmaler Georg Winkler mit
einzelnen Arbeiten'®. Eine Notiz erwihnt die ,,Bemalung von vier Felder der Orgel-
empore, Bemalung der Kanzel in Freskomalerei, Bemalung des Hochaltars, Sym-
bole: 220,- RM, Bemalung der Wandnische des Marienaltars in Freskomalerei: 170,~
RM. Beiliegende Skizze fiir das Antependium vom Marienaltar wird noch an Ort
gratis ausgefiihrt. Bitte dann um Riicksendung — Gg. Winkler — 21.10.1935%. Spiter
wurde eine weitere Ausgestaltung des Marienaltars durchgefiihrt; denn am 28. Jumi
1940 werden dem Kunstmaler Winkler nochmals 80, RM fiir ,,Lamm Gottes und
Schrift am Marienaltar iiberwiesen. Von den aufgefiihrten Positionen haben sich
nur die Arbeiten an der Holzbriistung der Orgelempore erhalten. Sie zeigen die Por-
talfront der Peterskirche in Rom mit dem Wappen Pius XI., den Regensburger Dom,
die Mutterpfarrkirche Deuerling auf dem Felsplateau und das Wappen Bischof
Michael Buchbergers. Die Hinweise auf Bischof, Pfarrer und Erbauungszeit zeigen
deutlich die Handschrift Georg Winklers. Die Sinnbilder und Zeichen an den
Auflenfeldern der Holzdecke des Langhauses kénnten die oben erwihnten ,,Sym-
bole“ sein.

Georg Winkler scheint in Undorf keinen durchbrechenden Erfolg gehabt zu
haben. Seine Zeugnisse sind spirlich. Dieter Schwaiger gibt auch den Grund dafir
an: ,Auf eine Ausmalung des Presbyteriums musste aus Kostengriinden zunichst
verzichtet werden“'®. Als man spiter die kiinstlerische Ausgestaltung der Kirche
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wieder ins Auge fasste, wandte man sich dem Regensburger Kunstmaler Erwin
Schéppl zu, der nachweislich 1938-1939, sowie 1942-1945 hier titig war. Im Kassa-
Tagebuch der Pfarrei werden folgende Themen aufgefiihrt: Engel, Gottvater, Heilige
Familie, Verlorener Sohn, Petrus, Christus und die Armen Seelen, zwei nicht niher
bezeichnete Wandfreskos, Schriften und Malereien am Bogen. Dabei diirfte es sich
um umfangreiche Malereien gehandelt haben; denn die einzelnen Posten betrugen
zwischen 300,— bis 600,— RM.

1964 standen im Zuge der Liturgiereform des IL. Vatikanischen Konzils in der
Undorfer Kirche einige Renovierungen an. In einer Zeitungsnotiz vom 26. Mai heifit
es: ,Der akademische Kunstmaler Schoppl verstand es ausgezeichnet, dem Bild des
Gottvater im Presbyterium ein ansprechendes Geprige zu geben. Er renovierte fer-
ner die Bilder des Isaias, des Moses und andere und gestaltete die Mariennische neu*.
Ein weiterer Hinweis an gleicher Stelle besagt, dass Schéppl ,schon bei der Er-
bauung der Kirche vor 30 Jahren die Wandbilder geschaffen hat“. Das sind auch die
einzigen Bilder Schéppls, die bis heute erhalten sind; denn 1972 erfolgt im Innen-
raum der Kirche eine weitere Umgestaltung, bei der wohl manches iibertiincht wor-
den ist. An der Ostmauer, verdeckt durch die Orgel, finden sich noch Reste von
Malereien, die nicht eindeutig zu bestimmen sind, aber wahrscheinlich zu Schéppls
Arbeiten gezihlt werden miissen.

Wenn von der Innenausstattung der Undorfer Pfarrkirche die Rede sein soll, diir-
fen die vielfiltigen Arbeiten Guido Martinis nicht unerwihnt bleiben. Bereits in der
Bauphase der Kirche (1934) schuf der Regensburger Bildhauer die beiden Grofi-
figuren Peter und Paul. Martinis Statuen zieren heute noch das Presbyterium und die
Winde des Gotteshauses: Bruder Konrad von Parzham mit Kindern, Schmerzhafte
Muttergottes, Sebastian, Schutzengel mit Kind (1936), Theresia, Aloisius, Wolfgang,
Martin, ein Kreuz (1938), Wendelin, Notburga, Johannes der Taufer (1939). Ledig-
lich die Christusfigur als Sieger und Kénig mit Krone fehlt im Kirchenraum. Die
Figuren sind alle gefasst, vermutlich von Riepl, Pielenhofen, und Bockl, Regensburg-
Weichs, deren Namen im Kirchenbuch erwihnt werden. Die Pfarrkirche St. Josef in
Undorf gibt ein einheitliches Bild vom Kunstverstindnis der 1930er Jahre wider.

10. Treffelstein — Erscheinung des Herrn

Josef Kraus"'® hat in seiner Veréffentlichung iiber die Gemeinde Treffelstein aus-
fiihrlich den Kirchenneubau von 1934 beschrieben, der ich die wesentlichen Daten
entnehmen darf. Die kirchenbauliche Situation in der Grenzlandgemeinde war
schon lingere Zeit unbefriedigend. Unmittelbar nach der Geldentwertung in den
1920er Jahren konstituierte sich im Ort ein Kirchenbauverein, dem das Bezirksamt
Waldmiinchen Ende Mai 1927 mitteilen lie '"': Der Kirchenneubau Déllnitz und die
Kirchenerweiterung Treffelstein bekimen ,aus den Reichsmitteln fiir die Osthilfe
zusammen den Betrag von 30.000,— M“. Da der Verein bereits eine Summe von
5.000,- Mark angespart hatte und die Berechnung der Kosten einer Erweiterung der
Kirche auf 39.500,- M veranschlagt war, machte sich Expositus Josef Kittenhofer,
Schonsee, der fiir Treffelstein verantwortlich war, groffe Hoffnung. Das Bischéfliche
Ordinariat solle mithelfen, dass der Osthilfe-Zuschuss nicht verloren ginge. Der
Kirchenneubau sei absolut notwendig; denn Treffelstein zihle 800 Einwohner und

119 Josef Kraus, Treffelstein, ein Heimatbuch, Gemeinde Treffelstein 1971.

"1 BZAR Pfarrakten Treffelstein Nr. 3.
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aus den umliegenden Dérfern pendeln noch 300-400 Gottesdienstbesucher ein. Der
gut gemeinte Aufbruch verlief jedoch vorldufig im Sande.

Am 1.Juli 1933 trat Expositus Johann Renner in Treffelstein seinen Dienst an. Er
war Kriegsteilnehmer im Ersten Weltkrieg, wurde 1923 zum Priester geweiht und
war als exponierter Kooperator in Schirnding mit dem dortigen Kirchenneubau 1930
betraut. Seinen ersten Eindruck schrieb er mit folgenden Worten nieder: ,1933 kam
ich nach Treffelstein. Eine alte ruinése, viel zu kleine Kapelle fand ich vor® ... ,,Wie-
derum stand der Kirchenbau vor mir®. Die schadhafte Decke der alten Kirche bilde-
te fiir alle Kirchenbesucher eine stindige Gefahr, so dass die Kirche fiir Gottes-
dienste gesperrt werden musste. Eine zur Verfiigung stehende Scheune wurde als
Notkirche eingerichtet und das Allerheiligste in der Wohnung des Expositus aufbe-
wahrt. Am 10. Juni 1934 nahm Expositus Renner die Benediktion der Notkirche vor.
Einen Tag spater zelebrierte er die letzte Messe in der alten Kirche. Am gleichen Tag
noch begann man mit dem Ausriumen und dem Abbruch des alten Gotteshauses.

Am 5. August 1934 war die feierliche Grundsteinlegung anberaumt, die Pfarrer
Kittenhofer vornahm, der vordem neun Jahre lang die Kirchengemeinde Treffelstein
betreut hatte. Die neue Kirche wurde nach den Plinen und unter der Leitung des
Architekten Max Wittmann, Regensburg-Schwabelweis, errichtet. Das Presbyterium
der alten Kirche verschonte er beim Abbruch und integrierte es in den Neubau,
wobei er das neue Kirchenschiff im rechten Winkel baulich anschloss. Architeke
Franz Gilinthner, der scheinbar Vorarbeiten geliefert hatte, bekam eine Vergiitung.
Der Kostenvoranschlag Wittmanns summierte sich auf 51.024,63 RM. Das Ver-
mogen des Kirchenbauvereins betrug 26.614,63 RM, 7.000,- RM erwartete man als
bischéflichen Zuschuss und als Ertrag einer Di6zesankirchensammlung, 6.410,- RM
wollte man als Eigenleistung einbringen und 11.000,- RM als Darlehen aufnehmen.
Bereits nach fiinf Monaten meldete Expositus Renner dem Bischoflichen Ordinariat,
dass der Kirchenbau vollendet sei und bat um die Erlaubnis der feierlichen Benedik-
tion, die Dekan und Pfarrer Mayer, Schénthal, am 18. November 1934 vornahm. Am
gleichen Tag nahm man Abschied von der Notkirche. Expositus Johann Renner zoll-
te grofles Lob und dankbare Anerkennung der ,,ganzen Expositurgemeinde, die bis
zur Fertigstellung des Baues unermiidlich war zu arbeiten und zu opfern und in will-
fihrigster Weise mit ihrem Seelsorger zusammengearbeitet hat“.

Die Konsekration der ,Dreikénigskirche” war fiir den 7. September 1935 vor-
gesehen, musste aber wegen Erkrankung des Bischofs zweimal verschoben werden.
Dadurch kam man mit dem Termin der Ausmalung der Kirche in Konflikt und mel-
dete dem Bischof, dass die Weihe in das Jahr 1937 verschoben werden miisste. Im
Mai 1936 legt Winkler seine Pline vor. Er will den gesamten Altarbogen bemalen,
ferner den Bogen auf der rechten Seite des Kirchenschiffs zum Altarraum der alten
Kirche hin. ,Die Wand des Schiffes soll griinlich getont werden, die Fensterlaibun-
gen sollen eine gelbe Ténung bekommen®, so die Ausfithrungen des Treffelsteiner
Chronisten.

Auf alten Fotos ist das Programm der Bemalung Winklers jedoch umfangreicher.
Den neogotischen Hauptaltar, der mit einer plastischen Krippendarstellung das
Weihnachtsgeschehen erzihlt, umrahmt auf der Altarwand ein grofiflichiges Ge-
milde Winklers, das uns einen Blick in das himmlische Geschehen &ffnet. Sechs
michtige Engel singen den Lobpreis des dreifaltigen Gottes, der im Wolkengebilde
des Scheitelpunkts im Symbol des Gottesauges aufscheint: ,,Sanctus, sanctus, sanc-
tus, dominus Deus Sabaoth, pleni sunt coeli et terra, gloria tua. Hosanna in excelsis“.
— Uber dem Marienaltar der linken Seite nimmt Winkler Bezug auf die Geburt des
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Erlosers im Stall von Bethlehem. Einer gréfleren Gruppe von Hirten inmitten von
Schafen verkiindigt die Engelsschar die Weihnachtsbotschaft: ,Fiirchtet euch nicht;
denn seht ich verkiindige euch eine grofle Freude“(Lk 2,10). Geblendet vom Licht
der Erscheinung schauen sie auf zum strahlenden Stern von Bethlehem, der in der
Mitte des Chorbogens in einem Kreuz aufleuchtet. Kreuz und Stern glinzen auch in
Regensburg St. Anton iiber der Krippe. Ebenfalls dort hat Winkler seine Liebe zur
Urbanitit toskanischer Bergstidte aufscheinen lassen, die hier in den Hiuserblécken
Bethlehems sichtbar wird. — Rechts iiber dem Herz Jesu-Altar bewegt sich eine vor-
nehmere Gesellschaft: der Zug der Weisen aus dem Morgenland auf dem Weg nach
Bethlehem, wobei Jerusalem mit prichtigen Bauten als Kulisse dient. In Anlehnung
an einen Jesaja-Text heiflt es: ,Es wandeln Vélker in deinem Licht und wohnen im
Glanze, der dir aufgegangen®. Das ganze Ensemble wendet sich gleichermafien dem
Kreuz mit dem Stern zu. Mitten im Zug der Kénige wird die Gestalt eines Pfarrers
im schwarzen Talar und gefalteten Hinden sichtbar, Johann Renner, der Erbauer der
Kirche, den Winkler dort verewigt hat. Zu ihm, der spiter im Streit und Unfrieden
von seiner Gemeinde geschieden ist, schauen nun die Nachfahren seiner ehemaligen
Pfarrkinder dankbar hinauf. — Die Berufung des Apostels Natanael (Bartholomius)
malt Winkler {iber den Chorbogen, der den Neubau zur alten Kirche hin éffnet. Das
Leben der Fischer am See Genesareth und die Berufung des Apostels wird zur fami-
lidren Szene: Zwei grofiere Boote, die offensichtlich vom Fischfang zuriick sind, lie-
gen am Ufer, Fischer ziehen die Netze an Land, Natanael liegt untitig unter dem
Feigenbaum, Philippus weist ihn mit der Hand auf Jesus hin, bis schliefllich Natanael
sich voll Neugierde der Gruppe um Jesus zuwendet, der ihn einen echten Israeliten
nennt, einen Mann ohne Falschheit (vgl. Joh 1,43 £.); denn ,viele sind berufen, aber
wenige sind auserwihlt® (Mt 20,16). Ahnlich anschauliche Landschaftsszenen hat
Winkler bereits in der Regensburger Antoniuskirche verwirklicht. Bei einer spiteren
Renovierung der Treffelsteiner Kirche ist dieses Bild wie auch die ornamentale Aus-
malung des Bogens leider iibertiincht worden. Das gleiche Schicksal widerfuhr auch
den Darstellungen auf der Altarwand bei der Neugestaltung des Chorraums in den
Jahren 1969/70. Nicht mehr auffindbar ist auch das Bildnis des Erzengels Michael
mit Schwert und Seelenwaage und dem Wappenschild Bischof Michael Buchbergers.

Josef Kraus erwihnt auch die Kosten von Winklers Arbeiten: 520,- RM fiir den
Chor mit den 2 Engelgruppen und der Bogenlaibung; 1.280,~ RM fiir den Chor-
bogen; 600, RM fiir die Berufung des Bartholomius; Ténungen 188,- RM; Kreuz-
weg 1.000,- RM die Taufe Jesu im Jordan, ein Wandbild in der Taufkapelle 300,~
RM, das ebenfalls entfernt ist — also insgesamt 3.888,— RM. Winkler arbeitete in
Treffelstein vom 1. Juli 1936 bis Sommer 1937 an seinen Vorgaben. Bis zum Weihetag
der Kirche, die Bischof Michael Buchberger am 13. Juni 1937 vornahm, hatte er sei-
nen Auftrag fast zur Ginze abgeschlossen. Prilat Kraus beziffert die Gesamtkosten
des Kirchenneubaus rein rechnerisch auf 74.000 RM, wiirde man die freiwilligen und
kostenlosen Eigenleistungen der Pfarrangehérigen einbeziehen, diirfte die Summe
die Grenze von 100.000,—- RM erreichen. Unerwihnt lisst Kraus die Gestaltung der
Holzdecke mit den vier Symbolen der Evangelisten und einigen Bliitenornamenten.

Ein ungewchnliches Glanzstiick der Treffelsteiner Kirche ist der Kreuzweg. Es
sind keine Tafelbilder, sondern Winkler malte die 14 Stationen auf die Seitenwinde
des Kirchenschiffs. Da die Errichtung des Kreuzwegs erst am 8. Mirz 1938 stattfand,
ist anzunehmen, dass der Kiinstler ihn erst nach der Kirchweihe gemalt hat. Sze-
nisch, ohne jeglichen Hintergrund entfaltet der Kunstmaler wahre Portraitstudien.
Wiirdevoll und gelassen zeichnet er den leidenden Christus. Schreiend, ja briillend
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sind einige der Folterknechte ins Bild gesetzt, als wollte Winkler NS-Schergen dar-
stellen. Manche Ahnlichkeiten ergeben sich mit den Stationen in St. Anton, vor allem
in der sechsten, zehnten und elften Station. Winkler ist in den Portraits der Kreuz-
wegstationen von Treffelstein eine ausdrucksstarke Wiedergabe menschlicher Emp-
findungen gelungen: die Hingabe in den Willens des Vaters im Antlitz Christi, die
Hilflosigkeit in der Geste Mariens bei deren Begegnung, der Hass und die Wut in
den Gesichtern der Henker, Mitleid und Erbarmen bei den sprachlosen Frauen und
Kindern Jerusalems. Der gemalte Kreuzweg von Treffelstein diirfte in seiner Art
wenig Vergleichbares in Ostbayern wiederfinden. Wiren in den beiden Altarraumen
Winklers Malereien nicht durch weniger gegliickte Renovierungen beseitigt worden,
hitten wir nach St. Anton in Regensburg ein weiteres Gotteshaus, das in seiner
Gesamtheit und homogenen Ausstattung Winklers Kunstverstindnis wiedergeben
wiirde.

11. Etterzhausen — St. Michael

Die alte Kirche St. Wolfgang in Etterzhausen soll bis ins 12. Jahrhundert zuriick-
reichen'?. Seitdem diente dieses ,Filialkirchlein® der pastoralen Betreuung der
Katholiken in dem kleinen Ort an der Naab. Ab 1878 mehren sich die Klagen tiber
seinen ziemlich ruinésen Zustand“ der kleinen Kirche. Pfarrer Georg Senft von
Nittendorf bedauert 1920 die ,schlechte gottesdienstliche Versorgung von Etterz-
hausen®. Die kleine Kirche sei nur ein ,Notbehelf“, zudem kénne nur werktags, nie
sonntags eine Messe gefeiert werden. 1929 wird nochmals auf den pastoralen Not-
stand hingewiesen, vier Jahre spiter wiederholen dreizehn iltere Frauen die Bitte,
der Bischof moge doch dafiir sorgen, dass in Etterzhausen auch sonntags eine Mess-
feier stattfindet, da der Weg nach Nittendorf zu weit und zu anstrengend sei'".

Da ergab sich 1935 ein glicklicher Umstand. Johann und Anna Wetzel aus Re-
gensburg, die in der Tindlergasse 3 eine Kdsehandlung fithrten, erklirten sich bereit,
zwecks Erbauung einer Kirche in Etterzhausen nahe der Staatsstrafie Regensburg—
Niirnberg einen Gelindestreifen von 0,735 ha an die Kirchenstiftung Nittendorf
unentgeltlich abzutreten, was am 26. April 1935 schliefilich verbrieft wurde'*. Prof.
Dr. Michael Waldmann, der Besitzer des nachmaligen Pfarrhauses, dringte nun auf
den Neubau einer Kirche und stellte aus seinem Privatvermdgen finanzielle Hilfe in
Aussicht. Sollte es zu keinem Kirchenneubau kommen, wiirde er einen Betsaal er-
richten lassen.

Waldmann nimmt Kontakt mit Regierungsbaumeister F. Giinthner, Regensburg,
auf, was zu Irritationen mit dem zustindigen Pfarrer Wenkmann von Nittendorf
fiihrte, das Ansinnen aber schliefilich nicht behinderte. Im August 1937 legte Giinth-
ner einen endgiiltigen Kirchenbauplan vor und berechnete die Kosten ,,ohne Ein-
richtung und Architektenhonorar® auf 32.835,—- RM, die aber nicht eingehalten wer-
den konnten, was sich schliefllich zeigte; denn das Bischéfliche Ordinariat stellte bis
1940 mehr als 40.000,- RM an Zuschiissen aus Kirchensteuermitteln zur Verfiigung.

Nach Erteilung der Baugenehmigung wurde 1938, am Dienstag nach Pfingsten,
der Bau in Angriff genommen, der ziigig voranschritt. Am 5. Dezember 1938 berich-
tet Pfarrer Wenkmann, dass der Rohbau fertig gestellt sei, Tiiren und Fenster'" in-

"2 Matrikel des Bistums Regensburg 1997.
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115 Rechnung Glasmalerei Hans Schwarzmayr, Regensburg vom 07.11.1938.
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stalliert und ein provisorischer Fuflboden eingebracht worden sei. Nachdem das
Bischéfliche Ordinariat Pfarrer Wenkmann die Erlaubnis zur Benediktion erteilt
hatte, wurde noch vor dem Weihnachtsfest ein Notaltar aufgestellt. Arger mit der
staatlichen Bauaufsicht gab es noch im Friihjahr 1939, da Architekt Giinthner auf
Dringen Waldmanns die genehmigten Pline im Eingangsbereich abgeindert hatte.
Die Regierung anerkannte zwar, ,dass die Abanderungen in gewissem Sinn eine
Verbesserung bedeuten®, bestand aber auf ,,der nachdriicklichen Bedingung, dass die
kleinen Seitenfenster und die Fenster unter der Empore nach den genehmigten Pli-
nen hergestellt werden“'"; diese wurden fiir die spatere kiinstlerische Ausgestaltung
wichtig. Ab Mai 1939 fanden jeden Sonntag Gottesdienste statt, die ab Oktober
Liga-Direktor Georg Thallmayr iibernahm. Noch im gleichen Jahr wurden im Dach-
reitertirmchen zwei neue Glocken eingerichtet und gegen Ende des Jahres konnte
nach Einbau eines Stahlpanzertabernakels bereits das Allerheiligste in der neuen
Kirche aufbewahrt werden'”, Die Errichtung der Kirchenstiftung Etterzhausen war
bereits am 24. August 1938 behérdlich genehmigt worden.

Georg Winkler hat die Michaelskirche von Etterzhausen in mehrfacher Hinsicht
ausgestattet: vier grofle Wandbilder, vierzehn kleine Buntglasfenster mit den Kreuz-
wegstationen und etliche Wandverzierungen. Die genaue Datierung dieser Arbeiten
ist schwierig. Sie sind aber wohl alle wihrend des Zweiten Weltkriegs durchgefiihrt
worden, als Georg Thallmayr, der Direktor der Liga, Etterzhausen pastoral betreut
hat. Es konnte durchaus sein, dass dies fiir die Finanzierung der Innenausstattung in
dieser auflerst schwierigen Zeit vorteilhaft gewesen sein mag.

Wer die Expositurkirche von Etterzhausen betritt, begegnet einer Fiille von Bil-
dern'”, die alle freien Winde bedecken. Sehr eindrucksvoll gelungen ist dem Kunst-
maler das grofle Wandbild von der Vertreibung aus dem Paradies. Bedriickt verlas-
sen Adam und Eva, die die Hinde schuldbewusst vor ihr Gesicht schlagen, eine aus-
gedehnte Hainlandschaft mit vielen Biumen. Eine wahre Riesenschlange, die den
Baum der Erkenntnis wie eines Siegestrophie noch umschlungen hilt, zischelt ihnen
nach. In einen weiteren Baum hat Winkler ein Bild der Verheiffung gemalt: In einem
groflen Kreuz erscheint in einem Medaillon Maria mit dem Kind als bildhafter
Kommentar zu Gen 3,15: ,Feindschaft setze ich zwischen dich und die Frau, zwi-
schen deinen Nachwuchs und ihren Nachwuchs. Er trifft dich am Kopf, und du
triffst ihn an der Ferse®“. Leben kommt in die Darstellung durch die groffe Zahl von
Tieren, die friedlich miteinander das Paradies bevélkern. Ein Lowe bei den Schafen,
ein Wolf inmitten eines Rotwildrudels, ein Pferd, ein Pfau, eine Schar Kraniche und
schlieflich noch ein einsamer Feldhase. Wolken ziehen auf und verdiistern die Szene,
in der soeben Unheilvolles geschehen ist. Es ist das einzige Bild, das mit ,GG.
WINKLER 1943 datiert ist.

In die Altarwand malte Winkler das Jiingste Gericht als ein Bild des Trostes. Der
Christus in der Lichtgloriole zeigt keine richterliche Strenge, keine erhobene Hand
wie in St. Anton, sondern wendet sich in Giite den Auserwihlten zu, die in grofler
Schar zu ihm aufblicken, und heifit sie mit seiner offenen Rechten willkommen. Ein
Engel geleitet die Seligen, unter denen sich auch Soldaten und Kinder im Schulalter
befinden. Fast lissig, mit dem Handriicken seiner Linken deutet er das zuriickwei-

"¢ Expositur-Archiv Etterzhausen.
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8 Dokumentiert in der Festschrift ,Albert Rauch, St. Michael Etterzhausen, 65 Jahre®,
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sende Urteil iiber die Verdammten an, die in auffallend kleiner Zahl in Blicken und
Handgesten ihrer Verzweiflung Ausdruck geben. Nicht fehlen darf der Erzengel
Michael, der Kirchenpatron von Etterzhausen, mit zuckendem Schwert und Stan-
darte. Die Gerichtsengel mit Posaunen, Schild und Schwertern, die den wiederkom-
menden Christus flankieren, haben grofle Ahnlichkeit mit denen in St. Anton. Die
Tabernakeltiir, der Aussetzungsthron und die anbetenden Engel diirften nach Vor-
lagen Winklers angefertigt worden sein. Vergleiche mit dhnlichen Einrichtungen in
anderen ,, Winkler-Kirchen® rechtfertigen diese Ansicht.

~Hoch auf dem Berge steht das Heiligtum des katholischen Glaubens. Gliicklich
fiirwahr, wer darin verweilen darf, mit diesen emphatischen Sitzen eréffnete P. Jo-
hannes Beumer SJ sein Buch ,Auf dem Weg zum Glauben®. Diese schon damals
belichelten Worte meines theologischen Lehrers kommen mir in den Sinn, als ich
das Wandbild Winklers von der Schliisseliibergabe an Petrus in Etterzhausen zum
ersten Mal sah. Der romische Petersdom steht auf einem michtigen Solitirfelsen,
davor Christus mit den Schliisseln in der linken Hand, wihrend die rechte Anwei-
sung gebend erhoben ist. Petrus kniet mit bittend erhobenen Hinden barfiissig vor
thm. Mehrere Schafe vervollstindigen das Bild, mit denen der Kiinstler wohl die
Glaubigen darstellen wollte. Auch der Bezug auf die Heilige Schrift darf nicht feh-
len: ,Du bist Petrus und auf diesen Felsen will ich meine Kirche bauen“(Mt 16,18)

Das vierte Grofibild zeigt die Rast der heiligen Familie auf der Flucht nach Agyp-
ten. Albert Rauch meint, dass dieses Wandgemilde erst in den Nachkriegsjahren ent-
standen sei als ein Bild des Trostes fiir die vielen Fliichtlingsfamilien'”, die in dem
Ort eine notdiirftige Bleibe gefunden hatten. In einer wiisten Felsenlandschaft sitzt
Maria mit dem schlafenden Kind im Schoss, teilnahmslos steht der Esel beiseite,
wihrend Josef, mit entschlossener Haltung und mit dem Stab zum Aufbruch mah-
nend, einen ratlosen Blick in die Ferne richtet. Der bescheidene Reiseproviant, ein
Wasserkrug und ein Korb, mag an die armselige Habe der Heimatvertriebenen erin-
nern.

Wie Miniaturen wirken die farbenfrohen Glasfenster der vierzehn Kreuzweg-
stationen. Meisterhaft in der Beschrinkung auf wenige Personen und nur angedeu-
tete Gebdudeteile schildert Winkler den Leidensweg Christi. Durch kriftige Farb-
gebung hebt er die Personen hervor. Wieder sind es die ausdrucksstarken Gesichts-
ziige der Beteiligten, die den Bildern eine Dramatik verleithen. Mit entschlossenem
Blick nimmt Christus das Kreuz an. Tréstendes liegt in seinem Antlitz bei der Be-
gegnung mit seiner Mutter Maria. Behutsam nimmt er das Schweiftuch der Veronika
entgegen. Ohne Worte, ohnmichtig und hilflos blicken sich Mutter und Sohn unter
dem Kreuz in die Augen. Und der Blick der Pieta mit dem toten Sohn auf dem
Schoss geht ins Leere. Es werden Bilder des Trostes gewesen sein zu jener Zeit, als
die Todesnachrichten von Vitern und Séhnen viel Leid in die Familien brachten.

Der ruminische Freskomaler Grigorie Popescu aus Bukarest hat 2002 den Marien-
altar umgestaltet. Die Madonna im Strahlenkranz umschliefit ein Band von fiinfzig
gemalten Rosen, finf Geheimnisse des marianischen Gebets mit eingeschlossen.
Seitwirts, wo vier Anrufungen aus der lauretanischen Litanei der Verehrung Mariens
bildhaft Ausdruck geben, hatte einst Winkler den Erzengel Michael mit Krone und
Schwert, sowie den Erzengel Gabriel mit der Lilie dargestellt. Das Schriftband
»Konigin der Engel, bitt fiir uns“ will den Sinn der Szene wiedergeben. — In die Ecke

"? Im Jahre 1939 hatte Etterzhausen 513 Einwohner, 1946 gar 985 lt. Angaben von Albert
Rauch.
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mit dem Taufstein malte der Kiinstler einen Lebensbaum, aus dem das Kreuz sich
erhebt; zwei Friedenstauben, sowie Alpha und Omega fiillen die Leerflichen. Der
Taufstein selbst konnte ein Entwurf aus der Feder Winklers sein.

Die groflen Wandbilder Winklers dominieren die Michaelskirche von Etterz-
hausen. Die Vertreibung aus dem Paradies, das Jiingste Gericht, die Schlisseliiber-
gabe an Petrus und die Flucht nach Agypten - es wird wohl kaum méglich sein zwi-
schen den vier Darstellungen einen thematischen Zusammenhang aufzuzeigen.
Sicher darf man darauf schlieflen, dass dem Kiinstler eine tiefere Einsicht in theolo-
gische Zusammenhinge fehlte und er eines fachminnischen Beraters bedurft hitte,
der ihm wohl in Etterzhausen nicht zur Seite stand.

12. Rinkam — HI. Dreifaltigkeit

Im Archiv der Pfarrkirchenstiftung St. Anton in Regensburg hat sich ein Schrift-
stiick erhalten, in dem Prilat Johann B. Hosl, der erste Pfarrer dieser Gemeinde, bei-
liufig die Malkunst Georg Winklers bewundert und vor allem den Portraits der
zahlreichen Personendarstellungen in seiner Pfarrkirche hochstes Lob zollt: Kein
Gesicht gleiche dem anderen. Dabei vermerkt er auch, dass es fiir den Kunstmaler
nicht leicht war, in den Kriegsjahren durchs Leben zu kommen. Er war nicht nur
wegen seiner Kunst von der Kirche abhingig, er habe sich bei den Pfarrern auf dem
Land neben seiner Titigkeit verkostigen lassen. Jedenfalls blieb Winkler auch in den
Jahren des Nationalsozialismus der kirchlichen Kunst treu und nahm vor allem
gegen Kriegsende grofle Entbehrungen auf sich.

Einer dieser ,Wohltiter® war Benefiziumsprovisor Wilhelm Schraml von Rin-
kam, der dort vom 1. September 1935 bis 1. Februar 1945 fiir die Seelsorge verant-
wortlich war. Zwischen Winkler und Schraml entwickelte sich, wie es scheint, ein
freundschaftliches Verhiltnis. In seinem Testament '** bedachte Winkler den spiteren
Pfarrer von Aiterhofen mit einem groflen Gemilde ,Selbstbildnis mit Reh®, das er
sich als Vermichtnis ausgesucht hatte, was wohl als ein Zeichen der Dankbarkeit
gewertet werden darf.

Wie Georg Winkler nach Rinkam kam, kann nur vermutet werden. Wilhelm
Schraml war von 1932 bis 1935 als Kooperator in Waldmiinchen titig. Nach kurzem
Zwischenaufenthalt in Wiesenfelden kehrte er im gleichen Jahr wieder in den siid-
lichen Oberpfilzer Wald nach Rinkam zuriick. In den beiden darauf folgenden
Jahren arbeitete Winkler im nahen Treffelstein. Ein personlicher Kontakt kdnnte
damals zustande gekommen sein.

Zunichst galt es fiir den Benefiziumsprovisor Schraml, wichtige Aufgaben in der
rithrigen kleinen Gemeinde zu l6sen. Bald nach dem Ersten Weltkrieg war es den
Gliubigen von Rinkam gelungen, sich in einem ersten Schritt von der Mutterpfarrei
Arnschwang zu 16sen und eigenstindiger zu werden. Damals errichtete man mit
Unterstiitzung der politischen Gemeinde einen eigenen Friedhof. Nicht befriedi-
gend war die Situation des Kirchenraums. Die Gottesdienste wurden in der kleinen
Schlosskapelle abgehalten, was sich immer mehr als Notbehelf herausstellte. Im
Jahre 1934 lag ein erster Plan zur Erweiterung des Gottesdienstraums vor, doch das
Landbauamt Amberg erklirte den Entwurf von Architekt Schmaderer, Furth im
Wald fiir ,ungeeignet“'*'. Mit Wilhelm Schraml wagte man den Schritt, dieses Pro-

19 Testament Georg Winklers vom 15.5.1947, Kopie im Besitz des Verfassers.
121 StA Amberg / Regierung der Opf. Rinkam Nr. 2573.
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blem einer endgiiltigen Losung zuzufithren. An einen vélligen Neubau war auf
Grund der Zeitumstinde und der beschrinkten finanziellen Mittel nicht zu denken.
So beschloss die Kirchenverwaltung am 3. April 1938 die Erweiterung der Kirche
und wandte sich an Regierungsbaumeister F. Giinthner, Regensburg'?. Der ver-
groflerte den Kirchenraum und stellte statt des Dachreiters dem Gotteshaus einen
Kirchturm zur Seite. Wieder gelang es, die politische Gemeinde in die Mitverant-
wortung einzubeziehen, was fiir die damalige Zeit erstaunlich war. Diese legte der
Mitarbeit der Bevolkerung nichts in den Weg, so dass man durch Hand- und Spann-
dienste die Kosten des Kirchenbaus verringern konnte. Die Bauarbeiten wurden
1938 in der zweiten Jahreshilfte durchgefithrt und im Dezember'” zum Abschluss
gebracht.

Bereits am 30. Dezember 1938 meldete Benefiziat Wilhelm Schraml dem Bischof
von Regensburg, dass 4.000 RM iibrig geblieben seien. ,Mit diesem Geld konnten
wir im Frithjahr die Kirche noch einfach ausmalen lassen, wenn es der Wunsch sei-
ner Exzellenz ist. Das Geld reicht vollkommen aus“'®. Aus nicht ersichtlichen
Griinden zog sich die Sache doch noch etwas hin. Jedenfalls am 25. Mai 1941 erging
der Beschluss, die Ausmalung der Kirche in Angriff zu nehmen. ,,Als Maler wird der
Kirchenmaler Winkler bestellt'*. Den umsichtigen Seelsorger driickten weniger
finanzielle Sorgen als vielmehr der Zeitumstinde wegen Gewissensvorbehalte. An
seinen Bischof schreibt Schraml: , Wenn seine Exzellenz glaubt, dass die augenblick-
liche Zeit und die Kriegsverhiltnisse kein Hinderungsgrund sind, so kénnten wir
alsbald mit den Malerarbeiten beginnen®'*. Die Kosten wiirden 3.000 RM betragen.
In diesem Schreiben deutet Schraml bereits den Plan eines neuen Kreuzwegs an, den
er aber spiter verwirklichen wolle.

Die Antwort des Bischoflichen Ordinariats lie nicht lange auf sich warten.
Generalvikar Scherm teilte dem Seelsorger mit, dass der Bischof mit der Ausmalung
einverstanden sei und ,dass das Vorhaben sogleich in Angriff genommen werden
soll“. In personlicher Aussprache mit Kunstmaler Georg Winkler, der vier Skizzen
eingereicht hatte, will man aber folgende Anderungen veranlassen: ,Statt der 14
Nothelfer soll auf der Evangelienseite die Geburt Christi und auf der Epistelseite die
Kreuzigung Christi angebracht werden. Oben im Deckengemilde soll statt des
Lammes Gottes Christus als Konig oder Christus in der Herrlichkeit ausgefiihrt und
statt der Symbole der Evangelisten sollen die Evangelisten selbst gemalt werden'¥“.
Nachdem Winkler nochmals drei Skizzen der bischdflichen Behorde zur Begut-
achtung vorgelegt hatte, entscheidet der Bischof: ,,Von den beiden Entwiirfen fiir das
Deckengemilde soll die Darstellung ,Christus in Verbindung mit der Heiligsten
Dreifaltigkeit und den vier Evangelisten‘ zur Durchfithrung kommen'*“. Die um-
gearbeiteten Kartons bediirfen aber noch der Genehmigung des Landesamtes fiir
Denkmalpflege in Miinchen.

Die Regierung lief sich mit der Genehmigung'® Zeit und gab die Unterlagen erst

22 PfAr Rinkam, Kirchenbeschlussbuch des katholischen Benefizium Rinkam, 3.5.1938.

'2 StA Amberg / Regierung der Opf. Rinkam Nr. 2573, Schreiben vom 13.12.1938.

'2* BZAR Pfarrakten Rinkam.

' PfAr Rankam, Kirchenbeschlussbuch des katholischen Benefizium Rinkam, 25.5.1941.

126 BZAR ebd. Schreiben vom 28.5.1941.

127 BZAR ebd. Schreiben vom 4.6.1941.

128 BZAR ebd. Schreiben vom 20.8.1941.

'#” StA Amberg / BA Cham Rinkam, Eingabe vom 27.11.1941, Genehmigung vom 17.3.
1942.
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nach einem halben Jahr ohne Beanstandungen zuriick. Auch kriegswirtschaftlich
wurden keine Bedenken erhoben. An der Malweise Winklers, die dem Stil der dama-
ligen Zeit angeglichen war, hatte man keine Vorbehalte. Im Friihjahr 1942 begann der
Kunstmaler mit den Arbeiten. Fiir die Bemalung der Chorbogenmauer veranschlag-
te er die Kosten auf 2.000 RM, fiir das Deckengemilde im Altarbereich auf 1.000 RM
und weitere 1.000 RM fiir das ,iibrige Ausmalen“'*. Heute sind beide Wandbilder,
wie auch das Deckengemilde, nicht mehr sichtbar. Im Altarraum hingt aber noch
Winklers ,,Bruder Konrad-Bild“, fiir dessen Weihe Benefiziat Schraml die bischofli-
che Erlaubnis einholte ',

Im Jahre 1960 wurde der Kirchturm durch Architekt E. Glinthner um ein Geschof§
— 4,50 Meter — erhoht. Bei der Innenrenovierung im Jahre 1962, die unter Leitung
von Prof. Recker, Tagmersheim bei Donauwérth, durchgefiihrt worden ist, vermerk-
te Benefiziat Franz Kliegl im Kirchenbeschlussbuch, dass die Kirche entstaubt und
neu getiincht werden soll, der Hochaltar und die Seitenaltire sollen neu gestaltet
werden'”. Die Vorgaben dazu lieferte das Landesamt fiir Denkmalspflege, das in
einem Gutachten mitteilte: ,Die neue Ausstattung, die ein Provisorium darstellt und
die kunstlose Ausmalung sind der Kirche nicht wiirdig. Es sind Bereinigungen vor-
zunehmen, soweit dies nur méglich ist“'”. Wie sich die Kirche von Riankam heute
prisentiert, ist das Ergebnis jener Baumafinahmen.

Die Filialkirche Rinkam besaf8 vordem, wie die Gliubigen heute noch erzihlen,
anspruchsvolle Kreuzwegbilder auf Hinterglas gemalt. Empfand man diese als vul-
gir und ohne Qualitit? Jedenfalls wurden sie abgehingt, wahrscheinlich verkauft™*
und sind heute verschollen. Das Kirchenbeschlussbuch des katholischen Benefizium
Rinkam vermerkt am 20. Mai 1943 kurz und lapidar: ,Ein neuer Kreuzweg fiir die
Kirche Rinkam wird hiermit an H. Winkler, Regensburg, in Auftrag gegeben. Die
Kosten sind gedeckt“. Winklers Kreuzwegstationen erlebten in der Nachkriegszeit
das gleiche Schicksal wie die vormaligen Darstellungen der Volkskunst'*. Nach 2000
entdeckte man die alten Winkler-Tafeln auf einem Dachboden und brachte sie nach
einer griindlichen Renovierung ** wieder in der Kirche an.

Zwei Kreuzwegbilder sind signiert, die erste Station mit ,,1945%, die letzte Station
mit ,,5. II. 1946 GG. Winkler. Warum diese verspitete Ausfithrung? War Winkler
erkrankt? Hatte er Schwierigkeiten mit der Beschaffung der Materialien? Jedenfalls
tragen die Riickseiten der Holztafeln Entwiirfe von Winklers Zeichnungen. Schlief3-
lich war Eile geboten, da das Bischofliche Ordinariat Wilhelm Schraml zum 1. Fe-
bruar 1945 zum Pfarrer von Aiterhofen bei Straubing ernannt hatte. Die Bezahlung

%% BZAR ebd. Schreiben vom 9.3.1942; das Original des Kostenvoranschlags von Georg
Winkler im StA Amberg / BA Cham Rinkam Nr. 511.

P BZAR ebd. Schreiben vom 8.9.1944,

132 pfAr Rinkam, Kirchenbeschlussbuch 23.1.1962.

3 StA Amberg / Regierung der Opf. Rinkam Nr. 2573.

3% PfAr Rinkam, Kirchenbeschlussbuch, 15.8.1951: ,Der Vorstand (Benefiziat Kluge)
macht aufmerksam, dass im alten Oratorium der frithere noch gut erhaltene Kreuzweg liegt.
Durch Verkauf desselben kénnten — wie H. H. Sudienrat Pemsel, der ihn kennt, meint — eini-
ge Hundert Mark eingebracht werden®.

135 PfAr Rinkam, Kirchenbeschlussbuch, 5.8.1982: Benefiziat Max Rohrmiiller kauft von
der Fa. Brandner, Regensburg zum Preis von 11.900 DM neue Kreuzwegbilder.

1% Renovierung durch die Fa. Preis, Regensburg / Parsberg; den Hinweis verdanke ich Herrn
Walter Meixner.
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der Kreuzwegbilder musste Schramls Nachfolger Johann Nepomuk Pemsel ab-
wickeln: ,Der in Auftrag gegebene Kreuzweg wird Herrn Kirchenkunstmaler
Winkler auf heutige Ubereinkunft mit 2.750 RM am heutigen Tag bar bezahlt: Mit
diesem Betrag ist das Malen der 14 Bilder, simtlicher Rahmen und Kreuze, die rohen
Holztafeln selbst und Fahrtkosten u.s.w. beglichen. Lieferbedingungen fiir simtliche
Bilder ist spatestens der 15. Marz 1946. — 1.520 RM wurden frither gestiftet. Der
Restbetrag, auch die Schreinerkosten fiir die rohen Holzrahmen und Kreuze, wird
aus der Kirchenkasse bezahlt, jedoch sollen die Gliubigen aufgefordert werden, in
Opfergang und Spenden den Restbetrag wenigstens zum Teil aufzubringen'?.

Winkler malte die Rinkamer Bilder vom Leiden Christi in den letzten Kriegstagen
und unmittelbar danach. Die Notsituation jener Zeit beeintrichtigte auch in mehr-
facher Hinsicht die Freiheit des Malers. Winkler fasste die vier ersten und die vier
letzten Stationen zu Doppelbildern zusammen, die restlichen gar zu zwei Drei-
fachbildern, so dass an den relativ kurzen Seitenwinden nur je drei Tafeln angebracht
sind - rein optisch eine vertrigliche Lésung. Die Kreuzwegbilder zeigen nicht die
ganze Farbenpalette Winklers, wie wir sie von friiheren Arbeiten gewohnt sind.
Wahrscheinlich war die Nachbeschaffung neuer Farben in jenen Tagen nahezu un-
méglich und der Kiinstler war auf seinen Restbestand angewiesen. Dieser Umstand
lisst auch erahnen, dass Winkler fiir die Folgezeit keine grofiflichigen Arbeiten
planen konnte.

Die Menschen jener Jahre waren erschiittert durch das vielfache Leid, das sie erlebt
und dem sie entkommen waren; sie waren gezeichnet durch die Bombennichte in
den Stidten, die zahllosen Kriegsgefallenen und Zivilopfer, durch die Griueltaten in
den Konzentrationslagern, die endlosen Scharen von Vertriebenen und Heimatlosen
- das alles hitte sich angeboten, in die Bilder vom Leiden Christi wenigstens im
Hintergrund mit eingebunden zu werden; es wiren echte Trostbilder im Glauben
geworden. Doch von alledem findet sich auf Winklers Tafeln in Rinkam nichts. Der
Schock tiber das Geschehene safl zwar tief, aber eine Reflexion war noch nicht in
Gang gekommen und vor allem nicht zu jener Innerlichkeit vorgedrungen, die die
schrecklichen Kriegserlebnisse mit dem Leiden Christi in Verbindung bringen konn-
te. Es musste wohl auch ein anderer Kiinstler kommen, der den Mut hatte, das Sujet
dieser volkstiimlichen frommen Bilder dafiir zu 6ffnen.

Winkler malt seinen Rankamer Kreuzweg in die Gassen der Jerusalemer Altstadt,
lediglich die Kreuzigungsszenen geben trostlose Einsamkeit wieder. Der mit Sorgfalt
gezeichnete Hintergrund unterscheidet ihn von seinen Bildern in Treffelstein,
Regensburg-St. Anton und Etterzhausen. Erstaunlich ist die Vielfalt der Personen
auf sehr beschrinktem Raum. Christus in weiflem Gewand hebt sich deutlich von
seiner Umgebung ab. Die Stationsbilder zeigen einen Christus, der seine Qualen mit
stiller Gelassenheit und innerer Hingabe trigt, der mit Fassung in das erschrockene
Gesicht seiner Mutter schaut, der fast teilnahmslos seinen Weg geht, auch an den
weinenden Frauen vorbei und der nahezu apathisch seine Entblofung und Kreu-
zigung ertrigt. Den Henkersknechten muss man jegliche Aggressivitit absprechen;
sie verrichten die grausame Exekution wie ein Geschift im hoheren Auftrag. — Der
Kreuzweg in Rinkam dringt dem Beschauer keine Emotionen auf. Er ist sachlich
und niichtern, strahlt aber Ruhe aus. Und Christus trigt sein Leiden in Ergebenheit
an den Willen des Vaters in Wiirde und Selbstachtung.

7 PfAr Rinkam, Kirchenbeschlussbuch, Eintrag 10.3.1946.
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13. Regensburg — Oberer Katholischer Friedhof Priestergruft

Im Pfarrarchiv von St. Emmeram in Regensburg findet sich in den Akten der Ver-
waltung des Oberen Katholischen Friedhofs eine Rechnung Georg Winklers vom
10. April 1949 mit folgendem Wortlaut: ,Fiir die im Bau begriffene Totenhalle mit
Priestergruft im Oberen Katholischen Friedhof habe ich fiir die Fenster farbige
Entwiirfe, Skizzen und die Kartonzeichnungen dazu in wirklicher Grofie gezeichnet
und bitte um das Honorar dafiir von 200, DM — Dankend erhalten, Georg Winkler,
14. April 1949%.

Die Ausfertigung der Glasgemilde in normaler Fenstergrofle wurde durch die
Firma Schwarzmayr, Regensburg erstellt. Das eine Bild zeigt die Kreuzabnahme Jesu
auf nachtblauen Hintergrund. Den kraftlosen Korper des Gekreuzigten fingt Jo-
hannes in seinen Armen auf, wihrend Maria den leblosen Arm hilt und Josef von
Arimathia die Szene aufmerksam beobachtet. Das andere Fenster fithrt uns den Auf-
erstandenen mit Siegesfahne im Strahlenkranz vor Augen, wihrend einer der Wich-
ter ohnmichtig am Boden liegt. Im Vergleich zu den anderen Glasfenstern Winklers
fillt hier die Buntheit der Farben auf.

Die Priestergruftkapelle wurde dem Schlussstein mit dem Emmeramer Wappen
zufolge ein Jahr spiter vollendet. Der erste Tote, der hier bestattet wurde, war Prof.
Dr. Michael Waldmann, der viele Jahre die kleine Gemeinde Etterzhausen seelsorg-
lich betreut hatte und am 2. Dezember 1952 verstarb. Zu seiner Zeit malte Georg
Winkler die kleine Filialkirche aus. Es ist zu vermuten, dass zwischen Waldmann
und Winkler ein vertrauensvolles Verhiltnis bestand und Waldmann vielleicht sogar
der Auftraggeber war, dem Winkler neun Monate vorher, am 17. April des gleichen
Jahres, im Tod vorausgehen sollte. Die Glasfenster der Priestergruft im Oberen
Friedhof entstanden drei Jahre vor Winklers Tod. Sie strahlen eine Botschaft aus, als
wollte der Kiinstler, dessen letzte Lebensjahre von Krankheit gezeichnet waren,
sagen: Herr, es ist Zeit, lass mich in Frieden scheiden. Die Kraft reicht nicht mehr.
Ich vertraue deinem Wort von Auferstehung und ewigem Leben.

Zusammenfassung

Georg Winklers 6ffentliches Wirken galt fast ausschliefilich der kirchlichen Kunst.
Der Schwerpunkt seiner Titigkeit lag vor allem auf der Al-secco-Malerei. Er liebte
es, die Kirchen in narrativer Weise im Stil der ,,Biblia pauperum® auszuschmiicken
und dem Volk die Geschichten der Bibel zu erzihlen. Ahnlich der totalen Farbigkeit
in den alten Kirchen der Orthodoxie berichtet er auf seine Weise von den Ereignis-
sen im Leben Jesu und der Heiligen. Besonders gelungen erscheint mir die grofie
Szene des Jiingsten Gerichts in der Regensburger Antoniuskirche, bei den Antonius-
legenden iiberrascht Winkler mit eindrucksvollen Landschaftsbildern und bei den
Kreuzwegstationen in Treffelstein zeigt er sein Kénnen in der Schilderung kleiner
Details. Wihrend Winkler in der Monumentalitit der Wandmalereien grofles Ge-
schick zeigt, sind es bei den Glasgemilden die Miniaturen der Kreuzwegbilder von
Etterzhausen. Bei den Glasfenstern von Kaltenbrunn wiinscht man sich eine ge-
wandtere Aufteilung der zur Verfiigung stehenden Fensterfliche. Unter den Holz-
tafeln finden wir bei den vielen Kreuzwegstationen erstaunliche Ausformungen.
Hervorheben méchte ich dabei die Studien der vier Evangelisten in Kaltenbrunn, die
das Talent des Graphikers zeigen. Winkler hat manche Vorlagen entworfen etwa fiir
Tabernakeltiiren, die dann Kunsthandwerker verwirklicht haben.

381



Die Themenvielfalt ist grofl und anschaulich. Georg Winkler erzihlt das Ge-
heimnis der Menschwerdung Gottes in der Szene der Verkiindigung Mariens (an den
Tabernakeltiiren von Regensburg-St. Anton, Kaltenbrunn) und im Geschehen von
Bethlehem (Donaustauf, Regensburg-St. Anton, Rinkam, Treffelstein). Er berichtet
von der Flucht nach Agypten und von der Heiligen Familie (Steinsberg, Etterz-
hausen), von der Berufung der Apostel (Treffelstein, Regensburg-St. Anton). Er
greift aus den Predigten Jesu einzelne Gleichnisse auf (Regensburg-St.Anton). Un-
gewdhnlich ist seine Abendmahl-Darstellung (Regensburg-St. Anton). Breiten
Raum widmet er dem Leiden und Sterben Jesu, vor allem in seinen Kreuzwegbildern
(Regensburg-St. Anton, Kaltenbrunn, Batzhausen, Treffelstein, Etterzhausen, Rin-
kam) und in Golgothadarstellungen (Regensburg-St. Anton, Rinkam, Regensburg-
Oberer Friedhof). Der Auferstandene und der Christus Pantokrator des Gerichts
begegnen uns (Entwurf St. Max in Miinchen, Regensburg-St. Anton, Regensburg-
St. Cicilia, Regensburg-Oberer Friedhof, Donaustauf, Etterzhausen), Jesus, der gute
Hirt (Mainkofen, Donaustauf, Kaltenbrunn), das Lamm Gottes (Mainkofen, Do-
naustauf, Regensburg-St.Anton, Steinsberg, Kaltenbrunn) und der Freund der Kin-
der (Regensburg-St. Anton). In Batzhausen hat Winkler an den Chorbogen das aus
den romischen Kirchen bekannte Motiv vom Lamm Gottes gemalt, das die Schafe
erlost hat.

Die Welt der Engel spielt in Winklers Malerei eine grofie Rolle. Er malt die Engel
nicht in barocker Manier, sondern in wiirdevoller Haltung, in demutsvoller An-
betung und als Schutzengel. Gerade hier hat man bei Kirchenrenovierungen nach
dem Konzil hiufig Korrekturen angebracht, die man heute vielleicht bedauert, da
man den Engeln wieder mehr Aufmerksamkeit schenkt. In Winklers Themenwelt
finden sich wenige Darstellungen aus dem Alten Testament. In der Etterzhausener
Michaelskirche schildert er auf breiter Wandfliche den Siindenfall im Paradies, in der
Regensburger Antoniuskirche die Opfer Abels, Abrahams und Melchisedechs. In
Mainkofen begleitet der Erzengel Raphael den jungen Tobias.

Er greift auch das Thema ,Kirche“ auf. Dem Geist seiner Zeit entsprechend und
in spiirbarer Nachwirkung des I. Vatikanischen Konzils wird eine triumphale Kirche
gezeichnet, die Schliisseliibergabe an Petrus auf dem Hintergrund des Petersdoms
von Rom (Etterzhausen). Der Kirche als ,Ecclesia“ begegnen wir in Mainkofen. Die
Zwolt Apostel, die vier Evangelisten oder wenigstens deren Symbole finden wir in
Betzdorf an der Sieg, in Regensburg-St. Anton, in Kaltenbrunn und Treffelstein.
Vielfach hat Winkler in seinem Schaffen die Patrozinien der einzelnen Kirchen the-
matisch aufgegriffen, Maria (Pentling), Josef (Steinsberg), den Erzengel Michael
(Etterzhausen), die Weisen aus dem Morgenland (Treffelstein) und Antonius von
Padua (Regensburg). Die Darstellung der Kirchenviter in Regensburg-St.Cicilia ist
sicherlich auf dem Hintergrund der grofien liturgischen Tradition dieser Pfarr-
gemeinde zu verstehen. Reichlich Raum widmete Winkler den Heiligen in Betzdorf
und in den Fenstern von Kaltenbrunn.

Die frithen Werke Winklers zeigen einen Kiinstler, der im Stil wie im Farbenkanon
noch auf der Suche ist. In seinen Studienjahren verwirklichte er die Auftrige in
Mainkofen; die Malereien im dortigen Musiksaal erinnern an Hans von Marees, der
Theatersaal an die Epoche des Jugendstils. Die Farben sind im wirmeren Ton gehal-
ten. Erst in den 1920er Jahren prigt er seinen eigenen unverwechselbaren Stil aus.
Seine Ausdrucksweise ist realistisch, aber keineswegs platt und vordergriindig wie es
in den Jahren des Nationalsozialismus zur vorherrschenden Kunst erklirt wurde.
Das offenbart sich schon an seinen Portraits, deren Gesichter grofie Empathie und
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Innerlichkeit zeigen. Andererseits sind uns keine Schwierigkeiten bekannt gewor-
den, die dem Kunstmaler von Seiten der staatlichen Behorden gemacht worden
wiren. Man hat Winklers Malereien nicht in die Kategorie ,Entartete Kunst® ver-
wiesen. Er war in seinem Fach gewiss kein Avantgardist, er hatte Freude an seinem
Schaffen, das er vorzugsweise in den Dienst der kirchlichen Verkiindigung gestellt
hat. Winkler lebte einfach und bescheiden; er hat sich den Nationalsozialisten nicht
angedient. In den entbehrungsreichen Kriegsjahren war er von Pfarrern und guten
Freunden abhingig. Es ist wiinschenswert, dass seine Kunst als ein Zeugnis aus tur-

bulenter Zeit der Nachwelt erhalten bleibt.

Winklers Schaffen im zeitlichen Uberblick

Mainkofen (1910-1912)

Donaustauf (1910-1913, oder um 1930)
Betzdorf an der Sieg (1925-1926)
Regensburg-St. Anton (1928-1932, 1941, 1948, 1951)
Steinsberg (1930)

Pentling (1931)

Kaltenbrunn (1933-1934)

Batzhausen (1933-1934)
Regensburg-St.Cicilia (1934)

Undorf (1935-1936)

Treffelstein (1936-1937)

Etterzhausen (1938, 1943)

Rinkam (1942, 1944-1945)

Regensburg-Ob.Friedhof (1949)

Quellennachweis
Allgemein
Ratzinger Joseph, Der Geist der Liturgie, Herder Verlag Freiburg, 2000
Matrikel des Bistums Regensburg 1997

Batzhausen

Dibzesanarchiv Eichstitt, Pfarrakten Batzhausen

Pfarrarchiv Batzhausen

Pfarrarchiv Kaltenbrunn, Brief Georg Winklers wegen Batzhausen

Donaustauf
Schulz Norbert, Stuttgart, Aufzeichnungen und Fotos, 1971/72
Regensburger Sonntagsblatt v. 11. Mai 1930, Bericht iiber die Benediktion

Etterzhausen
Staatsarchiv Amberg (StA Amberg)
Bischofliches Zentralarchiv Regensburg (BZAR), Pfarrakten Etterzhausen
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Pfarrarchiv Etterzhausen

Chronologie der besonderen Ereignisse der Expositur Etterzhausen nach den bisher
bekannten Akten (Stand 10. Dezember 1984) von Franz Heimerl sen.

Inventar des Kunstgutes der Expositurkirche St. Michael in Etterzhausen, 1992
Festschrift St. Michael Etterzhausen (Albert Rauch), 2003

Kaltenbrunn
Staatsarchiv Amberg (StA Amberg)
Bischofliches Zentralarchiv Regensburg (BZAR)
Pfarrakten Kaltenbrunn
Personalakt Johann Fenk
Pfarrarchiv Kaltenbrunn
Schulz Norbert, Stuttgart, Aufzeichnungen und Fotos, 1971/72
Festschrift 50 Jahre Kath. Pfarrkirche St. Martin Kaltenbrunn 1933-1983

Mainkofen
Staatsarchiv Landshut (StA Landshut)
Bauakten der Heil- und Pflegeanstalt Mainkofen
Schulz Norbert, Stuttgart, Aufzeichnungen 1971/72
Zeitschrift ,Die christliche Kunst® XIII (1916/17) S. 297 ff
Entwurf der Apsisausmalung der Kapelle, Klaus Gruber Regensburg

Pentling
Pfarrarchiv Steinsberg, Brief Georg Winklers mit Hinweis auf Pentling

Rinkam
Staatsarchiv Amberg (StA Amberg)
Bischéfliches Zentralarchiv Regensburg (BZAR), Pfarrakten Rinkam
Pfarrarchiv Rinkam
Kirchenbeschlussbuch des kath. Benefiziums Rinkam

Regensburg-St.Anton

Staatsarchiv Amberg (StA Amberg)

Bischéfliches Zentralarchiv Regensburg (BZAR)

Pfarrarchiv Regensburg-St.Anton, Bauakten der Kirche
Regensburger Bistumsblatt vom 13. April 1941

Schulz Norbert, Stuttgart, Aufzeichnungen und Fotos 1971/72

Schnell Hugo, St. Anton Regensburg, Dreifaltigkeitsverlag Miinchen Kleiner Kunstfithrer
Nr.46

Wohlgut Karl, St. Anton in Regensburg, die Aufbaujahre einer Pfarrgemeinde 1916-1945, MZ-
Verlag Regensburg 2006

Regensburg-St.Cicilia
Bischofliches Zentralarchiv Regensburg
Pfarrarchiv Kaltenbrunn, Brief Georg Winklers mit Hinweis auf Regensburg-St.Cicilia
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Chronik des Augustinerklosters

Bayerischer Anzeiger — Regensburger Stadtanzeiger 1934, Nr.208, 210

Weber Camilla, Mitteilungen

Festschrift ,Cantantibus organis® 100 Jahre Cicilienkirche Regensburg, Kath. Pfarramt 2002

Regensburg-Oberer Katholischer Friedhof
Pfarrarchiv Regensburg-St. Emmeram, Rechnung Georg Winklers 1949

Steinsberg
Pfarrarchiv Steinsberg, Bauakten der Kirche

Morsbach Peter, Die Kirchen und Kapellen des Marktes Regenstauf, Hofmann Verlag Regen-
stauf, 2005

Treffelstein

Bischofliches Zentralarchiv Regensburg (BZAR)

Kraus Josef, Treffelstein — ein Heimatbuch, Gemeinde Treffelstein 1971
Schulz Norbert, Stuttgart, Aufzeichnungen 1971/72

Undorf
Staatsarchiv Amberg (StA Amberg)
Bischofliches Zentralarchiv Regensburg (BZAR)
Pfarrarchiv Undorf
Kassa-Tagebuch fiir den Kirchenneubau Undorf 1934
Pfarrchronik ab 1929
Brief und Rechnung Georg Winklers

Schweiger Dieter, Vom Oratorium zur Pfarrkirche - ein Beitrag zur Dorf- und Pfarrei-
geschichte von Undorf, VHO 128. Band, 1988

Winkler Georg

Biographie:

— Thieme & Becker, Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von der Antike bis zur
Gegenwart, E. A. Seemann 1999, Band 18 und 36

- Osterreichisches Biographisches Lexikon 1815-1950 Band 2 Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, Wien 1959, S.444 (Joseph Huber-Feldkirch)

— Stadtarchiv Miinchen, Familienbogen, Steuerlisten

- Miinchen - die Geschichte einer Stadt, Siiddeutsche Zeitung Edition 2008, S. 233-238
(Daseinskampf in den Elendsquartieren)

- Akademie der Bildenden Kiinste Miinchen, Inskriptionsbogen, Matrikel Kunstakademie
Diisseldorf

- Stadtarchiv Diisseldorf, Meldebogen

- Katalog der Diisseldorfer Malerschule

- Kiinstlerverein Malkasten Diisseldorf, Mitgliederverzeichnis

— Stadt Regensburg, Sterbeurkunde 1952

- Tagesanzeiger Regensburg, 18. und 28. April 1952, Todesmitteilung
— Stadt Miinchen, Friedhofverwaltung, Grab im Ostfriedhof

— Testament Georg Winklers (Abschrift im Besitz des Verfassers)

- Winkler Antony, Neffe, Cambridge USA, Mitteilungen
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Winkler Georg
Unmfeld seiner Kunst:

Irene Markowitz, Die Monumentalmalerei der Disseldorfer Malerschule, 200 Jahre Kunst-
akademie Diisseldorf, Eduard Trier, Ernst Forbeck-Stiftung

Klapheck Anna, Die goldenen zwanziger Jahre — Die Akademie zwischen den Kriegen —
ebd.

Schulz Norbert, Stuttgart, Mitteilungen iiber Kontakte zwischen Albert Haug und Georg
Winkler

Allgemeine Rundschau, Wochenschrift fiir Politik und Kultur, 1917, Wettbewerb fiir die
Ausschmiickung der St. Maximilianskirche in Miinchen

Zeitschrift, Die christliche Kunst V (1908/09), VII (1910/11), X111 (1916/17), XIV (1917/18),
XV (1918/19), XVI (1919/20)

Ausstellung fiir christliche Kunst Diisseldorf 1909
Hoberg/Friedel ,Franz Marc“ Prestel Verlag Miinchen 2005

Heberlein Joachim, ,,Was ihr dem geringsten meiner Briider getan habt, das habt ihr mir
getan“ — Das Weilheimer Heilig Geist-Spital, Dissertation an der LMU Miinchen, Kath.
Theol. Fakultit 2009

Amann Wilhelm, 50 Jahre Berufsverband bildender Kiinstler Niederbayern Oberpfalz, 1996
Morsbach Peter, Stadtkirchen in der Oberpfalz, Regensburg 2000
Staatliche Kunstausstellung Miinchen 1933
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BEITRAGE ZUR GESCHICHTE DES BISTUMS REGENSBURG

Herausgegeben von Georg Schwaiger, Joseph Staber (), Paul Mai
und Karl Hausberger

Band 1 (1967):
G.Schwaiger: Fiirstprimas Carl Theodor von Dalberg. — Ignatius von Senestréy, Bischof von
Regensburg. Eine Selbstbiographie. Hrsg. von P. Mai. — K. Jockwig: Die Volksmission der
Redemptoristen in Bayern von 1843 bis 1873.

Band 2 (1968):
P. Mai: Predigtstiftungen des spiaten Mittelalters im Bistum Regensburg. — G. Stahl: Die Wall-

fahrt zur Schonen Maria in Regensburg. — J. Sagmeister: Propst Johann Georg Seidenbusch von
Aufhausen (1641-1729).
Band 3 (1969):

S.Federhofer: Albert von Térring, Fiirstbischof von Regensburg (1613-1649). — G.Maier-
Kren: Die bayerischen Barockprilaten und ihre Kirchen.

Band 4 (1970):
M.Weitlauff: Kardinal Johann Theodor von Bayern (1703-1763).

Band 5 (1971):

H. Becker: Gamalbertus von Michaelsbuch. - W.Hartinger: Die Wallfahrt Neukirchen bei hei-
lig Blut. — L. Hammermayer: Das Regensburger Schottenkloster des 19.Jahrhunderts.

Band 6 (1972):

Regensburg und Bohmen. Festschrift zur Tausendjahrfeier des Regierungsantrittes Bischof
Wolfgangs von Regensburg und der Errichtung des Bistums Prag.

Band 7 (1973):

R.Graber: Predigten und Ansprachen zum Wolfgangsjubilium 1972. — G.Schwaiger: Der
Heilige in der Welt des frithen Mittelalters. — J. Staber: Religionsgeschichtliche Bemerkungen
zum Ursprung der Marienwallfahrten im Bistum Regensburg. - K.Hausberger: Gottfried
Langwerth von Simmern (1669-1741), Bistumsadministrator und Weihbischof zu Regensburg.

Band 8 (1974):

G.Schwaiger: Bayern und das Papsttum. — K.Gamber: Liturgiebiicher der Regensburger
Kirche aus der Zeit der Agilolfinger und Karolinger. — K. Gamber: Die Mefifeier im Herzog-
tum der Agilolfinger im 6. und 7. Jahrhundert. — A. Hubel: Der Erminoldmeister und die deut-
sche Skulptur des 13.Jahrhunderts.

Band 9 (1975):
O.Rief}: Die Abtei Weltenburg zwischen Dreifligjihrigem Krieg und Sikularisation (1626
1803).

Band 10 (1976):

Der Regensburger Dom.

Band 11 (1977):

K.Gamber: Der Zeno-Kult in Regensburg. Ein Beitrag zur Geschichte des frithen Christen-
tums in Bayern. — K. Gamber: Das Superhumerale der Regensburger Bischéfe in seiner litur-
giegeschichtlichen Entwicklung. — J. Hofmann: Die Anfinge der Pfarrei Rudelzhausen. Ein
Uberblick tiber ihre Geschichte vom 8. bis zum Anfang des 14. Jahrhunderts. - G. Schwaiger:
Das Kloster Weltenburg in der Geschichte. - G. Schwaiger: Kirche und Kultur im alten Bayern.
— W. Gegenfurtner: Jesuiten in der Oberpfalz. IThr Wirken und ihr Beitrag zur Rekatholisierung
in den oberpfilzischen Landen (1621-1650).
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Band 12 (1978):
Kléster und Orden im Bistum Regensburg.

Band 13 (1979):
G.Schwaiger: Pietas. Zur Geschichte der Frommigkeit in der Bischofsstadt Regensburg. —
K.Gamber: Der ,,Grabstein“ der Sarmannina. Gab es Mirtyrer im rémischen Reginum? -
A.Déring: St.Salvator in Bettbrunn. — M. Hopfner: Synodale Vorginge im Bistum Regensburg
und in der Kirchenprovinz Salzburg. — O.Merl: 300 Jahre Wallfahrt zu Unserer Lieben Frau
vom Kreuzberg Schwandorf (1679-1979).

Band 14 (1980):
G.Schwaiger: Albertus Magnus in der Welt des hohen Mittelalters. — P.Mai: Albertus Magnus
als Bischof von Regensburg. — J. Auer: Albertus Magnus als Philosoph und Theologe. -
H. Altner: Albertus Magnus als Naturwissenschaftler in seiner Zeit. — P. Mai: Die Verehrung
Alberts des Groflen im Bistum Regensburg. — J. Gruber: Das Oratorium der Nerianer in Auf-
hausen. - S. Raasch: Restauration und Ausbau des Regensburger Doms im 19. Jahrhundert.

Band 15 (1981):
Das Bistum Regensburg im Dritten Reich.

Band 16 (1982):
Johann Michael Sailer und seine Zeit.

Band 17 (1983):
Studien zur Kirchen- und Kunstgeschichte Regensburgs.

Band 18 (1984):
P.Mai und M.Popp: Das Regensburger Visitationsprotokoll von 1508. — K.Hausberger: Der
hl.Karl Borromius und seine Verehrung im Bistum Regensburg. — P.Mai: Der Orden der
Paulaner in der Oberpfalz. — K.Hausberger: Klemens Maria Hofbauer (1751-1820) und die
katholische Restauration in Osterreich. — G.Schwaiger: Kontinuitit im Umbruch der Zeit.
Beobachtungen zu kritischen Punkten der bayerischen Kirchengeschichte.

Band 19 (1985):

O.Rohrer-Ertl: Der St. Emmeram-Fall. Abhandlung und Berichte zur Identifikation der
Individuen I und II aus der Pfarrkirche St. Emmeram in Regensburg mit dem Hl. Emmeram
und Hugo. — H.Schlemmer: Eine barocke Benedictusvita als Bildprogramm im Refektorium
der ehemaligen Reichsabtei St. Emmeram in Regensburg. — M.Feuchtner: St. Eberhard - Erz-
bischof von Salzburg. — A.Schmid: Die Anfinge des Klosters Pettendorf. — J. Hanauer: Der
Teufelsbanner und Wunderheiler Johann Joseph Gafiner (1727-1779). — P. Mai: 100 Jahre
Knabenseminar St. Wolfgang in Straubing.

Band 20 (1986):

G. Schrott: Die historiographische Bedeutung der Waldsassener Fundationes. — B.Kihl: Die
Dominikanerkirche in Regensburg. Studien zur Architektur der Bettelorden im 13.]Jahr-
hundert in Deutschland. — M. Weber: Konrad v. Megenberg, Leben und Werk. — S. Klemm:
Studien zum Glockenturm von St. Emmeram in Regensburg. - T. Emmerig: Wolfgang Joseph
Emmerig (1772-1839). — A.Sauer: Pastorale Bemithungen im Bistum Regensburg um den
Gemeindegesang in der Meffeier im 20. Jahrhundert.

Band 21 (1987):

E.Herrmann: Ein Mirakeltraktat des 14.Jahrhunderts aus Kloster Waldsassen. — P. Mai: Das
Regensburger Visitationsprotokoll von 1526. — O.Schmidt: Beitrige zur Reformationsge-
schichte Ambergs. — A.Scharnagl: 150 Jahre Regensburger Domorgel. — R. Braun: Der Sulz-
bacher Kalender (1841-1915). — P. Mai: 75 Jahre Katholischer Jugendfiirsorgeverein im Bistum
Regensburg. — H. Fleischmann: Der Bund Neudeutschland in Ostbayern wihrend der NS-
Zeit.
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Band 22 (1988):
A.Loichinger: Melchior Diepenbrock. Seine Jugend und sein Wirken im Bistum Regensburg

1798-1845).
( ) Band 23/24 1(1989) II (1990):
Lebensbilder aus der Geschichte des Bistums Regensburg.

Band 25 (1991):
A.Hilz: Die Minderbriider von St.Salvator in Regensburg (1226-1810).

Band 26 (1992):

D.O’Riain-Raedel: Das Nekrolog der irischen Schottenkloster. — G.Schrott: Die Altire des
Klosters Waldsassen im Mittelalter. - M. Popp: Das Register caritativi subsidii des Johann von
Trebra (1482). - B.M6ckershoff: Passionsprozession und Passionsspiel im Bistum Regensburg
im Spitbarock. — G.Schwaiger: Die Statusberichte iiber das Bistum Regensburg von 1824 und
1835. — K.Hausberger: Streiflichter auf die seelsorgerliche, soziale und wirtschaftliche Situa-
tion im Bayerischen Wald zu Anfang unseres Jahrhunderts aus der Feder des Kooperators
Dr. Johann Markstaller. - M. Eder: Teufelsglaube, ,Besessenheit” und Exorzismusin Deggendorf
(1785-1791). — P. Mai: Die historischen Diézesanmatrikeln im Bistum Regensburg.

Band 27 (1993):
P. Mai: Das Bistum Regensburg in der Bayerischen Visitation von 1559.

Band 28 (1994):
Wallfahrten im Bistum Regensburg.

Band 29 (1995):
P.Mai: Prilat Prof. Dr. Georg Schwaiger - zum 70. Geburtstag. — P.Mai: Bemerkungen zur
Taufe der 14 béhmischen duces im Jahre 845. — K.].Benz: St. Wolfgang und die Feier der
hl. Liturgie in Regensburg. - K.Hausberger: Die Weihbischéfe im Bistum Regensburg vom
Mittelalter bis zur Sikularisation. — M. Hopfner: Gravamina und Berichte der Dekanate und
Stifte fiir die Synoden 1537 und 1548. — S. Wittmer: Protestanten in kath. Kirchenbiichern des
oberpfilzischen Teiles des Bistums Regensburg (1554—1654). — W. Chrobak: Das St. Niklas-
Spital zu Regensburg. — B.Méckershoff: Die Stiftungen des Regensburger Domkapitels. —
G.Schrott: Der ,CATALOGUS RELIGIOSORUM Waldsassensium a RESTITU-
TIONE monasterii 1669“. — J. Giintner: Der Stiftskalender von St.Johann in Regensburg, —
J.Gruber: Der St.Vincentius-Verein und Apolonia Diepenbrock. — P. Mai: Das Pflegeheim
St.Josef im Deutschordenshaus St. Agid in Regensburg.

Band 30 (1996):

M.Popp: Das Registrum caritativi subsidii von 1438 als Geschichtsquelle. - M. Lommer: Eine
Vergegenwiirtigung reformatorischer Alltagsrealitit im Bistum Regensburg. - S.Wittmer:
Pridikanten in katholischen Kirchenbiichern des oberpfilzischen Teiles des Bistums
Regensburg (1554-1654). — R. Dittrich: Franz Xaver Witt und Richard Wagner. Anmerkungen
zu zwei Briefen von Richard und Cosima Wagner aus dem Nachlaff von Franz Xaver Witt in
der Bischoflichen Zentralbibliothek Regensburg. — J.Hoyer: Die thematischen Kataloge der
Musikhandschriften in der Bischéflichen Zentralbibliothek Regensburg,

Band 31 (1997):

D.Hagen: Die politische Behauptung des Hochstifts Regensburg zwischen Reich, Bayern und
Biirgertum im 13.Jahrhundert. — E. Fuchs: Uberlegungen zur Bedeutung der mirtelalterlichen
Steinmetzzeichen am Beispiel des Regensburger Domes. — |. Giintner: Die Feier der Gottes-
dienste am Kollegiatstift St. Johann zu Regensburg im 16. Jahrhundert. - W. Gegenfurtner: Der
heilige Petrus Canisius - Sein Leben und Wirken im Bistum Regensburg. — P.S.C. Caston: Die
Briistung zum unteren Laufgang im Nordquerhaus des Regensburger Domes. — H.-]. Genge:
Die Totenrotelsammlung von St.Emmeram in der Staatlichen Bibliothek Regensburg. —
M.Eder: Zwei Jahrhunderte Caritasgeschichte im Bistum Regensburg. — O.Schmidt: Die
Salesianer des heiligen Don Bosco in Amberg 1930-1937. Jugenderziehung in der NS-Zeit.
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Band 32 (1998):
M. Lommer: Kirche und Geisteskultur in Sulzbach bis zur Einfilhrung der Reformation.

Band 33 (1999):

R.Probst: Die Regensburger und die Priifeninger Annalen. — C.Plitzer: Das Kreuz, das Recht
und die Steuer. Eine Studie zum Verlauf der Jurisdiktionsstreitigkeiten zwischen Bischof und
Rat von Regensburg im 16. Jahrhundert. — FE. Markmiller: Niederbayerische Pfarreien des Isar-,
Vils-, Kollbach-, Bina- und Aitrachtals im Reformationszeitalter - M. Mégele: Die Wallfahrts-
medaillen Maria Krénung, — C. Schmuck: Die Bilder der Minoritenkirche in Regensburg. —
U. Lehner: Max Prokop von Térring-Jettenbach und die Geschichte des Kollegiatstiftes Pfaff-
miinster-Straubing. — E. Trapp: Barbara Popp (1802-1870). — W. Chrobak: Die Ehrenrechte den
Entehrten wiedergegeben!
Band 34 (2000):

Das Kollegiatstift Unserer Lieben Frau zur Alten Kapelle in Regensburg.

Band 35 (2001):

Von Aresing bis Regensburg - Festschrift zum 250. Geburtstag von Johann Michael Sailer am
17. November 2001.

Band 36 (2002):

T. Paringer: Die Rombeziehungen des exemten Reichsstifts St. Emmeram zu Regensburg in der
frithen Neuzeit. — T. Appl: Wolfgang I1. von Hausen (1600-1613). Ein Regensburger Reform-
bischof am Beginn des 17.Jahrhunderts. — B.E. Ernsberger: Die katholischen Burschen. Der
katholische Burschenverein - Profil eines Vereins. — J. Gerl: Uberlegungen zur Baugeschichte
der Wallfahrtskirche St.Ottilia zu Hellring. — W. Schriifer: Man nannte ihn Goschen-Jackl.
Biographisches und Zeitgeschichtliches zu Jakob Wagner (1871-1938): Prediger, Pfarrer und
Politiker. — C. Weber: Cantantibus organis. 100 Jahre Cicilienkirche Regensburg. — D. Schwai-
ger: Das Exerzitienhaus Werdenfels im Zweiten Weltkrieg. — K. Baumgartner. Ein Aventinus
des 20.Jahrhunderts. Laudatio bei der Verleihung der Ehrendoktorwiirde in Kath. Theologie
durch die Universitit Regensburg an Herrn Univ.-Prof. Prilat Dr. Georg Schwaiger. —
Schriftenverzeichnis von Georg Schwaiger.

Band 37 (2003):

E-H. von Hye: Brixen und Regensburg - historische Beziige und ein spitgotischer Wap-
penstein in Regensburg. — J.D.v. Pechmann: Zur Entstehungsgeschichte der Kirche zur
HI. Theresia von Avila zu Marktredwitz. — C. Weber: Nicht nur Rémer in Eining. Spuren gro-
Rer Kriege in der Umgebung einer kleinen Landpfarrei. — K. Hausberger: Lyzeum - Philo-
sophisch-Theologische Hochschule - Klerikalseminar. Ein Streifzug durch die Geschichte der
Priesterausbildungsstitten in Regensburg. — J. Gruber: Valentin Anton Freiherr v. Schneid,
Weihbischof in Regensburg (1779-1802). - J. Gruber: Joseph Konrad Freiherr v. Schroffen-
berg, letzter Fiirstbischof von Regensburg (1790-1802/03). Das Bistum Regensburg am Vor-
abend der Sikularisation. — W. Chrobak: Die Sikularisation der Kldster im Bereich der heu-
tigen Stadt Regensburg. — V.Sehy: Der heruntergezogene Himmel. Johann Michael Sailer als
Prediger und Predigtlehrer. — U. Philipp: ,Unseren lieben Heiland in seinen Kranken zu pfle-
gen“. Die sozialfiirsorgerischen Titigkeiten Apolonia Diepenbrocks in Regensburg (1834—
1880). — J. Ammer: Das Kollegiatstift zu den HIl Johannes Baptista und Johannes Evangelista
im Spiegel des ,Oberhirtlichen Verordnungs=Blattes fiir das Bisthum Regensburg” bzw. des
»Amtsblattes fiir die Diozese Regensburg.“ — R. Dittrich: Das Motuproprio Pius X. und die
Anfinge der Regensburger Kirchenmusikreform. Ein Beitrag zum 100-jahrigen Jubildum des
Motu proprio und zum 150-jihrigen der Musica Divina von Carl Proske. — ]. Mayerhofer: Die
Seelsorge an Kriegsgefangenen und auslindischen Zivilarbeitern im Bistum Regensburg wih-
rend des Zweiten Weltkriegs. — P. Mai: Zwangsarbeiter in Einrichtungen der katholischen
Kirche im Bistum Regensburg 1939-1945.
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Waldsassen. 300 Jahre Barockkirche. ek sl
Band 39 (2005):

Kulturarbeit und Kirche. Festschrift Msgr. Dr. Paul Mai zum 70. Geburtstag.

W.Eberhard: Endzeitliches Gegenwartsbewufitsein und sein Wandel vom Hoch- zum Spit-
mittelalter. — G.Melville: In privatis locis proprio jure vivere. Zur Diskursen des frithen
12. Jahrhunderts um religiése Eigenbestimmung oder institutionelle Einbindung. - W. Herold:
Der computus emendatus des Reinher von Paderborn. — E Albrecht: Historische und reli-
giose Begriffe im Markenrecht. — W. Gegenfurtner: Kirche und Gesellschaft. Konfliktlinien im
Kulturkampf. - E. Joofl: Buchkultur und Leseférderung. Anmerkungen zur Geschichte und
zum Selbstverstindnis katholischer Biichereiarbeit in Bayern. — H. Baier: Zum Kulturauftrag
der Kirchen und ihrer Archive. - J. Gruber: Eine unbekannte Urkunde Kénig Rudolfs I. von
Habsburg fiir die geistlichen Reichsfiirsten vom 1281 Juli 5. — P. C. Hartmann: Zur kulturellen
Bedeutung der geistlichen Territorien in der frithen Neuzeit. — H. W. Wurster: Implevit orbem
fama. Johann Philipp Kardinal Graf von Lamberg Fiirstbischof von Passau 1689-1712, Prin-
zipalkommissar zu Regensburg 1699-1712. — H. Ammerich: Die Reuerinnen in der Pfalz. —
R.Heydenreuter: Zur Entstehung der Wappen der bayerischen Hochstifte im Spitmittelalter.
— E. Machilek: Das Testament der Anna Vorcheymerin aus Frensdorf bei Bamberg von 1491.
Zum sozialen Status der weiblichen Pfarrbediensteten zu Ausgang des Mittelalters. —
A.Wendehorst: Wahlkapitulationen in landsissigen Kléstern? Das Beispiel Banz. — E.Soder
von Giildenstubbe: Die Praemonstratenserchorfrau Renata Singer von Mossau und ihre Sippe.
— P. Schmid: Die Sikularisation der Kléster in Bayern. — B. Appel: Johann Michael Sailers
»Vorliufige Bemerkungen iiber Kirchenvereinigung“. — G.Schwaiger: Priesterbildung, Seel-
sorge und religiéses Leben Altbayerns im 19. Jahrhundert. — J. Urban: Der ,,Wachter® — Ein
biographisches Nachschlagewerk des Bistums und Erzbistums Bamberg. — W. Volkert: An-
merkungen zur Bayerischen Kirchengemeindeordnung von 1912. - B.Lengenfelder: Dr. Ru-
dolf Graber als Realschullehrer in Neumarkt. — E. Diinninger: Gefangene des Widerstands.
Dietrich Bonhoeffer und seine Gefihrten in Ostbayern im April des Jahres 1945. — R. Bendel:
Stérung im Milieu. Die kirchliche Betreuung der ,Umgquartierten in Altotting als frithes
Experiment der Vertriebenenseelsorge. — G. P.Wolf: ,,Evangelisch® und , Katholisch® in einer
mittelfrinkischen Kleinstadt - Am Beispiel Veldens. — D. Blaufuf}: Pietismus [...]: est impius?
Philipp Jacob Speners Abwehr des Heterodoxieverdachts. — H.-M. Weiss: Geschichte und
Bedeutung der Neupfarrkirche Regensburg. — A.Schmid: Regensburg und der Osten. Poli-
tische und wirtschaftliche Beziehungen im Mittelalter. - J. Klose: Der Niederalteicher Hof in
Regensburg. — E. Feistner: Regensburger Perspektiven auf einen europiischen Heiligen: Zur
mittelhochdeutschen Franziskusvita Lamprechts von Regensburg. — K.-J. Benz und M. Bernas-
coni Reusser: Ein Psalter-Antiphonar des 13./14. Jahrhunderts in der Bischéflichen Zentral-
bibliothek in Regensburg. — A. Dirmeier: Das Pfarrsystem von Regensburg. Studien zur kirch-
lichen Infrastruktur. — M.Heim: Die historischen Matrikeln des Bistums Regensburg. —
J. Ammer: Die Verordnungen des Bistums Regensburg zur Fithrung der Pfarrmatrikeln bis in
heutige Zeit. — M. Angerer: Eine Kollektenschale aus der Mitte des 16. Jahrhunderts - ein Werk
Michael Ostendorfers? — K.-O. Ambronn: Verleihung des Marktrechts an das Klosterdorf
Waldsassen 1693. — M.Knedlik: ,,... zum besten der Sitten und der Staaten®. Patriotische
Aufklirung in den Schuldramen des Priifeninger Abtes Rupert Kornmann. — O. Schmidt: Das
Ende des Amberger Franziskanerklosters 1801-1803. — D.Schmid: Die Zerschlagung der
Franziskaner-Bibliothek von Stadtamhof (1802-1805). — M. Persch: Gelegt diirfen die Flaschen
nicht werden. Die Wallfahrt des Regensburger Bischofs Ignatius von Senestréy zum Heiligen
Rock nach Trier im Jahr 1891. — W. Schriifer: Joseph Amberger (1816-1889) — Regens und
Pastoraltheologe. Eine biographische Erginzung. — K. Hausberger: Im Namen Martin Deutin-
gers gegen die Neuscholastik. Zur Demission des Regensburger Lyzealprofessors Lorenz
Kastner (1833-1919). - M.Eder: ,Die Siinderin“ in Regensburg. Demonstrationen fiir und
gegen den ,Skandalfilm® des Jahres 1951 unter Beteiligung von Studenten der Phil.-Theol.
Hochschule. - J. Pater: Visitationsprotokolle des Dekanats Beuthen O/S. 1792-1793 als histo-
rische Quelle. - M. Tauch: Eine Albendorfer Wallfahrtsmedaille? — W. Marschall: Bischof in

391



verantwortungsreicher Zeit. Zur Diskussion iiber die Haltung Kardinal Bertrams in der
Weimarer Republik und im Dritten Reich. — W. Nastainczyk: Kinderseelsorgestunden im Erz-
bistum Breslau unter dem NS-Regime. — J. Kohler: Durchhalteparolen in religiosem Sprach-
gewand? Ein Riickblick auf die Hirtenworte Adolf Kardinal Bertrams ,,in ernster Zeit“ (1939-
1945). — E. Fuchs: Ableger der Regensburger Dombauhiitte in den Kirchen des Bistums. —
R.H.Seitz: Schlofflkapelle (und Schlofl) zu Ebermannsdorf — ein Frithwerk von Ignaz Anton
Gunetzrhainer (Gunezrheiner) von 1721/22. — M.Ortmeier: Inwendiger Héhepunkt. Die
Wiederherstellung der Holzkapelle aus Schwolgau im Freilichtmuseum Finsterau. — H. Rei-
del: Die Verehrung der Maria Immaculata im Bistum Regensburg. — R. Dittrich: Die Ulmer
Orgelpredigt von 1624 als musikhistorische Quelle. — R.Miinster: Aus dem Musikleben des
Augustiner-Chorherrenstifts Gars im letzten Vierteljahrhundert vor der Sikularisation. —
D.Haberl: ,Was du ererbt von deinen Vitern hast“ — Zur Familiengeschichte von Dr. Carl
Proske. — G. Haberkamp: Der Regensburger Musikalienhindler Friedrich Heinrich Theodor
Fabricius und seine Verbindung zum Peters-Verlag in Leipzig. — H. Fischer und T. Wohnhaas:
Die Orgelbaufirma Martin Binder in Pfaffenhofen/Ilm und Regensburg. Rekonstruiertes
Werkverzeichnis von 1875 bis 1909. — J. Hoyer: Ein Brief Franz Xaver Haberls an Friedrich
Pustet: Gedanken zu einer Romreise im Jahr 1887. — F. Wagner: Wie alt sind die ,,Regensburger
Domspatzen®? — J. Schmid: Das Deutschordenshaus zu Regensburg. Einblicke in das Werden
und Wachsen im 13. Jahrhundert. — M. Dallmeier: Das Haus Thurn und Taxis und der Deut-
sche Orden in Siidtirol. — K. Gétz: Msgr. Dr. Paul Mai und der Cartellverband. - R. Polley: Die
Rechtslandschaft vor 1900 als Herausforderung fiir die Archive in Fillen der Amtshilfe. —
T.Scharf-Wrede: Dr. Adolf Bertram: Bibliothekar und Archivar in Hildesheim. - M. Drucker:
Zwei Katalogfragmente Carl Theodor Gemeiners. — C. Weber: Archivare und Registratoren
des Bistums Regensburg. — S. Acht: Studien iiber die von Joseph Heckenstaller im Jahre 1787
verfasse ,Relation® iiber die Registratur und das Archiv des Regensburger Konsistoriums. -
J-Mayerhofer: Matrikelarbeit im Bischéflichen Zentralarchiv Regensburg. — W. Chrobak und
H.Gabler: Oberarchivritin a.D. Dr. Marianne Popp zum Gedenken. Mit Bibliographie
Dr. Marianne Popp. — P.Pfister und G.Treffler: Kirchenarchiv und Zeitgeschichte: Das Kar-
dinal Dépfner-Konzilsarchiv. — E von Klimstein: Das Archiv des Bistums Temeswar.

Band 40 (2006):

S.Wittmer: Die Regensburger, Augsburger und Noérdlinger Barfiifler im spiten Mittelalter. -
C.Deutsch: Tudex ordinarius und vicarius generalis. Die Neuordnung der Regensburger Dio-
zesangerichtsbarkeit durch Administrator Johann III, Pfalzgraf bei Rhein (1507-1538). -
M. G. Kroify: Die spitgotischen Fresken in der ehemaligen Karmelitenkirche von Abensberg.
Darstellung und Bedeutung der Kommunion unter beiderlei Gestalten. — E-H. v. Hye:
Regensburg und einige seiner heraldischen Denkmale - ein Spiegelbild der Konzentration
michtiger grofer und weniger michtiger kleiner, wappenfithrender Reichsstinde des Heiligen
Rémischen Reiches. — J.Gruber: Das Schottenkloster St.Jakob in Regensburg vom 16.Jahr-
hundert bis zu seiner Aufhebung 1862. — G.Schrott: Ein Visitationsbericht des Waldsassener
Superiors Nivard Christoph aus dem Jahr 1690. - C. Weber: Brinde, Baufille, Reparaturen.
Die Baugeschichte des Pfarrhofes Gottfrieding als Sozialgeschichte einer niederbayerischen
Landpfarrei. - J.Schaber: Die Augustinus-Rezeption Johann Michael Sailers und seiner Schiiler
Alois Giigler und Joseph Widmer. — N. Méckershoff: ,,Der Geist aber ist der gleiche geblieben
...“. Der Vinzentius-Verein Regensburg e.V. — K. Hausberger: Das sakularisierte Regensburger
Schottenkloster St.Jakob als Heimstitte des Priesterseminars seit 1872. — W.Chrobak: Joseph
Karl Andreas Senestréy (1820-1901). Bayerischer Landtagsabgeordneter (1855-1858, 1869—
1881) und Reichstagsabgeordneter (1874-1890). - ]. Ammer: Stadtamhof im Spiegel des ,,Ober-
hirtlichen Verordnungs=Blattes fiir das Bisthum Regensburg®, unter Beriicksichtigung der
St. Katharinen-Spitalpfarrei sowie der Pfarreien Winzer und Steinweg. — K. Hausberger: Max
Reger (1862-1936), heftig umstrittener Regens des Regensburger Priesterseminars in der
Weimarer Zeit. Eine Lebensskizze und zugleich ein Beitrag zur Personalpolitik in der Amtszeit
der Bischéfe Senestréy und Henle. — K.Hausberger: Die Philosophisch-Theologische Hoch-
schule Regensburg in der Zeit des Nationalsozialismus. Eine erste Bestandsaufnahme.
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Band 41 (2007):

E.Feistner: Vom ,Predigtbuch® des Priesters Konrad in Regensburg: Blicke in eine volks-
sprachliche Predigtwerkstatt um 1200. — P.Mai: Heiltumsschau und Reliquienkult im spit-
mittelalterlichen Regensburg. — T. Koppl: Pfarrgeschichte von Lambertsneukirchen. — O. Raith:
Das Epitaph der Maria Theresia von Sandizell, Fiirstibtissin von Obermiinster. — M. Wolf:
Johann Nepomuk von Wolf (1743-1829) - Ein Priester- und Bischofsleben in der ,Zeiten-
wende®, — C. Weber: Georg Ott (1811-1885), Dekan in Abensberg - Ein Bestsellerautor des
spiten ,Geistlichen Biedermeier®. — S. Wittmer: Das Alte Gymnasium Regensburg in der Zeit
des Nationalsozialismus. — ]. Gruber: Ausstellungen von Archiv, Bibliothek und Kunstsamm-
lungen des Bistums Regensburg anlisslich des Besuches von Papst Benedikt XVI. — F. Weber:
Die Kirchenmusik beim Papstbesuch.

Band 42 (2008):

J. Gruber: Geschichte des Stiftes Obermiinster in Regensburg. — P. Schmid: Konigin Hemma
und Obermiinster in Regensburg, — F. v. Klimstein: Die Abtissinnen von Obermiinster. —
O. Raith: Die erhaltenen Grabmiler der Abtissinnen von Obermiinster. — P. Mai: Eine Sammel-
handschrift zum Besitz von Obermiinster zu Regensburg. Ein Beitrag zur Verwaltungs-
geschichte des Reichsstifts. — S. Acht: Weih St. Peter, ein Benediktinerpriorat auf dem Territo-
rium von Obermiinster. — K. Eichler: Die ehemalige Damenstiftskirche Obermiinster (Marid
Himmelfahrt). - W. Chrobak: Der Inkluse Mercherdach — Literarische Uberlieferung und seine
Zelle / Kapelle in Obermiinster. — J. Gruber: Pfarreien des Stiftes Obermiinster in Regensburg,
—F. v. Klimstein: Das Wappen des gefiirsteten Damenstifts Obermiinster. — H. Elisabeth Bos-
hof: Fest und Alltag in einem spitmittelalterlichen Damenstift. Das Reichsstift Obermiinster
in Regensburg im Spiegel seiner Rechnungen. - E.Feistner: Hofische Reprisentation und reli-
giése Selbstinszenierung. Raumgreifende Hohepunkte im Kirchenjahr der Kanonissen des
Reichsstifts Obermiinster. — B. Liibbers: ,,Iniquum et absurdum est, ut novi praeferantur anti-
quis.“ Die Rangstreitigkeiten zwischen den hochadeligen Damenstiften Nieder- und Ober-
miinster in Regensburg und ihr Héhepunkt im ausgehenden 17. Jahrhundert. — A. Schmid: Das
Reichsstift Obermiinster zu Regensburg am Ausgang des 18. Jahrhunderts. - J. Gerl: Das Ere-
mitorium des ehemaligen Regensburger Kapuzinerklosters St.Matthias im Obermiinster-
bezirk. — F. Fuchs: Kopffragment einer romanischen Christusfigur aus Obermiinster. — H. Rei-
del: Die Deckenbilder von Melchior Steidl in der ehemaligen Stiftskirche Obermiinster. -
G.Schrott: Architektur einer Leichenpredigt. Fiirstibtissin Maria Theresia von Obermiinster
als ,PreyB-wiirdigste Bau-Meisterin®. — P. Morsbach: Die Hauser und Stiftsgebiude des Da-
menstifts Obermiinster. Topographische, stidtebauliche und baugeschichtliche Anmerkungen.
- H. v. Sperl: Die Brauerei in Obermiinster zu Regensburg von der Griindung bis zur Auf-
lésung. — J. Mayerhofer: Das Klerikalseminar St. Wolfgang in Obermiinster (1823-1872). —
S.Wittmer: Das Bischofliche Knabenseminar Obermiinster in Regensburg (1882-1945). -
R. Dittrich: Musik und Musiker im Knabenseminar Obermiinster. Die Musikprifekten seit
Theobald Schrems. — J. Mayerhofer: Das Bischéfliche Zentralarchiv und das Matrikelamt in
den Mauern von Obermiinster. — W. Chrobak: Der Neubau der Bischoflichen Zentralbiblio-
thek Regensburg und die Einrichtung der Dibzesanstelle des St. Michaelsbundes. — J. Mayer-
hofer: Marienlob in der Ruine von Obermiinster.

Band 43 (2009):
A.Merkt: Splendens patria. Die ,,Vita Severini® (um 511) iiberirdische und himmlische Heimat.
— A.Schmid: Herzogin Judith von Bayern (f nach 985). - F. Jiirgensmeier: Erzbischof Konrad
von Wittelsbach (1161-1165; 1183-1200) und die Kloster im Spiegel seiner Mainzer Urkunden.
—J. Pilvousek: Von der Patronin Schlesiens zur Mittlerin zwischen Deutschen und Polen. Zum
Kult und der Verehrung der hl. Hedwig (um 1174-1243) in SBZ/DDR. - K. Ganzer: Die Her-
zége von Bayern und das Regensburger Religionsgesprich von 1541. — U. G. Leinsle: Jacobus
Pontanus SJ (1542-1626). Humanismus und ,,pietas® in der Spatrenaissance. — A.Fischer: ,Multa
tulit fecitque®. P. Ludwig Luz SJ (1599-1665) — Stationen eines Lehrers und Seelsorgers im
Dienste der katholischen (Bildungs-)Reform.—M. Heim: Kurfiirst Ferdinand Maria (1651-1679).
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Grundziige eines bayerischen Christen- und Herrscherlebens. — J. Gruber: Andreas Ulrich
Mayer (1732-1802), ein geistlicher Universalgelehrter und Autor der katholischen Aufklirung.
-] Kirchinger: Franz Xaver Prechtl (1741-1803): Pfarrer und ,Mitgemeiner® in Martinsbuch.
Ein Beitrag zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte des bayerischen Landklerus in der Friihen
Neuzeit. — K. Baumgartner: Johann Michael Sailer (1751-1832) und die grifliche Familie zu
Stolberg-Wernigerode — eine geistliche Freundschaft. — C. Weber: Johann Baptist Stephan
Raith (1776-1837), Pfarrer von Wondreb. Ein oberpfilzisches Priesterleben im Schatten der
Sikularisation. — W.Schriifer: Von Flucht, Knabenschindung und »angeregten Reformen®,
Streiflichter aus der ungewdhnlichen Lebensgeschichte des bayerischen Deutschkatholiken
Joseph Aigner (1792-1867). — M. Mitschke: Johann Baptist Zarbl (1794-1862). Stadtpfarrer in
Landshut und Dompropst in Regensburg. - M. Kaufmann: ,, Episcopus et custos*? Bischof Igna-
tius von Senestréy (1818-1906) und die Benediktinerabtei Metten. — A. Landersdorfer: Anto-
nius von Thoma — Bischof von Passau (1889), Erzbischof von Miinchen und Freising (1889—
1897) — ein Kénigskind? — M. Weitlauff: John Lord Acton (1834-1902) und Ignaz von Dél-
linger (1799-1890). - M. Lommer: ,,... auch wenn Sie sonst nichts zu tun hitten und ein hohes
Alter erreichen wiirden ...“. Franz Seraph Kutschenreiter (1849-1921), ein Regionalhistoriker
im Talar. - H.H. Schwedt: Joseph Schréder (1849-1903) und der Amerikanismus 1897. Aus der
Briefmappe des Kardinals Andreas Steinhuber. — G.Schwarzweller-Madl: Fels in der Brandung
und Stein des Anstofies: Der Wiirzburger Apologet Herman Schell (1850-1906) als Uberwin-
der neuscholastischer Engfithrungen in der Christologie. - K.Geisenfelder: Der Amberger
Seminar- und Religionslehrer Dr. Anton Beck (1857-1921) auf der Suche nach Ménchen fiir
das verwaiste Kloster Rohr. - M. Eder: Dr. Johann Martin Kennerknecht (1863-1912) und Karl
Firber (1888-1979). - Zwei Theologenschicksale im Zeichen des Antimodernisteneides
von 1910. — H.Madl: Pater Coelestin Maier (1871-1935). Griinderabt des Missionsklosters
Schweiklberg und Apostolischer Administrator in temporalibus der Kongregation der Mis-
sionsbenediktiner von St. Ottilien. — O. Weiss: Der Seelenwurm. Dr. Alois Wurm (18741 968),
Herausgeber der Zeitschrift ,Seele”. — A.Seigfried: Die Seherkinder von Mettenbuch. — Von
schwebenden ,,Adventslichtlein® zum niederbayerischen Lourdes (1876-1878). — E. Garham-
mer: Konrad Graf von Preysing (1880-1950) — der einsame Bischof von Berlin. — H.Immen-
kouter: Sr. Maria Josephine (Mathilde) Lederer OSF (1886—1944). Generaloberin der Franzis-
kanerinnen von Maria Stern 1936-1944),

Band 44 (2010):

J. Gruber: Die Griindung des Bistums Bamberg 1007 durch Heinrich II. und die Beziehungen
zur Alten Kapelle in Regensburg. - J. Birsch: QUEM QUERITIS IN SEPULCHRO? Liturgie- und
frémmigkeitsgeschichtliche Aspekte der Feier von Ostern im Mittelalter. - J. Gruber: Konrad
von Megenberg (1309-1374). Regensburger Domherr, Dompfarrer und Gelehrter. Zum
700. Geburtstag. — C. Weber: Aktenberge, Geldsorgen und schlechte Straflen. Aus dem Leben
eines bischoflichen Registrators im 17. Jahrhundert. — G. Schrott: ,Der zur Erden gefallene
Jacobs-Stab“ — Johann Georg Seidenbuschs Epicedium fiir den Regensburger Schottenabt
Placidus Fleming (} 1720). - J. Ammer: Die personelle Zusammensetzung des bischoflichen
Konsitoriums Regensburg seit dem Bayerischen Konkordat von 1817. - P. Scheuchenpflug:
Johann Michael Sailer (1751-1832) — , plus qu’un maitre spirituel!® Anmerkungen zur Sailer-
biographie von Monique Bouic. — R.Schmidt: Eine Kallmiinzer Chronik aus dem friihen
19. Jahrhundert. — W. Schriifer: ,Es ist der gute Hemauer!® — Spuren eines auflergewdhnlichen
Priesterlebens im Regensburg des 19. Jahrhunderts. — D. Haberl: ,Labore et Constantia® — Das
»Leitmotiv« im Leben von Franz Xaver Haberl. Ein Beitrag zu seinem 100.Todestag, —
J.Libbert: Vom Privatunterricht zur Musikhochschule. Die Kirchenmusikschule Regensburg
von ihren Anfingen bis zu ihrer Errichtung als Hochschule fiir katholische Kirchenmusik und
Musikpidagogik im Jahr 2001. - S. Wittmer: Das Bischéfliche Knabenseminar Obermiinster in
Regensburg (1945-1969).
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Band 45 (2011):

Wolfgang Minaty: Post sex! Post sex? Wieder am Tageslicht - Eine merkwiirdige Legende des
hl. Wolfgang. — Karl Hausberger: Albertus Magnus (um 1200-1280). Anndherungsversuch an
den Universalgelehrten auf dem Regensburger Bischofsstuhl. — Paul Mai: Das Bruderschafts-
wesen in der Oberpfalz. — Helmut von Sperl: Geschichte der Brauerei Bischofshof (1649-
2009). - Lilian-Rosemarie Dinkel: Fulgentius Kleiber (1773-1831), Ex-Augustiner — Pfarrer —
Kanoniker. Ein Priesterleben in Regensburg im Kontext des politischen und kirchlichen
Umbruchs, sowie 8konomischer und sozialer Krisen. — Karl Hausberger: Die Errichtung des
Regensburger Domkapitels neuer Ordnung (1817-1821). — Karl Hausberger: Die Besetzung
der hoheren Kirchenimter an der Regensburger Bischofskurie im Jahrzehnt nach Sailers Tod
(1832-1842). — Fritz Wagner: Franz Xaver Engelhart (1861-1924) als Referent des Cicilien-
vereins-Katalogs. Zur Erinnerung an seinen 150. Geburtstag.

Band 46/1 (2012):
W. Vogl: Die Bayerischen Bischofskonferenzen 1850-1918 (1. Teil).

Band 46/2 (2012):
W. Vogl: Die Bayerischen Bischofskonferenzen 1850-1918 (2. Teil).

Band 47 (2013):

W. Chrobak: Gisela von Burgund (} 20.7.1007). Gemahlin Herzog Heinrichs ,des Zinkers®
von Bayern, bestattet in Regensburg-Niedermiinster. - W. Chrobak: Graf}, ehemalige Burg -
vom Ende des 14.Jahrhunderts bis zur Sikularisation Besitz des Deutschen Ordens. —
M. Mayerhofer: Augsburger Goldschmiedekunst fiir das Reichsstift Obermiinster in Regens-
burg - zur Typologie des Maximilianischen Monstranzentypus. - K. Hausberger: Die Regens-
burger Fiirstbischofe David Kélderer von Burgstall (1567-1579), Johann Georg von Her-
berstein (1662-1663) und Adam Lorenz von Térring (1663-1666) im Spiegel ihrer Informa-
tivprozesse. — K. Hausberger: Satis dignus - valde dignus - dignissimus. Die Informativpro-
zesse der fiinf Regensburger Weihbischofe der Friihen Neuzeit. - D.Schwaiger: Tod und
Memoria des Regensburger Weihbischofs Gottfried Langwerth von Simmern. - A. M. Novelli
- C.Weber - R. Dittrich: Ein unveroffentlichter Text von Giovanni Tebaldini, des ersten italie-
nischen Schiilers der Regensburger Kirchenmusikschule - Erinnerungen. — H.Moll: Der
»Kreis der Mirtyrer im Dienste von Konnersreuth“ (E. Boniface). Wahrheitssucher der NS-
Zeit im Umkreis von Therese Neumann (1898-1962). — F-X. Dechant: Die Geschichte der
katholischen Kirchengemeinde Mater Dolorosa-Regensburg seit 1926 und ihre Bedeutung fiir
die ortsansissige Bevolkerung, — W. Chrobak - P. Mai: 200 Jahre Universitit Breslau - Ju-
bilium und Riickblick. Breslauer Priester im Bistum Regensburg. — C.Weber: 40 Jahre
Bischéfliches Zentralarchiv Regensburg - Erfolgreicher Riickblick und Herausforderung fiir
die Zukunft. — C. Schaller: ,So war bald wieder das rechte universitire Fluidum gefunden.”
Prof. Dr. Joseph Ratzinger in Regensburg.
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BEIBANDE ZU DEN BEITRAGEN ZUR GESCHICHTE
DES BISTUMS REGENSBURG

Herausgegeben von Paul Mai und Karl Hausberger

Band 1 (1981):
E. Dietheuer: Die Bildersprache des Regensburger Schottenportals.

Band 2 (1989):
F. Dietheuer: Regensburg - Studien zum mittelalterlichen Bauwesen.
E Dietheuer: Romanische Steinmetzzeichen in und um Regensburg. — E Dietheuer: Das
Doppelnischenportal von St. Emmeram in Regensburg.-Miscellanea zum gleichnamigen Buch
von Giinther Lorenz. - E. Dietheuer: Die zeitlichen Anfinge des gotischen Doms zu Regens-

burg.
Band 3 (1990):

M. Heim: Des Erzdechanten Gedeon Forster Matrikel des Bistums Regensburg vom Jahre
1665.
Band 4 (1991):

W. Schnepf: Das Kollegiatstift zum Heiligen Geist in Essing (1367-1795).

Band 5 (1992):
M. Heim: Die Heckenstaller-Matrikel des Bistums Regensburg (1782-1787).

Band 6 (1993):

J. Hanauer: Die bayerischen Kurfiirsten Maximilian I. und Ferdinand Maria und die katholi-
sche Restauration in der Oberpfalz.

Band 7 (1993):
M. Heim: Die Matrikel des Bistums Regensburg vom Jahre 1600.

Band 8 (1995):

J. Giintner: Aus dem Leben der Chorherren. Das Kollegiatstift St. Johann zu Regensburg im
18. und 19. Jahrhundert.
Band 9 (1996):

M. Heim: Die Beschreibung des Bistums Regensburg von 1723/24.

Band 10 (2000):

J Gerl/K. Thiimmel: Kunstgeschichtliche Arbeiten zum Bistum Regensburg.

J-Gerl: Zur Beurteilung mittelalterlicher Steinmetzzeichen am Beispiel der Regensburger
Schottenkirche. — K.Thiimmel: Der ORNATVS ECCLESIASTICVS/KirchenGeschmuck
von Jakob Miiller. Untersuchungen zu einem Handbuch iiber nachtridentinische Kirchen-
ausstattung in der Di6zese Regensburg.

Band 11 (2001):

Die Priesterbruderschaft St. Salvator zu Straubing. Studien zu ihrer Geschichte.

G. May: Die Bruderschaften im Recht der Kirche. - ]. Gruber: Mittelalterliche Priesterbruder-
schaften unter besonderer Beriicksichtigung des Bistums Regensburg. — R. Deutinger: Die
Straubinger Priesterbruderschaft im spiten Mittelalter. ~ S.Deutinger: Die Straubinger
Priesterbruderschaft im konfessionellen Zeitalter (1520-1650). Beobachtungen zur Kontinuitit
katholischer Frommigkeit zwischen Spitmittelalter und Barock. — A. Huber: Das Portrit und
Konterfeibuch der Priesterbruderschaft von 1588. — L.Médl: Kirche als Vermittlerin des
»Gnidigen Gottes* - Zur Spiritualititsgeschichte der Straubinger Priesterbruderschaft im
18. Jahrhundert. - M. Wagner-Braun: Die Jahresrechnungen der Priesterbruderschaft St. Salva-
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tor bei St.Veit aus der Mitte des 19.Jahrhundert: eine wirtschafts-historische Perspektive. —
U. Lehner/H. Lehner: Statistische Untersuchungen zur Mitgliederstruktur der Straubinger
Priesterbruderschaft von 1702-1945. — D.-M. Krenn: ,,ad perpetuam memoriam* — das Archiv
der Straubinger Priesterbruderschaft und seine Geschichte. — H. Reidel: Anmerkungen zum
ikonographischen Programm der Burderschaftskirche St. Veit.

Band 12 (2003):
Das Regensburger Visitationsprotokoll von 1589/90.
Band 13 (2004):

W. Schriifer: Eine Kanzel ersten Ranges - Leben und Wirken der Regensburger Domprediger
von 1773 bis 1962.
Band 14 (2005):

A. Schilling: St. Gilgen zu Regensburg. Eine Deutschordenskommende im territorialen Span-
nungsfeld (1210-1809).

Band 15 (2005):
J.Hoyer: Der Priestermusiker und Kirchenmusikreformer Franz Xaver Haberl (1840-1910)
und sein Weg zur Musikwissenschaft.

Band 16 (2006):
E. Freitag: Max Prokop von Térring-Jettenbach als Fiirstbischof von Regensburg (1787-1789)
und Freising (1788-1789).

Band 17 (2007):

P.Mai: Rupert Kornmann (1757-1817). Letzter Abt von Priifening. — M.Knedlik: Biblio-
graphie der Veroffentlichungen Rupert Kornmanns. — D. Gerstl: Rupert Kornmann, Gottfried
Valentin Mansinger und Immanuel Kant. Zu einem Portrit des Priifeninger Abtes im
Benediktinerkloster Metten und seinem Rahmen. — S.Kellner: ,Ich trete nun samt den
Meinigen von der bisherigen Laufbahn ab.“ Rupert Kornmann, Abt des Klosters Priifening
wendet sich im Mirz 1803 an den bayerischen Kurfiirsten Max IV. Joseph. - G. Lorenz, Negue
tamen peccavit, quod mortuns est. Das Grabdenkmal und das Kenotaph fir Abt Rupert
Kornmann (f 23.9.1817). — H.Reidel: Kumpfmiihl im Biedermaier. — W.Chrobak: Im Vorfeld
der Sikularisation. Die ,,Politiker* Abt Rupert Kornmann und Abt Karl Klocker. - S. Haering
OSB: Rupert Kornmann — ein Rechtsgelehrter und juristischer Autor? — H. Pornbacher: Abt
Rupert Kornmann als Literat. — M. Eder: ,Altire ohne Priester”. Rupert Kornmanns Gut-
achten zum Priestermangel aus dem Jahre 1816 im Kontext der bayerischen Kirchenpolitik der
Ara Montgelas. — G. Schrott: Naturkundliche Sammlungen und Aktivititen im Kloster Priife-
ning zur Zeit Rupert Kornmanns. — M. Kaufmann OSB: ,Doch vielleicht ist es nur unterbro-
chen!?!“ Das Walberer’sche Fideikommiss im Kloster Metten und die Hoffnung auf ein neues
Priifening. — M. Knedlik: Ménch — Historiker — Sprachforscher. P. Johann Evangelist Kaindl
aus dem Benediktinerkloster Priifening. — E. Diinninger: Edmund Walberer. Weggefihrte des
letzten Priifeninger Abtes Rupert Kornmann und Zeitzeuge der Sikularisation. — A. Schmid:
Neues zu P. Benno Ortmann. — Forschungsliteratur zu Rupert Kornmann.

Band 18 (2008):
M. Weindl: Kloster Seemannshausen. Ein ,Stadtorden® auf dem Land. Der Augustiner-Ere-
miten-Konvent Seemannshausen im spiten Mittelalter und in der frithen Neuzeit.

Band 19 (2010):
Helfen, Heilen, Wehren. 800 Jahre Deutschordenskommende St. Agid in Regensburg. — Jahres-
riickblick 2010.

Band 20 (2011):

Johann Gruber: Miinchenreuth, eine Landpfarrei im Waldsassener Stiftland. — Hans Schiiller:
Die barocke Wallfahrtskirche Kappel bei Waldsassen. Studien zur Architektur und Geschichte
eines Trinititssymbols.
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Band 21 (2012):

Paul Mai und Karl Hausberger: Fiinf Miszellen zur Wirkungsgeschichte des Reichsdeputa-
tionshauptschlusses von 1803 und einem Beitrag zum 50. Todestag von Erzbischof Dr. Michael
Buchberger, Bischof von Regensburg (1927-1961). J. Gruber: Das Bistum Regensburg im
Ubergang von Joseph Konrad von Schroffenberg zu Karl Theodor von Dalberg (1802/03 - K.
Hausberger: Beginn einer ,neuen Zeitrechnung?* Konsequenzen und Fernwirkungen der
Sikularisation von 1803 — K. Hausberger: Staatsleistungen an die Kath. Kirche — eine Fern-
wirkung der Sikularisation von 1803. Veranschaulicht an den vermégensrechtlichen Staat-
Kirche-Beziehungen in Bayern — K. Hausberger: Schiffbruch zwischen der Skylla des Kurialis-
mus und der Charybdis des Territorialismus. Dalbergs vergebliche Bemithungen um eine
gesamtkirchliche Neuordnung in Deutschland — K. Hausberger: ,,Ist zu reponiren ad non acta
...“. Der vergebliche Kampf des Mainzer Domkapitals um seinen Fortbestand als Metro-
politankapitel des nach Regensburg transferierten Kurfiirst-Erzbischofs Dalberg — P. Mai: Zum
50. Todestages von Erzbischof Dr. Michael Buchberger, Bischof von Regensburg (1927-1961).

Band 22 (2014):

Papst Johannes Paul IL: Die Rechtgliubigkeit dieses Mannes nachahmen. — Joseph Kardinal
Ratzinger/Papst Benedikt XVI.: Gott spricht mit uns. — G. Schwaiger: Johann Michael von
Sailer. Bischof von Regensburg (1829-1832). — K. Baumgartner, Johann Michael Sailer als
Pastoraltheologe und Seelsorger. - E. G. Friemel: Johann Michael Sailer und die getrennten
Christen. — B.Meier, Extra Christum nulla salus. Sailers Anstéfe fiir einen ékumenischen Weg.
— K. Hausberger: Sailers Weg zur Bischofswiirde. — P. Mai: Johann Michael Sailers Wirken als
Weihbischof und Bischof von Regensburg. — Bernhard Liibbers: Kénig Ludwig I. und Johann
Michael von Sailer. Mit einem Anhang bisher ungedruckter Briefe Sailers. — A. Scharnagl:
Johann Michael Sailer und Proske. Neue Wege der Kirchenmusik. — E. Diinninger und J. Gru-
ber: Die Heimkehr des Johann Michael Sailer. Das Bischofsdenkmal wieder auf seinem ange-
stammten Ort auf dem Emmeramsplatz. Mit einem Nachtrag von Konrad Baumgartner. — Ch.
Meinardus: Maximilian von Widnmann - kiinstlerischer Schopfer des Sailer-Denkmals in
Regensburg. Ein in Vergessenheit geratener Bildhauer. — W. Amann: Der leuchtende Bischof. —
P. Scheuchenpflug: Sailer als Briickenbauer im Kreis seiner Schiiler und Freunde. Pastoral-
theologische Skizzen zum theologiegenerativen Potential sozialer Riume.

Band 24 (2014):

A.Risse: Niedermiinster in Regensburg. - Eine Frauenkommunitit im Mittelalter und Friiher
Neuzeit.
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