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Die Regensburger, Augsburger und Nordlinger
Barfiiffer im spaten Mittelalter

von

Siegfried Wittmer

Weil die ersten im 13. Jahrhundert nach Deutschland gekommenen Fratres mino-
res (Minderbriider) auf jedwede Fufibekleidung verzichteten, nannte man sie —
irgendwie selbstverstindlich — Barfiifler'. Sie trugen ein graues Gewand, das durch
einen Strick? zusammengehalten wurde. Auflerdem gedachten sie, nur in einem be-
scheidenen Haus (domus)® ohne Eigentum zu wohnen. Sie wollten sowohl durch ihr
einfaches Leben (humilitas), als auch ,mit gottlicher Lehr einen fiir die Zeit-
genossen gangbaren , Weg der Seligkeit®* weisen.

Beim Blick auf die einzigen drei in der Custodia Bavariae® ungefihr 300 Jahre lang
eng miteinander verbundenen Barfiilerniederlassungen (Konvente) in Regensburg,
Augsburg und Nérdlingen kann man leicht drei fiir Mendikanten typische Struktur-
linien erkennen®:

1) Die Paupertas (Armut),
2) die Cura animarum (Seelsorge) und
3) die Instabilitas loci” (Mutationen innerhalb einer Provinz).

Die Paupertas (Armurt)

Die Barfiifier begannen in allen drei Stidten klein und in der Nihe eines Wassers:
In Augsburg nach 1221° an einem der Lechkanile neben der seinerzeitigen dufleren
Mauer der Biirgerstadt®, in Regensburg im gleichen Jahr bei der Margaretenkapelle

' EUBEL, Geschichte der oberdeutschen Minoriten-Provinz, 193.

% Frz. corde, davon: cordelier (Minorit).

* EUBEL (Anm. 1), 219; NiGG, Vom Geheimnis der Ménche, 266 (klosterdhnliches Haus).

* WITTMER, Die Nordlinger Barfiifier, 132.

* In Siiddeutschland gab es 1260 sechs Custodien. Zur Custodia Bavariae gehérten damals:
Augsburg, Regensburg, Nordlingen, Bamberg, Niirnberg und Miinchen: EUBEL (Anm. 1), 11
und GATZ, Totenkatalog, 183 (mit exakten Jahresangaben).

¢ Vgl. Hirz, Die Minderbriider von St. Salvator, 1.

” Ebd,, 125.

8 ZoeprL, Das Bistum Augsburg, 167; HAUPT, Augsburg, Franziskaner-Konventualen, 347.

? ZorN, Augsburg, 42; EUBEL (Anm. 1), 4; HAUPT (Anm. 8), 349, 351-354.

1% EUBEL (Anm. 1), 196; HOERNES, Die Hauskapellen, 23, 37, 40; HiLz (Anm. 6), 101.



an der Donau und 1226 bei der unweit eines Ostarmes des Vitusbaches'' extra
muros ' gelegenen Salvatorkapelle , in Nordlingen (im Ries) im Jahre 1223 " an der
nordlichen Peripherie der Stadt®, ungefihr 200 Meter siidlich der Eger', direkt
neben einer Quelle'” bei der Nikolauskapelle'®.

Nicht die Armen, sondern viele Wohlhabende hatten sich alsbald zu dem von
Innozenz III. 1215 mindlich und von Honorius I1I. schriftlich approbierten Orden
der fratres minores bekannt; denn ,arm zu sein und von der Welt verachtet, das
schien ... (um 1200) die wesentlichste Forderung des Evangeliums in einer Welt, die
in einem bisher unerhdrten Mafle (iiber) der Freude an irdischem Reichtum - ... zu
zerfallen drohte.“"” Lamprecht von Regensburg zum Beispiel, ,ein lebenslustiger,
gebildeter Weltmann®, schlof8 sich schon frithzeitig den Minderbriidern an®. Jo-
hannes Frickkinger, der Bruder eines Nordlinger Biirgermeisters, und Conrad Ain-
kiirn, beide aus einer vornehmen Familie des Rieses stammend, sind Barfiifler ge-
worden®. Vincenz Riedler, Sohn einer Miinchner Patrizierfamilie, der anstelle eines
grauen Gewandes bereits eine braune Kutte® trug, ist im Jahre 1408 in Nérdlingen
gestorben®. Wenn sie schon nicht selbst Minderbriider wurden oder werden konn-
ten, dann haben sie wenigstens, wie zum Beispiel die Grafen von Ottingen oder die
Herren von Emershofen oder zahlreiche Biirger Nérdlingens, den Barfiiflern eine
»Beysteuer” zukommen lassen®. In Augsburg stifteten (oft kurz vor ihrem Lebens-
ende®) neben Bischof Eberhard II., einem Grafen von Kirchberg®, die Langen-
mantels, Gossenbrots, Riedlers, Egens, Gollenhofers, Bachs, Grafs, Welser und
andere betuchte Biirger Jahrtage”. Durch diese sicherten sie sich ihr gegem’iber dem
diesseitigen Wohlstande ungleich wichtigeres Seelenheil im Jenseits ab®. In Regens-
burg sind vor allem die Schenkungen bayerischer Herzége bemerkenswert. 1254 gab
zum Beispiel Ludwig II. den Barfiiffern ,,zur Ehre Gottes und zum Seelenheil seiner
Eltern und Vorfahren ... einen Garten.“?

"' GrossNER, Der Vitusbach, 40 f., 53, 61; liebenswiirdige Auskunft von Helmut Glofiner
am 4.11.05.

e Vgl. A. ScHMID, Regensburg, in: HAB, Heft 60, 164.

" Hirz (Anm. 6), 1, 101.

"* WITTMER (Anm. 4), 23.

** Vgl. Voggs, Die Reichsstadt Nordlingen, 83, 94-98.

' Ein kleiner Fluf, an dem Nérdlingen liegt.

7 WITTMER (Anm. 4), 31, 44 ., 80.

** Ebd., 24-26. Ein Patroziniumswechsel der Nikolauskapelle kann jetzt aufgrund einschli-
giger Forschungen von LEHNER, Kirchen-Patrozinien des Bistums Regensburg, 28 £., 30 f. aus-
geschlossen werden. Irrig bei: WITTMER (Anm. 4), 24-26.

" GrunDMANN, Religiose Bewegungen, 169.

2 PORNBACHER/HUBENSTEINER, Bayerische Bibliothek I, 225-228, 1085; EUBEL (Anm. 1),
33f; HiLz (Anm. 6), 2.

2! StN Bd. I/II 18.6. (Frikkinger) und Barf. V. Schr. Vv 253; Bd. I/II/III 10.12. (Ainkiirn).

22 Gatz, Dokumente, Tafel 12; vgl. VOGES (Anm. 15), 92.

2 StN Bd. I/II/I11 7.1.; vgl. GATZ (Anm. 22), 105.

* WITTMER (Anm. 4), 27.

> RockE, Berthold von Regensburg, 254 spricht von einer »Schenkungsékonomie®.

% HAMMERLE, Nekrologium der Minderen Briider in Augsburg, 472.

%’ Anniversarien, ewige Seelmessen.

% HauPT (Anm. 8), 378-384.

¥ HiLz (Anm. 6), 103.



Vieles, was die Minderbriider von ihren Zeitgenossen bekamen, konnte man in
gewisser Weise als ,donatio pro anima“ oder als ,Seelgerit“*® bezeichnen. Dazu
kann man

1) die Vergiitungen fiir Leistungen aller Art (zum Beispiel fiir Jahrtagsmessen und
fiir profane Arbeiten),

2) die erbettelten Sachspenden,

3) Grundstiicksschenkungen,

4) die Giilten und

5) private Almosen (Eleemosynae) rechnen.

Das Problem, vor dem die Barfiifler im Laufe der Zeit standen, lautete: Wie konn-
ten sie arm sein, wenn ihnen Gelder, Geschenke und Giiter tibereignet wurden?
Immerhin hatte Franziskus im vierten Kapitel seiner Ordensregel geschrieben:
»Praecipio firmiter fratribus universis, ut nullo modo denarios vel pecuniam recipi-
ant per se vel per interpositam personam.” Im fiinften Kapitel fihrt er fort: ,Fratres
illi, quibus gratiam dedit Dominus laborandi, laborent fideliter et devote .... De mer-
cede vero laboris pro se et suis fratribus corporis necessaria recipiant praeter dena-
rios ....“ Diese Sitze hat der mit dem Poverello freundschaftlich verbundene Papst
Gregor IX. vier Jahre nach dessen Tode durch die Bulle ,,Quo elongati (1230) bestd-
tigt und im Sinne der Praktikabilitit folgendermaflen prizisiert: Wenn ein Spen-
der oder Empfinger einer Leistung den fratres einen Lohn fiir ihre Arbeit oder ein
Almosen zukommen lassen wolle, dann diirfe er thnen nur res necessias geben. Dazu
gehorten Lebensmittel, Kleidung und Bettzeug. Ein Augsburger ordnete sogar eine
Kuh (unam vakcham)* in die Gruppe der res necessariae ein. Falls ein Spender - so
der Papst weiter — jedoch unbedingt Geld vorgesehen habe, dann miisse er dieses
einem nuntius aushindigen, der seinerseits fiir die Minderbriider das Notwendige
kaufen kénne. Das Wort ,nuntius® ist spiter (ab 1283) mit dem Begriff ,procurator®
(Pfleger) gleichgesetzt worden™.

Die Vergiitungen fiir Leistungen aller Art

Um die Verwendung von Geldern, welche die fratres minores fiir Leistungen
(Jahrtage, profane Arbeiten) erhielten, kiimmerten sich sowohl in Regensburg
als auch in Augsburg als auch in Nérdlingen die bereits erwihnten procuratores
(Pfleger), eventuell auch einzelne in der Haushaltsfithrung gegeniiber Minnern zu-
meist gewandtere Frauen (procuratrices). In Augsburg bewihrten sich besonders die
Schwestern der Kldster Zum Stern (stella), Horbruck (de ponte) und St. Martin als
Verwalterinnen der den Barfiiflern zugedachten Gelder®. Vielfach bedienten sich -

* Ein Grundstiick bei Késingen (Landkreis Aalen) wurde den Nordlinger Minderbriidern
»zu einem rechten Seelgerett und Allmosen® gegeben (WaA U 1568). Etymon von ,,...gerdt"
(»...gerett™): girati (ahd.), Rat fiir ...; ergo: Fiirsorge fiir die Seele. Der Begriff wird allerdings
zumeist — anders als hier — auf die Bedeutung ,,Jahrtag® eingeengt. Zur donatio pro anima vgl.
HiLz (Anm. 6), 102.

' HAMMERLE (Anm. 26), 468 (7.7.): duos lectos et III kussinos (it. cuscino, Kissen) et lin-
theam(!) quattuor; ebd. 485 (8.11.): Kuh; ebd. 486 (15.11.): Wachs.

32 EUBEL (Anm. 1), 39, 261; HiLZ (Anm. 6), 110.

* HiLz (Anm. 6), 105 (procurator oder nuntius) und 110 f; HAUPT (Anm. 8), 372, 397 {,,
428 (Kapitalverwaltung auch durch weibliche Religiose); StN U 327; WITTMER (Anm. 4),
140-145.



zumindest in Nordlingen - die Pfleger einer bargeldlosen Kerbholzabrechnung. Das
Kerbholz ist ein lingsgespaltener Holzstab, dessen eine Hilfte der Gliubiger (hier:
irgendein Geschiftsmann), dessen andere Hilfte der Schuldner (hier: ein Barfiifier)
in der Hand hatte. Der vollzogene Kauf wurde durch vereinbarte Kerbzeichen, wel-
che quer in die nebeneinander gelegten Hilften eingeschnitten waren, zu spiterer
Abrechnung (hier: mit den procuratores oder procuratrices) festgehalten®. Also
bestellten die Pfleger den Minderbriidern ,den Winschenken, der in den Win geben
solt, den Becken umb daz Brot, den Metzger umb daz Flaisch, den Vischer umb die
Visch, und machten yeglichen ein Kerbholz und liessen (sc. die Barfiifier) darauf
holen, wes sie beddrffren.“*

Das von den Pflegern zu verwaltende Geld kam zumeist von den vielen Toten-
messen, welche die Barfiifler nahezu tiglich entsprechend dem jeweiligen Eintrag in
ihren Nekrologien zelebrierten. ,Anniversarius Friderici Glaser semper celebretur
ista die vel ante vel post ad tres dies sine vara. A quo recepit conventus quinque
florenos Rhenenses.” So lautet eine entsprechende Notiz im Augsburger Totenbuch
am 29. Marz*; das heifit: Unbedingt (sine vara)*’ zwischen dem 26. Mirz und dem
1. April mufite alljihrlich eine Totenmesse fiir Friedrich Glaser gehalten werden.
Dafiir hat er 5 fl Rh. den Pflegern ausgehindigt. Es gab noch weitere Quellen fiir die
von den procuratores zu verwaltenden Gelder, zum Beispiel die Pfingstmesse in
Nérdlingen. Dieser alljihrlich 14 Tage lang in der grofiten Stadt des Rieses stattfin-
dende Markt konnte im spaten Mittelalter als Umschlagplatz von Rohmaterialien
und Fertigwaren leicht mit Frankfurt, Zurzach oder Linz konkurrieren. Markt-
stinde gab es wihrend der Messe iiberall in Nordlingen®, auch bei den Barfiifern
im Kreuzgang ihres ,Klosterles“”, vor dem Alexiusaltar, im Hof, im Erdgeschof des
Konventsgebidudes und in der Nikolauskapelle. 1417 erbrachte das 36 fl. an Stand-
geldern®. Uberdies arbeitete frater Heinrich Luger als ,incisor lignorum® (Form-
schneider)*'. Der Lesmeister (lector) Franz Altheimer erhielt 1438 vom Rat der Stadt
fiir seine Kurierdienste 1 Gulden als Reitgeld *. 1480 bekam ,,Erhart, Ménich zu den
Barfiissen umb ain Kallender, denn er in Cantzlej gemacht hat, III Ib.“* Diese Bei-
spiele mogen geniigen, um die Leistungen von Minderbriidern (Totenmessen, Arbei-
ten im stadtischen Bereich) zu zeigen. Die Verwaltung aller dieser von den Barfiiffern
verdienten Gelder oblag den Prokuratoren.

Der Bettel um Sachspenden

Die Minderbriider bettelten von vornherein nur um praktische Dinge (z.B. vesti-
menta) und um Lebensmittel. Im Jahre 1411 bekamen einzelne Augsburger Bar-
fiifler, sogenannte Terminarii*, in ihren Stiitzpunkten in Aichach, in Salmannshofen

** Vgl. MussGNUG, Kerbhélzer, 99 ff.

% StN Barf. V. Schriften Hh, 156,

* HAMMERLE (Anm. 26), 458.

% Von mhd. vare, ahd. fara, Gefihrdung; sine vara: ,ungeverde*.

*® STEINMEYER, Nordlinger Pfingstmesse, 6-9; Voces (Anm. 15), 54 f.

* Vgl. MUSSGNUG, Streifzug durch Nérdlingens Geschichte, 185.

“ StN Bd. I, 1 ff.

*I StN Bd. I/I1 7.8.

*2 §tN Bd. II, 6’ und 23.1.; Barf. V. Schr. Hh, 154; Ntizer, Die Anfinge des Schulwesens, 40.
* StN Rb 1480, 34.

* Benannt nach dem Bettelbezirk (terminus) eines Mendikantenkonventes.
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(bei Wertingen), in Veldern, Landsberg und Fiissen Korn, Mehl, Kise, Butter, Eier,
Leinol und Flachs*. Im Jahre 1417 besaflen die Rieser Barfiifler hospitia in Bop-
fingen, Ottingen, Weiflenburg und Donauw®érth. In diesen vier Orten erhielten die
ohne weiteres auch berittenen Terminarii* im wesentlichen die gleichen Gaben wie
ihre Augsburger Ordensbriider. Allerdings lieferten sie anstelle von Flachs und
Butter Wachs und Kleidungsstiicke in ihrem Konvente ab"’. Im iibrigen finden sich
weder in Augsburg noch in Regensburg® noch in Nérdlingen Angaben iiber ein
Terminieren vor 1400. Unabhingig davon konnten demiitig mit einem Sack betteln-
de und verstindnisvolle fratres — patres wollten sie nicht sein* — beim Terminieren
Ratschlige geben™, predigen® und Sakramente spenden™.

Grundstiicksschenkungen

Im letzten Drittel des 13. Jahrhunderts waren in allen drei Stidten (Regensburg,
Augsburg, Nordlingen) durch zahlreiche Gaben und Werkleistungen aus den ein-
fachen Behausungen der Barfiifler Konventsgebdude und aus den kleinen Kapellen
stattliche Kirchen geworden™. Im Laufe der Zeit hatten die Minderbriider auch noch
einzelne Terminierhospitia, den einen oder anderen Bauernhof, Egerten™, Felder,
Wiesen und Waldparzellen als donationes pro anima erhalten. Die Annahme dieser
Schenkungen war nur moglich geworden, weil die Pipste Gregor IX. (1230) und
Innozenz IV. (1245) zwischen usus und proprietas unterschieden haben. Infolge die-
ser Differenzierung stand den Barfiiflern nur das Nutzungsrecht (der usus) an den
ihnenﬁvcrmachten Immobilien zu. Eigentiimerin (domina) wurde die ecclesia Ro-
mana”.

Ein Beispiel fiir eine Immobilienstiftung in Augsburg findet sich in dem dortigen
Nekrologium (Totenbuch) am 21. Januar. ,Item obiit dominus Wigaw de Vilibach*
anno Domini MCCCC, de quo conventus recepit multa bona, specialiter unum pre-
dium? sittuatum in Rustung, quod solvit anuatim duas scaphas siliginis et duas ave-
nae* et XXX duos solidos purorum hallorum™ et duos pullos autumpnales®, cuius
anniversarius quinquies in anno celebrabitur videlicet Januarii et in quatuor tempo-

* HAMMERLE (Anm. 26), 493 f.; HAUPT (Anm. 9), 399.

# SYN Mi 1456, 2.

* $tN Bd. II, fol. 95.

“ HiLz (Anm. 6), 115.

* Ein Beispiel: Guardian Johannes Lesch (N6rdlingen, gen. 1382 u.6.) wurde stets als frater
bezeichnet: StN Bd. I/II/III 29.9.; NIGG (Anm. 3), 267.

*® Vgl. die einfiihlsame Darstellung eines Kapuzinerbruders um 1600 durch Alessandro
Manzoni, in: Die Verlobten (I promessi sposi), Ziirich 1950, 64 ff.

5! GLassBERGER, Chronica (Analecta Franciscana II), 263: ,Item custos non instituat termi-
narios nisi tales, qui sciunt et possunt etiam praedicare ...“

2 HiLz (Anm. 6), 115.

% Zu Augsburg: HAUPT (Anm. 9), 352-358, 473 (,pro fabrica ecclesie*); zu Regensburg:
HiLz (Anm. 6), 104; zu N6rdlingen: WITTMER (Anm. 4), 30 f.

o Egerte (f.) ist ein Brachland.

% EuBEL (Anm. 1), 39, 291 f.

% Villenbach ~12 km siidwestlich von Wertingen.

% Gutshof.

5% Zwei Schaff Weizen und zwei Schaff Hafer.

57 Heller.

¢ Herbsthiihner.
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Abb. 2: Vinzenz Ridler, Custos Bavariae

in Miinchen, 1408 in Nordlingen gestorben.

12

Abb. 1:

Wilhelm Wildenholz OFM,
seit 6. November 1402
Bischof von Salmasa

(in partibus infidelium),
Weihbischof in Augsburg.
Er hat 1411 die Augsburger,
1422 die Nordlinger
Barfiiflerkirche konsekriert.




Abb.3: Johannes Winckler,
1487 als Guardian in Regensburg
genannt.

Abb. 4: Hermann und Johannes Sack; H. (gest. um 1440), war Confessor Clarissarum,
J. (gen. 1433) Guardian in Regensburg, spiter Custos Sueviae in Ulm
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ribus anni® cum vigiliis et missa defunctorum.“** In Nordlingen schenkten am
8. April 1401 Anna, die Téterin, Witwe Friedrichs, des Téters, und ihr Sohn Hain-
rich Téter den Barfiifern ihre Holzmark auf dem Norenberg (Ohrengipfel) im
Landkreis Aalen. Das ,lignum, quod dicitur im Rérenbach®, war 90 Morgen grof},
»wohl vermarckt, vergruebt, verstaint und verraint“.*’ 1421 lieR der seinerzeitige
Pfleger Oswalt Frickinger am Ohrengipfel Holz einschlagen. Dieses verkaufte er um
80 fl. Rh., und , verbawtz an des Conventz Nutz eodem anno in ambitu® et alib1.“*
In Regensburg hat Margarete Ringlaerin vor ihrem Tode im Jahre 1485 dem Konvent
der Minderbriider den in der Nachbarschaft gelegenen Garten mitsamt threm Haus
vermacht®.

Die Giilten

Sollten die normalerweise recht spirlichen Geldeinnahmen eines Barfiifferkon-
ventes einmal angestiegen sein, dann arrangierten die procuratores einen Renten-
kauf®; das heiflt: Der jeweilige Pfleger gab einem kreditsuchenden Grundstiicks-
eigentiimer eine bestimmte Summe Geldes, wofiir dieser dem Pfleger jahrlich eine
Rente (Zins in einer Héhe von etwa 5% ) fiir die Minderbriider aushindigte. Ge-
wohnlich nannte man diese Rente ,,Giilt“ (von gelten)®. Dafl der ganze Vorgang
(der Rentenkauf) sowohl von Papst Martin V. (Bulle 1425) als auch von Papst Cal-
listus II1. (Constitutio 1455) ausdriicklich gebilligt worden war”, kam allen vier
Mendikantenorden”, insbesondere den Barfiiflern, sehr entgegen. Das System der
Giilten war durchaus variabel. So konnten anstelle des Geldes auch dingliche Leis-
tungen (Hiihner, Korn, Wachs) erbracht werden™. Jede Giilt wurde ausdriicklich
vom Grundbesitz des Schuldners gegeben. So heifit es einmal in Noérdlingen: ,,Item
Balthasar Schmeltzeysen gipt jirlich auff Sant Michelstag aws des Stillnawers Wis-
senn (sic) ain Guldin.“” Beim Besitzerwechsel (hier: Stillnauer-Schmelzeisen) mufite
die Giilt (hier: 1 fl} der neue Eigentiimer abliefern.

Die Eleemosynae

Manchmal liefen Verwandte oder wohlgesonnene Nachbarn einem Minderbruder
eine geringfiigige Geldsumme als Almosen (Eleemosyna) zukommen. In Regens-
burg bestimmte Agnes die Weymptingerin 1349 ihrem Beichtvater 1 Ib. Chunrat vor

' Quatember.

2 HAMMERLE (Anm. 26), 450 (vgl. auch 472 f.).

% StN Barf. V. Schriften Y, 103’; Bd. I/TI/III 25.6.; U 2645.

# Kreuzgang.

 StN Bd. III vorderer Deckel innen.

 Primss, Jahr- und Todtenbuch, 303.

67 Vgl. KuLiscHER, Wirtschaftsgeschichte des Mittelalters und der Neuzeit I, 336.

8 WITTMER (Anm. 4), 58.

“ Vgl. HiLZ (Anm. 6), 108.

® DENZINGER/SCHONMETZER, Enchiridion Symbolorum, 343 f.

"' Dominikaner (Prediger), Karmeliten (Frauenbriider), Augustiner-Eremiten (Schwarze
Ménche) und Minderbriider wurden auch als die ,,quattuor mendicantes® angesprochen. In
Wassertriidingen (Landkreis Ansbach) verfiigten alle vier Orden iiber ein gemeinsames Haus
(StN Bd. I 4.12,; Bd. II/111 5.12,; Bd. II 14.1.).

” WITTMER (Anm. 4), 60.

™ &N Zi Gii N 1507, 76.
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Brukk vererbte 1357 dem Bruder Chunrat ... einen Kelch im Wert von 4 lb. Man
konnte eben auch Paramente als Eleemosyna bekommen. Im Jahre 1336 kaufte
Wilbirch die Sarburchinne ihrem Sohn ,bruder Wernher in porfussen orden“ mit
71b ein Leibgeding bei der Stadt Regensburg™. In dhnlicher Weise konnte der
Guardian Albert (Albrecht) Wunsam im Jahre 1409 von der Stadt Nérdlingen eine
Rente erwerben, durch die er nach seiner Versetzung (Mutation) sowohl in Augs-
burg als auch spiter in Regensburg bis zu seinem Tode (1419) pro Jahr 7 fl bekam ™.
Der Orden erwartete, dafl die Empfinger aller Eleemosynae als ,fratres non indi-
gentes“ ihren Konvent tatkriftig unterstiitzten. Tatsichlich hieff es 1329, als in
Nérdlingen die Barfiilerkommunitit Baumafinahmen durchfiihrte: ,,Dederunt suas
stewras®“. Das heifit: Sie steuerten zum Bau von Sakristei und Keller, aber auch zur
Neufassung des Brunnens’, ihre Eleemosynae bei. Manche Jahrtagstiftungen sahen
auch Almosen fiir alle fratres minores nach dem Totengottesdienst vor. Diese im
Mittelalter auch bei anderen Orden iiblichen Sondergratifikationen” nannte man
Pietanz”. Ein Hans von Muren verfiigte zum Beispiel, daf man den Barfiifern in
Nordlingen alle Jahre am St. Gregor-Tag 30 Denare aushindigen solle, ,als weit es
gereichen mag“”. Eine Agnes Schemmyn lief aufschreiben: ,Man sol auch auf den
selben Tag den Briidern Weyn und Brot und Bratenf geben.*

Die hier angesprochenen Eleemosynae lassen sich erst ab dem 14.Jahrhundert
nachweisen. Es ist nicht auszuschlieffen, daff fiir die Duldung von kleinen Geld-
und Sachgeschenken, von Leibgedingen und Pietanzen durch die Minderbriider das
Beispiel der anderen drei Mendikantenorden (der Dominikaner, der Karmeliten und
der Augustiner-Eremiten) eine gewisse Rolle spielte®. Auf jeden Fall erklirte Papst
Johannes XXII. (1316-1344), es sei unmdglich, die in der Regel des heiligen Or-
densstifters den Minderbriidern auferlegte ,altissima epa.upelrt:ats“ mit den praktischen
Erfordernissen des Alltages in Einklang zu bringen®. Schlieflich hat das General-
kapitel von Assisi (1354) die Empfinger von Eleemosynae als fratres non indigentes
akzeptiert, nicht als propretarii verurteilt®.

1436: Observanten im Ries

In Italien, Savoyen und Frankreich hatten sich im 14. Jahrhundert trotz des pipst-
lichen Dictums fratres minores zusammengetan, um das in der Regel des heiligen
Franziskus 1223 formulierte Armutsgebot ohne Wenn und Aber zu beobachten
(stricte observare). Man nannte sie deshalb Observanten®. Bei ihrem Bestreben, auf

7 HiLz (Anm. 6), 112.

> SN Rb 1409-1418; HILZ (Anm. 6), 179.

7® StN Bd. I/II/III 17.6.; Bd. 11, 90; vgl. auch: Barf. K. Varia, 49£.

7 Deckert, Karmelitenkloster zu Bamberg, 139.

78 Manche schreiben ,Pitanz* (HiLz (Anm. 6), 112), einige ,,Pictantia“ (Du Cange V, 245f.:
Portio monachica in esculetis ad valorem unius pictae, monetae comitum Pictavensium, minu-
tissimae fere omnium monetarum).

7 $tN Bd. III 12.3.

%% StN Bd. II/I1I 6.9.

*! Vgl. DEckERT (Anm. 77), 138-140.

:2 Vgl. SEPPELT-LOFFLER, Papstgeschichte, 164 f.; MieTHKE, Wilhelm von Ockham, 388.

® BF VI, 648.
¥ HurresrAUker, Der Minoritenorden, 32-55.
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Immobilien zu verzichten, fanden sie Verbiindete unter den Fiirsten. Diese konnten
sich nimlich durch die Semisikularisation von Barfiflerkonventen Mittel fiir ihren
Landesausbau erhoffen®. 1426 waren die ersten Observanten nach Heidelberg und
1435 nach Rufach (Rouffach) im Elsal gekommen *. 1436 sollte auch im Nord-
linger Konvent die von den Observanten und dem Rat der Stadt geforderte ,Refor-
mation“” der Minderbriider beginnen. Die procuratores klagten, der Guardian
Jericho Schafhauser sei ,,zu waich und zu gesellig“, die Briider wiirden ,ze frech und
ze faul®, so daf ,ein ganze Statt wol unsillig soll sein worden.“* In einem Brief an
den durchaus reformbereiten®” Provinzialminister Jodokus Langenberg in Straflburg
liest man: Bisher seien die Briider eine Garantie ,ewiger Froliden“ gewesen. Frater
Jodokus aber konnte darauf hinweisen, dafl auch in Nérdlingen das ,geistlich Leben
beliblich® und bewesenlich gehalten® werde”. Schliefllich reisten sieben tatkriftige
Minderbriider (drei aus Reutlingen, zwei aus Wetzlar”, je einer aus Oppenheim
und aus Efllingen) nach Nérdlingen, um dort durch ihr personliches Beispiel der
Observanz den Weg zu bereiten. Trotzdem muflten sie das Ries alsbald unverrichte-
ter Dinge wieder verlassen”. Auch die gewaltsame Besetzung des Konventgelindes™
durch einzelne Laien blieb nur Episode. Anders als zum Beispiel in der Herzogs-
residenz Ingolstadt lief} sich der Status der Nérdlinger Barfiiler weder durch Zu-
reden noch durch Gewalt verindern. Verindert hat sich allerdings die Art und
Weise, wie Guardian Jericho Schafhauser ab jetzt seinem Konvent vorstand. Unter-
stiitzt von dem tiichtigen Lesmeister Franz Altheimer” lief er sofort drei des Dieb-
stahls iiberfiihrte Personen seines Konventes (zwei fratres und einen Koch) arretie-
ren. Einen dieser drei Delinquenten, der tiberdies des Konkubinates bezichtigt
worden war, hat der lector personlich in ,fier (vier) Eysen gelegt und geschlossen.“™
Eventuelle Mifistinde wihrend der Pfingstmesse”, drei tatsichliche Kriminalfille,
die Angst vieler Nordlinger um die Abnahme ,des erbern geistlichen Lebens“” in
ihrer Stadt und der Reformeifer auswirtiger Observanten hatte im Ries zu erheb-
lichen , Widerwertigkeiten“” gefiihrt. Doch der durch die 1436 publik gewordenen
Skandale aktivierte Guardian, iibrigens ein ,venerabilis pater ... magne litteratu-
re“'® der Lesmeister, ,ein redlicher Man“'®, und das neu belebte Amt der mit

% WITTMER, Juden in der Oberpfalz, 37.

% EUBEL (Anm. 1), 61.

% Wortlich in: StN Barf. V. Schr. L1, 174”.

% StN Barf. V. Schr. Hh, 154",

¥ EUBEL (Anm. 1), 63.

*® Etymon: bleibend, d.h. bestindig.

’! StN Barf. V. Schr. L1, 169.

2 Zu Wetzlar vgl. EUBEL (Anm. 1), 278.

» WITTMER (Anm. 4), 70, 71.

* StN Bd. I1 23.1.: Mit ,novum opus® ist die Einfiihrung der Observanz, nicht ein Bau ge-
meint. Falsch bei: WITTMER (Anm. 4), 72.

% StN Barf. V. Schr. Hh, 153 f.

% Ebd. 158’ u. P, 34.

7 WITTMER (Anm. 4), 66.

% S¢N Barf. V. Schr. Hh, 163.

*> StN Barf. V. Schr. LI, 174,

199 S¢N Bd. I1 29.4.

191 6N Barf. V. Schr. LI, 170.
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einem ,ersamen wysen Radt“'® in der Vermédgensverwaltung zusammenarbeitenden

Pfleger'® bewirkten eine zwar zahme, aber trotzdem heilsame heimische Observanz
im Rieser Konvent ohne aufoktroyierte Observanz von auffen. Damit konnte auch
im 15. Jahrhundert die von den Papsten approbierte Form der Paupertas gelebt wer-
den.

Weder in Regensburg noch in Augsburg war es im 15. Jahrhundert zu derartig dra-
matischen Vorfillen gegkommen wie in Nérdlingen. Die rechtzeitige Einsetzung von
verfiigungsberechtigten und handlungsfihigen Végten aus der Familie der Pauls-
dorfer in Regensburg'* und die procuratio der Stadt Augsburg'® erméglichte es bei-
den Barfiifferkonventen wie bisher als pauperes Christi zu leben. Tatsichlich hat in
allen drei Stidten das corpus civium'® den seinerzeitigen Minderbriidern in dhn-
licher Weise geholfen wie das Kaiser Sigismund auf dem Konstanzer Konzil zugun-
sten der gesamten Christianitas getan hat; wodurch gleichzeitig der Einflufl der
sikularen Michte bei der von vielen Zeitgenossen geforderten reformatio ecclesiae
gegeniiber den geistlichen Institutionen zunahm'?.

Die Cura animarum (Seelsorge)

Seelsorge bedeutete fiir die Barfiiler
1) das Predigen vor einer Menge,

2) die Betreuung einzelner (Adeliger, frommer Frauen, von Soldaten, Dirnen, Hand-
werkern, Pfriindnern und von Sterbenden), auflerdem

3) das Commercium mortuorum (Jahrtage, Griber).

Predigen vor einer Menge

»Und da man zalt 1240, da prediget pruder Perchtold von Regenspurg hie zu
Augspurg“'®. So steht es in einer Chronik. Ganz direkt und konkret redete er den
einzelnen Menschen an: ,Du Betriiger aber, (du Metzger), der du das Fleisch eines
alten Mutterschweines oder gar verfaultes Fleisch verkaufst, ... du wirst dich damit
an einem Menschen oder gar an zehn schwer versiindigen ...'”. Du (Bauer) schaffst
eine Ladung Holz heran, wobei die Stimme in der Mitte gekriimmt sind; so ver-
kaufst du Luft als Holz ... Du elender Betriiger! Oben in den Sack legst du frisches
Korn, darunter dann aber das bereits verdorbene. So verdirbst du deine ganze Arbeit
mit Betrug ..."". (Zu den schlimmsten Leuten) gehoren die Possenreifier, Geiger und

12 StN Mi 1483, 364.

'® Beispiele: Der Biirgermeister Paul Straufl war gleichzeitig procurator (StN Bd. IT 16.3.);
die Prokuratoren Ulrich Straufl und Matthias Clauf§ gehorten beide dem ,,Alten Rat* an (StN
Missive 1520, 46); vgl. WITTMER (Anm. 4), 145,

% Hiz (Anm. 6), 129; vgl. PLATZER, Das Kreuz, das Recht und die Steuer, in BGBR 33
(1999), 62, 75.

"% HAUPT (Anm. 8), 399.

'% Die Gemeinschaft der Biirger, der Laien.

L) Vgl. Lortz, Die Reformation in Deutschland I, 47, 81, 141 f.; ANDREAS, Deutschland vor
der Reformation, 70 f.

"% Zitiert nach: R6cke (Anm. 25), 235.

' Ebd., 83.

1% Ebd., 89.
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Trommler und wie sie alle heiflen mégen ... Was selbst der Teufel nicht zu sagen
wagt, das sprichst du (Gaukler) aus: Wehe, dass du jemals die Taufe empfangen hast!
... Verschwinde, wenn du hier irgendwo steckst!""" ... Der Teufel hat nach der wah-
ren Minne eine triigerische geprigt. Deinen Nichsten so zu lieben wie dich selbst,
heifit nun fiir dich: Weil du selbst deiner unkeuschen Begierde gehorchst, neigst du
all jenen zu, die ihrerseits auch unkeusch sind, hoffst du doch, sie dir in ihrer
Geschlechtsgier zunutze machen zu konnen ... Dafiir wird dich der Teufel reichlich
entlohnen — im Hollenfeuer.“ " Die Wirkung der vielen Predigten Bertholds war
beachtlich. Das zeigen allein schon die zahlreichen Wunderanekdoten, die es von
ihm gibt'”®. Zu Recht galt auch der Lehrer Bertholds, David von Augsburg, als
»magnus praedicator®. Er lehrte ,in engem Raume und kleinem Kreise.“'" David,
ein feinsinniger Mystiker, formulierte diskret und taktvoll Sitze dieser Art: ,,... des
gebettis ambaht'"* ist sunderliche, das ez den menschen erluhte'"® ze gottis erkannt-
nisse und in entzunde in siner minne unde in verwandele in siner nature, das des
menschen geist mit gotte ein geist werde.“'"

Im 13. Jahrhundert konnten im Normalfalle nur die Kleriker lesen'". Den Laien
muflten die religiosen Wahrheiten entweder durch Bilder'"” (die biblia pauperum)
oder durch die Predigten vermittelt werden. Hier setzten David und Berthold Mafi-
stibe. Sie haben den Zeitgenossen einen Weg gezeigt, auf dem sie dem inneren
Unfrieden (der Hélle) entflichen und den inneren Frieden (den Himmel) erreichen
konnten. Jeder aus der Menge sollte sich durch das ,Du“ des Predigers personlich
angesprochen fiihlen'”’, ohne dabei blofgestellt zu sein. Der Prediger vertraute dar-
auf, dafl er guten Willen finden werde und es tiberdies dem guten Willen gelingen
werde, voranzukommen '*'.

Nach den allgemein gefafiten Predigerlizenzen der Pipste Honorius III. (1219)
und Gregor IX. (1230) fiir die Minderbriider hat Bonifaz VIIL (1300) genau prizi-
siert: Die fratres minores sollen ,,das Recht haben, in ihren Kirchen und auf der
Strafle zu predigen, aber nur aufler der Zeit des pfarrlichen Gottesdienstes.“ In den
Pfarrkirchen diirfen sie dies nur auf Einladung des zustindigen Pfarrers tun'”. Im
spitmittelalterlichen Regensburg lassen sich 19 praedicatores'® nachweisen, in
Augsburg 6'*, in Nordlingen 25'®. Einige von ithnen wurden nach ithrem Tode mit

118

" Ebd., 97.

"2 Ebd., 117 ff.

3 Ebd., 236 ff,; vgl. PRIMBS (Anm. 66), 314 (14.12.): magnus praedicator; SEGL, Berthold
von Regensburg, 115-129; PORNBACHER/HUBENSTEINER (Anm. 20), 443-450.

'"* HAMMERLE (Anm. 26), 487 (20.11.); vgl. EUBEL (Anm. 1), 31 f.

15 Aufgabe; vgl. Ampt, Amt.

' Erleuchte.

17 P& rRNBACHER/HUBENSTEINER (Anm. 20), 489.

' GRUNDMANN (Anm. 19), 450.

"9 Drexver, Die Chorfenster der Minoritenkirche, 18, 191: Bemalte Glasfenster in St. Sal-
vator (Regensburg) ab 1371; HAUPT (Anm. 8), 354, 360, 388, 402, 404: Gemilde und Glas-
fenster ab ~1411.

2% ygl. HEmM, Berthold von Regensburg, 187.

2! Hauck, Kirchengeschichte Deutschlands, 348 (zum Teil wortlich); vgl. EUBEL (Anm. 1),
29-33; HAUPT (Anm. 8), 350.

22 EUBEL (Anm. 1), 22-25.

' Hirz (Anm. 6), 213, 214,

12 HAUPT (Anm. 8), 442.

' WITTMER (Anm. 4), 147 (Hanns Mairhofer fungierte auch in Regensburg als Prediger).
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den Epitheta ,,bonus“ oder ,valens“ oder ,sollempnis“ oder ,egregius“ (sc. praedi-
cator) ausgezeichnet '*. Das Attribut ,magnus“ blieb den beiden Barfiiffern Berthold
und David vorbehalten.

Im Jahre 1464 hatte die Stadt Nordlingen an den Provinzialminister, Bruder
Hanns Gnyppe in Straflburg, geschrieben: ,,... Uns hat angelangt, daff Her Hanns'?,
Lesmaister in dem Closter bej uns, ewers Ordens, uff demselben Closter und an ain
ander End* zu komen geordnet worden sej. Wann wir aber allezeit wolgelert Lute
und Prediger, die das Gotzwort wol bej uns ussprichen, gern sehen und haben wol-
ten, darinn bedacht der Menschen Selhail, davon so wer unser fruntlich Pett an ewer
Wird'?, den obgenannten Lesmaister lenger in dem Gotzhus ewers Ordens beliben
zu lassen ..."".“ Die Bitte der Nérdlinger hatte Erfolg. Erst zehn Jahre spater (1474)
wurde Bruder Hanns Mayrhofer in seine Heimatstadt Regensburg versetzt™'. Daf§
das Gesuch um die Versetzung eines Lesmeisters und Predigers von seiten einer
Obrigkeit im Jahre 1464 kein Einzelfall war, ersiecht man aus einem Schreiben des
Augsburger Bischofes Wolfhard von Roth an das Provinzialkapitel der Minder-
brider in Efllingen. Im Jahre 1296 hatte nimlich Wolfhard das Ordensgremium
ersucht, die Mutation des Lektors Wilhelm von Augsburg nach Mainz wieder riick-

gingig zu machen'”,

Die Betreuung einzelner

Die Verkiindigung des Wortes Gottes durch die Predigt galt sicher als wichtig. Als
entscheidend fiir das Seelenheil des einzelnen mufite jedoch die Beichte angesehen
werden. Deshalb lieff sich der Orden die Auswahl der Beichtviter (confessores) auch
besonders angelegen sein. Gefordert war ein Mindestalter von 30 Jahren'. Jeder
mufite von seinem Provinzialminister oder seinem Custos gepriift (,examinatus®)
sein. Erst danach konnte beim zustindigen Bischof um die Bestitigung als confessor
nachgesucht werden'. Am 29. August 1265 hatte Papst Klemens IV. die Bischofe
beauftragt, das Recht der Mendikanten, zu predigen und Beichte zu héren, nicht
antasten zu lassen. In Augsburg bestitigte Bischof Hartmann bereits drei Monate
spater die Echtheit der pipstlichen Bulle und gestattete damit auch den Minder-
briidern, in seinem Bistum ohne die Genehmigung des jeweiligen Ortspfarrers, die
Beichte zu horen'”. In Regensburg fungierten die Barfiifler nicht nur als Beichtviter
fiir jedermann und fiir die unmittelbar benachbarten Klarissen'*, sondern auch
als confessores bayerischer Herzége und Herzoginnen'”. In Nérdlingen nahmen

126 Ebd., 131; HiLz (Anm. 6), 14.

' HiLz (Anm. 6), 16, 214: Jo(h)annes Mayrhofer.

'8 Fiir eine andere Aufgabe (sc. in Regensburg).

'’ Bitte an euch, den wiirdigen Provinzialminister.

3% SN Mi 1464, 60”.

P! Vgl. GEMEINER, Regensburgische Chronik 111, 542 f.; HILZ (Anm. 6), 16.

"2 ZOEPFL (Anm. 8), 238.

% BF (BurLartuM FrRANCISCANUM) VI, 652.

™ GLassBERGER, Chronica, 244; vgl. HiLZ (Anm. 6), 31-33.

135 ZOEPFL (Anm. 8), 216; HAUPT (Anm. 8), 405.

% Im Siidwesten des Barfiierkonventes am Klaren-Anger (Abb. 1 bei HiLz); zur cura
monialium: GRUNDMANN (Anm. 19), 274-284, 303-318.

¥ Hirz (Anm. 6), 35.
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Minderbriider die Beichte der seit 1350 an der Ecke Nonnengasse-Tindelmarke"*
wohnenden Seelschwestern ab'”’. Dariiber hinaus sind sie seit dem 14. Jahrhundert
auch als confessores dominorum ' de Oettingen bezeugt'"'. In Augsburg begaben
sich die im Jahre 1315 von Bischof Friedrich I. den Minderbriidern unterstellten '
Schwestern der stella'” tiglich zu den Gottesdiensten in ,die ganz nahe“ Barfiifier-
kirche, um dort ,.in einem eigenen Chorlein den Amtern, Predigten, Vespern, Vi-
gilien und Andachten beizuwohnen.“ Dort oblag den Minderbriidern auch die
Beichtseelsorge'**. Ahnliches gilt fiir die Terziarinnen von St.Martin am Kessel-
markt'* und die Schwestern zur Horbruck (de ponte) '*.

Bevor sich der Rat der Stadt Nordlingen am Kampf zwischen dem Markgrafen
Albrecht Achilles von Ansbach und Ludwig IX. dem Reichen von Landshut betei-
ligte, schrieb er 1460'" an den Domvikar Johannes Gossolt'* in Augsburg ,um
bischofflichen Gewalt. ... Nun haben wir den Unnsern ein Priester Barfiissen
Ordens bey uns hie bestelt, der mit unnserm Volk will ziehen und in (ihnen) Mef§
haben und sie zu Beicht horen, so des Not ist.“ Hans Babenberger — so hief der
Minderbruder — fiel allerdings in die Hinde der Herzoge Johann und Sigmund von
Bayern, von denen er 42 Wochen ,an einem End gefangen“ gehalten wurde'*’.
Immerhin nahm in der Mitte des 15. Jahrhunderts ein Barfiifler den Soldaten aus dem
Ries die Beichte ab.

Die Stidte des ausgehenden Mittelalters duldeten in ihren Frauenhiusern die Aus-
iibung der Unzucht. Die Dirnen konnten sich frei auf der Strafle bewegen, durften
dort aber nicht ihrem Gewerbe nachgehen'”. In Nérdlingen mufiten sie (1509)
an jedem Sonntag den Gottesdienst in der Barfiiflerkirche besuchen. Dabei hatten sie
whinnder Jorgen Grébels Stul an der Mauer® zu stehen™'. Die Minderbriider waren
auch ihre Beichtviter. ,An Mitwoch vor dem hailgen Ostertag sein'” die Frowen
aufl dem offen Hauf} in Barfiifler Closter, sich mit Gehorsam der Cristenhait in der
Bicht (Beichte) zu ertzaigen.“ ' Wenn eine Prostituierte den Betrieb im Frauenhaus
absolut nicht mehr mitmachen wollte, konnte sie als Reuerin im nahen Seelhaus der
Beginen trotz eines eventuellen Protestes des Frauenwirtes verstindnisvolle Auf-
nahme finden ",

D% PUCHNER-WuLz, Die Urkunden der Stadt Nérdlingen I, U 214 (14.2.1350); WITTMER
(Anm. 4), Grundrif} nach S. 172; vgl. Voces (Anm. 15), 86 f.

% Beginen, ,Nonnen®; vgl. GRUNDMANN (Anm. 19), 319-354.

" Grafen.

"1 N Bd. I 24.4., 12.8., 23.8.; Bd. I 5.9.

2 ZOEPFL (Anm. 8), 269 f.

"> Der urspriinglich profane Hausname ,stella® wurde spiter zu ,St. Maria Stern®
erweitert.

"** BaumanN, Augsburg, St. Maria Stern, 526.

** HaupT (Anm. 8), 362, 424.

'*¢ Ebd., 434. Die Horbruck lag im Osten des BarfiiRerkonventes; HAUPT (Anm. 8), 362.

7 StN Mi 1460, 40",

¥ Vgl. ZOEPFL (Anm. 8), 452.

" SIN Mi 1464, 72°.

5% Ferger, Unzucht und Kindsmord, 58.

"> StN Mererbuch 1509/12, 14.

152 .. sind die Frauen ... gewesen ...

¥ StN Ratsmerer 1484, 52. An der Kommunion durften die Prostituierten im Normalfall
nicht teilnehmen (WITTMER (Anm. 4), 129).

** StN Mi 1485, 123
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Jede Person, jeder Adelige, jeder Biirger, jede Gemeinschaft suchte im Mittelalter
die Nihe zur Kirche. So auch die Handwerkerknechte. Vor allem den Mendikanten
vertrauten sie; denn diese vermittelten jedem einzelnen und jeder Gemeinschaft eine
Perspektive iiber das Hier und Jetzt hinaus, ohne die sie nicht leben wollten. Also
verbanden sich Handwerkerknechte mit Minderbriidern; das heifdt: Sie griindeten
eine Bruderschaft'”. In Regensburg gab es mit den Barfiiflern Vertrige der Schiffler,
Maler, Steinmetzen, Schmiede und Wagner, der Bader, der Fischer und Schiffleute,
der Seiler und der Bicker'. Variierend von Bruderschaft zu Bruderschaft, wurde
unter anderem vereinbart: Seelenimter fiir alle lebenden und verstorbenen Mitglie-
der (zum Teil tiglich, zum Teil wochentlich, auf jeden Fall aber in den Quatem-
berwochen'?”) an einem bestimmten Altar, mit dem Abbrennen einer bestimmten
Kerze, mit bestimmten liturgischen Geraten und einer bestimmten Kanzelverkiin-
digung. Bei den Bickern sollten dabei arme und ehrbare heiratsfihige Biirgerstéchter
fiir eine Aussteuerhilfe benannt werden'*®. Den Bickern stand auch eine bestimmte
Grablege zu'”’. Gegeniiber den neun Bruderschaften bei den Barfiiffern in Regens-
burg gab es im vergleichsweise kleinen Nordlinger Konvent nur eine einzige, die der
Grauloderknechte. Der anfangs (1469) skeptischen Obrigkeit versicherten die famu-
li textorum: ,,So wollen wir allzeit willig, gehorsam und undertinig sein irem Gebott
...; wir wollen auch nichts nit absprechen unserm erwirdigen Herrn, dem Pfarrer.”
1485 wurden die Grauloderknechte schlieflich teilhaftig ,omnium missarum, ora-
tionum, praedicacionum, iefuniorum, vigiliarum, laborum ceterorumque bonorum,
que per fratres nostri ordinis dicte provincie *° dominus Jesus Christus fieri dederit.”
Aus vielen Loderknechten waren im Laufe der Jahre Graulodermeister geworden.
Ihre ,Aynung“ hief} deshalb ab 1495 ,Lodweberbruderschaft“. Auflerdem bekam
sie den Marienaltar. Eine Kommission, bestehend aus zwei Barfiiflern und zwei vom
Rat der Stadt bestimmten Lodwebern sollte eventuelle Streitigkeiten schlichten'®.

Sowohl in Regensburg als auch in Noérdlingen als auch in Augsburg verband
Biirgerschaft und Minderbriider ,eine ausgesprochene Gemeinsamkeit sozialen Em-
pfindens'*>.“ Da hatte in Augsburg das Domkapitel nach dem Tode des Bischofs
Eberhard II. im Jahre 1413 den Domkustos Anselm von Nenningen als Nachfolger
benannt. Die Reichsstadt favorisierte jedoch Friedrich von Grafeneck. Schliefilich
tibertrug Papst Martin V. im Jahre 1418 dem in Dillingen residierenden Anselm von
Nenningen das Bistum. Als sich die Stadt Augsburg trotz der pipstlichen Er-
nennung dem Bischof Anselm verschloff, wurde sie mit dem Interdikt (Kirchen-
bann) belegt'®. ,Item ... da horten alle pfaffen hir in der stat auf ze singen und ze
lesen und wollten kain kind nit taufen noch niemant unsern herren geben und kai-
nen toten begraben. In dieser Situation lieflen sich die Bettelménche, unter ihnen
die Barfiifler, bereden ,,und sangen und lasen und tetten, als sie dann vor getan het-

%% Vel Hiz (Anm. 6), 84.

1% Ebd. 3.

"7 Zu den quattuor tempora gehéren die dritte Advents-, die erste Fasten-, die Pfingst-
woche und die Woche nach Kreuzerhohung (14.9.).

' HiLz, Eine Regensburger Seelgeritstiftung, 157 f.

% HiLz (Anm. 6), 84 £.

' Der oberdeutschen Minoritenprovinz.

11 SN U 300; WITTMER (Anm. 4), 82 .

12 HAUPT (Anm. 8), 409.

19 ZOEPFL (Anm. 8), 366-368.
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ten.“'* Diese in einer Zeit der seelischen Not einer ganzen Stadt wichtige cura
animarum war moglich, weil der ordo fratrum minorum in dhnlicher Weise wie die
tibrigen Mendikanten bereits 1222 durch Papst Honorius III. das Privileg bekom-
men hatte, wihrend eines Interdiktes bei versperrten Tiiren, unter Ausschlufl der
Exkommunizierten und ohne Anschlag der Glocken den Gottesdienst abzuhalten'®.
Unter den Minderbriidern gab es — urkundlich in Nordlingen belegt — angenehme
und nachsichtige Beichtviter. Weil alle Laien gehalten waren, wenigstens an Ostern
bei ihrem Pfarrer zu beichten'®, gentigte so mancher Siinder seiner Bufipflicht
zunichst bei den braven Barfiiflern, um einige Wochen spiter ein weniger gewichti-
ges Bekenntnis seiner Untaten in der Pfarrkirche abzulegen'®. Ein Minderbruder
hatte einer Frau sogar versprochen, ,das Sacrament und unseren Herrn“ zu geben,
obwohl sie mit threm Ehemann nicht richtig zusammenlebte'®. 1473 war ,ain Lay
um Ubertrittung, durch in zu Noerdlingen beschehen, zu der Kirchen deff Gotzhufy
der mindern Pruder da selben und an die gewichen Statt'”, alff zu Freyung der
Kirchen ... von Sicherhait wegen geflohen.“ Zunichst verbot der Rat der Stadt, den
Fliichtigen zu verkostigen, ,also dafl er durch Hunger gezwungen wird“, die Kirche
zu verlassen. Bischof Johannes II. von Augsburg aber verlangte ,by Straff des Ban-
nefl®, die Barfiiflerfreiung zu respekticren. Was auch geschah. Wihrend Carl
Theodor Gemeiner in Regensburg 1821 die , Freiungen® der Kloster dafiir verant-
wortlich machte, dafl ,Frevler und Ruhestorer ungestraft durchkommen“ konn-
ten'”, urteilte Victor Hugo in Paris zehn Jahre spiter: ,Im Mittelalter hatte jede
Stadt ... ihre Freistitte. Diese Zufluchtsorte waren inmitten der Flut strafender
Gesetze und barbarischer Gerichtsbarkeit ... eine Art von Inseln, die sich tiber die
Ebene menschlicher Gerechtigkeit erhoben ... . Es war der Miflbrauch der Straf-
losigkeit gegeniiber dem Miflbrauch der Todesstrafe: zwei schlechte Dinge, die sich
gegenseitig zu bessern suchten.“'” Fiir die Minderbriider aber galt es, auch im Zufall
die Gnade Gottes zu erkennen, zu verséhnen, zu bekehren'”, nicht zu bestrafen.
Zur Sicherung ihres Lebensunterhaltes wohnten — nachweisbar ab der Mitte des
15.Jahrhunderts — beim Regensburger, beim Augsburger und beim Nordlinger
Konvent Pfriindner. Diese kauften sich mit einem Teil ihres Vermégens bei den
Barfiiflern ein. Dafiir bekamen sie als ,,Praebenda® Wohnung und Kost'”* und natiir-
lich seelsorgerliche Betreuung bis zum Tode'”. In Nérdlingen lebte ab 1441 auch die
Witwe Eufemia, Grifin zu Ottingen, Herzogin in Schlesien und Frau von Miin-
sterberg, als Pfriindnerin neben der Kirche der Minderbriider'”*. Alle Pfriindner
wurden ,inn den letzten Ziigen“ von den Seelschwestern (Beginen) in der Nonnen-

1% HaurT (Anm. 8), 411.

165 7Zum Teil wortlich nach: HiLz (Anm. 6), 38.

1% Vgl. StN CaCo ,libellus plebani* (1478).

167 §¢tN CaCo ,noverint universi” (1478); EUBEL (Anm. 1), 25.

198 §tN CaCo ,libellus plebani®.

%% Geweihte Stitte.

70 S¢N Barf. V. Schr. U, 243 ff.

7! GEMEINER (Anm. 131) IV, 15 (Gemeiner ist am 30.11.1823 gestorben).

172 Yictor Hugo: Der Gléckner von Notre-Dame (Notre Dame de Paris), Wiesbaden o.].,
139.

1% Vgl. Alessandro Manzoni, Die Verlobten, Ziirich 1950, 82.

7% Lat. praebenda, das Darzureichende.

7* HiLz (Anm. 6), 113 f.; HAUPT (Anm. 8), 409 f.; StN Ratsmerer 1482/90, 22.

176 Barf. V. Schr. Ee, 138; Barf. KI. Akten, 12; U 2880. Eufemia ist 1447 gestorben.
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gasse betreut. Sie ziindeten dabei eine Kerze an, besprengten den Sterbenden mit
Weihwasser, lieflen ihn ein Kruzifix kiissen und beteten mit ihm so, wie es die ars
moriendi vorsah'”.

Das commercium mortuorum

Eubel hat 1886 geschrieben: ... wie man im Leben gerne mit ihnen (den
Barfiifflern) verkehrte, so wollte man auch im Tode bei ihnen ruhen; man lief§ sich in
ihren Kirchen oder Kirchhofen und gewéhnlich auch in ihrem Ordenskleide begra-
ben, um so desto mehr ihrer Gebete und Fiirbitten ... teilhaftig zu werden.“'” In
Regensburg zihlte man zwischen 1272 und 1532, das heiflt in 260 Jahren, insgesamt
107 Begribnisse bei St. Salvator'”, in Nordlingen im Verlaufe von 201 Jahren (von
1320 bis 1521) sogar 273 Sepulturen'®. Die Diskrepanz zwischen den Griberzahlen
der beiden Barfiifferkonvente erklirt sich leicht beim Blick auf die beachtliche Kir-
chen- und Friedhofsdichte im seinerzeitigen Regensburger Raum'®'. Anders ausge-
driickt: In Nordlingen gab es vom 13. bis zum 15.Jahrhundert nur eine einzige
Ordensniederlassung, das ,Klosterle® der Minderbriider. Auflerdem konnen Un-
genauigkeiten bei der Uberlieferung nicht ausgeschlossen werden.

Doch den Barfiiflern ging es nicht um irgendwelche Quantititen, sondern um die
.Gemeinschaft von Lebenden und Verstorbenen“'®, die man an den Gribern und
bei den alle Jahre sich wiederholenden Totenmessen, den Anniversarien, erfahren
konnte. Die Stifter von Jahrtagen wufiten, daf} ,nichts gewisser ist dann der Tod und
nichts ungewisser dann die Stund des Tods“'®. Aber ihr ,,Schmerz iiber den eigenen
kommenden Tod“ '™ wurde hier sublimiert, so daf§ Stifter als Grund fiir ihr Seelgerit
»pure propter Deum® oder ,,0b remedium animae“, das heifit ,,durch Got und sei-
ner Sel Hails willen“'® angaben. Im Augsburger Nekrologium finden sich fast tig-
lich Eintrdge iiber die Art der Totengottesdienste, iiber Termine und Strafen bei
Vergefllichkeit. Am 16. August heifit es zum Beispiel: , Anniversarius domicelle *
Margarethae de Blinthain singulis annis celebretur, quia ob ipsius anime remedium
due testudines'” infra chorum et ecclesiam constructe sunt. Quod si omissum fue-
rit, totus conventus comedere panem et aquam ipso die in terra tenetur.“'® Genauso
hatte in Nérdlingen die Familie von Hausen im Jahrtagsvertrag zum 22. Februar
bestimmt, dafl im sogenannten Poenfall'® der Guardian und der ganze Konvent bis
zur Persolvierung der Messe nur Brot und Wasser, am Boden sitzend, zu sich neh-

7 StN Ac; Vgl. ANprEAs (Anm. 107), 205; Hutzinga, Herbst des Mitrelalters, 153 ff,

78 EuBeL (Anm. 1), 22; vgl. HILZ (Anm. 6), 51 und WITTMER (Anm. 4), 123.

7" HiLz (Anm. 6), 52.

180 WITTMER (Anm. 4), 124; die auf S. 125 angegebenen Zahlen von ,1500 und ,,3000“ sind
zu spekulativ.

""" HABLE, Geschichte Regensburgs, 24-28.

2 Hiz (Anm. 6), 50 f.

' SIN Wa A U 5333; vgl. POLNITZ, Jakob Fugger, 472.

3% Huizinca (Anm. 177), 156.

"% StN Bd. II/III 13.2.; Bd. I/II 25.2,; Bd. I/II/III 20.3.; Bd. 1I 19.6.; Bd. I/II/III 1.7,;
Bd. I/ 1.10.

'8 Jungfer; vgl. fr. (ma)demoiselle (adeliges) Fraulein.

87 Gewdlbe; von testudo (Schildkréte).

'8 HAMMERLE (Anm. 26), 472.

%7 Von poena, Strafe (fiir Unterlassung).
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190

men diirften'”. Am 13. Oktober steht im Augsburger Nekrolog: ,Nota, quod feria
quinta'™' proxima ante diem sancti Galli'” abbatis obiit dominus Jacobus Rydler
senior, sepultus ante altare Ludwici episcopi in ecclesia fratrum in Augusta. Cuius
anniversarius perpetue celebretur desero cum vigiliis et sequenti die cum missa. Pro
quo anniversario heredes sui tenentur fratribus dare illo die unum florenum pro
pietantia.”'” Gelegentlich des Riesmann-Jahrtages in Nordlingen erfihrt man als
Zweck der Pietanz: ,Pro maiori fratrum devocione.”'” Ebenfalls in Nordlingen
findet sich mehrfach die Bestimmung, dafl der Anniversarius jeweils an einer feria
secunda, das heifit an einem Montag, stattfinden solle'”. Viele meinten nimlich, daf}
die armen Seelen immer am Wochenbeginn von der Sonntagsruhe, die ihnen gestat-
tet werde, in das Fegefeuer zuriickkehren miifiten. Gerade beim erneuten Einsetzen
der Pein solle den armen Seelen Hilfe zuteil werden'”. In Augsburg liest man zum
16. Juni: ,,... anniversarius Leonis Langenmantel ... celebretur ... desero cum vigiliis
... et de mane ... cum visitatione sepulchri ... cum quattuor candelis ... .” ' Feier der
Vigil am Abend vor der Totenmesse, Besuch des Grabes und vier Kerzen gehorten
auch in Regensburg'” und in Nordlingen'” zum Ritual einiger Jahrtage.

Der Benediktinerabt Johannes Trithemius*® hatte erklirt, daf} ,,die fromme Anna,
in deren Schof einst die Gottesmutter ohne Makel ruhte, aufs hochste® verehrt wer-
den miisse. Keine andere habe ,nichst der Kénigin Maria am himmlischen Hofe so
grofle Macht wie Mutter Anna.“**' Trithemius hatte damit an der Wende vom 15.
zum 16. Jahrhundert — fiir jeden Zeitgenossen verstindlich — erliutert, warum der
heiligen Anna als der dritten®” nach dem Jesusknaben und der heiligen Maria ein
besonderer Rang zukomme. In Regensburg gab es seit 1498 eine St.-Anna-Bruder-
schaft. Deren Mitglieder erhielten unter anderem das Privileg der Teilhabe an den
guten Werken ,aller briider und swestern, so im ganntzen orden der cristenlichen
kirchen allenthalben geubt und volbracht werden.“ Auflerdem durften sie sich im
Ordenskleide bestatten lassen. Dafiir mufiten sie ,alle Erchtag“®® drei Vaterunser,
drei Ave-Maria und das Glaubensbekenntnis beten®®. In Nérdlingen findet sich in
einem der drei Nekrologien folgender Passus: ,Item feria secunda® erit festum
sancte Anne, matris beate virginis Marie, et patrocinium in capella eiusdem. Et mane
fiat sermo, dehinc processio cum sacramento Eukaristie et reliquiis sancte Anne cum

'% §¢N Bd. I1 22.2; vgl. HiLZ (Anm. 6), 68.

ot Donnerstag.

2 16, Oktober.

19 HAMMERLE (Anm. 26), 480.

' StN Bd. I11 19.8.; vgl. HILZ (Anm. 6), 68.

' Ebd., Bd. II 5.5. und 19.10.

1% SCHREIBER, Die Wochentage, 334 f.; FRANZ, Die Messe, 145-148.

7 HAMMERLE (Anm. 26), 465.

%% Hirz (Anm. 6), 67 f.

' S¢N Bd. I1 28.1.;2.3.; 22.8;6.9.

20 Geboren 1462.

21 7itiert nach: ANDREAS (Anm. 107), 172.

2 ygl. , Anna-selbdritt.

> Dienstag: "Apews fipépa. Ares ist der einzige Wochentagegott, der sich mit seinem grie-
chischen Planetennamen neben ,Martis dies* (frz. mardi) als Ertrag (Erchtag) erhalten hat
(DoRrnsEIFF, Die griechischen Worter im Deutschen, 18).

* Hirz (Anm. 6), 86 f., 230-236 (weithin wortlich ibernommen).

® Montag.
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indulgenciis plurimis promerendis.“** Thre Annenkapelle besaflen die Rieser Min-
derbriider seit 1499, Auflerdem wiesen sie einen Zahn der Mutter Marias vor®®,
Der normale Mensch lebte im Mittelalter tatsichlich entsprechend dem Buflied
»Media vita in morte sumus.“?” Tod und Leben war fiir ihn ein Ganzes. Sein Ver-
hiltnis zu den bereits Verstorbenen bestand nicht nur aus einer commemoratio
defunctorum. Es war vielmehr — nicht zuletzt dank der einfachen Pidagogik der

Mendikanten — ein commercium mortuorum, ein Leben mit den Toten.

Die Instabilitas loci (Mutationen)

Der heilige Benedikt hatte seinen Orden mitten in der Vélkerwanderung gegriin-
det. Seine Kloster mufiten in einer politisch instabilen Zeit an einem stabilen Ort (am
besten burgenihnlich auf einem vom Erzengel Michael geschiitzten Berg, einer arx
Dei) erbaut sein. Dort konnten die Ménche beten und die immer noch moderne
lateinische Kultur (die Sprache und den Gartenbau) pflegen: Cum populi migrarent,
orabant et laborabant filii sancti Benedicti loco stabili. In gewisser Weise taten das
auch andere, mehr oder weniger im Gefolge der Benediktiner gegriindete Orden.
Die Menschen kamen respektvoll mit ihren Anliegen zu den Kldstern, denen sie oft
politisch und wirtschaftlich unterstanden. Anders verhielten sich die Minderbriider.
Sie wohnten selbst in den Stidten, um sich unmittelbar mit den von Mal zu Mal ver-
schiedenen Bediirfnissen der Menschen zu befassen. In welcher Stadt sich der ein-
zelne Barfifler aufzuhalten hatte, entschied der Provinzialminister aufgrund der
jeweiligen pastoralen und personellen Situation. Versetzungen (Mutationen) waren
deshalb nicht eben selten. Insofern spricht man von einer Instabilitas loci*'®. Ins-
gesamt kennen wir 27 Briider, die im Spétmittelalter zwischen Regensburg, Augs-
burg oder Nérdlingen mutierten. Thre Namen sind: Albert (Albrecht) Wunsam
(Wonsam)?", Andreas von Oting(en)??, Atlinus Paulser?”, Perchtold Kastner®",
Berthold von Regensburg?”, Blasius Kern?'®, Chunradus Phetner (Pfetner)?”, Con-
rad (Chunradus de ...) von Weissenburg®"®, David von Augsburg®”, Erhart Zieg-
ler®*, Franziskus von Regensburg®', Fridricus de Nordlinga™, Georius Wein-

2% §N Bd. I, Beiblatt 32.

%7 WITTMER (Anm. 4), 116.

% SIN Bd. II 12.7. vgl. den Reliquienkatalog der Augsburger Barfiifler bei: HAMMERLE
(Anm. 26), 493.

2% SCHWERD, Hymnen und Sequenzen, 71, 114 f.

219 Aufschlufreich bei: HiLz (Anm. 6), 125.

1 HiLz (Anm. 6), 198; WITTMER (Anm. 4), 138; HAUPT (Anm. 8), 439.

2 Hiz (Anm. 6), 213; WITTMER (Anm. 4), 442,

3 WrTTMER (Anm. 4), 138; HILZ (Anm. 6), 148.

2 WITTMER (Anm. 4), 138; HILZ (Anm. 6), 148.

> Hiiz (Anm. 6), 175; HAMMERLE (Anm. 26), 490.

1€ WITTMER (Anm. 4), 150; HAUPT (Anm. 8), 442.

7 WITTMER (Anm. 4), 150; HAUPT (Anm. 8), 441.

*'® Hitz (Anm. 6), 149; WITTMER (Anm. 4), 138.

' HiLz (Anm. 6), 149; HAUPT (Anm. 8), 442.

*° Hiz (Anm. 6), 148; WITTMER (Anm. 4), 138.

2! Hirz (Anm. 6), 148, WITTMER (Anm. 4), 138.

2 HiLz (Anm. 6), 149; WITTMER (Anm. 4), 138.
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trus*?, Hainricus de Walsteten®, Johannes Erber’”, Johanes de Ratispona®®, Jo-
han(n)es Haner?”, Johan(n)es Hofmaister””, Johannes (Hanns) Mairhofer (Mayr-
hofer)*, Johan(n)es Scriptor™®, Johan(n)es Strauf} (Strucis)*"', Johan(n)es Winckler
de Ingolstat®, Ludwig Wachter®™’, Marquardus de Popfing®*, Oswald von Pas-
sau”, Otto von Amberg®® und Syfridus Ey(ch)stetter”. Viele Menschen waren mit
den vom jeweiligen Provinzial aus einem tibergeordneten Standpunkt heraus ver-
fugten Versetzungen nicht einverstanden. Die Bedeutung des Prinzips der Insta-

bilitas loci blieb thnen fremd.

Die Reformation Martin Luthers

Im Spatmittelalter waren die zentripetalen Krafte der Ecclesia zugunsten einer
zentrifugalen Entwicklung immer mehr geschwicht worden. Damit hatten auch das
Sacerdotium (die romische Papstkirche) und das Imperium (die rémische Kaiser-
wiirde) deutlich an Ansehen verloren. Im Gegenzug nahm die Macht der Landes-
und Stadtherren (der advocati und procuratores ecclesiae) zu. Was die Mendikanten
betrifft, so schwand sukzessive das Verstindnis fiir die glatte Routine bei juristischen
Konstruktionen (proprietas-usus), bei finanziellen Transaktionen im Zusammen-
hang mit Ablissen und Anniversarien sowie bei personellen Entscheidungen (Muta-
tionen, Behandlung von Straftitern). Damit war der Boden fiir eine radikale Reform
bereitet. Sie kam im deutschen Sprachraum 1517 von einem Vertreter des Studiums,
das (ganz im Sinne des Nominalismus) seit langem nicht nur dem universalen Im-
perium, sondern auch dem universalen Sacerdotium mifltrauisch gegeniiberstand.
Der entscheidende Reformator hieff Dr. Martin Luther. Er war ein Augustiner-Ere-
mit, das heifit ein Mendikant.

In dem seinerzeit an die 6000 Einwohner®”* zihlenden Nordlingen hatte der 20-
jihrige Frauenbruder (Karmelit) Martin Monninger wegen seiner stiirmischen
Begeisterung fiir die Thesen Luthers 1518 das Kloster bei der Herrgottskirche ver-
lassen miissen. Fast zeitgleich war der Prior des Karmelitenklosters Caspar Kantz
von dem in Bamberg residierenden Provinzial Georg Muffel® wegen seiner in
lutherischem Geiste gehaltenen Predigten des Amtes enthoben worden. Schlieflich

5 Hirz (Anm. 6), 148; WITTMER (Anm. 4), 138.

4 Hirz (Anm. 6), 149; HAUPT (Anm. 8), 441.

3 Hirz (Anm. 6), 20f. (Regensburg); HiLZ (Anm. 6), 186 (Augsburg).
26 HiLz (Anm. 6), 148; WITTMER (Anm. 4), 138.

*7 Hirz (Anm. 6), 148; WITTMER (Anm. 4), 138.

8 Hirz (Anm. 6), 148; WITTMER (Anm. 4), 138.

9 HiLz (Anm. 6), 149; WITTMER (Anm. 4), 138.

2% Hirz (Anm. 6), 148; WITTMER (Anm. 4), 138.

P! Hirz (Anm. 6), 149; WITTMER (Anm. 4), 138.

B2 Hiiz (Anm. 6), 184; WITTMER (Anm. 4), 156.

23 WITTMER (Anm. 4), 155.

24 PriMBS (Anm. 66), 275; WITTMER (Anm. 4), 138.

23 Hirz (Anm. 6), 178; WITTMER (Anm. 4), 146.

26 Hirz (Anm. 6), 148; WITTMER (Anm. 4), 138.
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verkiindete Kantz im Sinne der von Luther in der Schrift ,An den christlichen Adel®
niedergelegten Meinung zum Zolibat** am 24. Juni 1523 ,an offener canntzel, er het
ain waib genommen.“ ! Fiir den Exprior diirfte allerdings nicht nur Luthers Ansicht
iiber die Ehelosigkeit, sondern ganz einfach auch die Notwendigkeit, irgendwo bei
irgend jemandem zu wohnen, mafigebend fiir seine Hochzeit gewesen sein. Anders
als die ganz offensichtlich lutherischen Frauenbriider verhielten sich die fiinf Min-
derbriider?” Nérdlingens ausgesprochen passiv. Aktiv im Sinne der Tradition trat
lediglich die Begine (Seelschwester) Anna Schmidin auf. Es wisse niemand — sagte sie
— ,0b eben ihr Oppinion oder ains andern Mainung in der Schrifft gegrundt sey.“**
Sie empfange deshalb das ,hochwirdig Sakrament“’* im nahen glaubenstreuen
Umland**. Doch ausgerechnet jetzt, im Jahre 1522, hatte der Barfiifler Matheisen
Zimmermann 32 Gulden gestohlen und sich mit einem ,Weiblein ... hindange-
macht“**. Am 6.Mai 1524 erhielt der Minderbruder Hanns Erber, ein guter Pre-
diger, von den Pflegern Georg Schwinnenbach und Hanns Dérrer einen Brief, in
dem dargetan wurde, dafl er ,yetzt sein Stand zu Pesserung verkert® habe. Dabei
baten die Prokuratoren jedermann, dem Hanns Erber wegen seines ,,erbern Wandels
und guten Wesens“ freundlich zu begegnen®”. Erber verabschiedete sich aus Nérd-
lingen genau zu der Zeit (zwischen 1523 und 1525), in der die Reichsstadt offiziell
lutherisch wurde®®, Elf Jahre spiter, am 8. Mai 1536, sahen sich der Provinzial der
oberdeutschen Konventualen? Bartholomius Hermann, der Guardian Jeremias
Jager™, der Bruder Thomas Gastel und der Bruder Sebastian Ziegler”' gezwungen,
den drei Biirgermeistern der Stadt die Konventsgebiude zu tibergeben. Jeder einzel-
ne Barfiffer erhielt eine jahrliche Pension von 50 Gulden, freie Wohnung im Regel-
haus der Beginen und Holz je nach Bedarf. Den erforderlichen Hausrat durften sie
aus dem Konvent mitnehmen. Fiir die gesamte Klosteranlage zahlte Nérdlingen dem
Orden 150 Gulden®?. Der Friedhof war bereits 1521 vom Rat der Stadt aufgelost
worden””. Die profanisierte Kirche wurde zunichst als Kornspeicher und spiter
als Feuerwehrdepot genutzt. Seit 1977 befindet sich in dem Gebdude das Hotel
~Klosterle“ ",

Im Anschluff an die Vertreibung der Juden aus Regensburg im Februar 1519 hatte
sich am Platz der zerstdrten Synagoge eine Wallfahrt zur ,Schénen Maria“ ent-

20 1 UTHER, An den christlichen Adel, 56 f.

# CaNTZ ], Kaspar Kantz, 160 f. und CaNTzZ II, Urkundliches, 20.

2 Jeremias Jiger, Thomas Gastel, Hanns Erber, Sebastian Ziegler und Matthias Zimmer-
mann.

> §N Ac ,Anna Schmidin, Regelschwester ...%; vgl. CANTZ I (Anm. 241), 170 f.

#* StN Ac ,Predigers, Pfarrers und der Helfer Supplication.

3 Beispielsweise in der Johanniterkommende Kleinerdlingen oder in dem zu Ottingen
gehorigen Wallerstein.

¢ StN Mi Ko 1522.

7 §tN Barf. K1. Varia, 26.

8 Voges (Anm. 15), 93; vgl. CANTZ I (Anm. 241), 166: ,Lutheranissimi“ (1524) und
MULLER/T'scHaN, Chronica, 128: ,,1524 civitas a religione et fide catholica defecit.”

* Im 15. Jahrhundert hatten sich die Observanten von den Konventualen getrennt. Damit
gab es zwei miteinander konkurrierende Barfiilerorden: EUBEL (Anm. 1), 61 ff.

9 Jiger wurde 1543 Guardian in Schwibisch Gmiind: EUBEL (Anm. 1), 293.

1 Ziegler heiratete und amtierte als protestantischer Pfarrhelfer in Nordlingen.

2 WITTMER (Anm. 4), 108-111; vgl. MULLER/TscHAN, (Anm. 248), 128 f.

23 6N Barf. Kl. Varia, 22.

»* YogEs (Anm. 15), 83 und Autopsie des Verfassers ab 1930.
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wickelt, zu der Tausende von Hilfe suchenden Menschen kamen®”. Gegen diese

Wallfahrt predigte im Jahre 1523 ein ,Barfiiffer, der von Nérdlingen hieher gekom-
men war.“”® Er soll auch heimlich die Eucharistie in beiderlei Gestalt gespendet
haben. Damit entsprach er den Vorstellungen des Rates von Regensburg, der einen
lutherisch gesinnten Geistlichen ,in der Kutte der Minderbriider” in den Barfiifler-
konvent hatte einschleusen wollen. Seine Aufgabe wire es gewesen, St. Salvator von
innen heraus zu reformieren®’. Von den fiinf fratres minores, die seinerzeit noch
dem Rieser Konvent angehorten, diirfte nur Hanns Erber (ein Namensvetter, mog-
licherweise ein Verwandter des Regensburger Guardians) zu einem derartigen Auf-
treten in Regensburg imstande gewesen sein. Er war ein guter, persénlich integrer
Prediger und (ab 1524 in Nérdlingen) ein offener Anhinger Luthers.

Diese (nicht unbegriindete) Vermutung hinsichtlich der Person eines einzelnen
Barfiiflers ist jedoch nachrangig gegeniiber der Tatsache, daff es in Regensburg eine
Balance zwischen der Reichsstadt auf der einen Seite und auf der anderen Seite zwi-
schen dem Hochstift, St. Emmeram, Ober-, Mittel- und Niedermiinster sowie (gege-
benenfalls) dem Kaiser und den bayerischen Herzdgen gab. Auf jeden Fall konnte
der gebildete und bei den Menschen beliebte Guardian Johannes Erber seinen Kon-
vent bis 1542 im Sinne des hl. Franziskus erhalten®*. Trotzdem mufite er machtlos
zusehen, wie sein Viceguardian Erhart Zannckl 1525 das Ordenskleid ablegte und
sich verehelichte®’, Dariiber hinaus verlor Erber, der auch das Amt eines Custos
Bavariae® innehatte, die letzten zwei Konvente in Augsburg®' und in Nérdlin-
gen®”. Zusitzlich gingen die Almosen deutlich zuriick®®. Der Provinzial Bar-
tholomius Hermann zweifelte bei seinem Besuch (1536) nicht an der Glaubenstreue
des Regensburger Guardians®*. Doch da machte der Reichstag von 1541 in Regens-
burg wegen der grofien Zahl der neben dem Kaiser anwesenden protestantischen
Fiirsten die neue Lehre sozusagen ,gesellschaftsfihig®*®. Uberdies fiihrte die Stadt
1542 offiziell die Reformation ein?¢. Unter diesen Umstinden verehelichte sich
Erber im Jahre 1544 und trat als protestantischer Geistlicher in den Dienst der
Reichsstadt. Den gleichen Schritt vollzogen auch Wolfgang Hamberger und Leon-
hart Kirchmair. Deshalb wurde St. Salvator sofort der Urbs Imperialis iibergeben®”.
Doch nach dem Siege Karls V. im Schmalkaldischen Krieg (1547) dnderte sich die
politische Lage deutlich. Jetzt mufite die Stadt ganz vorsichtig agieren; denn sie durf-
te die Giiltigkeit ihres Schutzvertrages mit dem Erzhause Osterreich (den Habs-
burgern) vom 2. Mirz 1521** unter gar keinen Umstinden aufs Spiel setzen. Also
beugte sie sich dem Exekutorialmandat Kaiser Karls V., das im Jahre 1551 die Resti-
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tution des Ordens der fratres minores befahl. Infolgedessen kamen bereits 1552
(nach einem Interim von lediglich zehn Jahren) neue Minderbriider aus dem von
Thomas Murner und Heinrich Stolleysen fiir die katholische Sache wiedergewonne-
nen schwibisch-schweizerischen Raum®’ nach Regensburg. Man nannte sie jetzt
Minoriten””. Die fiir Regensburg typische Balance der Krifte hatte sich wieder ein-
mal als wirksam erwiesen. Gemaff Artikel 14 des Augsburger Religionsfriedens
(1555) mufiten ,die frei- und reichsstet burger und andere einwoner, geistlich und
weltlichs stands friedlich und ruhig bei und neben einander wonen.“”" Was in Re-
gensburg im groflen und ganzen auch geschah.

Um 1500 gab es in Augsburg mehr deutschsprachig gedruckte Bibeln und damit
auch entsprechend mehr Bibelleser als anderswo?®”%. Kritisch wie diese in der heiligen
Schrift forschenden Menschen nun einmal waren, glaubten sie, dafl die Lebensweise
in einigen der seinerzeitigen 14 Stifte und Kloster der Stadt”” nicht immer dem
Evangelium entspreche. In dieser Meinung wurden sie noch bestirkt, als der sehr
geachtete Syndikus Dr. Konrad Peutinger im Jahre 1518 den Professor Dr. Martin
Luther bei dessen Aufenthalt in Augsburg zum Abendessen einlud**. Fiinf Jahre
spiter (1523) beauftragte der Rat seinen Syndikus Peutinger, zusammen mit den
Pflegern der Barfiifler deren Konvent zu inspizieren. Dabei beschlagnahmten sie 22
silberne und vergoldete Kelche, ferner Patenen, 18 silberne Monstranzen, verschie-
dene Reliquiare, wertvolle Kleinodien und wichtige Dokumente, zum Beispiel die
Giiltenvertrige””. In der Folgezeit kam es in Augsburg immer wieder zu (teilweise
tumultartigen) Auseinandersetzungen zwischen den einzelnen Religionsverwand-
ten. Viele Religiose ,thaten den Orden ab®“. Nach 1537 gab es keine Minderbriider
mehr in Augsburg. Daran konnten trotz mancher (kurzfristig sogar erfolgreicher)
Restitutionsversuche weder der Sieg Kaiser Karls V. im Schmalkaldischen Kriege
(1547) noch der Religionsfriede von 1555 noch der Westfilische Friede (1648) etwas

indern?®.

Zusammenfassung

Die Konvente in Regensburg, Augsburg und Nordlingen waren etwa 300 Jahre
lang gewissermafien Filialen des einen Ordo fratrum minorum. Nicht nur durch die
Besonderheiten des jeweiligen Ortes (Nihe von Reichsstinden, Mirkte, Gewerbe,
Umland), sondern auch durch die Art der Biirger (Schwaben, Bayern) bekam jeder
Konvent sein eigentiimliches Gesicht. Die Permeabilitit aller Barfiifferniederlassun-
gen bedeutete Nihe zu den Menschen, ihre Paupertas Einladung zu Verzicht und
Maifigung, ihr Beten fiir die Toten Perspektive bis hin zum Ewigen. Es gab vor allem
im 15. Jahrhundert Mifistinde (Aufweichung des Armutsgebotes, routinierten Um-
gang mit der immer grofleren Zahl von Seelenmessen), die sowohl von Ordens-
angehorigen (Observanten) als auch von Ordensfremden (Martin Luther) zu Recht
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gertigt wurden. Trotzdem bleibt die Tatsache bestehen, daff die Minderbriider Ge-
nerationen von Adeligen, von Handwerkern und Bauern mitsamt ihren Angehs-
rigen in humaner Weise gebildet haben. An diese Leistung konnten nicht nur die
katholische Gegenreformation (in Regensburg fast unmittelbar), sondern auch die
evangelisch-lutherische Reformation ankniipfen.

Der Verfasser dieser Zeilen mdchte seinen Aufsatz als bescheidenen Nachtrag zu
der in BGBR 39 (2005) prisentierten TABULA GRATULATORIA fiir den ihm seit Jahren
verbundenen Monsignore Dr. Paul MAI verstanden wissen.
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ZoRN, Wolfgang: Augsburg, in: Karl Bost (Hrsg.): Bayern (Handbuch der historischen Stitten

Deutschlands, Bd. VII), Stuttgart, 41-48.
Abbildungsnachweis: Abb. 1: StN Bd. II1, 307 Abb. 2—4: Garz, Dokumente, Tafel 11, 12.
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Tudex ordinarius und vicarius generalis

Die Neuordnung der Regensburger Diozesangerichtsbarkeit
durch Administrator Johann III., Pfalzgraf bei Rhein
(1507-1538)

von

Christina Deutsch

Die iiber 30jihrige von religiésen Krisen und Glaubenswirren geprigte Amtszeit
des Regensburger Administrators Johann IIL, in der sich seit den 1520er Jahren
reformatorisches Gedankengut und die lutherische Lehre vor allem in den nérd-
lichen Dekanaten der Di6zese scheinbar unaufhaltsam ausbreitete, gilt aufgrund des
wenig rigiden Vorgehens des Amtsinhabers gegen die Prediger des neuen Glaubens,
seiner zogerlichen Haltung gegeniiber innerkirchlichen Reformen, seiner mangel-
haften theologischen Bildung und seines fiirstlich-weltlichen Lebenswandels als
auflerordentlich defizitir,! Zwar miisse ihm, so K. Hausberger, als Verwalter des
Bistums im Rahmen des Herkémmlichen ein gewisses Pflichtbewufitsein durchaus
zugestanden werden, doch habe ihm, wie den meisten Standesgenossen und Amts-
briidern der Epoche, nicht nur die klare Erkenntnis der Erfordernisse von Zeit und
Stunde, sondern vor allem der Wille gefehlt, ,die Hand an die Axt zu legen®.?

Diese Einschitzungen, die wesentlich durch die Beurteilung der Personlichkeit
Johanns IIL sowie die allgemein als krisenhaft bezeichnet Situation der spitmittel-
alterlichen Kirche in Bayern geprigt sind,’ liefen die institutionellen und adminis-
trativen Strukturen, auf die sich der Administrator zwischen 1507 und 1538 stiitzen
konnte, weitgehend aufler acht. Die bislang vorliegenden Studien, welche die Admi-
nistration des Bistums in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts iiberhaupt in Be-
tracht ziehen, deuten das komplizierte Rechtsverhiltnis zwischen den Trigern der
gerichtlichen Institutionen, zwischen Episkopat und Domkapitel in der Regel nur
an,* gehen insgesamt jedoch von der nach kanonischer Rechtsauffassung allgemein
geltenden jurisdiktionellen Hierarchie aus.

' Karl HAusBERGER: ,Johann, Pfalzgraf bei Rhein’, in: Die Bischéfe des Heiligen Romischen
Reiches. 1448 bis 1648, hrsg. von Erwin Gatz, Berlin 1996, 344-345; DErs.: Geschichte des
Bistums Regensburg, Bd. 1, Regensburg 1989, 316-319; Georg May: Die deutschen Bischéfe
angesichts der Glaubensspaltung des 16. Jahrhunderts, Wien 1983, 507-508.

HausBERGER: ,Johann, Pfalzgraf bei Rhein®, (wie Anm. 1) 345, ihnlich schon May:
Deutsche Bischofe (wie Anm. 1) 508.

*Heinrich Lutz/Walter ZIEGLER: Entscheidung gegen Luther, in: Handbuch der bayeri-
schen Geschichte, Bd. 2, hrsg. von Max Spindler, Miinchen %1988, 337-360, bes. 340-341.

*So u.a. Ferdinand JannEer: Geschichte der Bischéfe von Regensburg, 3 Bde., Bd. 3, Regens-
burg 1886; Norbert Fucas: Die Wahlkapitulationen der Fiirstbischéfe von Regensburg (1437-
1802), in: VHVO 101 (1961) 5-108, hier 98-103; Helmut Rankr: Das vorreformatorische lan-
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Demnach steht an der Spitze der jurisdiktionellen Hierarchie eines Bistums der
Dibzesanbischof, der nach kanonischem Recht in Unterordnung unter den pipst-
lichen Stuhl ordinarius seiner Didzese ist. Durch Weihe und Amt besitzt er die
potestas ordinaria, welche die Weihe-, Lehr- und Regierungsgewalt (potestas ordmzs,
magisterii und iurisdictionis) des Blschofs innerhalb seines Bistums beinhaltet.” Im
Rahmen der potestas iurisdictionis, der ,Gewalt, [die] Kirche ihrer Bestimmung ge-
mif zu ordnen und zu leiten®,’ ist der "Bischof ordentlicher Richter (tudex ordina-
rius) in der streitigen Gerichtsbarkeit, in der Straf- und Disziplinargerichtsbarkeit.

Die umfangreichen kirchlichen und politischen Aktivititen der Bischofe hatten
schon im frithen Mittelalter die Delegierung ihrer richterlichen Titigkeit an andere
Geistliche zur Folge” Aus dieser prinzipiellen Moglichkeit zur Delegierung ent-
wickelte sich die Ubernahme des Richteramtes durch die Archidiakone im 11. und
12.Jahrhundert, die die eigenstindige Ausiibung der Jurisdiktion formlich bean-
spruchten, zumal ihr Einfluflbereich durch die im Zuge des Landesausbaus und des
Bevolkerungswachstums steigende Anzahl der Pfarreien erheblich grofler wurde.
Der zunechmende Verwaltungsaufwand, der in immer stirkerem Mafle Schrift-
kundige fiir die Organisation erforderte, rechtfertigte zudem die Konstituierung
einer richterlichen Zwischeninstanz in den Archidiakonaten.” Mit Entfaltung der
Kanonistik seit dem Ende des 12.Jahrhunderts, die eine Haufung der bischéflichen

desherrliche Kirchenregiment in Bayern (1378-1526), Miinchen 1971; Alois ScuiTz: Beitrige
zur Verwaltung des Bistums und Hochstifts Regensburg unter Bischof Nikolaus von Ybbs
(1313-1340). Beobachtungen zum spitmittelalterlichen Aktenwesen, in: VHVO 115 (1975)
65-109; Karl HausBerGER: Geschichte des Bistums Regensburg, Bd.1, Regensburg 1989;
Marianne Popp: Das Handbuch der Kanzlei des Bischofs Nikolaus von Regensburg (1313
1340), Miinchen 1972; Digs.: Das Registrum caritativi subsidii von 1438 als Geschichtsquelle,
in: BGBR 30 (1996) 7-88; Karl Rudolf Scunrta: Das Spitmittelalter von 1215 bis 1517.
Altbayern, in: Handbuch der Bayerischen Kirchengeschichte, Bd. 1,1, hrsg. von Walter BRAND-
MULLER, St. Ottilien 1999, 350-429; Christian PLATzER: Das Kreuz, das Recht und die Steuer.
Eine Studie zum Verlauf der Jurisdiktionsstreitigkeiten zwischen Bischof und Rat von Regens-
burg im 16. Jahrhundert, in: BGBR 33 (1999) 43-98.

Paul Hinschrus: Das Kirchenrecht der Katholiken und Protestanten in Deutschland.
System des katholischen Kirchenrechts, Bde. 1-4,1, Berlin 1869-1897, hier Bd.1, 163 und
Bd. 2, 38-44 bezeichnet die allgemeine Regierungsgewalt des Bischofs als potestas iurisdictionis;
vgl. Ingeborg BucHHOLZ-JoHANEK: Geistliche Richter und geistliches Gericht im spatmittel-
alterlichenBistumEichstitt, Regensburg 1988,23; HansErichFeine: KirchlicheRechtsgeschichte.
Die katholische Kirche, Kéln/Wien *1972, 266-369.

$Hinscrrus: Kirchenrecht (wie Anm. 5), Bd. 1, 166; vgl. _Iohannes Baptist SAGMULLER:
Lehrbuch des katholischen Kirchenrechts, Freiburg im Breisgau 1909, 398 und 408.

"Hinscrius: Kirchenrecht (wie Anm. 5), Bd. 1, 181-183. Zur bischéflichen Gerichtsbarkeit
sowie ihrer moglichen Delegierung an Abte, Archidiakone und Dekane sowie zur
Sendgenchtsbarken siche Willibald Maria PLécHL: Geschichte des Kirchenrechts, Bde. 1-2,
W"len/Munchen 1960/1962, Bde. 3-5, Wien/Miinchen 1959/1969, hier Bd. 1, 411-415.

*Winfried TRusen: Die gelehrte Gerichtsbarkeit der Kirche, in: Handbuch der Quellen und
Literatur der neueren europiischen Privatrechtsgeschichte 1, hrsg. von Helmut Coing, Miin-
chen 1973, 467-504, hier 471; Feine: Rechtsgeschichte (wie Anm. 5), 369; Paul Kirn: Der mit-
telalterliche Staat und das geistliche Gericht, in: ZSRG.kan 15 (1926) 162-199, hier 170. Als
Sonderentwicklungen sind die fortdauernden rechtlichen Kompetenzen der Archidiakone im
Groflarchidiakonat Xanten und im Bistum Chiemsee anzusehen, siehe Joseph LoHR: Die Ver-
waltung des kélnischen Groflarchidiakonates Xanten am Ausgange des Mittelalters, Stuttgart
1909 (ND Amsterdam 1965) und Manfred Herm: Bischof und Archidiakon. Geistliche Kom-
petenzen im Bistum Chiemsee (1215-1817), St. Ottilien 1992.
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Amtsgeschifte sowie die Einfithrung des romisch-kanonischen Prozefiverfahrens
zur Folge hatten,” wurden die jurisdiktionellen Befugnisse der archidiakonalen Ge-
richte zugunsten der allgemeinen bischéflichen Gerichtsbarkeit beschnitten, ohne
daf} deshalb von einem gezielten Vorgehen der Bischofe gegen ihre jeweiligen Archi-
diakone gesprochen werden kann.'® Die Stirkung der rechtlichen Stellung des
Bischofs durch die pipstliche Gesetzgebung innerhalb der Bistumsorganisation
erlaubte den Bischofen eine Neuordnung der jurisdiktionellen Strukturen."

Ausgehend von den nordfranzésischen Didzesen, iibergreifend auf die rheinischen
Bistiimer, erscheinen seit dem letzten Viertel des 12. und in der ersten Hilfte des
13.Jahrhunderts Offiziale als vorsitzende Richter der bischoflichen Gerichte.”
Hatten die Bischofe ihre richterliche Kompetenz zuniachst an eine oder mehrere
Personen delegiert, die als Richter Fille der streitigen Gerichtsbarkeit entschieden,
so entwickelte sich aus dieser Delegation, die fiir einen lingeren Zeitraum galt, die
stindige Ubertragung der streitigen Gerichtsbarkeit des Bischofs auf einen geist-
lichen Richter.”” 1246 wurde diese Form der bischoflichen Gerichtsbarkeit durch die
Bulle Romana ecclesia Innozenz’ IV. kirchenrechtlich definiert und verbindlich fest-
gelegt. Mit Romana ecclesia wurde eine Entwicklung abgeschlossen und sanktio-
niert, die ein halbes Jahrhundert zuvor in verschiedenen Didzesen Nordfrankreichs
und des Rheinlandes begonnen hatte und die nunmehr den Weg fiir den Ausbau
einer ,eigenstindigen bischoflichen Gerichtsbehorde®, dem Offizialat, ebnete.' Seit
dem 14. Jahrhundert konstituierte sich neben dem Amt des Offizials das Amt des
bischéflichen Generalvikars (vicarius episcopi/vicarius generalis), dessen Kompe-
tenzbereich in einigen Bistiimern auf die Verwaltungstitigkeit beschrankt blieb, sich
in anderen jedoch auch auf einen Teil der Gerichtsbarkeit (iurisdictio criminalis et
voluntaria) erstrecken konnte."

? Hans PaarHAMMER: Rechtsprechung und Verwaltung des Salzburger Offizialates (1300~
1569), Wien 1977, 8-9.

% PrécHL: Kirchenrecht (wie Anm. 7), Bd. 2, 146-149, 152-153; TruseN: Gelehrte Ge-
richtsbarkeit (wie Anm. 8), 471; Christian Scawas: Das Augsburger Offizialatsregister (1348-
1352). Ein Dokument geistlicher Didzesangerichtsbarkeit. Edition und Untersuchung, Koln/
Weimar/Wien 2001, 365-371. Guy P. MarcHAL: Was war das weltliche Kanonikerinstitut im
Mittelalter? Dom- und Kollegiatsstifte: eine Einfithrung und eine neue Perspektive, in: RHE
94,3—4 (1999) 761-807 und RHE 95,1 (2000) 7-53, hier 804-805 betrachtet die Entstehung der
bischéflichen Kurialimter des Generalvikars und Offizials in erster Linie als Machtinstru-
mente gegen die beherrschende Stellung der Domkapitel innerhalb der Bistumsorganisation,
siehe auch FEine: Rechtsgeschichte (wie Anm. 5), 369; Heinrich Straue: Die Geistliche Ge-
richtsbarkeit des Domdekans im alten Bistum Bamberg von den Anfingen bis zum Ende des
16. Jahrhunderts. Eine rechtsgeschichtliche Untersuchung, Miinchen 1957, 96-98. Zur gegen-
teiligen Entwicklung des Groflarchidiakonats Xanten in der Erzdidzese Koln siche LOHR:
Xanten (wie Anm. 8), bes. 187-277.

"' Frine: Rechtsgeschichte (wie Anm. 5), 370-371; Trusen: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie
Anm. 8), 471.

2 Reims (1178), Trier (1221), Mainz (1210), Speyer (1239), Worms (1243), Strafiburg (1248).
BuchHOLZ-JoHANEK: Geistliche Richter (wie Anm. 5), 25-28; FeiNE: Rechtsgeschichte (wie
Anm. 5), 370-371.

" Vor 1246 handele es sich um delegierte Richter, gegen deren Urteile eine Appellation beim
Bischof eingelegt werden kénne, nach Trusen: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie Anm. 8), 473.

" Trusen: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie Anm. 8), 473; BucHHoLz-JoHANEK: Geistliche
Richter (wie Anm. 5), 24.

!> Trusen: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie Anm. 8), 481-482; Feine: Rechtsgeschichte (wie
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In der ersten Hilfte des 14.Jahrhunderts ist die institutionelle Entwicklung der
Dibzesangerichtsbarkeit weitestgehend abgeschlossen. Die Gerichte der Archidia-
kone und Dekane hatten ihre jurisdiktionellen Befugnisse grofitenteils verloren bzw.
erhielten sie in einigen Bistimern als Spezialmandat des Bischofs.'® Der Bischof
erscheint als index ordinarius des Bistums, zusammen mit dem an der Leitung des
Bistums beteiligten Domkapitel, an der Spitze einer hierarchisch strukturierten, aus-
differenzierten Didzesanverwaltung.”” Das Offizialat war als zentrale bischofliche
Gerichtsbehérde, zu deren Personal neben dem Offizial Prokuratoren, Notare resp.
Kanzleischreiber, Siegler und Gerichtsboten zahlten, aus der allgemeinen Bistums-
verwaltung herausgelost.”® Seine Zustindigkeit erstreckte sich riumlich iiber das
gesamte Bistum, ratione rerum auf die causae spirituales et spiritualibus annexae"
sowie ratione personarum besonders auf Geistliche und personae miserabiles (Arme,
Witwen und Waisen).”

Der Offizial wurde als mandierter Richter vom Bischof ernannt und iibte als
beamteter Einzelrichter die streitige Gerichtsbarkeit (iurisdictio contentiosa) stell-

Anm. 5), 372-373. Zum Verhiltnis zwischen Offizial und Generalvikar, das hier nicht niher
ausgefiihrt wird, siche die ausfiihrliche Darstellung von Scrwas: Offizialatsregister (wie Anm.
10), 363-385. Im Bistum Bamberg setzte sich der Domdekan als Richter fiir die erste Instanz
durch und bestellte seinerseits Offiziale, STRAUB: Bamberg (wie Anm. 10), 96-194.

Ausgenommen bildeten im mittelalterlichen deutschen Reich Teile der geistlichen Ge-
richtsbarkeit in den Erzdiézesen Mainz (Generalgericht in Erfurt, 1319) und Kéln (Grofi-
archidiakonat Xanten, bis ins 16. Jh.) sowie in den Bistiimern Passau (Offizial fiir Nieder-
osterreich, von 1357 bis 1580) und Bamberg (Offizialat des Domdekans). Fiir Erfurt siehe
Georg May: Die geistliche Gerichtsbarkeit des Erzbischofs von Mainz im Thiiringen des
spaten Mittelalters. Das Generalgericht zu Erfurt, Leipzig 1956, 46-47; Karl BAUERMEISTER:
Studien zur Geschichte der kirchlichen Verwaltung des Erzbistums Mainz im spiteren
Mittelalter, in: AfkKR 97 (1917) 501-535, hier 528-533; fiir Xanten siche LOHR: Xanten (wie
Anm. 8), 13-20 und 187-222; fiir Passau siehe Josef OswaLp: Der organisatorische Aufbau des
Bistums Passau im Mittelalter und in der Reformationszeit, in: ZSRG.kan 30 (1941) 131-164,
hier 135-136; Othmar HAGENEDER: Zur Ehegerichtsbarkeit des Domdekans von Passau im
15.Jahrhundert, in: KovAcs, Elisabeth (Hrsg.): Festschrift Franz Loidl zum 65. Geburtstag,
Bd. 3, Wien 1971, 46-54; Willibald Maria PLocHL: Zur Rechtsgeschichte der Wiener geistlichen
Konsistorien, in: MIOG 63 (1955) 323-337, hier 325; fiir Bamberg siche STRAUB: Bamberg (wie
Anm. 10), 235-236 und 256.

7 Zum Domkapitel siche Hinscrrus: Kirchenrecht (wie Anm. 5), Bd. 2, 153-161; FEINE:
Rechtsgeschichte (wie Anm. 5), 383-384; MarcHAL: Kanonikerinstitut (wie Anm. 10), 798 und
805; vgl. Harald Joseph BErman: Recht und Revolution. Die Bildung der westlichen Rechts-
tradmon, aus dem engl. iibers. von Hermann Vetter, Frankfurt a. M. 1991, 348-349.

¥ Hinschius: Kirchenrecht (wie Anm. 5), Bd. 2, 207-208; Fring: Rechtsgeschlchte (wie
Anm. 5), 370-371; PLocHL: Kirchenrecht (wie Anm. 7), Bd. 2, 152-153. Zur Personalstruktur
im allgemeinen siehe TruseN: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie Anm. 8), 473-479. Zu einzelnen
Offizialaten siche STraUB: Bamberg (wie Anm. 10), 195-202; BucHHOLZ-JOHANEK: Geistliche
Richter (wie Anm. 5), 164-172; Thomas D. ALBERT: Der gemeine Mann vor dem geistlichen
Richter. Kirchliche Rechtsprechung in den Di6zesen Basel, Chur und Konstanz vor der Refor-
mauon, Stuttgart 1998, 68-74.

? Zu den causae spmzuales zihlen die Glaubensangelegenheiten wie Sakramente (inklusive
Ehe), Geliibde, kirchliche Zensuren, Wahlen und Benefizien, zu den causae spiritualibus anne-
xae zihlen Streitigkeiten um Zehnt- und Patronatsrechte; Trusen: Gelehrte Gerichtsbarkeit
(wie Anm. 8), 485.

% CorplIC: X, 2,2,15 (Bd. 2, 252-253). TrusEN: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie Anm. 8), 483~
487; Achim StEns: Der ordentliche Zivilprozefl vor dem bischéflichen Offizial. Ein Beitrag zur
Geschichte des gelehrten Prozesses in Deutschland im Spatmittelalter, Miinchen 1973, 1-6.
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vertretend fiir den Bischof aus.?' Er mufSte bei Amtsantritt mindestens 25 Jahre alt,
Kleriker, unbescholten und voll geschiftsfihig sein.”? Als rechtsgelehrter Beamter
des Bischofs, der sich fiir das Amt primar aufgrund juristischer Studien und seltener
aufgrund praktischer Erfahrung gualiﬁzierte, erhielt er ein festes Gehalt bzw. einen
Anteil an den Gerichtssporteln.” Der Offizial, dessen Mandat mit dem Ende der
Amtszeit bzw. mit dem Tod des Bischofs endete, konnte jederzeit durch den Bischof
von seinem Amt entbunden werden.”* Der Offizial fiihrte die Verhandlungen eigen-
stindig und fillte die Urteile, blieb aber dem Bischof gegeniiber fiir seine Ent-
scheidungen verantwortlich. Gegen die Urteile konnte, da der Offizial als alter ego
des Bischofs fungierte, nur am Gerichtshof des Metropoliten Appellation eingelegt
werden.”

Die Ausbildung einer entsprechenden gerichtlichen Institution im und fiir das
Bistum Regensburg wurde bisher nicht detailliert untersucht. Ebensowenig liegen
Detailstudien iiber die adminstrative Organisation der Didzesanjurisdiktion im
Spitmittelalter vor,” obwohl gerade die Ausiibung der bischoflichen Gerichtsbarkeit
fiir die Durchsetzung der dringend notwendigen innerkirchlichen Reformen von
erheblicher Bedeutung gewesen ist. Das Fehlen entsprechender Untersuchungen ist
wohl primir der spirlichen Quellenlage geschuldet, die sich allerdings in den letzten

M Trusen: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie Anm. 8), 469 und 473-474. Wihrend vor 1246
(Bulle Romana ecclesia) noch von delegierten Richtern gesprochen werden konne, iibe der
Offizial nach 1246 die Jurisdiktion per Mandat des Bischofs aus. Dagegen die Diskussion der
inrisdictio delegata im Verhiltnis zur iurisdictio vicaria sive mandata bei Hinscaius: Kir-
chenrecht (wie Anm. 5), Bd. 1, 181-183. Nach BucuHoLz-JoHANEK: Geistliche Richter (wie
Anm. 5), 27-28 amtierte der Offizial nach 1246 als Einzelrichter, auch wenn die Intitulatio z. T.
auf ein Richterkollegium hinweist. Die iurisperiti hatten lediglich beratende Funktion, nach
TruseN: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie Anm. 8), 474; Wolfgang REINHARD: Die Verwaltung
der Kirche, in: Deutsche Verwaltungsgeschichte, Bd. 1: Vom Spitmittelalter bis zum Ende des
Reiches, hrsg. von Kurt G. A. JESERICH u.a., Stuttgart 1983, 143-176, hier 155-156.

* Dies schlof Taube, Stumme sowie psychisch gestorte Personen (gua natura), Exkom-
munizierte, Hiretiker und Ungliubige (gua lege) und Frauen (g#a more) vom Richteramt aus.
TruseN: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie Anm. 8), 474; SAieMULLER: Kirchenrecht (wie Anm. 6),
750; PLocHL: Kirchenrecht (wie Anm. 7), Bd. 2, 369; STrRauB: Bamberg (wie Anm. 10), 16; vgl.
Hinscrius: Kirchenrecht (wie Anm. 5), Bd. 2, 210-211 zum Generalvikar.

® Zur Rechtsgelehrsamkeit aufgrund jurisdiktioneller Praxis, etwa in der Funktion eines
Gerichtsnotars, sowie des Offizials allgemein siehe Trusen: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie
Anm. 8), 474. Seit 1400 gewann die akademische juristische Ausbildung immer stirker an
Bedeutung, vgl. fiir Eichstitt BucHHOLZ-JOHANEK: Geistliche Richter (wie Anm. 5), 202- 211.
Im Bistum Chur waren ab 1450 allein graduierte Juristen als Richter tatig, nach Otto Paul Cra-
VADETSCHER: Die geistlichen Richter des Bistums Chur. Zugleich ein Beitrag zur Geschichte
des romischen Rechts im Mittelalter, Basel/Stuttgart 1964, 47.

* Hinscarus: Kirchenrecht (wie Anm. 5), Bd. 2, 226-227. Hiufig fiihrte er die Geschifte bis
zur Bestellung eines Nachfolgers weiter; TRUsEN: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie Anm. 8), 474.

» Trusen: Gelehrte Gerichtsbarkeit (wie Anm. 8), 474—475; PLocHL: Kirchenrecht (wie
Anm. 7), Bd. 2, 352.

% Eine unvollstindige Liste der Generalvikare findet sich bei Joseph Lipr: Oberhirtliche
Verordnungen und allgemeine Erlasse fiir das Bisthum Regensburg, vom Jahre 1250-1852, Re-
gensburg 1853, VII-VIIIL. Hausbergers Zusammenstellung beginnt erst mit dem Generalvikar
Sebastian Denich (1649-1655), HausBERGER: Geschichte (wie Anm. 4), Bd. 2, 263. Die Auf-
listung der Regensburger Generalvikare im Handbuch der bayerischen Kirchengeschichte,
hrsg. von Walter Brandmiiller endet 1523 (Sixtus von Preising), Bd. 1,2, St. Ottilien 1989, 1215
und setzt erst wieder 1644 (Jakob Missel), Bd. 2, St. Ottilien 1993, 1054 ein.
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Jahren durch die Auffindung kirchlicher Gerichtsakten im Bischoflichen Zentral-
archiv Regensburg (BZAR) deutlich verbessert hat.”

Das nunmehr verfiigbare Quellencorpus besteht aus Aufzeichnungen der allge-
meinen Gerichtsbarkeit (iiberwiegend Matrimonialregister), Konsitorialprotokollen
sowie notariellen Aufzeichnungen, Entwiirfen und Ausfertigungen gerichtsrelevan-
ter instrumenta. Die Heterogenitit der Quellen — neben der liickenhaften Uberliefe-
rung serieller Quellen finden sich sporadische Aufzeichnungen des Notariats resp.
der Kanzlei, wihrend Amts- oder Rechnungsbiicher weiterhin fehlen -, erlaubt im
folgenden eine eher deskriptive Untersuchung der institutionellen und personellen
Struktur des Regensburger Diézesangerichts im 15./16. Jahrhundert; eine Unter-
suchuzl;lg, die einen ersten Uberblick gewihren, Detailstudien jedoch nicht ersetzen
kann.

1. Die Regensburger Diszesangerichtsbarkeit vor 1526

Die Regensburger Diozesangerichtsbarkeit bildete sich bis zum Ende des 13.Jahr-
hunderts wohl analog zur oben skizzierten allgemeinen Entwicklung aus.” Seit der
ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts laflt sich die Beteiligung des Domkapitels an der
Ausiibung der bischéflichen Jurisdiktion nachweisen, nachdem das Regensburger
Episkopat Teile der administrativen und jurisdiktionellen Befugnisse an das Dom-
kapitel sowie den jeweiligen Generalvikar delegiert hatte, ohne jedoch deren Zu-
standigkeiten deutlich gegeneinander abzugrenzen.*'

In den wenigen iiberlieferten ausgefertigten Urteilen und Schiedsspriichen des
bischoflichen Gerichts 1afit sich ab 1304 regelmifig der Domdekan, entweder allein,
als Vertreter des Domkapitels, oder gemeinsam mit dem praepositus in richterlicher
Funktion belegen.”” Die Dekane Chunradus de Swartzzenburch und Chunradus de

“Fiir die ausfithrliche Beschreibung dieser Archivalien sieche Christina DeuTsch: For-
schungsbericht iber neu aufgefundene kirchliche Gerichtsakten im Bischoflichen Zentralarchiv
Regensburg (BZAR), in: ZSRG.kan. Abt. 91 (2005) 771-784; vgl. auch Charles DonanUE
(Hrsg.): The Records of the Medieval Ecclesiastical Courts. Part I: The Continent, Berlin 1989,
46—47.

*Die folgenden Ausfithrungen konzentrieren sich auf die zentralen Organe der Didzesan-
jurisdiktion sowie die Ausiibung der allgemeinen ordentlichen Gerichtsbarkeit. Richterliche
Kompetenzen der Stifts- und Landdekane, Abte, Prioren und anderer Prilaten finden daher
keine Beriicksichtigung.

PFycHs: Wahlkapitulationen (wie Anm. 4), 98-99; HausserGER: Geschichte (wie Anm. 4),
Bd. 1, 157.

PProcuL: Kirchenrecht (wie Anm. 7), Bd. 2, 162-163; Philipp Hormexster: Bischof und
Domkapitel nach altem und neuem Recht, Neresheim 1931; Philipp Scuneiper: Die bischéf-
lichen Dombkapitel, ihre Entwicklung und rechtliche Stellung im Organismus der Kirche,
Mainz *1892.

*'Vgl. Scuiitz: Beitrige (wie Anm. 4), 103-104. Schiitz geht von einer Delegation ,an [...]
das mit der Verwaltung betraute Generalvikariat und das mit der Pflege der kirchlichen
Gerichtsbarkeit beauftragte Offizialat“ aus. Beide Institutionen seien kollegial verwaltet wor-
den.

86 u.a. in BZAR AK I (Alte Kapelle I), 1304 IV 20: Nos Chunradus praepositus « Ch deca-
nus totumgque capitulum Ratisbon. ecclesie [...J; BZAR AK 1, 1339 11 18: In nomine domini
amen | Nos Chunradus de Swartzzenburch « decanus ecclesie Ratispon. vice capituli[...] et sigil-
li nostri indicii appensione muniri [...]; BZAR AK 1, 1359 V 13: [Coram] Nobis Chunrado de
Heimberch decano ecclesie Rate. vice capituli [...] und BZAR AK 1, 1364 X 21: Nos Andreas
Custos et senior canonicus ecclesie Ratispon. vice capituli eiusdem ecclesie iudicio consistorii ibi-
dem pres. [...]. Siche auch Othmar HaGeNEDER: Zur Anwendung des gelehrten Prozefirechts
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Heimberch, die 1339 bzw. 1359 als iudices in den Urkunden des Regensburger
Kollegiatstifts der Alten Kapelle erscheinen, sind wohl auch die Richter des Ehe-
gerichts, auf die sich einige Formulare aus der Sammlung des Klosters Gars am Inn
beziehen.” Die jurisdiktionellen Befugnisse der Regensburger Domdekane reichten
damit deutlich weiter als die allgemein tibliche Korrektions- bzw. Disziplinargewalt
der Domdekane iiber die Mitglieder des Domkapitels und die Domvikare.”* Eine
vergleichbare richterliche Titigkeit des Generalvikars oder gar die Existenz einer
institutionalisierten ,Gerichtsbehorde* lassen sich hingegen nicht nachweisen.” Eben-
sowenig konnen die mit dem Terminus officialis bezeichneten weltlichen Beamten
des Bischofs, die sporadisch in den Quellen erscheinen, explizit mit der allgemeinen
bischéflichen Jurisdiktion in Verbindung gebracht werden.”

Aus den iiberlieferten Urkunden ist vielmehr deutlich ersichtlich, daff der iiber-
wiegende Teil der bischoflichen Jurisdiktion durch das Domkapitel bzw. dessen Re-
prisentanten (decanus, praepositus, senior) ausgelibt wurde. Das im 14.Jahrhundert
verwendete Gerichtssiegel mit der Umschrift & SIGILLVM IVDICII RATISPO-
NENSIS ECCLESIE,” mit dem die ausgefertigten Urteile besiegelt und rechtskrif-
tig wurden, orientiert sich in seiner Gestaltung zwar an den seit der ersten Hilfte des
13. Jahrhunderts nachweisbaren Siegeln der Regensburger Bischofe, die Umschrift
bezieht sich jedoch allgemein auf die Regensburger Kathedra als geistliches Gericht
und nicht auf das rechtsprechende institutionelle Organ oder die rechtlich-admini-
strativ zu definierende Person des jeweils amtierenden bzw. vorsitzenden Richters,
welcher ausschliefllich in der Intitulatio der Urkunden genannt wird.

in Bayern gegen Ende des 13.Jahrhunderts, in: Vom mittelalterlichen Recht zur neuzeitlichen
Rechtswissenschaft. Bedingungen, Wege und Probleme der europiischen Rechtsgeschichte,
hrsg. von Norbert BRIESKORN u.a., Paderborn u.a. 1994, 207-221, der einen 1284 vor dem
Re%ensburger Dompropst Ulrich von Dornberg verhandelten Prozef ausfiihrlich darstellt.

P Monumenta Garsensia, in: Monumenta Boica, Bd. 1, Miinchen 1763, 3-114, hier z.B.
Nr. 19, Nr. 35, Nr. 44, Nr. 46 und Nr. 56: ,,Sentencia diffinita excommunicacionis in contuma-
ciam. Chunradus Decanus totumque capitulum Ecclesie [...].“

* Aligemein Hinscrius: Kirchenrecht (wie Anm. 5), Bd. 2, 135-136; PLécHL: Kirchenrecht
(wie Anm. 7), Bd. 2, 162. Zur Disziplinar- und Korrektionsgewalt der Domdekane in einzel-
nen Bistimern CLAVADETSCHER: Chur (wie Anm. 23), 24-26; STrAUB: Bamberg (wie Anm. 10),
113; Josef OswarLp: Das alte Passauer Domkapitel. Seine Entwicklung bis zum 13.Jahrhundert
und sein Wahlkapitulationswesen, Miinchen 1933, 129.

¥ScuiiTz: Beitrige (wie Anm. 4), 104 bezeichnet Generalvikariat und Offizialat als ,zwei
heute noch bestehende Behérden®.

* Ahnlich fiir Salzburg zu Beginn des 14. Jahrhunderts; PAARHAMMER: Salzburger Offizialat
(wie Anm. 9), 9-11.

"Das Typar des Gerichtssiegels ihnelt in Gréfe und Gestaltung dem ,Siegeltypar B
Bischof Siegfrieds von Regensburg (1227-1246), das zwischen 1232 und 1245 nachgewiesen ist;
Abb. in Robert SteiNer (Bearb.): Die Entwicklung der bayerischen Bischofssiegel von der
Friihzeit bis zum Einsetzen des spitzovalen Throntyps, Teil 1: Darstellung und Katalog, Teil 2:
Abbildungen, Miinchen 1998, hier Teil 2, Tafel VI, Nr. 19. Zur Ikonographie dieses Siegel-
typars DERs.: Bischofssiegel, Teil 1, 37-38 sowie allgemein ibid., 320-333. Die Verwendung
des Gerichtssiegels im 14. Jahrhundert u.a. bei BZAR AK I, 1304 IV 20 und BZAR AK I,
1359 V 13. Das spitzovale, sieben mal fiinf Zentimeter messende Typar des Gerichtssiegels,
das sich aus den bruchstiickhaft erhaltenen Siegeln rekonstruieren lifit, zeigt zwischen 1304
und 1359 einen mit Kasel und Mitra bekleideten thronenden Bischof Petrus (?), der in der
rechten Hand einen Schliissel und in der linken den Bischofsstab hilt. Die Siegel wurden aus
ungefirbtem Wachs gefertigt.
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Immerhin wird man trotz der spirlichen Quellenlage schlieflen diirfen, daff der
Regensburger Bischof als index ordinarius, welcher einen Teil seiner richterlichen
Befugnisse an Dignitire des Domkapitels sowie den Generalvikar delegierte, bis in
die zweite Hilfte des 14.Jahrhunderts an der Spitze der jurisdiktionellen Hierarchie
des Bistums stand. Von der Existenz eines Offizialats, an dessen Spitze ein beamte-
ter Richter des Bischofs gestanden hitte, kann hingegen nicht ausgegangen werden.”

In dieses rechtliche Gefiige der Regensburger Ditzesangerichtsbarkeit tritt im
Jahr 1373 eine entscheidende Zisur ein, die fiir eine spezifische institutionelle Aus-
formung der geistlichen Jurisdiktion im Bistum Regensburg sorgte: Das Dom-
kapitel, das de facto seit der ersten Hilfte des 14.Jahrhunderts die Gerichtsbarkeit
ausgetibt hatte, erlangte in diesem Jahr auch de iure die plena iurisdictio und potestas
indiciaria des Episkopats. Ausgelést wurde die Verinderung durch die verheerende
okonomische Situation, in der sich Bistum und Hochstift Regensburg seit der Mitte
des 14. Jahrhunderts befanden.”

1368 hatte das Regensburger Domkapitel nach dreijahriger Sedisvakanz den Re-
gensburger Dompropst Konrad von Haimberg zum Bischof* gewihlt. Als Kon-
rad VI. (1368-1381) die Leitungsgewalt des Bistums iibernahm, befanden sich Hoch-
stift und Didzese in einer finanziellen Notlage, die durch das verschwenderische
Wirtschaften seines Vorgingers, Friedrichs 1. von Zollern (1340/45-1365)," ver-
schuldet worden war. Die Versuche Konrads VI., die Finanzkrise durch duflerste
Sparsamkeit zu meistern, waren von vornherein zum Scheitern verurteilt. Der voll-
standige finanzielle Zusammenbruch zwang den Bischof, sich unter die Kuratel des
Dombkapitels zu stellen. Am 20.Mirz 1373 verpfindete Konrad VI. dem Regens-
burger Domkapitel ,alle seine und des Gotteshauses Lehen und Gefille, desgleichen
das geistliche Gericht und alle Jurisdiktion“ und iibergab ihm sein grofles und klei-
nes Siegel.” Die Verpfindung sollte zwar nur solange Bestand haben, bis die Schul-

*Schirz: Beitrige (wie Anm. 4), 105-106 spricht fiir die Zeit um 1320 von einer ,Ver-
bindung von Generalvikariat, Offizialat und Domdekanat®, die ,nach dem Tod Siegfried
Kastners wieder gelost“ worden sei. Nachweise fiir die Existenz eines Offizialats finden sich
hier jedoch nicht. In Salzburg erscheint der Domdekan, der evtl. vorher als iudex amtierte, seit
1314 in richterlicher Funktion mit dem Titel officialis et vicarius generalis in spiritualibus;
PaarHAMMER: Salzburger Offizialat (wie Anm. 9), 10-11.

*Jorg OsersTE: Das Bistum Regensburg im Spitmittelalter zwischen Krise und
Erneuerung. Zwei Reformschriften Konrads von Megenberg, in: ZBLG 64 (2001) 663-692;
HausBERGER: Geschichte (wie Anm. 4), Bd. 1, 194-200.

“HausBERGER: Geschichte (wie Anm. 4), Bd. 1, 195-200.

“'Die schwersten finanziellen Verluste erlitt das Hochstift schon im Zuge der Wahl des
Nachfolgers Bischof Nicolaus’ von Ybbs (1313-1340), da die beiden schliefflich verbleibenden
Elekten Friedrich von Zollern, unterstiitzt von Papst Benedikt XII. und dem Regensburger
Rat, sowie Heinrich von Stein, unterstiitzt von Kaiser Ludwig dem Bayern und den meisten
hochstiftischen Ministerialen, das Bistum in ein fiinfjihriges Schisma stiirzten, wihrend dessen
beide Parteien Bistum und Hochstift zur Anwerbung méglichst potenter Anhinger férmlich
auspliinderten. Erst im Sommer 1345 gelangte Friedrich I. in den unangefochtenen Besitz des
Bistums, nachdem sich Heinrich von Stein nach Eichstitt zuriickgezogen hatte, wo er im Jahr
darauf verstarb. Carl Theodor GEMEINER: Regensburgische Chronik, 4 Bde., Regensburg 1821
(= ND mit einer Einleitung, einem Quellenverzeichnis und einem Register neu hrsg. von
Heinz ANGERMEIER, Miinchen 1971), Bd. 2, 23-24; JaNnER: Bischofe von Regensburg (wie
Anm. 4), Bd. 3, 209; HausBERGER: Geschichte (wie Anm. 4), Bd. 1, 194-195; Popp: Registrum
caritativi subsidii 1438 (wie Anm. 4), 7-9.

“JannEr: Bischofe von Regensburg (wie Anm. 4), Bd. 3, 264-265. Die Urkunde liegt nach
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den bei Christen und Juden, die der Bischof aus eigenem Vermégen nicht tilgen
konne, beglichen seien.”” Das Domkapitel unternahm in der folgenden Zeit jedoch
wenig, um die Schuldenlast zu verringern, denn es war nicht gewillt, die einmal
errungenen Rechte wieder aufzugeben.

Der Nachfolger Konrads VI., Theoderich von Abensberg (1381-1383), versuchte
im Gegensatz zu dem zwischen 1384 und 1409 amtierenden Bischof Johann I. von
Moosburg nicht, dem Domkapitel die Jurisdiktion zu entziehen.* Bischof Johann I,
ein unehelicher Sohn Herzog Stephans III. von Bayern-Ingolstadt, der die geringen
wirtschaftlichen Ressourcen des Bistums zur Finanzierung seiner fiirstlich-luxuris-
sen Lebensfiithrung férmlich pliinderte, war hingegen entschlossen, die finanziell er-
tragreiche Gerichtsbarkeit, die ihm nach kanonischem Recht als index ordinarius der
Dibzese zustand, an sich zu ziehen.”” Das Domkapitel appellierte gegen das Vor-
gehen des Bischofs 1386/1387 beim pipstlichen Legaten und Erzbischof von Prag,
Johann von Jen3tejn, welcher Bischof Johann I. im Oktober 1387 zur Riickgabe der
Gerichtsbarkeit an das Domkapitel und zur Zahlung von 40 Goldgulden Strafe ver-
urteilte*. Bemerkenswerterweise griindete sich die im ausgestellten Notariatsinstru-
ment tradierte Entscheidung des Prager Erzbischofes nicht auf die Verpfindung der
Gerichtsbarkeit an das Domkapitel durch Bischof Konrad VI. im Jahr 1373. Erz-
bischof Johann von Jenstejn folgte bei der Begriindung seines Schiedsspruches viel-
mehr der Argumentation der Kanoniker, die Jurisdiktion sei de plusquam 40 annis et
a tanto tempore, cujus initii memoria hominum non existit, et de usu, more, obser-
vantia et consuetudine etiam legitime praescripta et observata, als Gewohnheitsrecht
im Besitz des Domkapitels und wies die Entgegnung Johanns I, dies sei nur de gra-
tia et munificentia Episcopi geschehen, zuriick.”

Auskunft von Prof. Dr. Franz Fuchs (Wiirzburg) im Bayerischen Hauptstaatsarchiv Miinchen
(HU Regensburg). Deutsche Ubertragung des Textes in Carl Heinrich von Lanc (Hrsg.):
Regesta sive Rerum Boicarum Autographa, Bd. 9, Miinchen 1841, 293-294 unter dem Datum
des 20. Mirz 1373: ,Dagegen will der Bischof mit seinem Hofe in Regenspurch bleiben, hat
ihnen sein grosses und kleines Insigel iibergeben, auch alle seine und des Gotteshauses Lehen
und Gefille, desgleichen das geistliche Gericht und alle Jurisdiktio.*

#LaNG: Regesta (wie Anm. 42), 293-294 unter dem Datum des 20. Mirz 1373: ,Das Capitel
und die Chorherren des Tums zu Regenspurg bekennen dass ihr Herr, Bischof Chunrat zu
Regenspurg, verderblicher Schulden wegen bei Christen und Juden, welche er ohne ihre Hiilfe
nicht zu tilgen vermége, ihnen (dem Cap.) das Gotteshaus und Bisthum mit allem Zugehore
empfohlen und iibergeben habe auf so lange, bis sie los werden von der Schuld, um welche er
sie Stewtten dem Juden zu Wyeen, Guendlein und J6slein den Juden zu Regenspurch nach
ihrer Briefe Sage versetzt hat. Sie wollen auch dem Liechtenekker und dessen Wirtinn 171 Pfd.
regensp. Pfennige ausrichten, des Todgeschiftes wegen, das er seiner Wirtinn gethan hat, ebnso
Heinrich dem Tuschel 100 Pfd. rgb. Pf., des Spruches wegen, den Graf Hanns der Landgraf
gethan hat.“ Siehe auch JannEr: Bischéfe von Regensburg (wie Anm. 4), Bd. 3, 265.

“Theoderich konzentrierte sich wihrend seiner zweijihrigen Amtszeit darauf, die an die
bayerischen Herzoge fiir iiber 13000 ungarische Gulden verpfindete Festung Donaustauf
sowie die verpfindeten hochstiftischen Schlésser Sulzbach, Etting und Alteglofsheim auszuls-
sen, HausBERGER: Geschichte (wie Anm. 4), Bd. 1, 200-201.

*HausBERGER: Geschichte (wie Anm. 4), Bd. 1, 201-203. Dies hinderte ihn nicht daran, das
bischofliche Landfriedensgericht 1388 an die Stadt Regensburg zu verpfinden, vgl. Guido
HaBLE: Geschichte Regensburgs. Eine Ubersicht nach Sachgebieten, Regensburg 1970, 56-59.

“BZAR Cod. dipl. MS 3, 258; Janner: Bischofe von Regensburg (wie Anm. 4), Bd. 3, 325.

“BZAR Cod. dipl. MS 3, 258; JaNNER: Bischéfe von Regensburg (wie Anm. 4), Bd. 3, 325
Anm. 1.
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Die Auseinandersetzung zwischen Bischof und Domkapitel zog sich trotz des
erfolgten Schiedsspruchs bis 1402 hin. Erst am 14. April des Jahres erklirte Johann L.,
er selbst habe, wie alle seine Vorginger, dem Dombkapitel die volle bischéfliche Ge-
richtsbarkeit (universitatem causarum cum plena Jurisdictione et potestate Judi-
ciaria*) iibergeben; zugleich behalte er sich jedoch alle Grenz- und Kriminalsachen,
Benefizien- und Testamentstreitigkeiten sowie alle Klagen gegen Klosterverbinde
und Appellationen als Reservatrechte vor*. Dieser Vertrag, den Bischof Johann 1.
fiir sich und seine Nachfolger als bindend ratifiziert hatte, behielt zunichst bis zum
Amtsantritt Bischof Konrads VIL im Jahr 1428 seine Giiltigkeit. Konrad VII. setzte
ithn zwar nicht aufler Kraft, scheint ihn jedoch ignoriert zu haben. Die iiberlieferten
Quellen weisen nicht darauf hin, dafl das Domkapitel gegen diese Eigenmichtigkeit
des Bischofs bis zu dessen Tod 1437 nennenswerten Widerstand leistete.”

Um ahnliche Willkiirakte des Nachfolgers méglichst zu verhindern, beschworen
am 23.Mai 1437 die siebzehn wahlfihigen Kanoniker eine Wahlkapitulation, die
neben 22 Artikeln, die sich vor allem auf das finanzielle Gebaren von Bischof und
Dombkapitel bezogen, im zweiten Artikel explizit forderte, das Kapitel in der Aus-
iibung der Gerichtsbarkeit nicht zu behindern®'. Gewihlt wurde Friedrich II. von
Parsberg, der als fahiger Jurist den Inhalt der Wahlkapitulation mafigeblich bestimmt

**BZAR Cod. dipl. MS 3, 18; JaNNER: Bischéfe von Regensburg (wie Anm. 4), Bd. 3, 325
Anm. 3; Fucus: Wahlkapitulationen (wie Anm. 4), 100.

*“Einige iiberlieferte Gerichtsurteile, die diese Punkte betreffen, zeigen, daf diese bischofli-
che Jurisdiktion durch den Generalvikar, der in den Quellen als vicarius in spiritualibus et offi-
cialis generalis bezeichnet wird, ausgeiibt wurde. Die ausgefertigten Urteilsbriefe sind mit dem
Siegel des jeweiligen Generalvikars versehen. Diese Siegel unterscheiden sich in Form und
bildlicher Darstellung deutlich von denen des domkapitelschen Gerichts (vgl. BZAR BDK,
1487 VII 18; BZAR AK 1, 1423 VI 12; BZAR AK II, 1528 III 6). Sie sind rund und zeigen
neben einem Petrus im Schifflein mit Fisch und Schliissel das Wappen des Hochstifts sowie —
mit leichten Varianten — die Umschrift: % SIGILLUM VICARIATUS EPISCOPI ECCLESIE
RATISPONENSIS. Die Siegel wurden in rotem Wachs ausgefiihrt, haben einen Durchmesser
von ca. vier Zentimetern und sind von einer Halbkugel aus ungefirbtem Wachs umgeben, die
ca. einen Zentimeter iiber den Siegelrand hinausragt. Vor 1402 nahm der Bischof zumindest
sporadisch die zweitinstanzliche Appellationsgerichtsbarkeit wahr (BZAR BDK 1400 IV 6).
Fraglich scheint hingegen, ob sich der Bischof als zweite gerichtliche Instanz nach 1402 dauer-
haft etablieren konnte. BZAR A. iud. 1489 fol. 62" Fridericus [Grilpubler] appellavit in scrip-
tis ad dominum episcopum Ratisponensem et eius [!] vicarium belegt zwar die prinzipielle
Maglichkeit, an den Bischof resp. den Generalvikar auch in Ehesachen zu appellieren, doch
scheint dies eine Ausnahme gewesen zu sein, da sich die Giberlieferten Appellationsakten sowie
die angekiindigten Appellationen in den Matrimonialregistern auf den Metropolitangerichts-
hof in Salzburg beziehen; vgl. den Bestand KAS 4/101 und KAS 4/102 im erzbischéflichen
Konsistorialarchiv Salzburg. Zum Reservatrecht des Bischofs siche PLécHL: Kirchenrecht (wie
Anm. 7), Bd. 2, 381.

**BZAR Cod. dipl. MS 3, 306; Popp: Registrum caritativi subsidii 1438 (wie Anm. 4), 9.

*'BZAR Cod. dipl. MS 3, 313. Fucns: Wahlkapitulationen (wie Anm. 4), 22 Anm. 38 [Wahl-
kapitulation 1437, Art. 2]: ,Item quod idem Epus nullo modo Prepositum, Decanum,
Scholasticum, seu Custodem, ac quemlibet ex nobis, in iurisdictionibus, seu iuribus nostris
impediat, vel perturbet, sed permittat, nos, et nostrum iudicem, libere tractare, et expedire abs-
que impendimento, veluti ipsam ante tempus promotionis bone memorie Conradi Epi Rat. ad
ecclesiam Rat. facte tractavimus, et expedivimus; et non potest, nec debet in aliquibus causis
iudicare, seu diffinire, preterquam in causis Appellationum ad eum interpositarum, nec non in
causis beneficialibus, et criminalibus criminaliter intentarum, usurarum, et testamentorum.*
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hatte. 1448 kassierte er autoritate ordinaria eben diese Wahlkapitulation, ein Vor-
gehen, das u.a. mit den schwindenden Geisteskraften des Bischofs, der ein Jahr spi-
ter starb, begriindet wird.” Jeder der auf Bischof Friedrich II. folgenden Bischofe,
ausgenommen der Bistumsadministrator Rupert 1. (1457-1465), hat die Wahl-
kapitulation und ihre Zusitze angenommen. Wieweit sie sich zur Einhaltung — vor
allem in Punkten der Steuerfreiheit des Domkapitels — verpflichtet fiihlten, lifit sich
kaum belegen. Die seit 1402 geltende und durch die Wahlkapitulation bestitigte
Aufteilung der gerichtlichen Zustandigkeit zwischen bischoflichem Generalvikariat
und domkapitelschen Gericht blieb jedoch bis zum Jahr 1526 bestehen.”

Was die verpfindeten Siegel betrifft, so wird eine Riickgabe der Siegel an den
Bischof erfolgt sein, ohne daff dieser Akt beurkundet worden wire, denn das Dom-
kapitel fiihrte neben seinem groflen Siegel® seit 1378 ein eigenes Gerichtssiegel,”
dessen Umschrift lautet: % SIGILLVM IVDICII CAPITVLI RATISPONENSIS.
Damit dokumentierte das Regensburger Domkapitel von 1373 bis 1526 (nachweis-
lich zwischen 1378 und 1509°), die Ausiibung der allgemeinen Gerichtsbarkeit
durch den Richter des domkapitelschen Gerichts zu Regensburg. Dem Episkopat
resp. dem bischoflichen Generalvikar oblag nur mehr die Wahrnehmung der vertrag-
lich zugesicherten Reservatrechte.

Die Regensburger Didzesanjurisdiktion bildete zwischen dem letzten Viertel des
14. und dem ersten Viertel des 16.Jahrhunderts mit dem Generalvikariat und dem
Dombkapitelgericht zwei zentrale Institutionen der geistlichen Gerichtsbarkeit aus,
die zwar urspriinglich beide ihre jurisdiktionellen Befugnisse von der potestas iuris-

*HausBERGER: Geschichte (wie Anm. 4), Bd. 1, 212.

*Die Statuten der Regensburger Diozesansynode von 1512 sicherten dem Bischof dariiber
hinaus die Korrektionsgewalt tiber Kleriker zu, die von den Landdekanen wegen eines exces-
sus dem Bischof resp. Generalvikar anzuzeigen seien, siehe: Johann Friedrich ScHANNAT/
Joseph HartzHEIM: Concilia Germaniae, Bd. 6 (1500-1600), Koln 1765 (ND 1982), 82.

*BZAR St. Johann, 1383 XII 20; BZAR St. Johann, 1385 XII 9; BZAR St. Johann, 1486 X
23. Das runde Siegel aus ungefirbtem Wachs mit einem Durchmesser von 8,5 cm zeigt ein
Brustbild des HI. Petrus mit Nimbus, in der rechten Hand einen Doppelschliissel, in der lin-
ken ein Buch haltend. Beischrift Schliissel: clavis, Beischrift Buch: Petrus ligat et solvit. Siegel-
umschrift: % SIGILLVM CAPITVLI ECCLESIE RATISPONENSIS.

*Das spitzovale, sechs mal drei Zentimeter messende Siegeltypar zeigt einen thronenden
Petrus mit Mitra und Kasel, der in der rechten Hand einen Fisch hilt und mit der linken einen
Schliissel schultert. Der erste Beleg fiir dieses Siegel stammt aus dem Jahr 1378, siehe:
Regensburger Urkundenbuch, Bd. 2, 460 Nr. 1191 (1378). Im BZAR nachgewiesen zwischen
1442 und 1496: BZAR AK 1, 1442V 4; BZAR AK I, 1497 VII 11 (Urkunde ist auf 1496 VII 11
zu datieren). Ein anderes Typar ist einmalig aus dem Jahr 1509 iiberliefert (BZAR AK I, 1509
IV 20). Mit den Maflen sieben mal viereinhalb Zentimeter ist es grofier als das vorherige Siegel,
die bildliche Darstellung blieb im wesentlichen jedoch unverindert und auch die Umschrift,
die sich aufgrund der starken Beschidigung des Siegels nicht liickenlos rekonstruieren lifit,
diirfte dieselbe geblieben sein. Zum Fisch als Attribut des Apostels Petrus siche ,Petrus’, in:
Joseph Braun: Tracht und Attribute der Heiligen in der deutschen Kunst, Stuttgart 1943,
594-601. Nach Braun und Hubel war die Darstellung des Apostels mit dem Fisch bzw. im
Schifflein seit dem spiten 15. Jahrhundert spezifisch fiir das Regensburger Domkapitel, siche
Achim HuseL/Manfred ScHuLLER: Der Dom zu Regensburg. Vom Bauen und Gestalten einer
gotischen Kathedrale, Regensburg 1995, 71 Abb. 23. Allerdings erscheint Petrus im Schifflein
— mit dem Fisch als Attribut — auch im Siegeltypar des Generalvikariats (vgl. Anm. 49) und
damit im Bereich der episkopalen Jurisdiktion.

*Franz Bastian/Joseph WiDEMANN (Bearb.): Regensburger Urkundenbuch Bd. 2. Urkun-
den der Stadt 1351-1378, Miinchen 1956, 460 Nr. 1191 (1378); BZAR AK I, 1509 IV 20.

43



dictionis des Bischofs herleiteten — der Generalvikar als mandiertes alter ego des
Bischofs, der Dombkapitelrichter als gleichsam stellvertretender Pfandnehmer der
bischoflichen Gerichtsbarkeit —, die jedoch iiber 150 Jahre hinweg als vonein-
ander unabhingige Gerichte fungierten.”” Wihrend der Bischof den Generalvikar als
bischoflichem Amtstrager mit der Wahrnehmung seiner Rechte beauftragte, iibte das
Regensburger Domkapitel die Diozesangerichtsbarkeit iiber 153 Jahre lang durch
einen Einzelrichter aus, der bezeichnenderweise den Titel iudex ordinarius capituli
[comsistorii] ecclesie Ratisponensis fiihrte.

Das Richteramt wurde einem geeigneten Mitglied des Domkapitels durch das
Kapitel, welches bei der Wahl und Berufung des Richters vollkommen frei war,
tibertragen.®® Obwohl einige iudices ordinarii Dignititen des Domkapitels innehat-
ten,” scheinen diese keine Voraussetzung fiir die Ernennung zum iudex ordinarius

*Lindner hingegen setzte den iudex inhaltlich mit einem Offizial gleich, da er die Intitulatio
in BZAR A. iud. 1489 fol. 1 zu iudex ordinarius ecclesie Ratisponensis verkiirzt hatte; Klaus
Michael LinpNER: Courtship and the Courts: Marriage and Law in Southern Germany 1350-
1550, Cambridge Mass. 1988, 136: ,,The church court was an independent institution, headed
by a judge, who derived his authority from the bishop, and whose appointment normally
ended with the bishop’s death;“ sowie ibid. Anm. 29: Der Richter sei ,the ordinary Judge of
the Church of Regensburg”.

**Fiir die geistlichen Gerichte in Regensburg sind keine Gerichtsordnungen o. . iiberliefert.
Die Titulatur ist gleichzusetzen mit der des Bamberger Domdekans als iudex ordinarius civi-
tatis et diocesis Bambergensis, der ebenfalls iiber die volle bischéfliche Jurisdiktion verfiigte,
Straus: Bamberg (wie Anm. 10), 16. Die Bezeichnung consistorium wird vor dem Jahr 1500
nur sporadisch in der Titulatur gefithrt (u.a. BZAR AK II, 1433 IX 2: vice et loco consistorii
capituli ibidem pro tribunali sedentes), nach 1500 wird sie fester Bestandteil der Titulatur (vgl.
BZAR AK 1, 1509 IV 20: Datum et actum Ratispone sub sigilli indicii dicti consistorii venera-
bilis capituli ecclesie Ratisponensis. BZAR AK 1, 1510 V 27: Iudex ordinarius consistorii venera-
bilis capituli ecclesie Ratisponensis).

Y Fuchs: Wahlkapitulationen (wie Anm. 4), 22 Anm. 38.

**BZAR Kons. 1512 fol. 146": Anno domini millesimoquingentesimo decimoseptimo, indic-
tione quinta, die vero sabbati, decima mensis Octobris, pontificatus domini nostri domini Leonis
pape decimi, anno V°[quinto), obiit venerabilis et egregius vir dominus Georgius Sintzenhofer,
decretorum doctor, decanus, canonicus scolasticus ac index ordinarius ecclesie Ratisponensis,
sicut domino placuit, vita functus fuit. Et ea[dem) die, corpore suo nondum sepulto, venerabile
capitulum eiusdem ecclesie canonicatum Johanne de Parsperg contulerunt[!]. Deinde die dictam
[!] X1, dicti mensis Octobris, corpus dicti domini decani in ambitu ecclesie ratispon. honorifice
fuit sepultum. Die vero [Datum fehlt!] venerabile capitulum elegit in decanum dominum
Gabrielem Ridler, doctorem, et officium iudicatus ordinarii domino Sixto de Preysing commisit,
| itaque nibil restabat nisi scolastria, quam due reservamus. | Ratispone, die mercurii XXIII,
mensis Octobris, domino Melchiori de Sparnegk contulit capitulogue pronuntiari demandavit.
Presentibus domino canonico et M. Curer testibus.

¢'Zu den Dignititen vgl. Hinschius: Kirchenrecht (wie Anm. 5), Bd. 2, 88124, bes. 113;
ahnlich Feine: Rechtsgeschichte (wie Anm. 5), 387. Im folgenden beziehen sich Aussagen
beziiglich der Regensburger Dignititen auf den Propst, Dekan, Kustos und Scholaster. Fol-
gende Domkapitelrichter hatten wihrend ihrer richterlichen Amtszeit domkapitelsche Digni-
titen inne: Friedrich von Planckenfels war zwischen 1441 (BZAR St. Johann Ukb. 2, 1441 X
17) und 1448 (BZAR AK II, 1448 IV 29) Domkustos. Heinrich von Parsberg war 1465 (KAS
Akten 4/101 1465 (Marsperger) fol. 17) bis 1496 (BZAR AK I, 1496 VII 11) Domscholaster.
Georg Sintzenhofer ist seit 1502 als Domscholaster nachweisbar (BZAR AK I, 1502 V 24), seit
1513 auch als Domdekan (Ernst Adam von BerencLau: Episcopatus Ratisponensis, (Manu-
skript) 1776, 106-108).
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gewesen zu sein. Zumindest lifit sich keine Verbindung zwischen einer bestimmten
Dignitit und dem Richteramt nachweisen.®” So war der Domdekan, dem weiterhin
die Korrektionsgewalt iiber Domkanoniker und Domvikare zukam, nicht unbedingt
auch ordentlicher Richter des Domkapitelgerichts. Eine Amterkumulation war hin-
gegen nicht ausgeschlossen. Georg Sintzenhofer, iudex ordinarius zwischen 1510
und 1517, war zugleich Domdekan und -scholaster.”” Nach seinem Tod 1517 trenn-
te das Domkapitel diese Amter und Dignititen wieder voneinander: Es wihlte
Gabriel Ridler zum Domdekan, tibertrug Sixtus von Preysing das Richteramt und
bestimmte Melchior von Sparneck zum Domscholaster. Johannes von Parsberg er-
hielt das Kanonikat.** Unvereinbar war aus naheliegenden Griinden nur das Amt des
Generalvikars mit dem des Domkapitelrichters, hitte doch bei einer Personalunion
entweder der Regensburger Bischof oder das Domkapitel auf das Recht zur Aus-
iibung seiner Jurisdiktion verzichten miissen.” Ein Wechsel zwischen beiden Am-
tern kam jedoch mehrmals vor.*

Der ordentliche Richter tibte die Jurisdiktion wihrend seiner Amtszeit, deren
Dauer nicht begrenzt war,” personlich und selbstindig aus. Im Falle einer vorher-
sehbaren Abwesenheit konnte er seine richterlichen Befugnisse ohne Riicksprache
mit dem Domkapitel an andere Domkanoniker delegieren, die als indices surrogati
fungierten.® Aus den iiberlieferten Quellen erschliefit sich jedoch nicht, ob das
Dombkapitel seinerseits Ersatzrichter bestellen konnte, falls der iudex ordinarius
dazu nicht in der Lage war.

Die Regelungen, die das Ende der Amtszeit betreffen, bleiben, sofern der amtie-
rende Richter nicht unheilbar erkrankte oder verstarb, unklar.” Ob der iudex ordi-

2Vgl. Tabelle S. 59.

“BZAR Kons. 1512 fol. 146".

*“BZAR Kons. 1512 fol. 146",

**Zur Verbindung von Generalvikar und Offizial im Erzbistum Salzburg und in der Di6zese
Chur siehe PAARHAMMER: Salzburger Offizialat (wie Anm. 9), 9-17, bes. 11; CLAVADETSCHER:
Chur (wie Anm. 23), 30-34, bes. 30-31.

*Vgl. Tabelle S.59: Georg Sintzenhofer: Generalvikar 1502-1509, iudex ordinarius 1510-
1517; Sixtus von Preysing: iudex ordinarius 1517-1518, Generalvikar 1520-1523.

“Heinrich von Parsberg bekleidete das Amt des Domkapitelrichters ganze 37 Jahre lang
(von 1459 bis 1496). Seine Amtszeit lif8t sich nicht liickenlos belegen, doch ist fiir den ent-
sprechenden Zeitraum kein anderer index ordinarius nachweisbar.

“KAS Akten 4/102 1489 fol. 2'-3": Die vero Martis, vicesimasexta mensis Maii prescripti
[1489], venerabilis et circumspectus vir dominus Heinricus de Parsperg, index ordinarius prefa-
tus, in mei tabellionis ac notarii publici testiumque infrascriptorum presencia personaliter con-
stitutus et a civitate Ratispon. ad tempus modicum, uti asserebat, recessurus, venerabilis [!] et
circumspectos viros domines Lanrentiam Tuecher et Johannem de Parsperg, decretorum docto-
res, canonices ecclesie Ratispon. predicte, non coniunctim sed divisim, | invicem et locum eius
surrogavit et quemlibet ipsorum per tempus absencie sue in suum ac indicatus ordinarii capitu-
li ecclesie Ratispon[ensis] predicte commissarum constituit et deputavit, prout et guemadmodum
in quodam surrogacionis publico inscrimento per me, tabellionem et notarium subscriptum,
exinde in notam recepto et apud acta cause huiusmodi inferens registrato, latius, continetur et
habetur. Presentibus ibidem honorabili [!] et descretis viris | domino Leonhardo Kirchmayr,
presbytero, necnon Sigismundo Opfelpeckh et Erasmo Hautzenperger, notariis publicis ac cleri-
cis Rat[isponensis) dioclesis] testibus, ad premissa vocatis, rogatis et specialiter requisitis. Ahn-
lich selbstindig agierten die Xantener Archidiakone, L&HR: Xanten (wie Anm. 8), 23-24.

“Georg Sintzenhofer verstarb als amtierender Richter; Werner Kuttnawer ist zuletzt 1509
IV 30 (BZAR AK I) als Richter nachgewiesen und verstarb 1509 XI 22; Michael Apflbeck zog
sich vor dem 18. Mai 1526 vom Richteramt zuriick und verstarb am 18. August 1526.
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narius des Domkapitels sein Amt niederlegen resp. ruhen lassen konnte, ob ihn das
Kapitel absetzte und ihm die richterlichen Befugnisse entzog, lifit sich nicht eindeu-
tig kliren.”” Da das Domkapitel im Gegensatz zum Bischof, mit dessen Tod in der
Regel das Mandat des Generalvikars endete,”" jedoch nicht ,stirbt’, wird man anneh-
men diirfen, dafl das Domkapitel sich prinzipiell das Recht vorbehielt, ungeeignete
Richter ihres Amtes entheben zu konnen.

Bei der Wahl und Einsetzung des iudex ordinarius capituli ecclesie Ratisponensis
wurden bis in die erste Hilfte des 16. Jahrhunderts adlige Domherren bevorzugt,
die zum iiberwiegenden Teil zwar keine akademische Qualifikation fiir die Amts-
austibung vorweisen konnten, jedoch aufgrund ihrer Abkunft und ihrer iiber Ge-
nerationen etablierten familidren Beziehungen zum Domkapitel fiir das Richteramt
pridestiniert waren.”” In der Regel strebten die ritterbiirtigen Richter nach weiteren
Pfriinden und Dignititen innerhalb des Regensburger Domkapitels, selbst wenn sie
schon Kanonikate, etwa in Eichstitt, Freising oder Augsburg,” innehatten, wihrend
die wenigen nichtadligen iudices surrogati vor dem Jahr 1500 ihre akademische
Bildung, die Voraussetzung fiir eine Aufnahme in das Domkapitel gewesen war,” in
den Dienst der bayerischen Herzoge stellten.”

°Im Jahr 1514 werden neben dem seit 1510 amtierenden index ordinarius Georg Sintzen-
hofer auch Eberhard von Parsberg (1514 III 22-1514 VI 2) und Johannes Schmidner (1514 I
9-1514 III 20) als iudices ordinarii bezeichnet. Méglicherweise hatte das Domkapitel beiden
Dombherren das Richteramt fiir eine begrenzte Zeit iibertragen, in der Georg Sintzenhofer
nicht in Regensburg war. Da dem index ordinarius die jurisdiktionellen Befugnisse durch das
Dombkapitel verliehen worden waren, konnten sie ihm auch nur durch das Kapitel entzogen
werden. Die zur Amtsenthebung notwendigen Mehrheitsverhiltnisse und einzuhaltenden
rechtlichen Vorgehensweisen lassen sich nicht eruieren.

""Hinscaius: Kirchenrecht (wie Anm. 5), Bd. 2, 221-223, bes. 222; FEINE: Rechtsgeschichte
(wie Anm. 5), 373; SAieMULLER: Kirchenrecht (wie Anm. 6), 424.

"Das folgende niher ausgefiihrt in: Christina DEutsch: Ehegerichtsbarkeit im Bistum
Regensburg (1480-1538), Ko6ln/Weimar/Wien 2005, 85-91.

Eichstitt: Eberhard von Parsberg, BZAR Kons. 1512 fol. 9" und 138""; Freising: Sixtus von
Preysing, BZAR Kons. 1512 fol. 123" und 205"; Augsburg: Georg von Rorbach, in: Hubert
HO1ING (Bearb.): Repertorium Germanicum, Bd. 9,1: Paul II. (1464-1471), Ttibingen 2000, 232
Nr. 1509; zu ihren Amtszeiten vgl. Tabelle S.59.

"*Die Kapitelstatuten von 1414 verlangten vor der Aufnahme eines nichtadligen Bewerbers
den Nachweis entweder mindestens des Bakkalaureats in Theologie oder des Lizentiats in
geistlichem oder weltlichem Recht resp. in beiden Rechten, zudem durfte nicht mehr als ein
Drittel aller Pribenden an nichtadlige Domherren vergeben werden. Text der Statuten in:
Andreas Meyer: Thesaurus Novus Iuris Ecclesiastici Potissimum Germaniae, seu Codex Sta-
tuorum Ineditorum ecclesiarum Cathedralium et collegiatarum in Germania notis Illustratus,
atque dissertationibus selectis iuris publici ecclesistici adiectisque animadversionibus adauctus
et editus, Tom. 1-4, Regensburg 1791-93 (T2-3), hier Bd. 3, 2.

*Johannes Gkradt, iudex surrogatus im Jahr 1500, war 1487 gelehrter Rat des Herzogs
Albrecht des IV. von Bayern-Miinchen. Georg Drexel, der 1467 in gleicher Funktion titig
gewesen war und zwischen 1476 und 1490 als iudex surrogatus erscheint, war 1487 General-
vikar des Eichstitter Bischofs Wilhelm von Reichenau; vgl. Heinz Lieserich: Die gelehrten
Riite. Staat und Juristen in Baiern in der Frithzeit der Rezeption, in: ZBLG 27 (1964) 120-189,
(Georg Drichsel/Drexel: 131, 164); (Johannes Gkradt: 143, 171). Fiir Johannes Gkradt vgl.
Rankr: Kirchenregiment (wie Anm. 4), 94 Anm. 1; fiir Drexel siche Monumenta Altomo-
nasteriensia, in: Monumenta Boica, Bd. 10, Miinchen 1768, 323-372, hier 353-358 Nr. 20; fiir
die richterliche Funktion DeuTscH: Ehegerichtsbarkeit (wie Anm. 72), 394-396.

46



Die sich abzeichnende Exklusivitit des domkapitelschen Richteramtes wird durch
die Position der iudices ordinarii gegentiber den anderen am Gericht titigen Perso-
nen nachdriicklich unterstrichen. Das Domkapitelgericht, welches in der Regel iiber
drei Generalprokuratoren (procuratores generales) sowie zwei Notare (tabellio/
notarius sowie scriba iuratus/notarius substitutus) verfiigte, bot fiir jene nur gerin-
ge Aufstiegsmdoglichkeiten innerhalb der institutionellen Hierarchie. Keiner der zwi-
schen 1480 und 1526 nachgewiesenen Prokuratoren und Notare des Domkapitel-
gerichts wurde in das Domkapitel aufgenommen oder war je als iudex ordinarius
oder surrogatus titig.”” Dafiir erlangten die drei prominentesten Gerichtsnotare die-
ser Zeit — Johannes Bernauer, Johannes Velber und Sigismund Opfelpeckh™ -, die
spiter zum Teil als Prokuratoren am Gericht titig waren, hohes Ansehen im stidti-
schen Dienst und gut dotierte Pfriinden am Kollegiatstift Unserer Lieben Frau zur
Alten Kapelle. Sigismund Opfelpeckh diirfte es gar gelungen sein, durch seine Fiir-
sprache seinem Bruder Michael Apfelbeck ein Kanonikat an der Alten Kapelle zu
verschaffen, welches letzterem erlaubte, auf Stiftskosten zu studieren und den Grad
eines doctor utriusque iuris zu erwerben.” Als graduierter Rechtsgelehrter wurde er
1516 in das Domkapitel aufgenommen und amtierte bis zum Mai 1526 als letzter
iudex ordinarius capituli ecclesie Ratisponensis.*

Fiir die jurisdiktionelle Administration des Bistums vor 1526 lifit sich folgendes
Zwischenfazit ziehen: Das Bistum Regensburg hatte mit dem domkapitelschen Ge-
richt und dem iudex ordinarins capituli ecclesie Ratisponensis eine Sonderform der
geistlichen Gerichtsbarkeit im deutschen Spitmittelalter ausgebildet, die sich auf-
grund der rechtlichen Stellung des Richters deutlich von den Offizialatsgerichten
anderer Diozesen unterschied. Diese exzeptionelle Entwicklung wurde durch die
starke rechtliche Position des Domdekans vor 1373 geférdert;® eine Position, die
jener der Domdekane in Passau, Bamberg und Salzburg zwar ihnelt, letztlich jedoch
deutlich mehr richterliche Kompetenzen beinhaltet. So hatten die Domdekane aller
vier Didzesen — in Regensburg auch andere Dignitire des Domkapitels —, die Juris-
diktion bis weit in das 14. Jahrhundert hinein als delegierte Richter des jeweiligen

7*Zur personellen Struktur von Domkapitelgericht und Generalvikariat sowie zu Tagungs-
zeit und -ort beider Institutionen vgl. DEuTscH: Ehegerichtsbarkeit (wie Anm. 72), 106-141
(Domkap;telgerlcht) und 142-162 (Generalvikariat).

771486 erhielt der vorher um 1471 als Gerichtsprokurator titige Notar Johannes Gkradt ein
Kanonikat, Friedhelm Scrurtz: Das 6ffentliche Notariat in Regensburg von den Anfingen bis
zum Beginn des 16. Jahrhunderts, Miinchen 1976, 134. Georg Drexel war um 1461 tabellio des
Domkapitelgerichts, ab 1463 Kanoniker der Alten Kapelle, vor 1467 VI 8 erhielt er das Dom-
kanonikat, ibid., 51-52.

"®Der Notar und Prokurator Johannes Bernauer wurde zwischen 1477 und 1478 hiufig vom
Rat der Stadt Regensburg zu Beratungen hinzugezogen. Der Notar Johannes Velber war seit
1498 Dekan der Alten Kapelle. Ebendort erscheint der Notar und spitere Generalprokurator
Sigismund Opfelpeckh ab 1503 als Chorvikar, spiter als Scholaster; zu allen siehe DEuTsCH:
Ehegenchtsbarkelt (wie Anm. 72), 407, 408, 411-412.

Sxehe DeurscH: Ehcgerlchtsbarkelt (wie Anm. 72), 392-393.

% Letzte Nennung Michael Apflbecks als index ordinarius: BZAR Kons. 1524-1526 fol. 89r,
Datum vor dem 18. Mai 1526, da seit diesem Tag Johannes Diettenhaimer den kommissarischen
Vorsitz libernommen hatte, siche BZAR Kons. 1524-1526 fol. 105".

*'Noch die Statuten der Regensburger Dibzesansynode von 1377 erwihnen explizit die rich-
terliche Funktion des Domdekans: ,[...] donec per decanum ecclesiae nostrae cathedralis aut
qui tunc pro tribunali sederit [....]”, LipF: Oberhirtliche Verordnungen (wie Anm. 26), 11.

47



Bischofs ausgeiibt. Doch wihrend in Salzburg der Domdekan seit 1314 als officialis
et vicarius generalis in spiritualibus des Erzbischofs Recht sprach,” gelang es dem
Bamberger Domdekan um 1344, die gesamte bischéfliche Jurisdiktion an sich zu zie-
hen;* der Passauer Domdekan konnte hingegen bis ca. 1450 nur einen Teil der
Ehejurisdiktion wahrnehmen, die regional auf den westlich der Enns gelegenen Teil
der Passauer Didzese beschrinkt war.* Der Regensburger iudex ordinarius hingegen
tibte die allgemeine Di6zesangerichtsbarkeit im Namen des Domkapitels, nicht des
Bischofs, aus. Zwar hatte sich der Regensburger Episkopat 1402 vertraglich das
Recht auf Entscheidungen iiber Appellationen, die gegen Urteile des Domkapitel-
gerichts angestrengt wurden, zusichern lassen und dadurch versucht, den Primat
der bischoflichen Jurisdiktion in der Dibzesangerichtsbarkeit zu wahren. In der
Praxis ist der Versuch, eine bischofliche Zwischeninstanz zu etablieren, aber wohl
am Widerstand des Domkapitels gescheitert.”

Damit hatte sich eine institutionelle Doppelstruktur in der Diézesanjurisdiktion
etabliert, bei der sich einerseits Bischof/vicarius generalis sowie andererseits das
Domkapitel/index ordinarins mehr als gleichberechtigt gegeniiber standen. Da sich
der bischofliche vicarius et officialis, der die Reservatrechte des Bischofs ausiibte, bis
1524 ebenfalls aus der Reihe der Domherren rekrutierte,” verfiigte das Regensburger
Dombkapitel iiber erheblichen Einfluf} auf die gesamte Jurisdiktion des Bistums. Von
einer ,Ausschaltung® der Einflufméglichkeiten der Domkapitulare auf die bischof-
liche Jurisdiktion und Administration, wie Holbach sie fiir die Erzbistiimer Kéln,
Mainz und Trier aufgrund des ausgebildeten bischoflichen Verwaltungs- und Stell-
vertreterapparates (Generalvikare, Weihbischéfe) konstatiert,” kann in Regensburg

% paaRHAMMER: Salzburger Offizialat (wie Anm. 9), 9-17.

B SrrauB: Bamberg (wie Anm. 10), 236.

* HAGENEDER: Ehegerichtsbarkeit (wie Anm. 16), 47-49; DEgs.: Die geistliche Gerichtsbar-
keit in Ober- und Niederdsterreich, Linz 1967, 286-287. 1389 verlangte das Passauer Dom-
kapitel in seiner Wahlkapitulation, daf der bischéfliche Offizial nur aus den Reihen der Dom-
kanoniker genommen werden sollte. Bischof Leonhard von Layming (1423-1451) versuchte
zwar, die Kompetenzen des Offizials einzuschrinken und somit die EinflufRmoglichkeiten des
Domkapitels auf die Jurisdiktion zu begrenzen. Bischof Ulrich von Nufidorf, der Nachfolger
Leonhards, beschwor jedoch 1451 die Wahlkapitulation, die ,die gesamte Jurisdiktion der
Di6zese, wie sie vom Offizial und den Archidiakonen ausgeiibt wurde, [dem Domkapitel]
unterwarf*, ibid., 288. Ein Mitglied i{ibte damir de facto die bischofliche Jurisdiktion aus, de
jure blieb der Offizial jedoch ein bischéflicher Richter. Im Gegensatz dazu war der Regens-
burger iudex ordinarius des Domkapitelgerichts weder de jure noch de facto ein bischéflicher
Richter.

% Der Versuch eine Zwischeninstanz zu etablieren, unterstreicht die rechtliche Unabhin-
gigkeit des Domkapitelgerichts vom Didzesanbischof: Hitte der iudex ordinarius capituli
ecclesie Ratisponensis als alter ego des Bischofs amtiert, wire eine Appellation an den Regens-
burger Episkopus prinzipiell nicht méglich gewesen. Die tradierten schriftlichen Appellatio-
nen dokumentieren den Instanzenzug vom Regensburger Domkapitelgericht zum Offizialat
des Metropolitangerichts Salzburg; siehe den Bestand KAS 4/101 und KAS 4/102 im erz-
bischoflichen Konsistorialarchiv Salzburg,

%Eine entsprechende Ubersicht iiber die bisher nachzuweisenden Generalvikare und weite-
ren Amtstriger zwischen 1384 (Johann I. von Moosburg) und 1548 (Pankraz von Sinzenhofen)
in: DEuTscH: Ehegerichtsbarkeit (wie Anm. 72), 415-421 und Tabelle S.59.

YRudolf Hovrsach: Zu Ergebnissen und Perspektiven neuerer Forschung zu spitmittel-
alterlichen deutschen Domkapiteln, in: Rheinische Vierteljahresblitter 56 (1992) 148180, hier
165; vgl. auch MarcHAL: Kanonikerinstitut (wie Anm. 10), 804-805 und Giinter CHRIST:
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nicht die Rede sein.” Allerdings wire es trotz der iiberaus einflufireichen Position
des Domkapitels innerhalb des rechtlichen Gefiiges der Ditzesangerichtsbarkeit
verfehlt, von einer Dominanz desselben zu sprechen, denn zum einen tritt es als juri-
stische Person bei der Ausiibung der Gerichtsbarkeit hinter die rechtliche Eigen-
stindigkeit des iudex ordinarius, gegen dessen Urteile sogar sporadisch beim Bischof
Appellation eingelegt wurde, zuriick; zum anderen hatte der Generalvikar, auch
wenn er canonicus war, als vicarius episcopi die Interessen des Bischofs zu vertreten,
nicht die des Kapitels. Zudem zeigte das Domkapitel kaum Ambitionen, die durch
Verpfindung und Vertrag erworbenen richterlichen Kompetenzen als Basis fiir eine
spezifische domkapitelsche Politik gegeniiber dem Regensburger Episkopat, den
bayerischen Herzogen oder der Stadt Regensburg zu nutzen. So war die Ubernah-
me der Didzesangerichtsbarkeit durch das Domkapitel, die spaterhin als Gewohn-
heitsrecht verteidigt wurde, nicht gezielt vorbereitet, sondern eine Folge der akuten
Finanzkrise des Episkopats. Es gibt keine Hinweise darauf, dafl das Kapitel vor 1373
bestrebt gewesen wire, den damals bestehenden status guo zu seinen Gunsten zu
andern. Nach 1402 nutzte es die erweiterten jurisdiktionellen Befugnisse nicht als
Basis fiir einen gezielten Ausbau seiner Position gegeniiber den Bischéfen, sondern
beharrte in den Wahlkapitulationen, so diese tiberhaupt Bestand hatten, auf der
freien Wahl des iudex ordinarins capituli ecclesie Ratisponensis.

Die politische und okonomische Situation des Episkopats oder der bayerischen
Herzoge zur Erweiterung der eigenen Rechte zu nutzen,” die erworbenen Rechte
und Privilegien zu verteidigen, ohne letztlich selbst aktiv zu werden, ist kennzeich-
nend fiir die Politik des Regensburger Domkapitels und in erster Linie der kompli-
zierten Gemengelage der Rechte und Interessen zwischen dem rémisch-deutschen
Kaiser bzw. Konig, den bayerischen Herzogen, dem Regensburger Bischof, der
Reichsstadt Regensburg und dem im Dombkapitel vertretenen ritterbiirtigen Adel
geschuldet.” So erscheint das Domkapitel primir in bezug auf die finanzielle Ab-

Selbstverstindnis und Rolle der Domkapitel in den geistlichen Territorien des alten Deutschen
Reiches in der Frithneuzeit, in: ZHF 16 (1989) 257-328, hier 296.

% Das Domkapitel wuchs nach Alois Scmin: Regensburg. Reichsstadt — Fiirstbischof —
Reichsstifte — Herzogshof, Miinchen 1995, 212 im Spatmittelalter vielmehr ,zur beherrschen-
den Kraft innerhalb der Di6zese heran.”

%" Wihrend den Bischéfen kaum finanzielle Ressourcen zur Verfiigung standen, waren dem
Dombkapitel am Ende des 15. Jahrhunderts iiber 30 Pfarreien inkorporiert; HAusBERGER: Ge-
schichte (wie Anm. 4), Bd. 1, 161; ScaniTH: Altbayern (wie Anm. 4), 357.

%1253 schuf das ,erstmals handelnd auftretende® Dombkapitel in dem zwischen Herzog und
Bischof geschlossenen Ausgleichsvertrag durch seinen Schwur, nur noch Bischofe zu
wihlen, ,die ihre Absicht beeideten, den Frieden einzuhalten, eine mogliche Grundlage fiir
folgende Wahlkapitulationen; genutzt hat es diese Moglichkeit bis 1437 nicht. Die ,selbst-
bewufite Mitherrschaft“ des Kapitels war im spiten 13. Jahrhundert, so bemerkt Ay, ebenso
schwach entwickelt wie die bischéfliche Landesherrschaft, in: Karl Ludwig Ay (Bearb.): Doku-
mente zur Geschichte von Staat und Gesellschaft in Bayern Abt. 1, Bd. 2: Altbayern von 1180
bis 1550, Miinchen 1977, 217 und 323-325 Nr. 213: Ausgleichsvertrag von 1253, Dagegen
ScuniTH: Altbayern (wie Anm. 4), 363, der dem Domkapitel zumindest grofien Einfluff auf
die Verwaltung der hochstiftischen Ressourcen zuschreibt. Hinsichtlich des Verhiltnisses zum
rom.-dt. Kénig mag man u.a. die Ubertragung des Richteramtes an Georg von Rorbach um
1500 als Versuch des Domkapitels deuten, die Politik Kénig Maximilians I. zu unterstiitzen,
dem es nach jahrelangem Widerstand der Regensburger Rite im selben Jahr endlich gelungen
war, Sigmund von Rorbach als Reichshauptmann in Regensburg zu installieren und ihm durch
die gleichzeitig erlassene Regimentsordnung eine zentrale Position in der stidtischen Ver-
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sicherung seiner Mitglieder, nicht jedoch hinsichtlich einer méglichen korporativen
politischen Identitit als ,Trager der Kontinuitat“;” ein geschlossenes politisches
Handeln war aufgrund der im Dombkapitel widerstreitenden Krifte allerdings wohl
auch kaum méglich. Hier sei nur auf die Parteiungen innerhalb des Domkapitels
hingewiesen, deren Bildung durch die Einflufinahme der bayerischen Herzége auf
die Bischofswahl im Zuge des Ausbaus des landesherrlichen Kirchenregiments seit
dem spiten 14. Jahrhundert — gezielt in den 80er Jahren des 15. Jahrhunderts - gefér-
dert wurde.”

Unter diesen hier nur angedeuteten kirchenpolitischen Voraussetzungen erwies
sich die Doppelstruktur der Di6zesanjuristiktion zwar nicht in der gerichtlichen
Praxis als ineffizient,” wohl aber fehlte dem Regensburger Episkopat ein zentrales
und effektives gerichtlich-administratives Instrument, mit dessen Hilfe vor allem die
gegen Ende des 15. Jahrhunderts dringend notwendigen innerkirchlichen Reformen
hitten durchgesetzt werden konnen. Dieses schwerwiegende Defizit wurde durch
das Vordringen reformatorischer Ideen vor allem in den nérdlichen Dekanaten
der Ditzese Regensburg seit den 1520er Jahren mehr als offensichtlich. Zwar ist
die Berufung der drei letzten Domkapitelrichter Paulus Stadler, Georg Kolb und
Michael Apflbeck, alle drei promovierte Juristen, aus diesem Kontext heraus als
Versuch des Domkapitels zu verstehen, dem Vordringen der lutherischen Lehre mit
akademischer Gelehrsamkeit zu begegnen;”™ letztlich jedoch wurde die Biindelung
der jurisdiktionellen Befugnisse, die ein gezieltes Vorgehen des Regensburger Epis-
kopats, genauer des Bistumsadministrators Johann III., gegen die Ausbreitung der

protestantischen Gemeinden im Bistum Regensburg ermdglichen sollte, unumging-
lich.

2. Die Regensburger Diézesangerichtsbarkeit nach 1526

Die Ara des Domkapitelgerichts endete am 18. Mai 1526 nach 153 Jahren mit
der Entlassung der beiden noch amtierenden Generalprokuratoren und des Notars

fassung zu sichern; vgl. Stefan Rudolf MayEr: Das Ringen Bayerns und des Kaiserhofes um die
Reichsstadt Regensburg 1486/92-1508, Miinchen 1996, 122-125.

91ScunITH: Altbayern (wie Anm. 4), 354 betont zugleich die deutlichen Unterschiede in
Funktion und Lebensweise der Dombkapitel in den altbayerischen Didzesen.

2ScunrTH: Altbayern (wie Anm. 4), 394; Marianne Popp: Das Register caritativi subsidii des
Johann von Trebra (1482), in: BGBR 26 (1992) 143-220, hier 148-149. 1483 erhielt Herzog
Albrecht IV. von Bayern-Miinchen das papstliche Privileg, je einen Freisinger, Regensburger
und Augsburger Domherren unter Beibehaltung ihrer Pribenden als herzogliche Rite zu
installieren. Die Regelung sollte den Domkapiteln kostenintensive Gesandtschaften bzw. Pro-
kuratoren ersparen; Albrecht IV. sicherte sich auf diesem Weg jedoch Stimmen in dem je-
weiligen Domkapitel ,und ein sicheres Einkommen fiir einen ithm ergebenen Rat.“; RaNKL:
Kirchenregiment (wie Anm. 4), bes. 85-95, hier 93 Anm. 4. So war der Regensburger Dom-
dekan Dr. Johann Neunhauser, ein Sohn Herzog Albrechts IIL., geistlicher Rat Albrechts IV.
Ibid, 65 Anm. 2. Vgl. auch die bei LieBericH: Die gelehrten Rite (wie Anm. 75), 153-189 auf-
gefiihrten Regensburger Domherren, die zugleich Rite der bayerischen Herzoge gewesen sind.
Unter ihnen befinden sich mit Heinrich von Absberg (ibid., 153), Conrad Koler alias Conrad
von Soest (ibid. 161-152), Johann von Moosburg (ibid., 177-178) und Johannes Ludovic (ibid.,
1?5]) drei Regensburger Bischofe und ein Weihbischof.

»Zur Effizienz der Gerichte siche DEutsch: Ehegerichtsbarkeit (wie Anm. 72), 113-120
und 145-153.

MSiehe Tabelle S. 59; zur akademischen Qualifikation vgl. DEutsch: Ehegerichtsbarkeit (wie
Anm, 72), 85-86, 388-389 u. 392-393.
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durch das Domkapitel,” nachdem sich Michael Apflbeck schon einige Tage zuvor
vom Amt des iudex ordinarius zuriickgezogen hatte.” Dafl es sich bei der Demission
des untergeordneten Personals nicht um eine Entlassung im Zuge der Neubesetzung
des Richteramtes durch das Dombkapitel,” sondern um die vollstindige Auflosung
des Domkapitelgerichtes handelte, geht aus den Notizen des Notars Johannes
Schwarz zwar nicht explizit hervor, doch wurde die allgemeine Gerichtsbarkeit
nachweislich seit dem 2.Juli 1526 allein durch den nunmehr als vicarius in spirituali-
bus et officialis generalis ecclesie Ratisponensis bezeichneten bischoflichen General-
vikar ausgeiibt.”® Der iudex ordinarius des Domkapitelgerichts findet hingegen nach
diesem Datum keinerlei Erwihnung mehr.

Dem Bistumsadministrator Pfalzgraf Johann III. war es im Jahr 1526 offenbar
gelungen, dem Domkapitel die allgemeine Gerichtsbarkeit zu entziehen — auf die
Griinde hierfir wird im folgenden Abschnitt zuriickzukommen sein. Zugleich schuf
er durch die Biindelung der jurisdiktionellen Befugnisse in der Hand des rechtlich
von thm abhingigen Generalvikars mit — etwa im Vergleich zur Entwicklung im
Erzbistum Salzburg — iber 200jahriger Verspatung die institutionellen Voraussetzun-
gen fiir ein ,bischofliches Offizialat’. Der Regensburger Bischof war nunmehr index
ordinarius seiner Dibzese, der seine richterlichen Kompetenzen und administrativen
Befugnisse an den von ihm abhingigen Generalvikar delegierte.

Der vicarius generalis, der seit 1402 die bischoflichen Reservatrechte wahrgenom-
men hatte, fungierte als vicarius episcopi und iibte sein Amt als beamteter Einzel-
richter in Abhingigkeit vom jeweiligen Bischof aus. Er wurde vom Bischof be-
rufen” und konnte jederzeit von diesem entlassen werden; eine Regelung, von der
Bischéfe und Administratoren, die seit der zweiten Hilfte des 15.Jahrhunderts be-
vorzugt promovierte Juristen beriefen,'® zum Teil regen Gebrauch machten.'”" Die

 BZAR Kons. 1524-1526 fol. 107": Eadem die [1526 V 18] ego Johannes Schwartz, nota-
rius venerabilis capituli causarum consistorti, defunctus munere meo, | unacum magistros
Johann. Eysnhut et Andrea Mulbamer procuratoribus, sum, coram dicto capitulo, ab officio
notariatus et iuramenti astructae, libere pronunciatus.

% Vgl. die Angaben in Anm. 80.

%" Dieses mégliche Vorgehen, welches sich aus den Quellen nicht belegen liflt, hitte in
diesem Falle einen rein formalen Charakter gehabt, der eine Wiedereinsetzung der Prokurato-
ren und des Notars nach der Neubesetzung des Amtes nicht ausschlieflen miifite. Mehrere
Generalprokuratoren waren unter mehr als einem Domkapitelrichter titig, darunter Georg
Mitzinger, Johannes Eysenhut, Christoph Axter oder Franciscus Grof}, vgl. Tabelle S. 59.

8 BZAR Mat. caus. 1526/1527 [fol. 3"].

* Der einzige Beleg fiir die formale Berufung eines Generalvikars it sich leider erst fiir
den Nachfolger Johanns III., Pankraz von Sinzenhofen (1538-1548), beibringen, der am 2. Fe-
bruar 1541 den Domkanoniker Haubold von Breitenbach als Generalvikar einsetzte; BZAR
pontificatus sanctissimi domint nostri pape Pauli 111, anno vii usque ad 12 Octobris electio-
rum[!] imperatorum (!] romanum serenissimum dom. Carolo V [!] anno xxii (usque ad 28. junii
electionis), reverendus dominus Pangratius (a Syntzenhofen), episcopus Ratiponensis, assumpsit
et constituit suum in spiritualibus vicarium et officialem generalem venerabilem ac nobilem
virum dominum Haubaldum ab Breytenbach, canonicum, dando et committendo eidem poten-
tem etc. in optima et latissima forma extendena.

'® Der im folgenden angegebene akademische Grad bezieht sich auf die Zeit des jeweiligen
Generalvikariats. Caspar Schenk: licentiatus in decretis, BZAR Frag. App., fol. 92'-94"; Jo-
hannes von Trebra: decretorum doctor, BZAR BDK, 1487 VII 18, vgl. Porp: Registrum carita-
tivi subsidii 1482 (wie Anm. 92), 151; Georg von Rorbach: licentiatus in decretis, BZAR Kons.
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Amtszeit des Generalvikars endete zwar nach kanonisch-rechtlicher Auffassung mit
dem Tode des Bischofs, doch fithrte der vicarius die Geschifte in der Regel zunichst
weiter, bis er in seinem Amt entweder vom neuen Bischof bestitigt oder abgesetzt
wurde.'”

Die Freiheit des Regensburger Administrators bei der Wahl seines Generalvikars
hatte sich bis zur Berufung des Matheus Luchs im Jahr 1524 auf die Gruppe der
Dombherren beschrinkt.'” Mit der Einsetzung des Professors fiir Zivilrecht und vor-
maligen Rektors der Ingolstadter Universitat, fiir den sich eine bereits vor seiner
Ernennung bestehende Pribendierung am Regensburger Dom nicht nachweisen
lieB,' zeigte Johann II1. schon 1524 den Willen, die EinfluBnahme des Domkapitels
auf die Jurisdiktion wenigstens im unmittelbaren Bereich seiner Reservatrechte zu
unterbinden.'” Luchs, der aufgrund seiner universitir-administrativen Erfahrung
mit einer Reorganisation des Generalvikariats beauftragt worden sein konnte, zeich-
net auch fiir die Generalvisitation von 1524 verantwortlich, schied aber spitestens
1527 aus dem Regensburger Dienst, um 1530 die Freisinger Interessen auf dem
Augsburger Reichstag zu vertreten und ab 1531 als fiirstbischéflicher Rat und Kanz-
ler zu Eichstitt titig zu werden.'®

Die drei Nachfolger von Matheus Luchs erreichten bei weitem nicht die Be-
deutung, die Luchs zumindest nach der Niederlegung seines Regensburger Amtes
erlangt hatte. Zwar hatten Bartholomeus Muelach, Johannes Grunygel und Georg
Wirttenberger den Grad eines Lizentiaten in beiden Rechten bzw. im rémischen
Recht durch den Ingolstidter Vizekanzler Johann Eck verliehen bekommen, doch
verfigten sie wohl eher iiber praktische Erfahrung bei Gericht — Grunygel und

1512 fol. 113"; Laurentius Tucher: decretorum doctor, BZAR AK 1, 1498 I [VII] 25; Georg
Sintzenhofer: decretorum doctor, BZAR Kons. 1512, fol. 97°; Gabriel Ridler: decretorum doc-
tor, BZAR Kons. 1512, fol. 80".

"' Vel. Tabelle S.59. Rupert I. Pfalzgraf (1457-1465) ernannte zwei Generalvikare, Hein-
rich IV. von Absberg (1465-1492) drei, Rupert I1. Pfalzgraf (1492-1507) vier und Johann IIL.
Pfalzgraf (1507-1538) acht.

'2 Eine sofortige Entlassung nach der Einfithrung des neuen Episkopus war wohl eher die
Ausnahme. So amtierte Georg Sintzenhofer noch zwei Jahre unter Johann III. und Georg
Wirttenberger wurde erst ca. drei Jahre nach dem Tode des Administrators durch Haubold von
Breitenbach ersetzt, vgl. Tabelle S.59.

' Da keine detaillierte Untersuchung iiber das Regensburger Generalvikariat in Spit-
mittelalter und frither Neuzeit vorliegt (vgl. HausBERGER: Geschichte (wie Anm. 4), Bd. 2,
263), kann hier nur auf die Generalvikare Georg von Rorbach (GV 1494-1495, Kanonikat
1479), Laurentius Tucher (GV 1497-1498, Kanonikat 1493), Georg Sintzenhofer (GV 1502—
1509, Kanonikat 1486) und Sixtus von Preysing (GV 1520-1523, Kanonikat 1490) hingewiesen
werden. Zu den Nachweisen vgl. im einzelnen Deutsch: Ehegerichtsbarkeit (wie Anm. 72),
173-174.

"% Zu Matheus Luchs sieche bes. Helmut Worrr: Geschichte der Ingolstidter Juristen-
fakultdt 1472-1625, Berlin 1973, 326 und DeutscH: Ehegerichtsbarkeit (wie Anm. 72), 402.

19 Seit 1402 lediglich Grenz- und Kriminalsachen, Benefizien- und Testamentsstreitigkeiten
sowie Appellationen und Klagen gegen Klosterverbinde; entsprechende Akten und Proto-
kollbiicher sind nicht tiberliefert. Allein die oben genannten Urkunden (vgl. Anm. 49) und
die Register der pipstlichen Kanzlei bestitigen die jurisdiktionellen Befugnisse des General-
vikars, Theodor Joseph ScHERG: Bavarica aus dem Vatikan 1465-1491, Miinchen 1932, 9 Nr.
86 (1470 IT1 9); 22 Nir. 172 (1472 X1 7); 29 Nr. 214 (1473 X 25); 65 Nr. 479 (1480 1 17); vgl. all-
gemein HinscHius: Kirchenrecht (wie Anm. 5), Bd. 2, 210-211.

19 Wourer: Juristenfakultit (wie Anm. 104), 326,
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Wirttenberger waren zuvor Generalprokuratoren am Domkapitelgericht bzw. am
Generalvikariat gewesen — als tiber exzellente administrative Kenntnisse. Da das
Generalvikariat offenbar die institutionelle und personelle Struktur des Domkapitel-
gerichts (drei procuratores generales sowie zwei notarii) ibernommen hatte,'” mag
der organisatorische Aufwand vor allem fiir die neuberufenen Grunygel und Wirt-
tenberger nicht erheblich gewesen sein. Tatsachlich aber standen dem Administrator
kaum alternative Kandidaten zur Verfiigung: Wenn er die Berufung eines Dom-
herren sowie die Einsetzung etwa eines aufferhalb Regensburgs pribendierten geist-
lichen Rates der bayerischen Herzog