Joseph Konrad Freiherr v. Schroffenberg,
letzter Fiirstbischof von Regensburg
(1790-1802/03)"

Das Bistum Regensburg am Vorabend der Sikularisation

von

Johann Gruber

Die Zeit der Wende vom 18. zum 19.Jahrhundert gilt als eine der grofien Um-
bruchphasen in der europiischen Geschichte. Die Aufklirung hatte thren Hohe-
punkt erreicht. Der Einfluss der Ideen der franzésischen Revolution war auch in den
Nachbarlindern Frankreichs zu spiiren. Geistliche Institutionen und religiése Tradi-
tionen waren zunehmender Kritik ausgesetzt, kirchliche Rechtspositionen gerieten
mehr und mehr ins Wanken. Die Sikularisation warf ihre Schatten voraus. In dieser
unruhigen, bewegten Epoche iibernahm im Bistum Regensburg ein Mann das Ruder,
den Karl Hausberger zu den ,edelsten Reprisentanten der Reichskirche in der letz-
ten Epoche ihres Bestehens“ zihlt?.

Joseph Konrad von Schroffenberg entstammte einer im Raum Konstanz behei-
mateten, 1690 nobilitierten Familie, aus der vor ihm schon mehrere Geistliche
hervorgegangen waren’. Sein Grofivater Johann Konrad war Biirgermeister und
Stadtvogt zu Konstanz und wurde 1735 in den Freiherrenstand erhoben. Einer
von dessen Sohnen, Joseph Anton v. Schroffenberg, ein kaiserlicher Offizier, war
mit Maria Anna Alexia, einer geborenen Grifin von Diesbach aus Freiburg in der
Schweiz, verheiratet. Drittes Kind dieser Familie war Joseph Konrad, der am 3. Fe-
bruar 1743 in Konstanz geboren wurde und in der dortigen Pfarr- und Kollegiat-
stiftskirche St.Stephan die Taufe empfing®. Er verlebte seine Kindheit wohlbehiitet
in Konstanz sowie auf dem Anwesen der Eltern in Rheinau bei Schaffhausen, genoss

! Die unterschiedliche Jahreszahl beziiglich des Endes seiner Amtszeit ergibt sich dadurch,
dass er 1802 das Hochstift Regensburg an Karl Theodor v. Dalberg abtreten musste, die geist-
liche Jurisdiktion iiber sein Bistum aber bis zu seinem Ableben 1803 behielt.

? Karl Hausberger: Geschichte des Bistums Regensburg (kiinftig: Hausberger: Geschichte),
2 Bde., Regensburg 1989, Bd. 2, 42.

* Norbert Keil: Das Ende der geistlichen Regierung in Freising. Fiirstbischof Joseph Kon-
rad von Schroffenberg (1790-1803) und die Sikularisation des Hochstifts Freising (Studien zur
Altbayerischen Kirchengeschichte 8), Miinchen 1987 (kiinftig: Keil: Freising), 73-80, auch fiir
das Folgende.

* Keil: Freising 80 f. (danach war Joseph Konrad das zweite Kind; vgl. aber Keil: Freising
76).

95



eine standesgemifle Erziehung und Bildung an verschiedenen Studienanstalten und
begann mit 18 Jahren seine Studien an der Universitit Freiburg im Breisgau®. 1764
schloss er sein Studium der Jurisprudenz mit Auszeichnung ab. Erfahrungen in der
Praxis des Rechtswesens sammelte er vor allem beim Immerwihrenden Reichstag in
Regensburg,. Ein Freund aus jenen Tagen rithmte spiter den ,unbeschreiblichen An-
wendungseifer des ,liebenswiirdigen Freyherrn von Schroffenberg® und pries ihn
als ,, Freund jeder gesellschaftlichen Tugend, als einen unbewdlkten, scharfsinnigen
Verehrer jener Wahrheiten, die sich auf Religion und Weltweisheit griinden®, als
einen Mann, ,,der nur immer nach Grundsitzen handelte®, als ,einen ichten Freund
seiner Freunde, als ein Beyspiel unverletzlicher Rechtschaffenheit®.

Uber die Motive zu seinem Eintritt in den geistlichen Stand ist nichts genaueres
bekannt®. Allem Anschein nach bewog ihn der Rat guter Freunde, um Aufnahme im
Augustiner-Chorherrenstift Berchtesgaden, einer gefiirsteten Reichspropstei, nach-
zusuchen, wo er am 28. Oktober 1770 die Geliibde ablegte. Die hoheren Weihen er-
teilte thm in seiner Heimatstadt Konstanz innerhalb weniger Tage der dortige Weih-
bischof Frhr. v. Hornstein-Weiterdingen, abschliefend am 6.Dezember 1770 die
Priesterweihe. Das Stift Berchtesgaden hatte zwar schon Jahrhunderte vorher den
Status eines Reichsstandes erlangt, doch die wirtschaftlichen Verhaltnisse des kleinen
Fiirstentums hatten sich im 18.Jahrhundert ungiinstig entwickelt. Zeitweilig drohte
deswegen die vollige Vereinnahmung durch das benachbarte michtige Erzstift Salz-
burg. In dieser gefihrlichen Lage legte Schroffenberg, der jingste Kapitular, dem
Fiirstpropst Franz Anton v. Hausen Pline zur Verbesserung der Wirtschaft und der
Verwaltung des Stifts vor. Die damit bewiesene Entschlossenheit und Tatkraft diirf-
te nicht wenig dazu beigetragen haben, dass ihn das Kapitel 1780 zum Nachfolger
des im gleichen Jahr verstorbenen Fiirstpropstes wihlte. In diesem Amt zeichnete
sich Joseph Konrad durch eine umsichtige Verwaltung und Wirtschaftsfithrung so-
wie durch personliche Sparsamkeit und Opferbereitschaft aus, so dass er die
Schuldenlast des Stiftes betrichtlich vermindern konnte. Auflerdem betrieb er eine
aufgeschlossene Auflenpolitik, insbesondere gegeniiber Kurbayern, wobei er sich die
Hochachtung, ja Freundschaft des bayerischen Kurfiirsten Karl Theodor erwarb.
Die Zuneigung seiner Untertanen, die ihm bereits nach kurzer Zeit den Ehrentitel
eines geliebtesten Landesvaters verliehen, gewann der schon dufferlich mit einer an-
sprechenden Erscheinung und Ausstrahlung begabte Schroffenberg durch die Hilfe,
die er ihnen bei Naturkatastrophen und sonstigen Notfillen mit Steuernachlissen
und privaten Zuwendungen zukommen lief}, durch die Einfithrung neuer Erwerbs-
moglichkeiten und durch die Reform des Schulwesens.

Bei seinem ersten Versuch, auf den Freisinger Bischofsstuhl zu gelangen, zog er
1788 trotz der Unterstiitzung Kurbayerns gegen Domkapitular Max Prokop Graf v.
Torring, der im vorhergehenden Jahr bereits zum Fiirstbischof von Regensburg
gewihlt worden war, den Kiirzeren, vor allem wegen des Widerstandes des Wiener
Hofes, welcher eine Ausdehnung der bayerischen Einflusssphire befiirchtete’. Als

® Keil: Freising 81, auch fiir das Folgende.

® Norbert Keil: Der letzte Berchtesgadener Fiirstpropst Joseph Conrad Freiherr von
Schroffenberg (1780-1803), in: Geschichte von Berchtesgaden. Stift — Markt — Land, hrsg. von
Walter Brugger/Heinz Dopsch/Peter E. Kramml, 3 Bde. (Bd. IT und IIT in je 2 Teilen), Berch-
tesgaden 1991-2002, Bd. 11/1, 353-374 (kiinftig: Keil: Berchtesgaden), hier 354-359, auch fiir
das Folgende.

7 Keil: Freising 85-95, auch fiir das Folgende.
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Bischof Max Prokop schon am 30.Dezember 1789 das Zeitliche segnete, waren die
zwei Bischofssitze erneut vakant. Diesmal gestalteten sich die Dinge fiir Joseph
Konrad v. Schroffenberg giinstiger, weil Kaiser Joseph II. am 20.Februar 1790 ver-
starb, Kurfiirst Karl Theodor dadurch das Amt eines Reichsvikars zufiel und er bei
den beiden anstehenden Neuwahlen einen wesentlich gesteigerten Einfluss zu Gun-
sten seines Favoriten in die Waagschale werfen konnte. Fiir die Wahl in Freising
konnte er iiberdies damit argumentieren, dass die wirtschaftliche Sanierung des
dortigen, hoch verschuldeten Hochstiftes einen tatkriftigen, bewihrten, insbeson-
dere im Finanzwesen erfahrenen Bischof erforderte. Sogar die kaiserliche Regierung
in Wien schloss sich, noch vor dem Ableben Josephs II., dieser Uberzeugung an.
Dennoch konnte sich Schroffenberg erst nach schweren Auseinandersetzungen im
Freisinger Domkapitel, wobei an einen der Bewerber sogar eine anonyme Mord-
drohung gerichtet wurde, bei der Wahl am 1. Mirz 1790 bereits im ersten Wahlgang
durchsetzen. Bei seinem Einzug in seine zweite Residenzstadt am 4. Mirz 1790
bereitete die Bevolkerung ihrem neuen Fiirstbischof einen festlichen und begeister-
ten Empfang. Ahnlich feierlich gestaltete sich sein Antrittsbesuch beim kurfiirst-
lichen Hof in Miinchen am 6./7.Mirz 1790.

In Regensburg hatte das Domkapitel durch Beschluss vom 12.Januar 1790 die
Wahl auf den 22. Februar 1790 gelegt®. Dieser Termin sollte dem Papst, dem Kaiser
und dem Reichsvizekanzler schriftlich bekannt gegeben werden. Ferner wurde dem
Bischéflichen Konsistorium befohlen, fiir die gesamte Didzese zu verordnen, vom
Tag der Bekanntmachung des Termins an die Kollekte (hier Oration in der hl. Messe)
fiir eine gliickliche Bischofswahl einzulegen, an den drei Tagen vor der Wahl zu einer
»bequemben Stund* das Allerheiligste auszusetzen und das Volk ,,zum allgemeinen
Gebeth“ zu mahnen. Im Dom zu Regensburg sollte ebenfalls die Kollekte eingelegt
und tiglich wihrend der 7 Uhr-Messe das Allerheiligste ausgesetzt und dabei von
den Schul- und Waisenkindern der Rosenkranz gebetet werden. Fiir die letzten vier
Tage vor der Wahl ordnete das Domkapitel zudem ein 40-stiindiges Gebet an. Dem
»Pater Dom Prediger” trug es auf, ,dem Volck bey der nichst abhaltenden Predig
diese bestimmte Andacht schicklich vorzutragen und auch sich zugleich mit einer
lateinischen und dem Wahlgeschift angemessenen Oration auf den Wahltag gefafit
zu machen®. In einer Sitzung am 22.Januar 1790 ersuchte das Domkapitel die
Domkapitulare Graf von Kiinigl und Graf v. Sauer um die Ausarbeitung eines Ent-
wurfes zu einer Wahlkapitulation, an deren Abfassung auffer diesen beiden schlief3-
lich noch Domkapitular Frhr. v. Tinzl beteiligt war’. Laut dieser Kapitulation
hatte der zukiinftige Bischof dem Dombkapitel eine Reihe weitreichender und ins
Detail gehender Zusagen zu geben, die sich unter anderem auf Visitationen des
Bistums, mit denen der zunehmenden Lauigkeit begegnet werden sollte, auf die
Verwaltung des Seminars und die Schulkommission fiir Stadt- und Landschulen,
auf Verhandlungen mit Kurbayern wegen des jihrlichen Inkorporationsgeldes von
Pfarreien und auf gemeinsame Verordnungen mit der Reichsstadt Regensburg gegen
den hiufigen Bettel und die iiberhandnehmenden Kindsaussetzungen bezogen'. Es
war die letzte Wahlkapitulation im Bistum Regensburg. Wie keine andere beriick-

* Bischofliches Zentralarchiv Regensburg (kiinftig: BZAR), OA-Gen. 103, BDK 9362
(Protokolle 1789/90), S. 427ff,, auch fiir das Folgende.

’ BZAR, BDK 9362 (Protokolle 1789/90), S. 448, 506.

'® Norbert Fuchs, Die Wahlkapitulationen der Fiirstbischdfe von Regensburg (1437-1802),
in: Verhandlungen des Historischen Vereins fiir Oberpfalz und Regensburg 101 (1961), 5-108
(kiinftig: Fuchs: Wahlkapitulationen), hier 72 f., auch fiir das Folgende.
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sichtigte sie in erster Linie das Gesamtwohl des Bistums und Hochstifts und nicht
so sehr egoistische Interessen des Domkapitels.

Am gleichen Tag bestimmte Kaiser Joseph II. Franz Georg Frhr. v. Leykam zum
kaiserlichen Wahlkommissar''. Kurfiirst Karl Theodor ernannte seinen Reichstags-
gesandten in Regensburg Philipp Nerius Graf v. Lerchenfeld zu seinem Wahlkom-
missar 2. Am 20. Februar 1790 richtete dieser seinen ,,Vortrag® an das Domkapitel.
Darin erklirte er, Kurfiirst Karl Theodor habe ihm aufgetragen, dem Domkapitel
seinen Wunsch zu erdffnen, dass das Hochstift Regensburg ,mit einem solch wiirdi-
gen Oberhaupt versehen werde, welches nicht nur zu Vermehrung der Ehre und
Aufnahm der heiligen Kirche, der Religion und unsers wehrten Vaterlands, dann zu
des bemelten Hochstifts selbst eigenen Nuzen und Wohlfahrt gereichen, sondern
auch Thro Churfiirstl. Durchlaucht zu fernerer Unterhaltung eines guten nachbar-
lichen Vernehmens iiberhaupt, und ins besondere wegen der in den diefiseitigen
Churfiirstl. Landen auszuiibenden Seelsorge angenehm seyn mége“". Durch den
Tod Kaiser Josephs II. am 20.Februar 1790 erlangte Karl Theodor, wie erwihnt,
auch bei der Regensburger Bischofswahl wesentlich grofleres Gewicht. Als Reichs-
vikar ernannte er am 23.Februar, also nachdem der Wahlvorgang bereits seinen
Anfang genommen hatte, seinen Gesandten Graf v. Lerchenfeld zusitzlich zum
Wahlkommissar des Reiches bei der Bischofswahl™.

Das Dombkapitel war zunichst fest entschlossen, wie bei der vorhergehenden Wahl
einen Kandidaten aus seiner Mitte zum neuen Bischof zu wihlen'. Aussichten hat-
ten dabei Domdekan Joseph Benedikt Wilhelm Reichsgraf v. Thurn und Valsassina,
Dombkapitular Joseph Graf v. Stubenberg, zugleich Domkapitular von Eichstitt und
Propst des Stiftes St.Johann in Regensburg, und der Dompropst Joseph Karl Ignaz
Johann Nepomuk Graf v. Lerchenfeld. Letzterer war im Domkapitel noch isoliert,
hatte aber die Unterstiitzung seines Bruders, des Wahlkommissars Kurbayerns und,
wie beriihrt, danach zudem des Reichs, und die des Kurfiirsten selbst. Die ersten drei
Wahlginge hatten am 22.Februar stattgefunden, jedoch zu keinem Ergebnis ge-
fithrt ™. Jeweils waren sieben Stimmen auf Graf v. Stubenberg, sechs auf den Dom-
dekan und je eine auf den Dompropst sowie auf den Weihbischof Frhrn. v. Schneid
entfallen. Die vier Wahlginge am darauf folgenden Tag fielen fast genauso aus.
Danach trat die Partei des Domdekans nahezu geschlossen auf die Seite des Dom-
propstes Graf v. Lerchenfeld iiber, der inzwischen von der gestirkten Stellung seines
Bruders profitierte"”. In den fiinf Wahlgingen vom 25. Februar 1790 erhielt v. Stu-
benberg weiterhin sieben Stimmen, v. Lerchenfeld nunmehr sechs und ebenso viele
Voten entfielen auf diese beiden Kandidaten bei vier Abstimmungen tags danach'®.
Je eine Stimme wurde immer fiir den Domdekan und den Weihbischof abgegeben,
so dass keine Mehrheit fiir einen Kandidaten zustande kam. Dieses Resultat wieder-

' BZAR, BDK 9424, Nr. 40.

2 BZAR, BDK 9424, Nr. 41; zur Person des Wahlkommissars s. Walter Fiirnrohr: Kur-
baierns Gesandte auf dem Immerwihrenden Reichstag. Zur baierischen Auflenpolitik 1663-
1803, Gortingen 1971, 131-136.

"> BZAR, BDK 9424, Nr. 46.

* BZAR, BDK 9424, Nr. 55.

** Fuchs: Wahlkapitulationen 72 f., auch fiir das Folgende.

¢ BZAR, BDK 9362 (Protokolle 1789/90), S. 524-529, auch fiir das Folgende.

' Fuchs: Wahlkapitulationen 72.

'8 BZAR, BDK 9362 (Protokolle 1789/90), S. 530-546, auch fiir das Folgende.
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holte sich bei je vier Wahlgingen am 2. und 3.Mirz und einem weiteren am 4. Mirz.
Die Stimmenzahl fiir die beiden aussichtsreichsten Bewerber verinderte sich auch
bei je drei Abstimmungen am 9., 12., 16. und 26. Mirz 1790 nicht. Fiir Graf v. Thurn
und Valsassina votierte immer noch je ein Domkapitular. 37 Abstimmungen hatten
bisher kein Ergebnis erbracht. Die Parteien im Dombkapitel standen sich unbeweg-
lich gegeniiber. Am 30.Mirz wire die Wahlfrist abgelaufen und eine Devolution an
den Papst, also der Verzicht auf das Wahlrecht zu dessen Gunsten, unumginglich
geworden .

Fiir das Dombkapitel wire es nicht nur riskant und iiberdies ziemlich blamabel
gewesen, wenn es aus Uneinigkeit sich eines seiner wichtigsten, immer nach-
driicklich verteidigten Rechte begeben hitte, sondern hitte aulerdem einen Macht-
verlust wihrend der Amtszeit des neuen Bischofs bedeutet. Dieser hitte bei einer
Ernennung durch den Papst sich ja nicht auf die vom Domkapitel vorgesehenen
Wahlkapitulationen einlassen miissen. Ob aber eine Devolution an den Heiligen
Stuhl auch Kurfiirst Karl Theodor, der die Wiirde eines Bischofs von Regensburg,
dessen Didzesangebiet zum weitaus grofiten Teil auf seinem Territorium lag, nur
einem patriotischen gebiirtigen Bayern zukommen lassen wollte, so schreckte, wie
Norbert Keil annimmy, ist fraglich®. Bei einer Entscheidung durch den Papst hitte
der Kurfiirst immer noch auf diplomatischem Wege Einfluss auf die Besetzung
des Regensburger Bischofsstuhles nehmen kénnen und bei den damals recht har-
monischen Beziehungen zwischen Bayern und der Kurie in Rom wire diese viel-
leicht sogar leichter fiir die Ernennung eines dem Kurfiirsten genehmen Kandidaten
zu gewinnen gewesen als das, im kurbayerischen Sinn, stérrische Regensburger
Dombkapitel, dessen Mehrheit sich beharrlich gegen den urspriinglichen bayerischen
Favoriten, Dompropst Graf v. Lerchenfeld, stellte. Als freilich die starren Fronten
innerhalb des Domkapitels die Gelegenheit eréffneten, einen Kompromisskan-
didaten von auflen ins Spiel zu bringen, ergriff Karl Theodor diese natiirlich sofort
und empfahl seinen Freund, den kurz zuvor zum Bischof von Freising gewihlten
v. Schroffenberg?, was auch insofern nahe lag, als mit wenigen Unterbrechungen seit
weit iiber einem Jahrhundert die Pontifikate in Regensburg und Freising in Perso-
nalunion miteinander verbunden gewesen waren.

Joseph Konrad v. Schroffenberg richtete am 24.Mirz 1790 aus Miinchen einen
Brief an das Regensburger Domkapitel, in dem er die Hoffnung aussprach, es mége
bei der laufenden Wahl eines von dessen ,,wiirdigen Mitgliedern ex Gremio zur Ehre
der Kirche und des Fiirstlichen Hochstiftes bekront werden®, zugleich jedoch seine
eigene Bewerbung, welche ,weder auf personlichen Eigennutz, noch auf eitlen Stolz
begriindet* sei, sondern nur fiir den Fall gelten solle, dass sich das Kapitel ,,zu einer
Wahlentscheidung extra Gremium entscheiden sollte“?. Ferner erklirte er sich zu-
versichtlich, dass ,sich die Herzen und Gewissen der Hochwiirdigen Wahlherrn in
Betracht meiner Denkart und Handlungen, ebenso durch den Ruf meiner zehn-
jahrigen Regierung zu Berchtesgaden, wie durch die bereits aufgestellten Grundsize
meiner Freisingischen hinreichend beruhigen méchten®. Er legte seinem Schreiben
ein papstliches Breve bei, das seine Wahlbarkeit fiir das Bischofsamt in Regensburg
bestatigte, und erteilte Domdekan Graf v. Thurn und Valsassina die Vollmacht, fiir

'* Fuchs: Wahlkapitulationen 72.

% Keil: Freising 95.

! BZAR, BDK 9424, Nr. 76, 91; Keil: Freising 95.
2 BZAR, BDK 9424, Nr. 71, auch fiir das Folgende.

99



ihn die Wahlkonventionen zu unterschreiben und zu beschwéren sowie im Falle sei-
ner Wahl diese anzunehmen?®. Drei Tage spiter beschloss das Domkapitel, v. Schrof-
fenberg auf die Kandidatenliste und die Wahlzettel setzen zu lassen®.

Zudem erklirte am 29. Mirz 1790 Dompropst Graf v. Lerchenfeld, einer der bis-
herigen Hauptaspiranten, seinen Verzicht, damit ,dieses Wahlgeschift einsmal sich
beendigen moge, theils auch aus Liebe gegen unser Hochstift und uns selbst, wel-
chen es bey dermaligen Zeiten nicht viel Ehre machen wiirde, wenn es zu einer
Devolution kommen solle®, aber auch wegen der ,,von einigen gnidigen Herren so
grofl verspiirten Abneigung gegen mich“?*. Zugleich sprach er der Partei, die ihn bis-
her gewihlt hatte, seinen Dank fiir ihr Vertrauen sowie die Hoffnung aus, ,die gni-
dige Herren werden sich in Anbetracht da sie sowohl unter sich mehrere wiirdige
Subjecta, nebst dem auch noch in der Person des anerst vor Kurzem als Competent
neu aufgetrettenen Herrn Fiirsten von Berchtolsgaden ebenfalls einen ohne alle
Ausnahm vortrefflichen Herrn vor sich haben, tiber einen derselben sich zu verein-
baren wissen ...“. Die Moglichkeiten des anderen Konkurrenten, Graf v. Stuben-
berg, der in allen Wahlgingen die relative Mehrheit erhalten hatte, waren vielleicht
dadurch eingeschrinkt, dass ihn Verpflichtungen als Domherr in Eichstitt dort lin-
gere Zeit festhielten und er in der entscheidenden Phase nicht personlich an der
Bischofswahl in Regensburg teilnehmen konnte®. Obwohl der Verzicht v. Lerchen-
felds vor der nichsten Wahl bekannt gegeben wurde, erbrachten noch das 38., 39.
und 40. ,Scrutinium® am 29. Mirz 1790 genau das gleiche Ergebnis wie die vorher-
gehenden Wahlginge, wihrend der neu kandidierende v. Schroffenberg noch keine
einzige Stimme bekam?. Offensichtlich setzten die Votanten bis zur letzten Minute
ihr Bestreben fort, den neuen Bischof aus ihren Reihen zu bestimmen. Nach einer
1790 anonym in Miinchen erschienenen Druckschrift versuchte noch am Abend die-
ses 29. Mirz eine Mehrheit der Domkapitulare, darunter solche, die zu Anfang seine
Gegner gewesen waren, Domdekan Graf v. Thurn und Valsassina zu einer erneuten
Kandidatur mit nunmehr besten Chancen zu bewegen®. Er verzichtete jedoch zu
Gunsten v. Schroffenbergs. Es war wohl Dankbarkeit, welche diesen bewog, schon
kurz nach seinem spiteren Amtsantritt in Regensburg fiir den dortigen Domdekan
beim Heiligen Stuhl die Erlaubnis zum Gebrauch von Mitra und Stab zu erwirken?”.

Der 30.Marz war, wie gesagt, der letzte Tag vor Ablauf der Wahlfrist, die letzte
Gelegenbheit, eine Devolution an den Papst zu vermeiden. Nach Zusammentritt des
Gremiums richtete der Domdekan an seine Mitbriider eine Ansprache, worin er
nunmehr nachdriicklich die Wahl Joseph Konrad v. Schroffenbergs wegen dessen
wbekannter Geschifts Einsicht, Gelehrtsamkeit und Religions-Eyfer empfahl®.
Tatsichlich erhielt dieser nun die einmiitige Zustimmung der Wihler. Sogleich

2 BZAR, BDK 9424, Nr. 72, 73.

* BZAR, BDK 9362 (Protokolle 1789/90), S. 546, 567 f.

» BZAR, BDK 9424, Nr. 68, auch fiir das Folgende.

% BZAR, BDK 9362 (Protokolle 1789/90), S. 535, 546, 568 f.; Graf v. Stubenberg wurde
kurze Zeit spiter zum Bischof von Eichstitt gewihlt (Hausberger: Geschichte, Bd. 2, 37).

7 BZAR, BDK 9362 (Protokolle 1789/90), S. 547.

* Ode auf die intriguenvolle aber gliikliche Fiirstbischofswahl in Regensburg in Joseph
Konrad aus dem hochfreiherrl. Geschlechte der Schroffenberge, Miinchen 1790 (Exemplar in
BZAR, Collectio imaginum 5, zwischen f. 8 u. 9), auch fiir das Folgende.

* BZAR, BDK 9363 (Protokolle 1790/91), S. 40.

* BZAR, BDK 9362 (Protokolle 1789/90), S. 548-550, auch fiir das Folgende.
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wurde ,dem in dem Vorzimmer versammelten Clero, Hofstaab, Rithen und Offi-
cianten, endlich in der hohen Cathedral-Kirchen dem in einer ausserordentlichen
Menge versammleten Volk der neuerwihlte Fiirst Bischof unter dem allgemeinen
Frohlocken kundgemacht“. Weihbischof Frhr. v. Schneid stimmte nach dem Eintritt
des ,Herrn Wahlgesandtens“ in die Kathedrale und dessen Empfang durch die
Dombkapitulare das Te Deum Laudamus an. Wohl von dem letzteren als Vertreter
des Reichs wurde der Domdekan als Geschiftstriger des neu Erwihlten sogleich in
den weltlichen Besitz (possessionem regalium) des Hochstifts eingesetzt. Am glei-
chen Tag richtete das Domkapitel an den neuen Bischof sowie an die beiden
Reichsvikare, die Kurfiirsten von Bayern und Sachsen, Schreiben mit der Mitteilung
der Wahl, tags darauf an den Heiligen Stuhl sowie weitere hohe geistliche und welt-
liche Wiirdentriger®'. Noch am 30. Marz 1790, dem Wahltag, hielt ein ungenannter
Berichterstatter, der sich in seinen sonstigen Aufzeichnungen hauptsichlich mit dem
Immerwihrenden Reichstag in Regensburg beschiftigte, den Ausgang der Wahl und
dessen Hintergriinde fest und bezeichnete dabei v. Schroffenberg als einen ,red-
lichen Schweizer®*, welcher ,standhaft, bieder, wirthschaftlich und einsichtsvoll®
sei”. ,Von ihm verspricht man sich, dass er zwar die Rechte der seiner Vorsorge
anvertrauten Kirchen behaupten, sonst aber in Kleinigkeiten nachgebend sein wird.
Da seine Wahl den Absichten des Miinchner Hofs vollkommen entspricht, so ist
auch unter seiner Regierung die Ausgleichung [der]** Diécesan Anspriiche dieses
Hofes an Regensburg und Freisingen mit vieler Wahrscheinlichkeit zu hoffen ...
Mit Schreiben vom 2. April 1790 an das Domkapitel bedankte sich Joseph Konrad
fiir die Wahl, nahm sie an und versprach, sich nach Kriften um das Wohl des Hoch-
stiftes zu bemiihen und das Vertrauen des Kapitels zu rechtfertigen®. Auflerdem
beauftragte er dieses, unter der Leitung des Domdekans ,die geistlich und weltliche
Geschifte des Hochstiftes“ bis zu seinem Eintreffen in Regensburg weiterzufiihren.
Die Ankunft des neuen Bischofs in Regensburg, zunichst fiir Ende April vorge-
sehen, wurde schlieflich bis 12.Mai 1790 verschoben®. Das Domkapitel hatte
Dompropst Graf v. Thurn und Valsassina und Weihbischof Valentin Anton Frhr.
v. Schneid nach Miinchen entsandt, um in seinem Namen ,Seine Hochfiirstliche
Gnaden zu complimentiren, dann anhero zu begleiten ...“, wobei dann nur der
erstere nach Miinchen reiste, wihrend v. Schneid dem neuen Bischof erst in Freising,
wo dieser auf seiner Reise nach Regensburg Zwischenstation einlegte, seine Auf-
wartung machte und dann die Begleitung bis Regensburg iibernahm. Der Domdekan
kehrte zwischenzeitlich nach Regensburg zuriick, um den feierlichen Einzug des
Bischofs vorzubereiten. Dieser wurde in der herkémmlichen Ordnung mit groflem
Gepringe abgehalten, wobei sich auch die Reichsstadt gebiihrend beteiligte”’. Noch

3 BZAR, BDK 9424, Nr. 75-80, 82-87, BDK 9425, Nr. 121.

3 Schroffenbergs Geburtsort Konstanz gehorte auch damals nicht zur Schweiz.

* BZAR, OA-Gen. 1349, Schreiben vom 30.3.1790, auch fiir das Folgende.

* Eckige Klammern enthalten, auch im Folgenden, Erginzungen des Verfassers.

** BZAR, BDK 9424, Nr. 92, auch fiir das Folgende.

% BZAR, BDK 9425, Nr. 118, 124-129; BZAR, BDK 9362 (Protokolle 1789/90), S. 573f.,
619-623, auch fiir das Folgende.

7 BZAR, BDK 9425, Nr. 131, 134, OA-Gen. 103; Beschreybung des feyerlichen Einzugs
des hochwiirdigsten hochwohlgebohrnen Herrn Joseph Conrad aus dem Reichsfreyherrlichen
Hause von Schrofenberg etc. Fiirstbischofs von Regensburg und Freysingen dann gefiirsteten
Propstes zu Berchtesgaden etc. etc., Druckschrift, [Regensburg 1790], auch fiir das Folgende.
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am gleichen Tag nahm v. Schroffenberg unter den iiblichen Zeremonien Besitz von
seinem neuen Bistum. Am Abend zog die studierende Jugend mit Laternen aus
gefirbtem Papier vor der fiirstbischéflichen Residenz auf, von denen einige Buch-
staben trugen, die ,in zusammengefiigter Reihe verschiedene sinnreiche Wiinsche
ausdriickten®. Uberdies erfreuten die Studenten den Bischof mit einem zweistiindi-
gen Musikkonzert. Besonders beeindruckt waren die ,zahllosen Zuhérer héheren
und niederen Standes bei all diesen Feierlichkeiten von der ,mit keiner Feder aus-
zudriickenden Leutseligkeit des Hochwiirdigsten Fiirstbischofs®. ,Sein wohlwol-
lender, sanfter, lichelnder Blick®, so der Berichterstatter, ,zeugte von thitiger Her-
zensgiite, und néthigte Jedem den ungeheuchelten Wunsch fiir das fortdauernde
erspriefllichste Wohl desselben ab!“ Am 14.Mai stattete eine Deputation des Stadt-
rats im Namen der Reichsstadt dem neuen Bischof ihr ,Bewillkommnungskompli-
ment“ ab und iiberreichte ein Ehrengeschenk.

Am 21.Juni erfolgte die Konfirmation der Wahl Joseph Konrads zum Bischof
von Regensburg durch Papst Pius VL.*. Die betreffende Urkunde traf jedoch erst
einige Wochen spiter in Regensburg ein, wodurch sich auch die Bischofsweihe ver-
zogerte”. Wahl und Konfirmation waren im iibrigen mit nicht geringen Kosten
fiir v. Schroffenberg verbunden. Im Juni 1790 musste er vom Spital Pattendorf (Ge-
meinde Rottenburg a.d. Laaber) ein Darlehen von 4000 Gulden ,zu Bestreitung
deren Wahlgeldern“ aufnehmen®, im darauf folgenden Monat 12000 Gulden vom
Dombkapitel fiir die Konfirmationstaxen*'.

In Regensburg konnte Joseph Konrad ein Fiirstbistum iibernehmen, dessen
Finanzen im Gegensatz zu denen des Hochstifts Freising wohlgeordnet waren*.
Dies war auch einer der Griinde dafiir, dass er sich in Regensburg zum Bischof wei-
hen lief}; auflerdem wollte er damit Schwierigkeiten mit dem Freisinger Weihbischof
Johann Nepomuk v. Wolf umgehen. Aus Verstimmung iiber die Verlegung der
Konsekration nach Regensburg sandte das Freisinger Domkapitel nur den Dom-
propst Frhrn. v. Hornstein und den Domherrn v. Lerchenfeld als Vertreter zu der
Zeremonie. Durch einwéchige Exerzitien im berithmten Wallfahrtsort Maria Dor-
ten, nimlich im dortigen Seminar und Priesterhaus des Bistums Freising, bereitete
sich Joseph Konrad auf die Weihe vor. Die Konsekration fand am 22. August 1790
im Dom zu Regensburg statt®. Als Konsekrator fungierte der dortige Weihbischof
Valentin Anton Frhr. v. Schneid*. Die in Regensburg erschienenen Historischen
Nachrichten Der Neuern Europiischen Begebenbeiten schlossen ihren Bericht iiber
die Feierlichkeiten mit folgenden Worten: ,Der dufierliche Pracht, den man bey die-
ser solennen Handlung gewahr wurde, hat so wie das ernste und geistvolle Be-
nehmen, mit welchem Se. Hochfiirstl. Gnaden dieselbe verrichteten, auf die unzih-

* BZAR, BDK, Urk. 1790 VI 21.

* BZAR, BDK 9363 (Protokolle 1790/91), S. 55; Keil: Freising 96.

“ BZAR, BDK 9362 (Protokolle 1789/90), S. 687.

‘I BZAR, BDK 9363 (Protokolle 1790/91), S. 6 f.

* Keil: Freising: 96 f., auch fiir das Folgende.

® Kurzer Auszug der Ceremonien, welche in der katholischen Kirche bey der Konsekration
eines Bischofes verordnet sind, und welche bey der feyerlichen Konsekration des ... Joseph
Konrad ... in der hohen Domkirche zu Regensburg den 22. August vorgehen, Druckschrift,
Ragensburg 1790.

BZAR, BDK 9425, Nr. 153, S. 551, auch fiir das Folgende; zu Weihbischof v. Schneid

s. auch im vorliegenden Band S. 81-94.
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lige Menge der Zuschauer den lebhaftesten Eindruck gemacht. Mittags war in der
Fiirstbischoflichen Residenz grosse Tafel, zu welcher auch E. H. E. Rathsdeputation,
die gleichfalls erwenter Feyerlichkeit beywohnte, gezogen zu werden die Ehre
hatte®. Der neue Bischof bemiihte sich offensichtlich um ein gutes Verhiltnis zu der
protestantisch beherrschten Reichsstadt. Nicht zu seiner Zufriedenheit verliefen
seine ersten Kontakte zu den reichsunmittelbaren adeligen Damenstiften Ober- und
Niedermiinster. Als er den beiden Fiirstibtissinnen Antrittsbesuche abstatten woll-
te, lieff ihn die von Obermiinster nicht vor, weil sie sich beim Breviergebet im Ora-
torium befand, die von Niedermiinster ebenfalls nicht, da sie noch nicht angezogen
war**, Bischof Joseph Konrad veranlasste dies zu dem scherzhaften Ausspruch:
»Mit meinen beyden Fiirstinen bin ich sehr ungliicklich, die eine zieht sich erst an,
die andere bethet den ganzen Tag®.

Frhr. v. Schroffenberg hatte in Regensburg nicht nur von Anfang an das Vertrauen
und die Sympathie des Domkapitels und der sonstigen Mitarbeiter in der geistlichen
und weltlichen Verwaltung des Bistums*®, sondern er gewann zudem offenbar
schnell die Herzen seiner Didzesanen. Schon seine Wahl war mit Freude und Er-
leichterung aufgenommen worden, besonders natiirlich von den Parteigingern Kur-
bayerns. Wohl bald nach der Wahlentscheidung erschien ,von einem Baier® eine
»Ode auf die intriguenvolle aber gliikliche Fiirstbischofswahl in Regensburg ...*. In
diesem Gedicht wird der neue Fiirstbischof ebenso in einer uns heute schwiilstig
erscheinenden Sprache gefeiert wie in den Versen ,.eines aufrichtigen Patrioten®, die
ebenfalls 1790 unter folgendem Titel veréffentlicht wurden: ,Empfindungen der
Freude der Einwohner Regensburgs in der den 12.May 1790 allhier erfolgten An-
kunft des hochwiirdigsten Firsten und Herrn HERRN Joseph Conrad Bischofes
von Freising und Regensburg gefiirsteten Probsts zu Berchtesgaden etc. etc.“". Ein
weiteres Gedicht publizierte im nimlichen Jahr der Buchdruckergeselle Johann Scll-
ner iiber ,, Das Freudenfest bey dem groflen Freyschieflen“, das v. Schroffenberg
~einer Wohlloblichen Schiitzengesellschaft” am 22. Juni ,in der freyen Reichsstadt
Regensburg® gab*. Zu diesem Freischieflen hatte der Bischof den Schiitzengesell-
schaften 100 Konventionstaler geschenkt*’. Er nahm selbst an dem Fest teil, sogar an
verschiedenen Wettschieflen.

Bischof Joseph Konrad suchte in allen seinen drei Wirkungskreisen seine geist-
lichen und weltlichen Pflichten zu erfiillen, wozu er personliche Prisenz fiir erfor-
derlich hielt. Er scheute nicht die in seiner Zeit noch iiberaus beschwerlichen Reisen,
die dazu unumginglich waren. Abwechselnd weilte er in den drei Residenzen und
Amtsbereichen, am liebsten freilich doch in seinem ersten Stift Berchtesgaden®. In
das seit langer Zeit vertraute Berchtesgaden zog er sich gerne zuriick, wenn er nicht

4 Kurze Lebensgeschichte der hochwiirdigsten Fiirstin Maria Josepha, des H.R. R. Fiirstin,
letzten Fiirstin-Abtissin des adelichen Reichs-Damenstiftes zu Obermiinster in Regensburg
., Stadtamhof 1822, 5, auch fiir das Folgende.

Y Hausberger: Geschichte, Bd. 2, 38.

* Druckschrift, Miinchen 1790; zum vollen Titel s. Anm. 28.

¥ Druckschrift, Regensburg 1790 (Exemplar in BZAR, Collectio imaginum 5, zwischen f. 8
u. 9).

* Druckschrift, Regensburg 1790.

* Rosemarie Junge: Das Freudenschiefen fiir Fiirstbischof von Schroffenberg 1790, in:
Feste in Regensburg, hrsg. v. Karl M6seneder, Regensburg 1986, 408410, hier 408, auch fiir
das Folgende.

% Hausberger: Geschichte, Bd. 2, 38.
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allzu sehr mit Amtsgeschiften iiberhiuft werden wollte. Freising hatte den Vorteil
der beziiglich seiner geistlichen Sprengel und weltlichen Territorien relativ zentralen
Lage und der Nahe zur Residenz seines wichtigsten politischen Ansprechpartners,
des bayerischen Kurfiirsten. In seine nordlichste Residenzstadt Regensburg zog es
v. Schroffenberg immer wieder auch wegen der vielen durch den Reichstag gegebe-
nen politischen und gesellschaftlichen Kontakte, in erster Linie aber natiirlich wegen
seiner bischoflichen Obliegenheiten. Er unterschied sich damit vorteilhaft von den
meisten seiner Vorginger, die sich, von den beiden letzten abgesehen, nur selten in
Regensburg sehen lieflen®.

Bereits am 3. Juni 1790 hatte er, noch nicht bestitigt und konsekriert, an der
Fronleichnamsprozession in Regensburg teilgenommen®. In den ersten Monaten
des Jahres 1791 hielt er sich wieder im Bistum Regensburg auf*. Anfang Februar
1791 weihte er den neuen Propst des Kollegiatstiftes St.Jakob und Tiburtius in
Straubing, Graf v. Térring™. Am 19.Mirz des nimlichen Jahres nahm er erstmals in
Regensburg Ordinationen vor, wobei er vier Priester, sechs Diakone und 15 Sub-
diakone weihte und vier Klerikern die erste Tonsur und die vier niederen Weihen
erteilte®.

Nach dem Tode Kaiser Leopolds II. am 1.Mirz 1792 fiel den Kurfiirsten von
Bayern und Sachsen als Reichsvikaren das Recht zu, fiir die Zeit des Interregnums
einen Prinzipalkommissar fiir den Immerwihrenden Reichstag in Regensburg zu
benennen. Wie schon 1790 nach dem Ableben Kaiser Josephs II. iibertrug Karl
Theodor diese Position in Ubereinstimmung mit dem sichsischen Kurfiirsten wie-
der Bischof v. Schroffenberg wegen dessen ,allgemein bekannten teutsch-patrioti-
schen Eifers, auch besizenden fiirtreflichen fiirstlichen Gemiitsgaaben und riihm-
lichen Gesinnungen“*. In seinem Dankschreiben versprach der Freiherr, dass er in
diesem Amt keine wichtige Angelegenheit ,,ohne den klugen Beyrath und Einfluf“
des kurbayerischen Reichstagsgesandten zu behandeln gedenke. Eine Minderheit
der Reichstagsgesandten bzw. der sie delegierenden Reichsstinde, angefiihrt vom
Haus Habsburg und dem Fiirsten v. Thurn und Taxis, wollte sich mit der Ernennung
v. Schroffenbergs nicht abfinden. Die Beweggriinde dafiir waren nicht Vorbehalte
gegen ihn personlich, sondern politische Differenzen — die habsburgische Partei ver-
trat den Standpunkt, der Reichstag erldsche mit dem Tod des Kaisers und somit sei
die Position eines Prinzipalkommissars fiir die Zeit des Interregnums illegal -, wenn-
gleich der Bischof an Kurfiirst Karl Theodor berichtete, diese Gesandten begegneten
thm ,nicht nur mit politischem, sondern auch leidenschaftlichen Widersinne“ und
schliigen seine Einladungen zu Gastmihlern und zu Abendgesellschaften in seiner
Residenz aus. Unter denen, die sich verweigerten, war zunichst sogar Schroffen-

*' Hausberger: Geschichte, Bd. 2, 10-37.

*? BZAR, BDK 9362 (Protokolle 1789/90), S. 662 ff.

> Keil: Freising 98.

** BZAR, BDK 9363 (Protokolle 1790/91), S. 411.

% BZAR, Protocolla ordinationum, Bd, XXIX (1783-1806).

% Bayerisches Hauptstaatsarchiv (kiinftig: BayHStA), Kasten schwarz, 3574 (Reichsvikariat
1792), Akt 17, auch fiir das Folgende; zu den politischen Hintergriinden vgl. Karl Hirter:
Reichstag und Revolution 1789-1806. Die Auseinandersetzungen des Immerwihrenden
Reichstags zu Regensburg mit den Auswirkungen der Franzésischen Revolution auf das alte
Reich (Schriftenreihe der Historischen Kommission bei der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, Bd. 46), Gottingen 1992 (kiinftig: Hirter: Reichstag), 220 ff.
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bergs Freisinger Weihbischof Johann Nepomuk v. Wolf, spater Bischof von Regens-
burg, der damals beim Reichstag das Fiirstbistum Chur als Gesandter vertrat, wel-
ches es offenbar mit Habsburg hielt. Von Schroffenberg zur Rede gestellt, erklirte er
sich schlief8lich bereit, in seiner Eigenschaft als Domkapitular und Konsistorialvize-
prisident in Regensburg sowie als Weihbischof zu Freising an jenen Veranstaltungen
teilzunehmen und dem Bischof dadurch ,in den besagten Eigenschaften die schul-
dige Ehrerbietung“ zu erweisen, wovon seine Stimmfiihrerschaft fiir Chur jedoch
unberiihrt bleiben sollte. Am 1.Juli 1792 nahm er dann erstmals an der Abend-
gesellschaft teil. Mit der Wahl von Kaiser Franz II. endete das Interregnum und
damit die Funktion v. Schroffenbergs als Prinzipalkommissar. Mit Schreiben vom
6.Juli 1792 entband ihn der Kurfiirst und Reichsvikar Karl Theodor von diesem Amt
und sprach ihm seinen Dank aus.

Vielleicht gerade weil er selbst vom Geiste einer mafivollen katholischen Auf-
klirung beseelt war”, erkannte Bischof Joseph Konrad sehr bald die Bedrohung,
welche die radikale Aufklirung, wie sie sich in der franzésischen Revolution mani-
festierte, fiir die bestehende Ordnung in Staat und Kirche bedeutete. Am 3.Februar
1792 richtete er einen Hirtenbrief an die Geistlichen seiner drei Sprengel, der in
Regensburg verfasst und gedruckt wurde®. Er beklagte darin Tendenzen, welche
»nicht nur auf die Untergrabung und den Umsturz unsrer heil. Kirche, auf die
Verachtung ihrer Gesetze und Verordnungen, auf die Geringschitzung und Ver-
nachlissigung der von Christo hinterlassenen Heilsmittel etc. sondern selbst auf die
Vernichtung der geoffenbarten Religion abzielen, um eine zaumlose Freydenkerey,
einen allgemeinen Unglauben bey dem Christenvolke zu bewirken ... und die gute
Ordnung im Staate iiber und unter sich zu kehren vermégend sind, und unter dem
Deckmantel der allgemeinen Freyheit eine vollkommene Regel- und Sittenlosigkeit
des Lebens hervorbringen sollen® sowie die Flut von Schriften, ,,welche, indem sie
die kurzsichtige Menschenvernunft zum allgemeinen Orakel der Wahrheit aufstel-
len, und eine voriibergehende irdische Gliickseligkeit zum einzigen Ziele unseres
Daseyns machen, von Irregiliositit und Ruchlosigkeit strotzen, jedem noch so uner-
hérten Unfuge das Wort reden, und alle Arten von Ausschweifungen begiinstigen®.
Um solchen Entwicklungen begegnen zu konnen, legte er den Geistlichen die tig-
liche Lektiire der Heiligen Schrift nahe. Dass er bei aller Gegnerschaft zu den ge-
nannten Entwicklungen keineswegs ein Obskurant war, zeigt seine Empfehlung an
die Seelsorger, das Volk aufler durch die Offenbarung ,,durch die Grundsitze, die aus
der gesunden Vernunft hergeleitet werden® zu iiberzeugen. ,,Wer dieser Vorschrift
folgt®, so der Wortlaut des Hirtenbriefs, ,wird niemals seine Zuflucht zu verschie-
denen Geschichten und Mirchen nehmen, welche unsinnige Kopfe erzeugt, die
leichtgliubige Einfalt finsterer Zeiten genihrt, und der Aberglaube erzogen hat.
Dergleichen Geschichten sollen dem reinen Wort Gottes niemals eingemischt wer-
den. Und noch tbler handeln diejenigen, die mit dergleichen Geschichten und
unichten Beyspielen die Religion selbst und ihre Sittenlehre zu unterstiitzen trach-
ten, und hiedurch mehr Schaden als Vortheile derselben zufiigen. Die Religion ist in
und durch sich groff, erhaben und unendlich verehrungswiirdig, und ihre Sittenlehre
ist in sich rein und reitzend genug, und bedarf dergleichen erdichtete oder unichte
Griinde zu ihrer Unterstiitzung nicht“. Ausdriicklich begriifite Joseph Konrad, dass
sein ,Vorfahrer” den ,Unfug der alten Exempelpredigten untersagt® habe. Er bezog

5 Keil: Freising 133.
8 BZAR, OA-Gen. 1057, auch fiir das Folgende.
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sich dabei anscheinend auf die Abschaffung der ,in einigen Orten zur Fastenzeit
gewohnlichen Geschichtspredigten® unter seinem Vorginger Max Prokop v. Tér-
ring*. Ferner wandte sich v. Schroffenberg gegen Auswiichse und Irrlehren bei der
Heiligenverehrung®.

Seine fiir die damalige Zeit friedfertige Haltung gegeniiber anderen christlichen
Konfessionen offenbart der Bischof, wenn er sich gegen Priester wendet, ,welche
von einem unbescheidenen Eifer hingerissen, in ihren geistlichen Reden unserer
getrennten Briider spotten, und die Herzen ihrer Zuhérer mit Abneigung und Haf§
gegen selbe bewaffnen, oder mit Verachtung und Schmihungen gegen selbe aufzie-
hen. Dieses ist fiirwahr das wahre Mittel nicht, ihre Herzen zu gewinnen, und sie
von dem Irrwege auf die wahren Pfad zuriickezufiihren ...“. Im weiteren Verlauf des
Hirtenbriefes kommt er noch einmal auf die ,getrennten Briider* zu sprechen und
fordert die Priester zu ,reiner und thitiger Bruderliebe“ gegen sie auf. ,Die Religion
des Heilandes bewaffnet nicht Christen gegen Christen mit Hafl und Verbitterung,
... Verschiedenheit des Glaubens hebt die Liebe nicht auf, welche der wahren
Religion so wesentlich und dem Evangelium so gleichférmig ist“.

Besonders lag ihm eine griindliche und kindgemifle religiose Unterweisung der
»lieben Jugend® am Herzen, wobei seine Ausfithrungen auf erstaunliche pidagogi-
sche und didaktische Kenntnisse schlieflen lassen. Den Seelsorgern befahl er, den von
seinem Vorginger erlassenen Anordnungen gemif jede Woche mindestens zwei Mal
die Schulen zu besuchen und dabei dasjenige kurz zu wiederholen, eventuell auch
zu erginzen, was bei der Christenlehre am Sonntag zuvor vorgetragen wurde. Die
Vernachlissigung der Trivialschulen durch die Seelsorger hielt er fiir ein ,wahres
Ungliick fiir die Menschheit, da sie doch viel wichtiger seien als die lateinischen
Schulen, ,indem in erstern Sitten und Verstand der zahlreichen Klassen der Men-
schen, welche die eigentliche Bestandtheile einer Nation ausmachen, gebildet oder
verdorben wird“. Er wies die Geistlichen an, als Begleitmafinahme fiir ihre pidago-
gische und katechetische Arbeit ,der Jugend gute und zweckmifige Biicher in die
Hinde zu liefern®. Sie sollten ,einen kleinen Vorrath brauchbarer und guter Biicher
anschaffen®, die ,theils der Jugend zum Unterrichte in der Religion, Glauben, und
in der Moralitit, theils den Pfarrkindern auch zur Erbauung, und zur Aufklirung in
der Wirthschaft, Feldbau, und in anderen Vorfallenheiten diensam® seien. Hier wird
deutlich, dass der Bischof den Interessen des aufgeklirt absolutistischen Staates, der
den Bildungsvorsprung und das Ansehen des Klerus zur Volksbelehrung auch in
sikularen Angelegenheiten nutzen wollte, durchaus entgegenzukommen bereit war.

Weiter mahnte der Bischof die Priester in dem Hirtenbrief mit eindringlichen
Worten zu einer andichtigen Feier des Messopfers, zu Eifer und Klugheit bei der
Spendung der Sakramente und dazu, ,mit Ausiibung guter Werke vorzuleuchten®.
Er forderte den Klerus auf, sich standesgemif} zu kleiden, Spiel und Trunk zu mei-
den und sich nicht ,den zeitlichen Geschiften zu sehr zu ergeben®. Auflerdem
schirfte er ihm unter anderem ,die richtige und piinktliche Einschreibung der
Tauf-, Trauung- und Todtenbiicher® ein, weil ,an der Richtigkeit derenselben der
Staat und oft die Gliickseligkeit ganzer Familien den grofiten Antheil hat: indem
diese die Beweise enthalten, welche auch nach Jahrhunderten einigen aus eurer Ge-
meinde sehr groflen Nutzen und betrichtliche Vortheile verschaffen konnen®.

* Joseph Lipf: Oberhirtliche Verordnungen und allgemeine Erlasse fiir das Bisthum Re-
gensburg, vom Jahre 1250-1852, Regensburg 1853 (kiinftig: Lipf), 162 Nr. 741,
% BZAR, OA-Gen. 1057, auch fiir das Folgende.
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Am 2.Mirz 1792 richtete Kurfiirst Karl Theodor ein Schreiben an ,Seine Hoch-
fiirstliche Bischofliche Gnaden zu Regensburg®, worin er seinem ,,besonders lieben
Freund® klagt, ,mit welch rastlosen und vermessensten Freyheit man heut zu Tage
nicht nur die Religion, sondern auch die Staatsverfassung zu untergraben und zu
stiirzen trachtet; zur ,Durchsetzung jener gemeinschidlichen Absicht“ hitten sich
wganze Gesellschaften vereiniget®, worunter ,sogar Geistliche von verschiedenem
Range begriefen seyen, die statt das Volk mit Worten und guten Handlungen pflicht-
miflig zu erbauen thm Argernis zu geben pflegten. Der Kurfiirst erklirt sich des-
halb erfreut iiber den genannten Hirtenbrief, der ihm ein geeignetes Mittel zu sein
scheine, ,einige derselben in die rechtmiflige Schranken® zu verweisen, andere je-
doch ,aus Furcht der Strafe von weitern Vorschritten® abzuhalten. Er erklirte sich
zuversichtlich, dass der Bischof diejenigen Geistlichen, ,die mit ihrem ausgelassenen
Lebenswandel unter dem Volke und ihren Pfarrkindern allgemeine Argernis ver-
breitten, zur geiugneten Strafe“ ziehe und wandte sich dagegen, sie nur auf eine
andere Pfarrei zu versetzen, weil ihnen ihr iibler Ruf dorthin folge.

Zu einem nicht genau bekannten Zeitpunkt, aber, wie aus der Einleitung zu er-
sehen, noch vor Ablauf eines Jahres nach Erscheinen des Hirtenbriefes, veroffentlich-
te Joseph Konrad zu diesem einen Nachtrag, unter dem sich neben dem Namen des
Bischofs der des Konsistorialrats Andreas Mayr findet, welcher, wie auch bei spite-
ren Hirtenbriefen, offenbar Mitverfasser war. Er war ein zu seiner Zeit recht bekann-
ter Autor, der unter anderem Schriften gegen den Hexenwahn publiziert hatte®'. In
diesem Nachtrag setzte sich Joseph Konrad vor allem mit der Franzésischen Re-
volution auseinander. Natiirlich konnte er deren Ideen nichts abgewinnen, nachdem
er als Fiirst, Adliger und Geistlicher genau den Stinden angehérte, gegen welche der
Umsturz gerichtet war. Hauptsichlich war es indes die Sorge um die Religion und
die iiberlieferten Werte, die ihn zu einer scharfen und kompromisslosen Ablehnung
der Revolution und der Ideen, die sie hervorgerufen hatten, bewog. Er sprach von
der, inklusive mehrerer hoherer und niederer Kleriker, ,geblendeten franzosischen
Nation“, und verwies auf ein Breve Papst Pius VL, worin dieser ,diese irregefiihrte
Nation und Geistlichkeit zur Wiederkehr in den Schafstall der Kirche, und zur
Auswerfung des ihnen eingegossenen Giftes aufrufet“®. ,Alle Bischofe, und Prie-
ster”, so v. Schroffenberg, ,welche den Grundsitzen der katholischen Religion treu
blieben ..., wurden ihrer Stellen entsetzet, aus dem Lande vertrieben, viele mit
beyspielloser Grausamkeit gemartert, und gemordet®. ... ,Unter dem Vorwande von
Freyheit rissen einzelne Biirger im triigerischen Scheine einer Volksversammlung
alle Macht an sich, um das Volk auf eine minder sichtbare Art zu driicken; sie
bemichtigten sich des Vermégens des Adels, der Geistlichkeit, und der milden Stif-
tungen®. Nach Meinung des Bischofs war die Folge der Revolution ein wirtschaft-
licher Niedergang, der wiederum den Krieg — 1792 hatten die sogenannten Revo-
lutionskriege eingesetzt — ausgelost habe, welcher das einzige Mittel gewesen sei,
dem ,grofitentheils nahrungslosen franzésischen Volk ,auf fremdem Boden, auf
fremde K&sten den Lebensunterhalt zu verschaffen®. Er prangerte dann das Vor-
gehen der franzésischen Truppen in Deutschland an, die im Gegensatz zu ihren vor-
geblichen hehren Kriegszielen Schrecken und Verwiistung verbreitet und das Land
ausgesaugt hitten. ,Heiflt das Eigenthum schiitzen, Menschlichkeit ausiiben, Genuf§

*' Allgemeine Deutsche Biographie, Neudruck 1971 (kiinftig: ADB), Bd. 52, 273 ff. (dort
Ma?'er Andreas Ulrich).
> BZAR, OA-Gen. 1057, auch fiir das Folgende.
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der Freiheit verschaffen“? ... ,Dessen ungeachtet erténen von ihren Lippen blen-
dende Worte des Truges, und verfiihrerische Schriften werden alle Tage in die
Provinzen Deutschlands verschicket, um ihre falschen Grundsitze zu verbreiten,
und noch mehrere in das nemliche Ungliick, und Elend zu verwickeln®. Schroffen-
berg legte den Seelsorgern ans Herz, ihre Untergebenen vor ,ihnlichen Ubeln ...
und von dem siiffen, aber Tod und Verderben verbreitenden Gifte solcher Volks-
verfithrer® zu warnen. Jeder solle ,von Gott die Abwendung dhnlicher Ubel von
uns, und Gliick und Segen fiir die deutschen Waffen“ erbitten, ,,... die von Gott
gesetzte Obrigkeit“ ehren, ,,... und die alte Treue gegen den Landesherrn ... in sein
Gemiith® zuriickrufen, ,,welche nebst der altdeutschen Tapferkeit einen Hauptzug
in dem Charakter unsrer Nation ausmachte, so lange sie Tugend und Religion
ehrte“. Der Bischof lobt dann die ,biedergesinnten deutschen Vélker an den Rhein-
gegenden®, die sich den Revolutionsheeren und den von ihnen verbreiteten Ideen
widersetzt hdtten und fahrt fort: ,So zeigten sich auch immer die wackern Bayern,
wenn es darauf ankam, dafl sie ihre Religion, ihren Landesfiirsten, ihr deutsches
Vaterland schiitzen sollten ...“; diesen Geist zu erhalten sei Aufgabe der Seelsorger.
Abschlieflend zeigte sich Joseph Konrad zuversichtlich und iufierte dabei: ,Aus
einer jeden Verfolgung ist die christliche Religion reiner, fester, ausgedehnter, mich-
tiger hervorgegangen®.

Die zunehmende Radikalisierung der Franzosischen Revolution, die Verbreitung
ihres Gedankengutes auch in Deutschland und die militirischen Erfolge der Revo-
lutionsheere verschirften zunichst jedoch das Problem, weswegen sich v. Schroffen-
berg in seinem Fastenpatent vom 6. Februar 1794 erneut mit dem Thema Aufklirung
und Revolution befassen musste®. Hatte er schon im Fastenhirtenbrief des vor-
hergehenden Jahres (16.1.1793) dazu aufgerufen, den ,,Verwirrungen der Vernunft
und der Verderbnis der Herzen® vorzubeugen, ,,welche einige falsche und bésartige
Lehrer durch eitle Beredsamkeit, und durch verwegne aufgestellte Sitze verbreiten,
um die Wahrheiten des Glaubens Christi und unsere heilige Religion zu bestreiten,
und selbe .... zu vertilgen®, so setzte er in dem von 1794 gleich mit folgenden Worten
ein: ,, Wir leben Zeiten, wo die grofite Gefahr der Religion und dem Staate drohet,
wo es eine unzihlbare Menge verblendeter Menschen giebt, welche der Religion
Hohn sprechen, selbe verachten, der Wahrheit die Ohren verschliefen, und sich, wie
der Apostel redet, zu den Fabeln wenden, wo unter der Geisel des Krieges ganze
Linder seufzen, wo das Eigenthum des Besitzers nicht gesichert bleibt, wo Men-
schen ihre Mitbriider unmenschlich behandeln, und wo man aus boshaftem Eifer die
Bande, welche die Vorsicht zwischen dem Landesherrn und dem Unterthan ge-
kniipft hat, zu zerreiflen, und die alte Verfaflung und Grundfeste des Staates zu
erschiittern trachtet“. Der Bischof gewihrt wegen der Teuerung der Lebensmittel
»und anderen Umstinden“ Erleichterung vom strengen Fastengebot, ermahnt die
Gliubigen aber, zum Ersatz dafiir ,wahren Eifer fiir die Religion und die Wohlfart
des Staates“ an den Tag zu legen, ihrem Glauben treu zu bleiben und ,jenen kein
Gehor zu geben, welche die Grundsitze der Religion untergraben, und dahin zielen,
den Keim des Glaubens, der Tugend und guten Sitten aus unserm Herzen sammt
der Wurzel zu tilgen®. Er ruft das Volk dazu auf, seine Pflichten gegeniiber dem
Landesherrn und dem Vaterland zu erfiillen, um das Land vor einem Krieg zu
bewahren, ,.der die Sittlichkeit einer guten Nation in Verfall bringen, die Gesetze des

© BZAR, OA-Gen. 1004, auch fiir das Folgende.
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Eigenthums aufheben, die Ruhe aller Gemeinden stohren, die Ziigellosigkeit schiit-
zen, die Schitze des Staates und euer Vermogen euch rauben wiirde®.

In seiner Sorge um die Entwicklung in Frankreich belief} es der Bischof nicht bei
Worten. Schon seit 1792 fanden von dort vertriebene Priester im Bistum Regensburg
Aufnahme®. Allein in der Stadt Regensburg hatten bis Ende 1794 iiber 50 Emi-
granten Kost und Wohnung erhalten®. Der Bischof ermunterte nun in einem Rund-
schreiben vom 6. Oktober 1794 die Landgeistlichen, diesem Beispiel zu folgen, und
weitere franzosische Priester aufzunehmen. Er selbst ging mit gutem Beispiel voran,
indem er in den Wintermonaten 1794/95 dem fliichtenden Fiirstbischof von Speyer
seine Freisinger Residenz als Wohnung iiberlie . Auch waren im Bistum Regens-
burg Sammlungen fiir die iiber 300 franzésischen Emigrantenpriester, die sich um
1793/94 unter grofler Not in und um Konstanz aufhielten, durchgefiihrt worden®.
Noch nach dem Tode des Bischofs 1803 erinnerte ein Trauerredner die unter seinen
Zuhorern befindlichen Emigranten an die Hilfe des Bischofs: ,Wo fandet ihr eine
gnidigere Aufnahme, eine nachdriicklichere Unterstiitzung, eine hilfreichere Hand,
als bey unserem Joseph Konrad? Er verwendete sich fiir euch wiederholtermalen an
einem benachbarten Hofe. Er empfahl euch dem Mitleide der Stifter, der Seelsorger,
der Kléster, der Gemeinden seines Bisthumes. Er eroffnete euch sein eignes Land,
seinen eignen Hof, seine eigne Kassen ...“%.

Um religionsfeindlichen, revolutioniren und libertiniren Tendenzen, die Joseph
Konrad fast immer sozusagen im gleichen Atemzug nannte, weil sie fiir ithn un-
trennbar miteinander verbunden waren, zu begegnen, hielt er insbesondere die Be-
kimpfung des damit verbundenen Schrifttums sowie von Geheimgesellschaften,
namentlich des Illuminatenordens, fiir notig. Mit Schreiben vom 23. April 1791 aus
Freising wies er das Bischofliche Konsistorium in Regensburg an, nur solche
Kandidaten zu Ordinationen zuzulassen, die den sogenannten Illuminateneid ab-
gelegt hatten, nimlich das Geldbnis, niemals Mitglied der Illuminaten ,oder einer
anderen dergleichen ... Sekte oder Versammlung“ gewesen zu sein und solchen Ver-
einigungen auch in Zukunft nicht beitreten zu wollen®”. Bei der Abwehr der
Illuminaten wusste sich v. Schroffenberg in vollem Einvernehmen mit Kurfirst Karl
Theodor. Dieser begriifite in einem personlichen Schreiben an den Bischof die ge-
nannte Verfiigung, bestand allerdings darauf, dass der Illuminateneid von solchen
Priestern, die ,in unsern Staaten® eine Pfriinde erhielten, ,,auch bey unsern Stellen®
zu leisten sei, weil die Illuminaten ,,noch immer eifrigst beflissen sind, die Zahl ihrer
Mitglieder bey allen Gelegenheiten und unausgesetzt zu vermehren, um hiedurch in
den Stand zu kommen, ihr complotirtes — der Religion sowol, als dem Staat hochst-
gefihrliche System desto leichter durchsetzen zu konnen“’. Die ,weltlich — und
geistliche Macht®, so der Kurfiirst, sollten ,ihre Kriften verdoppeln®, um ,derglei-
chen hochstgefihrlichen Gesellschaften dauerhafte Schranken zu setzen®. In einem
Rundschreiben vom 5.Juni 1794 erinnerte das Bischofliche Konsistorium an ein
Generale vom 31.Mai 1787”' gegen den Illuminatismus unter dem Klerus, dehnte
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es auf Befehl Schroffenbergs auf ,,alle was immer Namen habende geheime Gesell-
schaften® aus und verschirfte es unter Androhung bestimmter kanonischer Strafen,
mit denen dariiber hinaus solche Geistliche belegt werden sollten, die ihnen bekann-
te, geistliche wie weltliche, Anhinger solcher Vereinigungen nicht denunzieren wiir-
den”. Bischofliche Stellen betrieben bei allen in Frage kommenden Behorden ein
Verbot einiger Publikationen, die ,das itzige Revolutionsgift geflissentlich zu ver-
breiten suchen“”. In seinem in Regensburg verfassten Hirtenbrief vom 20. Mai 1798
beschiftigte sich Bischof Schroffenberg erneut mit den von ihm durchweg als
verderblich empfundenen Zeitstrémungen™. ,Wie viel hat nicht unser theuerstes
Vaterland nur seit etwa 8 oder 10 Jahren von jener Anhinglichkeit an seine alte
Religion verloren?“ fragte er. ,Wo ist jene edle Einfalt der Sitten, jene innigste Ver-
ehrung seiner Landesgesetze, jene stolze Vorliebe fiir seine Briider und Fiirsten?“ Er
verwies darauf, dass ,diese Dinge eigentlich die Grundpfeiler eines gliicklichen Staa-
tes sind“. Wenig Vertrauen setzte er in die Masse des Volkes, die zu selbstindigem
Denken nicht in der Lage sei und sich von Schmeichlern leicht tiuschen lasse. Des-
wegen, so der Bischof, sei es ,unsrer aller dringendste Pflicht, ... den Blendungen
jenes Geistes die Larve abzureiflen, und das Volk auf seine eigene Gefahr aufmerk-
sam zu machen®; dem ,Geiste der Welt“ miisse ,iiberall der Geist der Religion ent-
gegengesetzt“ werden, ,alles auf ihn gebaut, alles auf ihn zuriickgefithrt werden®;
dazu miissten vier Ziele angestrebt werden, nimlich die Riickkehr ,,zum alten Reli-
gionseifer®, ,zur alten Sittlichkeit, ,zur Schitzung altdeutscher Verfassung“ und
»zur alten Vaterlandsliebe“. Eine konservative Grundhaltung, insbesondere der
Wunsch nach Bewahrung einer weltanschaulichen und kulturellen Identitit, spricht
auch aus folgenden Worten: ,Weh aber dem Lande, wo mit jedem Tage die Moden
nach Belieben abgeindert, jede Sitte umgetauscht, jede Lebensweise von fremden
Nationen nachgeiffet, alles so wunderlich seltsam gemischt wird, dal man sich in
seiner eigenen Heimat selbst nicht mehr kennt“. Dass er sich mit dem uns heute
selbstverstindlichen Gedanken der Volkssouverinitit als Kind seiner Zeit und seines
Standes nicht anfreunden konnte, kann ihm niemand verdenken, zumal er ein Argu-
ment dagegen ins Feld fiihrt, das sogar in der Gegenwart nicht ganz von der Hand
zu weisen ist. Die Volksvertreter, so Freiherr v. Schroffenberg, seien ,nicht immer
die Weisesten, nicht immer die Besten und Gemeinsinnigsten — stets ihrem Privat-
interesse und dem Partheygeist unterworfen ...“. Diesen Hirtenbrief versandte das
Bischéfliche Konsistorium am 24.Mai 1798 an simtliche Pfarrer und sonstigen
Seelsorger mit dem Auftrag, nach dem Plan des Bischofs an vier aufeinanderfolgen-
den Sonntagen Predigten zu halten, in denen die genannten vier Ziele ,,mit wahren
Eyfer den Pfarrgemeinden auf eine wohl faflliche Weise recht nahe an das Herz
gelegt werden sollen“”.

Als weiteres Mittel zur Abwehr des sikularen Zeitgeistes und seiner Folgen fiir
Religion und Moral hielt Bischof Joseph Konrad Volksmissionen fiir vorteilhaft.
1794 forderte er auf Wunsch des Kurfiirsten von Bayern vom Bischéflichen Konsis-
torium deren Wiedereinfithrung™. Dieses stimmte ihm grundsitzlich zu, brachte
jedoch einige Einwinde vor. Unter anderem wollte es die Missionen auf die Stidte
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Abb.1: Joseph Konrad v. Schroffenberg, Bischof von Freising und
Regensburg, Fiirstpropst von Berchtesgaden; Stahlstich von J(ohann)
E(lias) Haid von um 1800; im Schriftfeld Wappen des Bischofs

Foto: Reitzner
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Abb.3: Wappen von Joseph Konrad v. Schroffenberg, Bischof von Freising
und Regensburg, Fiirstpropst von Berchtesgaden; Kupferstich von Johann
Baptist Rotermundt in: Status ecclesiasticus dioecesis Ratisbonensis,
Regensburg 1791, Titelblatt
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und grofleren Mirkte beschrinken, ,weil doch der jetzige Schwindelgeist und die
Religionsverachtung nur meistens in den Stidten und unter der etwas hohern Klasse
der Menschen eingerissen hat, wo entgegen bei dem Landvolke noch keine Sitten-
losigkeit oder eine besondere Aenderung der Gesinnungen gegen Kirche und Staat
bemerkt wird“. Es liegen dann freilich aus der Amtszeit v. Schroffenbergs keine
Nachrichten iiber tatsachlich abgehaltene Volksmissionen vor.

Natiirlich suchte sich Joseph Konrad bei seinen Bestrebungen, Religion, Moral
und Anerkennung der bestehenden politischen und gesellschaftlichen Ordnung bei
der Bevolkerung zu erhalten, in erster Linie auf seinen Klerus zu stiitzen, der als
Transmissionsriemen zur Verbreitung seiner Vorstellungen dienen sollte. Dazu war
ein hohes Ansehen der Geistlichen beim Volk vorteilhaft, wenn nicht notwendig.
Der Bischof richtete folglich besonderes Augenmerk auf eine gediegene Erziehung
und Bildung der Priester und auf deren Lebenswandel. In seiner Amtszeit erfolgten
immer wieder Visitationen des Klerikalseminars”. Bei Verhandlungen mit dem
Kurfiirstlichen Geistlichen Rat in Miinchen ging es auch um das Seminar’. Schon zu
Beginn seiner Amtszeit kiimmerte sich v. Schroffenberg bis in alle Einzelheiten wie
etwa die Verpflegung der Seminaristen um das Klerikalseminar”. Als sich die erst
von seinem Vorginger Max Prokop Graf v. Torring (1787-1789) ins Leben gerufene
Seminar-Kommission® durch seine Entscheidungen tibergangen fiihlte und dagegen
Einwinde erhob, hob er diese Kommission und zugleich die Kommissionen, die fiir
das Schulwesen und das aus dem aufgehobenen Jesuitenkolleg hervorgegangene
Schulinstitut St. Paul zustindig waren, mit Dekret vom 26.Oktober 1790 kurzer-
hand auf*'. Die betreffenden Kompetenzen iibertrug er an das Bischofliche Konsis-
torium, das bei wichtigeren Angelegenheiten seine Entscheidung einholen miisse,
wihrend er die Direktion des Instituts St.Paul Weihbischof [Valentin Anton v.
Schneid] als seinem ,Stadthalter” in Regensburg ,unter unserm selbstigen Praesi-
dio“ anvertraute. Ausdriicklich begriindet er diese Mafinahmen damit, dass er ,die
Schulen und das Seminarium als die einzige wahre Grundlage zur Bildung guter
Staatsbiirger und niitzlicher Seelsorger, folgsam als solche Gegenstinde® ansehe,
»worliber das oberhirtliche Amt vorziiglich und unmittelbar zu wachen hat“. Das
Konsistorium wendete gegen diese Anordnungen unter anderem ein, nach den ,,tri-
dentinischen Kirchensatzungen“ sei eine Seminar-Kommission oder jedenfalls die
Aufstellung von Seminar-Deputierten vorgeschrieben, der Kurfiirst von Bayern,
»der grofle Stifter und Beforderer der Seminarien®, wiirde die Anderung des von ihm
»gutgeheiflenen Seminarii-Plans mit sehr ungnidigen Augen bemerken und diesen
Abgang von der Verfassung des Tridentini zum merklichen Nachtheile des Seminarii
ahnden®, die Deputierten in den genannten Kommissionen hitten ihr Amt mit Eifer
und gutem Erfolg ausgeiibt und miissten ,Schmach und tible Nachreden“ befiirch-
ten, wenn ihre Namen ,in statu ecclesiastico“ (Schematismus) ,,ausgestrichen wer-
den” und im iibrigen stehe es nicht ,in den Michten und Gewalt des Bischofes ...
ohne gerechte und hinldngliche Ursache die Deputirten abzuschafen®. In dhnlicher
Weise wandte sich das Konsistorium gegen die Abschaffung der Schulkommission.
Der anscheinend recht empfindliche Bischof inderte daraufhin seine Verfiigungen
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etwas ab, so dass sie mit einschligigen Bestimmungen des Tridentinums vereinbar
waren, verbat sich jedoch dabei fiir die Zukunft von seiner geistlichen Regierung in
Regensburg jede weitere ,,bevorab in einem belehrenden oder gar bedrohenden Ton
unziemmend gestimmte Behelligung®. 1795 traf Joseph Konrad weitere Verord-
nungen zum Schulinstitut St. Paul, nimlich zu Gottesdienst und Seelsorge durch die
Professoren, zur Hausordnung, zum Lehrstoff und der Disziplin in den Schulen
sowie Personalentscheidungen™. Beispielsweise wurde darin den Professoren und
Direktoren der Besuch ,,6ffentlicher Schauspiele, offnen Wirths- und Caffée Hiu-
Rer, dann Hauflspielgesellschaften” untersagt. ,,Strafbare Schiiler sollten ,viterlich
behandlet werden“. In diesem Zusammenhang verbot der Bischof ,iibertriebene
Geldstrafen. Die Professoren der unteren Klassen mahnte er ,,zu sanftmiithiger und
mit viterlichen Ernst unterstiizten Behandlung® ihrer Schiiler und es zu vermei-
den ,von ihrer gihen Hitze angeflamet zu tibermifliger Schlig Ertheillung und
Gebrauch der Ruthen“ Zuflucht zu nehmen. Ferner befahl er, ,wochentlich ein-
mal eine Erklirung des Cathechifimuf}, ein geistliches Gesprich und heilsame Er-
mahnungen fiir die zarte Jugend anwendbar® vorzutragen, wie es frither iiblich ge-
wesen sei. 1798 schrieb v. Schroffenberg vor, bei den Vorlesungen im Klerikalseminar
tiber Pastoral und Sittenlehre das ,Compendium von der Moral“ des teilweise von
der Aufklirung beeinflussten Exjesuiten Benedikt Stattler, immerhin eines Autors,
von dem andere Werke auf dem Index der vom Apostolischen Stuhl verbotenen
Biicher standen®, zu verwenden®. Bis ans Ende seines Lebens behielt sich der
Bischof die letzte Entscheidung in Angelegenheiten des Klerikalseminars und des
Schulinstituts St. Paul vor®.

Ein Generale des bayerischen Kurfiirsten vom 25.Juni 1795 an die leitenden Be-
hérden der bayerischen Bistimer forderte eine strengere Bestrafung von ,fehlig
befundenen Priestern”, da ,heut zu Tage das Sitten-Verderbnifl bey der Geistlichkeit
weit grofler als vormals® sei®. Das Bischéfliche Konsistorium arbeitete deshalb ein
entsprechendes Dekret aus und tibersandte es an v. Schroffenberg zur Genehmigung.
Der Bischof befiirwortete den Entwurf inhaltlich und hielt die , Einfiihrung einer
reinen Disziplin bey der Geistlichkeit“ fiir ,,angemessen®, meinte allerdings, dass die
vorgesehene Verfahrensweise Bestimmungen des Konzils von Trient zuwiderlaufe,
weswegen zunachst der Heilige Stuhl einzuschalten sei. Nachdem von der Kurie eine
zustimmende Antwort eingegangen war, erteilte der Bischof die Druckerlaubnis fiir
das Dekret, das am 7. Januar 1796 publiziert wurde. Es rief die Geistlichen dazu auf,
den Glaubigen durch einen untadeligen Lebenswandel ein Vorbild abzugeben und
drohte, Verfehlungen, vor allem solche gegen die Zélibatsverpflichtung, mit emp-
findlichen Strafen zu ahnden?. Unter den Geistlichen wiederum dachte der Bischof
naturgemifl dem hoheren Klerus eine Vorbildfunktion zu. So schickte er ein Exem-
plar des genannten Dekrets an das Domkapitel von Regensburg mit einem person-
lichen Begleitschreiben vom 18.2.1796, worin er seine Uberzeugung duflerte, ,dafl

82 BZAR, OA-Gen. 1424, auch fiir das Folgende.

% ADB, Bd. 35, 496-506.

% BZAR, OA-Gen. 1523, 1563.

% BZAR, BDK 9366 (Protokolle 1793/94), S. 341, BDK 9373 (Protokolle 1800/01), S. 125f.,
BDK 9374 (Protokolle 1801/02), S. 44 f., 49 £, 251 ., 270, 308, 415, BDK 9375 (Protokolle
1802/03), S. 105 f.

% BZAR, OA-Gen. 1624, auch fiir das Folgende.

% Lipf 169 Nr. 788.

112



es unserm hoch- und wohlehrwiirdigen lieben Domkapitel um so erwiinschlicher
und angenehmer seyn werde, von diesem unserm gnidigsten Ermahnungs-Dekrete
Nachricht und Abschrift zu erhalten, als dieselben wirklich die erste, die edelste
und vorleuchtendeste Klasse unserer Klerisey sind, auf deren Beyspiel vorziiglich
die Aufmerksamkeit des nachgehenden Cleri sowohl als aller unserer Diézesan-
Gemeinden gerichtet ist“; er verspreche sich vom Domkapitel ,die innigste Theil-
nahme an diesen unseren oberhirtlichen Gesinnungen® und hoffe, dass ,dieselben
auch durch eigenes erbauungsvolles Bestreben ... beytragen® wiirden, dass das De-
kret Wirkkraft erlange®. Von der persénlichen Ubersendung des Rundschreibens an
das Domkapitel, das dieses, in Regensburg ausgestellt, sicherlich lingst in Hinden
hatte, setzte Joseph Konrad auch das Bischofliche Konsistorium in Kenntnis, mit
Beilage einer Abschrift des oben zitierten Begleitschreibens. Uber die Griinde fiir
seine Vorgehensweise kann nur spekuliert werden. Jedenfalls bedankte sich das
Domkapitel héflich beim Bischof®. Vom Bischoflichen Konsistorium verfasste
Rundschreiben vom 16. Mirz 1797 und vom 11.Juni 1798 stellten die unziemliche
Kleidung von Geistlichen unter Strafe®. Ein ziemlich am Ende seiner Amtszeit, am
1.Februar 1802, erlassenes Generale v. Schroffenbergs richtete sich speziell an die
Hilfspriester”. Teils bei Gelegenheit einer Firmungsreise, teils durch Denuntia-
tionen hatte er erfahren miissen, dass sich unter jenen ,sehr viele“ befanden, die den
moralischen Anforderungen ihres Standes nicht geniigten. Er mahnte die Koope-
ratoren, Supernumerarien und Kapline zu tiglicher Betrachtung, zu Achtung und
Gehorsam gegeniiber ihrem Pfarrer, liebevollem und héflichem Umgang mit den
Pfarrkindern, zu standesgemafer Kleidung, iiberhaupt zur Meidung von allem, ,, was
der Gemeinde ein Stein des Anstosses seyn kénnte“. Der Bischof gab der Uber-
zeugung Ausdruck, dass die festgestellten ,,Fehler, Missbriuche und Vergehungen ...
die Quellen sind, warum der Geistliche sein Vertrauen bei dem Volke verliert ...*.
Im weiteren drohte er entsprechende Strafen an und befahl den Pfarrern, jihrlich
»einen umstindlichen Bericht tiber das Betragen ihrer Kapline zu erstatten®. Gegen
geistliche Delinquenten ging v. Schroffenberg scharf vor, lief§ es dabei aber nicht an
der notigen Gesetzlichkeit, Fiirsorge und Achtung vor dem geistlichen Stand fehlen.
1801 bestimmte er auf ein Ersuchen des Bischéflichen Konsistoriums hin, weil der
bisher zur Inhaftierung solcher Kleriker dienende Karzer oder custodia episcopalis
»von solch schrokbarer und Graus erregendener Beschaffenheit sey, dass dadurch
der darin Verhaftete (besonders wenn die Einkerkerung etwas linger dauere) schon
vor seiner Verurtheilung, respectu nimii squaloris®” ganz empfindlich bestrafet
werde®, einen ,anderen anstindigen Platz fiir geistliche Delinquenten®, nimlich das
sogenannte ,,Prilaten-Stiibl“ [im Bischofshof], das vordem als Archivraum gedient
hatte, und lief§ es zum vorgesehenen Zweck einrichten und ,mit eisernem Gegitter,
mit einer verschliefbaren Thiire und starkem Gesperre versehen“®”.

Hirtenbriefe und Rundschreiben beschreiben die Generallinien, die Joseph Kon-
rad bei der geistlichen Leitung seines Bistums verfolgte. Durch die Ausiibung von
Pontifikalfunktionen und durch Visitationen suchte er aber auch unmittelbaren
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Kontakt zu Klerus und Volk zu halten. Nach den schon erwihnten Ordinationen
vom 19.1.1791 nahm er am 3. Mirz, am 2. sowie 3.Juni und am 1.Juli 1792, am
20.Januar und am 23.Februar 1793, am 20. Dezember 1794, am 28.Februar, 26. April,
24. und 30. August 1795, am 1.Mai 1796, am 23.Dezember 1797, am 3.Mirz 1798,
am 14.April sowie am 21.Dezember 1799 und am 9.Februar 1800 weitere vor™.
Seine letzten Ordinationen im Bistum Regensburg waren die in der Klosterkirche
von Waldsassen am 20. und 21.September 1801, wo er Monche dieses Zisterzien-
serklosters zu Subdiakonen bzw. Diakonen weihte, als er auf einer Firmungsreise
dorthin kam. Zunehmend iiberlie er diese Aufgabe jedoch seinem Regensburger
Weihbischof Valentin Anton v. Schneid, seit 1796 auflerdem Johann Nepomuk v.
Wolf, Weihbischof in Freising. Joseph Konrad, der tiglich an einer Frithmesse teil-
nahm und Sonn- und Feiertags zu zelebrieren pflegte *, lief es sich nicht nehmen,
bei Aufenthalten in Regensburg immer wieder Pontifikalgottesdienste im Dom zu
halten. So feierte er 1791, 1794, 1797 am Weihnachtsfest Hochimter im Dom™, 1794
und 1795 am Fest Epiphanie (Dreikonigstag, 6.Januar)”. 1796 und 1798 zelebrierte
er zu Pfingsten in seiner nordlichsten Residenzstadt™. Am 5.Juni 1792 hielt er ,in
hochsteigener Person” im Dom von Regensburg einen Trauergottesdienst fiir die
verstorbene Kaiserinwitwe Maria Louise”.

Vom 18. bis 23.Juni 1792 visitierte Bischof v. Schroffenberg in Begleitung der
Konsistorialrite Haas und Mayer das Dekanat Geisenfeld und spendete dabei in
Wolnzach, Geisenfeld und Vohburg jeweils iiber 1000 Kindern das Sakrament der
Firmung'®. Wenn ihm seine sonstigen Amtsgeschifte keine Zeit fiir Visitationen lie-
flen, beauftragte er die Dekane mit Inspektionen in ihren Sprengeln oder aber den
bischéflichen Generalvisitator'®'. Gegen Ende seines Lebens begab sich Joseph Kon-
rad indessen noch einmal personlich auf eine ausgedehnte Firmungs- und Visita-
tionsreise, die vom 23.August bis 1.Oktober 1801 dauerte und grofle Teile der
Diézese Regensburg erfasste'”. Mit der Aufgabe der Visitation war dabei teilweise
der ihn begleitende Johann Joseph Thomas Haas v. Pielhofen, Konsistorialrat
und Dekan beim Kollegiatstift bei der Alten Kapelle in Regensburg, betraut. Laut
vorliegendem Protokoll visitierte Haas dabei die Pfarreien Perkam, Feldkirchen,
Alburg, Sankt Englmar, Perastorf, Dalking, Arnschwang, Furth im Wald, Pfreimd,
Oberkoblitz, Luhe, Schirmitz, Pirk, Alten- und Neustadt a.d. Waldnaab, Miin-
chenreuth, Konnersreuth, Leonberg b. Tirschenreuth, Mitterteich, Griesbach b. Tir-
schenreuth, Mihrung und Wondreb, also Seelsorgestellen im dstlichen und insbe-
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sondere im nordlichen Teil des Bistums. Andere Pfarreien, zumindest die, in denen
er firmte, inspizierte der Bischof vermutlich selbst, doch ist dazu kein Protokoll
iiberliefert. Das Sakrament der Firmung spendete er bei dieser Reise insgesamt 44 619
Personen, Kindern und Erwachsenen, und zwar in Straubing, Deggendorf,
Gotteszell, Viechtach, Cham, Rétz, Neunburg v. Wald, Weiden, Waldsassen, Eger
und Amberg'®. Bald war Joseph Konrad, der damals schon in vorgeriicktem Alter
stand, so erschopft, dass er seinen Freisinger Weihbischof v. Wolf zu Hilfe herbei-
rufen musste'”, Der Regensburger Weihbischof v. Schneid war zu dieser Zeit nimlich
ebenfalls schon gesundheitlich angeschlagen'®. Wolf, der sich als Domkapitular von
Regensburg und Reichstagsgesandter verschiedener Reichsstinde'® anscheinend
vorwiegend in Regensburg aufhielt, informierte das dortige Domkapitel dariiber,
dass der Bischof auf seiner Reise durch die Oberpfalz ,durch so eine Menge zu
fiirmenden Landleuten iiberhiuft® wiirde, dass er sich seine Hilfe habe ,besonders
ausbitten lassen®'”’. Weihbischof v. Wolf erteilte dann weitere 42839 Firmungen'®.
Regelmiflige Firmungstermine wie heute waren damals auflerhalb Regensburgs
nicht iblich, weswegen bei den in manchen Gegenden im Abstand von vielen Jahren,
sogar mehreren Jahrzehnten, abgehaltenen Firmungen ein grofler Nachholbedarf
bestand. Noch wihrend der Bischof sich auf dieser Reise befand, ging beispielsweise
in Regensburg ein dringendes einschligiges Bittgesuch an ihn aus Dingolfing ein,
wo schon seit 20 Jahren keine Firmung mehr stattgefunden hatte. Die genaue Bevol-
kerungszahl im Bistum zu dieser Zeit ist nicht bekannt, doch wenn man davon
ausgeht, dass sie sicher nicht hoher war als 1838, als ca. 620000 Seelen gezihlt
wurden'?, lisst sich sagen, dass bei jener Firmungsreise in einer grof angelegten
Aktion ein erheblicher Teil, schitzungsweise ungefihr 15%, aller Di6zesanen ge-
firmt wurde. Am 7. Juni 1802 spendete Joseph Konrad noch einmal in Regensburg
die Firmung'"°, was ansonsten in der Regel Aufgabe der Weihbischofe war'"'.

Bei Visitationen wurde grofles Augenmerk auf das Schulwesen gerichtet'”. Wie
aus dem oben zitierten Hirtenbrief von 1792 zu ersehen, maff Joseph Konrad nicht
zuletzt den Elementarschulen grofie Bedeutung bei. Die geistliche Schulaufsicht sah
er als groflen Vorteil. Kurfiirst Karl Theodor hatte ihm im Juli 1790 mitgeteilt, nach
Meinung des Kurfiirstlichen Geistlichen Rates sollten alle drei Jahre bei den Ka-
pitels-Versammlungen der Landdekanate Schulinspektoren gewahlt und jahrlich
einmal bei solchen Versammlungen iiber den Zustand jeder ,,Pfarr-Schule“ beraten
werden, wobei der Schulinspektor ein Protokoll zu fiihren hitte'”. Vom Schul-
inspektor sollten die Schullehrer Instruktionen zum Unterricht erhalten. Nach wei-
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teren Verfiigungen zum Schulwesen bat der Kurfiirst den Bischof, sich dariiber zu
duflern, wie in Zukunft die nach seiner Meinung ,bisher miissigen Beneficiaten zur
Haltung der Schulen auf dem Lande angehalten®, notfalls auch die in Stidten und
Mirkten ,,6fters tiberfliissigen® [Benefiziaten] zu diesem Zwecke aufs Land versetzt
werden konnten. Joseph Konrad zeigte sich erfreut dariiber, dass der Kurfiirst
»selbsten verlangen, es soll die Geistlichkeit bei den Schulen einen solchen Einfluf}
haben®, wie er von kirchlicher Seite seit langem gefordert worden sei'. Jedem
Seelsorger miisse und werde es ,zum tréstlichen Vergniigen® sein, ,bey solch ord-
nungsmafliger Einrichtung mit gemeinsam verbundenen Eifer dieses mit dem Amte
eines Seelsorgers so wesentlich vergesellschaftete Geschift des jugendlichen Unter-
richtes zu bearbeiten“. Mit den Vorschligen zur Verwendung der Benefiziaten im
Schuldienst stimmte er gleichfalls tiberein, wies indes auf Widerstinde und Ein-
winde hin, die dagegen von den verschiedensten Seiten erhoben werden wiirden.
Versuchsweise versetzte er jedoch einen Benefiziaten von Amberg in die Gegend von
Steinlobe (Steiningloh, Gemeinde Hirschau, Landkreis Amberg-Sulzbach), welche
»eines Priesters sowohl zur Schule als auch zur Seelsorge héchst bediirftig” war.
Auch um die Belange des Hochstifts kiimmerte sich Joseph Konrad von Anfang
an. 1791 legte er einen Haushaltsplan fiir das Hochstift vor, der die volle Billigung
des Domkapitels fand'”*. Domkapitular Kaspar Graf v. Sternberg entsandte er 1791
zwel Mal an den Kaiserhof nach Wien, um die endgiiltige Regelung der Reichslehen-
Angelegenheiten zu erreichen''®. Nach der Vereinigung der bayerischen Herzog-
tiimer unter Kurfiirst Karl Theodor beanspruchte Kurbayern die bayerische Landes-
hoheit iiber die seit dem Mittelalter zum Hochstift Regensburg gehorende
Herrschaft Hohenburg im Nordgau'”. Obwohl keine Beweise fiir eine Zugehorig-
keit Hohenburgs zu Bayern erbracht werden konnten, begann das Kurfiirstentum
politischen und wirtschaftlichen Druck auf das von bayerischem Gebiet umgebene
Amt Hohenburg auszuiiben, indem es an den Grenzen so hohe Zélle und Mauten
erhob, dass der Handelsverkehr weitgehend zum Erliegen kam. Bei einem Auf-
enthalt in Miinchen Ende 1791 vertrat Fiirstbischof v. Schroffenberg die Sache des
Hochstifts in dieser Streitfrage und dariiber hinaus damit verbundene Interessen des
Regensburger Domkapitels ,,bey der hichsten Stelle ... mit solcher Wiirkung®, dass
die Blockade gegen die Herrschaft Hohenburg und gegen die Besitzungen des
Dombkapitels im Nordgau aufgehoben wurde'*®. Die Bemiihungen Bayerns, das Amt
Hohenburg seiner Landeshoheit zu unterstellen, gingen zwar weiter, hatten aber erst
mit dem Ubergang des Fiirstentums Regensburg an Bayern 1810 Erfolg'”. Gegen
die Beeintrichtigung seiner Landeshoheit in der Herrschaft Donaustauf durch
Kurbayern setzte sich das Hochstift Regensburg ebenfalls zur Wehr'*°. Als kur-
furstliche Behorden in dem der hochstiftischen Herrschaft Worth a.d. Donau be-
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nachbarten Wiesent einen Viehmarkt einfiihrten und ihren Untertanen verboten, den
Viehmarkt in Worth zu besuchen, war es dem Einsatz des Bischofs zu danken, dass
der neue Markt ,wiederum abgeschaft“ wurde ',

Grofle Belastungen entstanden dem Hochstift durch die als Folge der Franzo-
sischen Revolution ausgebrochenen Kriege. Im Mirz 1794 sah sich der Fiirstbischof
wegen der ,,dermalen der Religion und der ganzen teutschen Reichsverfassung den
Umsturz trohende Kriegsgefahren“ gezwungen, eine Kommission einzusetzen,
die Vorschlige ausarbeiten sollte, wie ,,ausserordentliche Quellen® zur Abwendung
dieser Gefahren erschlossen werden konnten, wenn die vorhandenen Ressourcen
nicht ausreichten'”. Ein halbes Jahr spater sprach er sich in Schreiben an das Dom-
kapitel, das Bischofliche Konsistorium in Regensburg und andere seiner Jurisdiktion
unterstehende geistliche Institutionen auf ein entsprechendes ,gerechtes Ansinnen®
des Kaisers hin nachdriicklich dafiir aus, wegen dessen erschopfter Mittel ,,die ohne
Verletzung des dufleren Gottesdienstes” entbehrlichen ,,Gold- und Silber-Gerithe*
herzugeben, damit ,,dem der Religion und dem Staate durch seine Ausbreitung im-
mer gefihrlicher werdenden Feinde mit Anspannung all méglicher Krifte begegnet
werden konne'”. Im Mai 1795 musste Fiirstbischof v. Schroffenberg ein Kapital
von 12000 Gulden aufnehmen, weil er aus den Einkiinften des Hochstiftes sei-
nen Beitrag fiir den Reichskrieg gegen Frankreich nicht mehr bestreiten konnte'*'.
Als im Juli 1796 ein franzésischer Einfall drohte, befahl Joseph Konrad dem Regens-
burger Domkapitel, Verschlige und Kisten fiir Pretiosen, Kirchensilber und Archive
bereitzustellen, um all dies auf Kosten des Hochstiftes auf Schiffen nach Péchlarn
in Niederosterreich, einer zum Hochstift Regensburg gehérenden Herrschaft, in
Sicherheit bringen zu kénnen'”. Falls auch ,alldorten eine Sicherheit nicht zu
hoffen®, sollte das Gut nach Ungarn weitertransportiert werden. Es wurden danach
Vertrige mit Fischern geschlossen, die zum Transport Schiffe bereitstellten und
Schiffer anwarben'?. Nachdem die Kriegsgefahr sich erhéht hatte, wurden die
Vorbereitungen intensiviert'”’. Der Bischof erwirkte von den zustindigen kaiser-
lichen und kurbayerischen Behérden einen ,Pass“ zum Transport der Archive
des Hochstiftes und des Domkapitels sowie des Kirchensilbers und der anderen
»Gerithschaften . Er selbst, der sich gerade in Freising befand, wollte in Straubing
an Bord eines der Schiffe gehen und mit nach Péchlarn fahren'”. Joseph Konrad
hatte nimlich eine im Schweizer Badeort Schinznach geplante Kur wegen der fran-
zsischen Kriegshandlungen in den Kurort Baden bei Wien verlegen miissen'”. Er
wihlte dann aber anscheinend doch eine etwas andere Reiseroute. Die Kisten mit
dem wertvollen Inhalt mussten an der osterreichischen Mautstation Engelhards-
zell trotz ,andauernden Regens“ geoffnet werden, wodurch Wasserschiden an den
Bestinden entstanden'”'. Anfang September hatte der Transport sein Ziel Péchlarn
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erreicht'”?. Nachdem zwischenzeitlich ein Waffenstillstand geschlossen worden war

und sich auflerdem das Kriegsgliick gewendet hatte'”, befahl der Bischof Anfang
Oktober den Riicktransport der , Archiv- und Kirchensachen®, der wenige Wochen
spiter erfolgte .

Fiir die Zeit seiner Abwesenheit hatte v. Schroffenberg bei einem eventuellen
Einfall franzosischer Truppen die in Regensburg ,vorfallende Geschifte“ seinen
dortigen geistlichen und weltlichen Regierungen tibertragen und ,solche Vorkehre
getroffen ..., wordurch von dem Hochstift sowohl als Hochwiirdigen Domkapitl
alle Gefahren abgewendet und die erprefite Contributiones dann requisitiones be-
stritten werden konnten'. Dennoch erwies es sich als schwierig, das Geld fiir die
aller Voraussicht nach an Frankreich zu zahlenden Kriegskontributionen aufzubrin-
gen'*. Schliefllich wurde sogar ,mit Wehemuth nach dem Beyspiel des Schweden-
kriegs die Einschmelzung des Tafel- und Kirchensilbers“ oder zumindest dessen
Verpfandung ins Auge gefasst'”. Die letzte Entscheidung dariiber iiberlief das
Domkapitel dem Bischof. Kurfiirst Karl Theodor hatte diesem versichert, eventuel-
le Vereinbarungen ,mit der franzosischen Generalitat fiir die Lande zu Bayern ...
mit Vergniigen auch auf das Hochstift sowie die hohe und niedere Geistlichkeit in
Regenspurg ausdehnen zu wollen“. Bald danach wurden aber die Franzosen zuriick-
geschlagen und die geforderten Kriegskontributionen hinfillig. Als die Gefahr vor-
liber war, erklirte Joseph Konrad, der sich noch in Baden befand, seine vor seiner
Abreise getroffenen Mafiregeln fiir nichtig .

Am 26.]Juli 1796 hatte in seinem Namen das Bischofliche Konsistorium Ver-
ordnungen wegen der Kriegsgefahr erlassen'”. Darin wurde unter anderem den
Seelsorgern befohlen, ihre Herde nicht zu verlassen und ,bey der wirklichen Ein-
riickung der Truppen® diesen mit ,Achtung, Héflichkeit und christlicher Liebe zu
begegnen®, besonders den ,Kranken und Blessierten, denen ,nicht nur mit
geistlicher, sondern auch leiblicher Hilfe thitig beyzustehen® sei. Zum gleichen Ver-
halten sollten die Geistlichen ihre Pfarrkinder anhalten, die sie auflerdem aus ihrer
Niedergeschlagenheit aufzurichten und zum Gebet und zur ,Vermeidung der Siin-
den ... nachdrucksamst zu ermahnen® hitten. ,Der Nexus zwischen Bischof und
der Geistlichkeit“, so weiter das Rundschreiben, ,ohne welchen die katholische
Religion nicht bestehen kann, ist auch wihrendem Kriege so viel wie moglich zu be-
achten®. Aus diesem Grunde wollte das Konsistorium zusammenbleiben und wie
gewohnlich seine Sitzungen halten, traf jedoch Verfiigungen fiir den Fall, dass die
Nachrichteniibermittlung zu den Seelsorgestellen unterbrochen werden sollte.

Diese Verordnungen wurden am 4.Juni 1800 wieder in Kraft gesetzt'*, weil Bis-
tum und Hochstift Regensburg durch den sogenannten Zweiten Koalitionskrieg
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(1799-1801) europiischer Michte gegen Frankreich neuerlich in Mitleidenschaft
gezogen wurden'®. Die Kriegsgefahr war freilich auch in der Zwischenzeit nicht
gebannt gewesen und die damit verbundenen finanziellen Belastungen hatten nur
voriibergehend aufgehort. Kurfiirst Karl Theodor hatte durch ein Breve Papst
Pius VI, der sich bereits als Gefangener Napoleons auf dem Weg in die Verbannung
befand, vom 7.September 1798 die Ermichtigung erlangt, von der Geistlichkeit in
Bayern zur Linderung der Not seines Landes und zur Deckung der Kriegskosten die
ungeheure Summe von insgesamt 15 Millionen Gulden einzutreiben'*. Joseph Kon-
rad bemiihte sich, fiir seinen Bereich diese Last ,mit so vieler Thatigkeit als Einsicht*
zu mildern'”. Natiirlich war der Klerus dariiber hinaus durch Durchziige von
Kriegsvolk, Einquartierungen und Furage-Lieferungen belastet'. Als dann Mitte
des Jahres 1800 wieder franzosische Truppen in Bayern einfielen, waren an diese
Kontributionen zu zahlen'®. Nachdem das Hochstift Regensburg von dem franzo-
sischen ,Obergeneral“ Moreau am 4.Januar 1801 zunichst mit einer monatlichen
Kontribution von 33874 Franken belegt worden war, dann der vom Bischof zu dem
General abgeordnete Domkapitular Graf v. Sternberg immerhin eine Ermifligung
auf 24690 Franken erreicht hatte, musste der Bischof das Domkapitel um sein Ein-
verstindnis zur Aufnahme eines Kapitals von 50000 Gulden ersuchen'*’. Diese Zu-
stimmung wurde ,,in Anbetracht dieses nothgedrungenen unerschwinglichen Falles,
zu welcher selbst die bisher von S(eine)r Hochfiirstlichen Gnaden weiflheitsvoll
gefiihrt sparsamste Oeconomie nicht zureichen konnte®, erteilt.

Auch Kirchenschatz und Archive wurden, zusammen mit Archiv und Kirchen-
schatz des Fiirstbistums Speyer, welche beide nach Regensburg gerettet worden
waren, wieder in Sicherheit gebracht und zwar zunichst auf das bischéfliche Schloss
Worth a.d. Donau, dann nach Passau und von dort weiter nach Linz, Péchlarn und
Grofi-Enzersdorf, einer Herrschaft des Hochstifts Freising in Niederdsterreich'.
Der Riicktransport der Gegenstinde und des Schriftguts erfolgte erst Mitte des Jah-
res 1801'*. Der neugewihlte, aber aus seinem Bistum vertriebene Fiirstbischof von
Speyer Philipp Franz Wilderich v. Walderdorf (1797-1810) suchte in dieser Zeit bei
Joseph Konrad Zuflucht und wurde von ihm Ende Dezember 1800 gastfreundlich in
seiner Residenz in Regensburg aufgenommen'”’. Am 19.]Januar 1800 erteilte er ihm
in der dortigen Hauskapelle, assistiert von seinen Weihbischofen v. Schneid und
v. Wolf, die Bischofsweihe.

Joseph Konrad geriet durch die Kriegsgeschehnisse sogar personlich in Gefahr. Bei
einer Reise von Freising nach Regensburg Anfang November 1799 befand sich seine

! Zu diesem Krieg s. Eberhard Weis: Die Begriindung des modernen bayerischen Staates
unter Kénig Max L. (1799-1825), in: HBG, Bd. IV/1, Miinchen 1979, 3-86, hier 8 ff.
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Kutsche auf der ganzen Strecke von Abensberg nach Regensburg zwischen und
neben einem Heerzug von 3000 Russen, teils Infanterie, teils Kavallerie ™. Ahnliches
war ihm schon einmal wihrend des Krieges von 1796 widerfahren. Er wurde jedoch
beide Male nicht belastigt. Das Reisen in seinen drei Sprengeln und zwischen seinen
Residenzen musste er in Kriegszeiten natiirlich einschrinken. Als er am 14. August
1801 nach lingerer Abwesenheit wieder nach Regensburg kam, wo er sich auf die
oben beschriebene Visitation vorbereitete, empfing ihn das Domkapitel mit beson-
deren Ehren, weil ,die Zeit der letzten Entfernung wegen ausgestandenen Kriegs-
Ungemachen und andern der kirchlichen Hyrarchi drohenden Ereigniissen immer
unvergefilich bleiben wird ...“ ™. Fiir seine Untertanen und Di6zesanen war es indes
ein grofler Trost, dass Joseph Konrad in der gefahrvollen Zeit bei ihnen ausharrte ™.
Mit seinem diplomatischen Geschick gelang es ihm, manche Kriegslasten zu erleich-
tern und Kriegsgefahren abzuwehren. Dies kam besonders seiner Fiirstpropstei
Berchtesgaden zugute, sicher aber auch den Diézesen und Hochstiften Freising und
Regensburg. Anfang des Jahres 1800 etwa erwirkte er einen Schutzbrief des bereits
genannten Generals Moreau fiir die Untertanen des Regensburger Domkapitels in
den Hofmarken Aufhausen, Irl und Eltheim (alle Land- bzw. Stadtkreis Regens-
burg) .

In der Kirchenpolitik erwies sich wihrend des Pontifikats v. Schroffenbergs der
schon seit langer Zeit schwelende Exemptionsstreit mit Salzburg als das grofite
Problem'™. Joseph Konrad vertrat dabei dezidiert, verbindlich im Ton, doch hart in
der Sache, den Standpunkt des Bistums Regensburg, wonach dieses vom Erzbistum
Salzburg exempt sei, also nicht dem dortigen Erzbischof als Metropoliten unter-
stehe. Schlieflich wurde die Streitfrage an den Heiligen Stuhl zur Entscheidung
weitergeleitet. Schroffenberg erhielt in seinem Anliegen die Unterstiitzung von Kur-
fiirst Karl Theodor, der es durch seinen Gesandten bei der Kurie in Rom ,bestens
empfehlen lieR. 1795/96 bahnte sich ein Kompromiss an, jedoch verlief die An-
gelegenheit dann anscheinend im Sande. Erst nach dem Tode Joseph Konrads wurde
die Frage mit der kirchlichen Neuorganisation Bayerns gegenstandslos.

Von seinem Miinzrecht machte Fiirstbischof v. Schroffenberg nur zu Anfang sei-
ner Amtszeit Gebrauch; Medaillen gab er iiberhaupt keine in Auftrag. In der Sedis-
vakanz vor seiner Wahl hatte das Domkapitel die Prigung einer Medaille ins Auge
gefasst, scheute dann aber den Aufwand und entschloss sich, die Wahl abzuwarten
und dann mit dem neuen Bischof entsprechende Vereinbarungen zu treffen'®,
Vermutlich anlisslich der Wahl v. Schroffenbergs zum Bischof von Freising und
Regensburg sind dann zwei Konventionstaler entstanden, die beide 1790 geprigt
wurden, wenngleich der eine keine Jahreszahl trigt'®. Es wird angenommen, dass
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beide Miinzen fiir Freising bestimmt waren, doch hergestellt wurden sie in Regens-
burg vom Miinzmeister Georg Christoph Busch. Den Miinzstempel fertigte Johann
Nikolaus Kornlein an, ebenfalls ein Regensburger. Die beiden Taler waren wohl
kaum als Zahlungsmittel gedacht, sondern sollten dhnlich Medaillen in erster Linie
Reprisentationszwecken dienen. Auf der Vorderseite war jeweils der Firstbischof
in einem nach rechts gewendeten Brustbild, in Talar und Hermelinmantel und mit
Brustkreuz, dargestellt, auf dem Revers das Wappen des Bischofs vor einem Wap-
penmantel'””. Dieses Wappen vereinigt Elemente der Wappen aller drei von Joseph
Konrad regierten Fiirstentiimer '**. Es handelt sich um einen Wappenschild mit sechs
Feldern und einem quadrierten Mittelschild, der wiederum einen Herzschild auf-
weist. Im 1. und 6. Feld ist der gekronte Mohr im silbernen Feld, also das Freisinger
Hochstiftswappen, zu sehen'®. Das 2. und 5. Feld enthalten jeweils das Wappen des
Hochstifts Regensburg, nimlich einen silbernen Schrigrechtsbalken in rotem Feld.
In Feld 3 sind zwei gekreuzte Schliissel zu sehen, die hier nicht auf die Reichsstadt
Regensburg, sondern auf die Fiirstpropstei Berchtesgaden verweisen, ebenso wie die
sechs silbernen Lilien auf Blau im 4. Feld. Der von einer Freiherrenkrone bedeckte
Mittelschild stellt das Familienwappen derer v. Schroffenberg dar. Feld 1 und 4 zei-
gen einen goldenen Sparren in Blau, begleitet oben von zwei goldenen Sternen, unten
von einer Lilie'®. Feld 2 und 3 des Mittelschildes sind gespalten, wobei jeweils rechts
vorne in Gold eine Lilie — dazu gibt es allerdings eine abweichende Version, bei der
die Lilie durch einen Baumstamm mit zwei Asten ersetzt ist —'*!, links hinten in Rot
ein silberner Turm zu erkennen sind. Im Herzschild findet sich ein Adler. Krumm-
stab und Schwert, mit welchen das Wappen besteckt ist, sind Zeichen der bischof-
lichen und fiirstlichen Gewalt. Ebenso dienen der Hermelinmantel, der es umgibt,
und der Fiirstenhut, der es bedeckt, als fiirstliche Statussymbole.

Die grofite Herausforderung fiir Fiirstbischof v. Schroffenberg war die Sakulari-
sation, die, von der Stadt Regensburg abgesehen, zeitlich ungefihr mit seinem Ab-
leben zusammentfiel, aber sozusagen als Damoklesschwert fast durch sein gesamtes
Pontifikat und seine Regierungszeit als Fiirst iiber ihm und den unter seiner Juris-
diktion stehenden Institutionen hing. Seit langem hatte die Aufklirung das Feld fiir
diese umstiirzende Mafinahme bereitet. Immer mehr Publikationen iiberhiuften die
geistlichen Territorien, die Kloster und Stifte, teilweise iiberhaupt die Kirche mit
gehissiger Kritik und beifendem Spott'®. Die Tendenz der Fiirsten, ihre drin-
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genden wirtschaftlichen Schwierigkeiten durch Belastung oder gar Enteignung der
Geistlichkeit zu 16sen, hatte sich zunehmend verstirkt. Von Rom konnten die geist-
lichen Einrichtungen kaum Hilfe erhoffen, schon gar nicht diejenigen, die im Herr-
schafts- oder Interessengebiet des bayerischen Kurfiirsten Karl Theodor lagen, der
mit dem Papsttum in gutem Einvernehmen stand. Eine verhingnisvolle Rolle spiel-
te dabei der Miinchener Nuntius Graf Emidio Ziucci'®. Seinem Betreiben war es
zuzuschreiben, dass ein Breve Papst Pius VI. vom 17.November 1797 dem Kur-
fiirsten erlaubte, vom gesamten Klerus und von allen kirchlichen Stiftungen seines
Landes fiir weitere zehn Jahre eine Dezimationssteuer zu erheben. Die oben er-
wihnte Kriegskontribution von 1798 war schon ein umfassender Versuch, nach
Kirchengut zu greifen, denn der Papst hatte in dem Breve vom 7.9.1798 aus-
driicklich die Sakularisation von Ordenseinrichtungen zugestanden, um die gefor-
derte Summe aufzubringen. Tatsichlich wire dies ohne zahlreiche Sikularisierungen
nicht méglich gewesen. Auch der Regensburger Domdekan erklirte in einer Kapi-
telssitzung vom 14.Dezember 1798, dass die vom Kurfiirsten von der Geistlichkeit
geforderte Kontribution ,ihre Vermégens-Kriften weit iibersteiget und ,dieses
Absehen ohne Secularisirung deren Cléstern nicht auszufithren® sei'®!, Das Dom-
kapitel befiirchtete, dass die kurfiirstlichen Absichten auch auf ,andere geistliche
Individua einen Bezug nemmen“ konnten, strebte eine ,gemeinsame Vereinigung®
in dieser Sache an und beauftragte drei seiner Mitglieder, Weihbischof v. Wolf, Graf
v. Sternberg und Frhr. v. Tinzl, ,diesen sehr merkwiirdigen Gegenstand in Uber-
legung zu ziehen® und ein Gutachten dariiber zu erstellen. Der Bischof wurde
gleichfalls eingeschaltet. Er sicherte dem Domkapitel zu, ,sich der denen in dem
Land Bayern begiiterten Dom-Capitlen aufgelegten Decimations-Anmassung nach
Kriften zu widersetzen“'®. Domkapitular v. Wolf riet, mit denen ,,sammentl(ichen)
Dom-Capitlen die gemeinschaftl(iche) Vereinigung“ herzustellen und den Kur-
fiirsten einstweilen mit Entschuldigungen hinzuhalten. Das Kapitel iiberlieff ihm die
weitere Federfiihrung in dieser Frage. In einer weiteren Sitzung des Domkapitels
vom 11.Januar 1799 berichtete Graf v. Sternberg iiber seinen Einsatz in der An-
gelegenheit und sprach die Zuversicht aus, ,dass eine Remedur in Sachen zu hoffen
seyn mochte, besonders weil der Bischof ,mit so vieler Thitigkeit als Einsicht die
Verwendung iibernohmen® und Weihbischof v. Wolf ,,... die angedrohte Execution
aufzuhalten sich verwendet“'*. Die erwihnten Bemithungen des Domkapitels liefen
mit Unterstiitzung des Fiirstbischofs weiter'”. Es ist dabei aber auch zu ersehen,
dass sich bei der Abwehr der Sikularisation jeder selbst der nichste war. In den
Sitzungsprotokollen ist immer nur von einem gemeinsamem Vorgehen der Dom-
kapitel die Rede, nicht von einem solchen mit anderen geistlichen Institutionen.
Angefiihrt von den Abten Rupert Kornmann'®® von Priifening und Karl Klocker
von Benediktbeuern gelang es dem bayerischen Prilatenstand schlieflich, beim
Kurfirsten eine Minderung der Abgabenlast auf vorliufig fiinf Millionen Gulden
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durchzusetzen, die dann allerdings sehr kurzfristig eingefordert wurden'®. Fiirst-
bischof Joseph Konrad, den die Vorginge wie keinen anderen Bischof betrafen,
denn seine Sprengel erstreckten sich iiber den grofiten Teil des kurbayerischen Terri-
toriums, hielt am 3. und 7. Januar 1799 auf dem Freisinger Domberg Konferenzen
mit Vertretern der beiden Bistiimer Freising und Regensburg ab'”’. Aus Regensburg
war dazu der schon genannte Joseph Haas, Geistlicher Rat und Stiftsdekan bei der
Alten Kapelle, abgeordnet worden. Bei diesen Unterhandlungen wurde die Echtheit
der pipstlichen Verlautbarungen bestritten. Man wurde danach sowohl beim Kur-
fiirsten als auch beim Miinchner Nuntius und bei der Kurie in Rom vorstellig. Die
bayerischen Bischéfe, darunter v. Schroffenberg, erhoben noch im Januar 1799 Ein-
spruch beim Kurfiirsten und beim Nuntius. Immer dringlicher bat Joseph Konrad
seinen romischen Agenten, sich beim Papst in dieser Angelegenheit zu verwenden;
die Tatsache der pipstlichen Bewilligung und die Sprache des Nuntius hitten hoch-
ste Erregung hervorgerufen. Die grofie Verbitterung des Fiirstbischofs wird spiir-
bar, wenn er am 28.Februar 1799 an Nuntius Ziucci schreibt: ,Ich kann ihnen den
Schmerz nicht mehr linger bergen, den mir der ginzliche Untergang der Kloster in
Bairn verursachet und dief durch ein férmliches Indult des Pabstes, eben zu der Zeit,
wo man sagen konnte, man wolle die Beute davon zur Leichenbegingniff der Reli-
gion anwenden, die ohnehin schon allenthalben zu nichst an ihrem offenen Grabe
steht. Soll es moglich seyn, dafl der heilige Vater, Zeuge von so vielen Verwiistungen,
welche den Boden der Christenheit bedeken, solle bewilliget haben, dieselben noch
auszubreiten und zu vermehren, zum Erstaunen der katholischen Seelen, die unter
demTSteinhaufen des Heiligthums nicht mehr wissen, wo sie sich hinwenden sollen

« 171

Der siebte Artikel des Friedens von Lunéville vom 9.Februar 1801 stellte den
erblichen Fiirsten fiir die auf dem linken Rheinufer erlittenen Verluste Entschi-
digungen ,,aus dem Schofle des Reiches in Aussicht, die auf die geistlichen Staaten
abzielten. Fiirstbischof v. Schroffenberg war einer der eifrigsten und rithrigsten
Vertreter kirchlicher Interessen'”. Unterstiitzt vom Regensburger Domkapitel und
dessen gewandten Dekan Graf v. Thurn und Valsassina, bemiihte er sich um ein
gemeinsames Vorgehen der geistlichen Reichsstinde zum Schutze ihrer Staaten, frei-
lich mit wenig Erfolg, vor allem, weil die in erster Linie zum Widerstand berufenen
bedeutendsten geistlichen Reichsfiirsten sich kiihl zuriickhielten. Schroffenberg
suchte aber auch die Kloster vor den gegen sie gerichteten Mafinahmen zu schiitzen.
Die ersten Kloster die von der Aufhebung bedroht waren, waren die der Men-
dikanten. Am 23.Februar 1802 etwa schrieben die Guardiane der in der Di6zese
Regensburg gelegenen Kapuzinerkloster Regensburg, Straubing, Deggendorf und
Wolnzach an ihren Bischof: ,Daff den Kaputzinern in Bajern eine grofle Ab-
inderung bevorstehe, scheint gar kein Geheimnift mehr zu seyn. Sie werden sich
auch den hochsten Befehlen ohne Wiederrede fiigen. Nur finden sie Anstand, wenn
etwas Religionswidriges sollte befohlen werden, und in diesem Falle ist ihre einzige
Zuflucht zu Euer Hochfiirstl(ichen) Gnaden als ihren rechtmessigen Oberhirten,
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um von jenem Verhaltungs-Regeln erhollen zu kénnen, dem die Hinterlage'” des
Glaubens anvertrauet ist. Ob nun die Aufhebung der Kaputziner-Kléster in hchst
Dero Dioeces der freyen Religionsiibung nicht entgegen steht, getrauen wir uns
zwar nicht zu bestimmen, doch schmeicheln wir uns, ohne mindesten Vorurtheil,
zur Seelsorge vieles beygetragen zu haben und noch beytragen zu kénnen. ... Der
fade Einwurf, als stirkten die Kaputziner das Volk im Aberglauben, fillt von selbst
hinweg, da unter dem Aberglauben nichts anders mehr verstanden wird als der
wahre katholische Glauben®'”. Ferner wiesen die Kapuziner auf ihre Verdienste als
Aushilfsseelsorger und besonders auf ihre opfervolle Seelsorge im Bistum in den
»traurigen Zeiten der Pest, als ,viele von unsern Vorvitern als Opfer der Liebe vom
Tode hingerafft wurden ...“, hin. Sie baten Bischof Joseph Konrad, sie ,in dieser
traurigen Lage bestmoglichst zu unterstiitzen und unsere fernere Existenz nach
hochst weisesten Einsichten zu erhalten ...“. Am 19. und am 27. Februar 1802 rich-
tete der Bischof Schreiben an den Kurfiirsten Maximilian IV. Joseph, in denen er die-
sen von den geplanten Schritten gegen Kloster, nimlich die ,,gesinnende Entfernung
der Ménche von den Kanzeln, den Beichtstithlen, und von ihren Kléstern® abzu-
halten suchte und sich gegen die vom Kurfiirsten kurz zuvor gebildete Spezial-
kommission fiir Klostersachen aussprach, die verstirkt zunichst die Aufhebung
der Niederlassungen der Bettelorden, danach die fast aller in Kurbayern gelegenen
Klgster herbeifihren sollte'”. Schroffenberg zeigte sich enttiuscht dariiber, dass
diese Mafinahmen ohne Riicksicht auf kirchliche Rechte und ohne Riicksprache mit
der Kirche eingeleitet worden seien. Der Kurfiirst antwortete ihm am 8. Mirz, seine
»Beschliisse in Ansehung der Religiosen, welche sich in unsern Erbstaaten befin-
den®, zielten nur auf ,die duflere Reform derselben, die Aufhebung des Bettels, die
Vereinigung mehrerer Kloster zur Erleichterung ihres anstindigen Unterhalts und
die Entfernung ihres Einflufles auf den Volks-Unterricht ab. Er suchte seine An-
ordnungen dann weiter zu begriinden und erklirte dabei, er sei von ,,dem aufgeklir-
ten Eifer” Schroffenbergs fiir die Religion iiberzeugt und dass dieser ,zu allen jenen
Verbesserungs-Anstalten gerne mitwirken® werde, ,durch welche die wahre krist-
liche Moralitit befordert und unsere heilige Religion mehr befestiget wird®. Der
gesamte Inhalt des Schreibens verrit die Tendenz, den Sinn der Religion fast nur in
ihrem giinstigen Einfluss auf die Moral der Bevélkerung zu sehen, den Klerus allein
nach seiner Brauchbarkeit fiir die Volksbelehrung im Sinne der Aufklirung zu
bewerten.

Noch im Mirz berichtete Joseph Konrad an den Heiligen Stuhl iiber die Ent-
wicklung . Ferner iibermittelte er Kopien der Schreiben vom 27.2. und vom 8.3.
seiner geistlichen Regierung in Regensburg und wies sie an, mit den Ordinariaten
Salzburg, Augsburg, Passau und Eichstitt ,eine vertrauliche Korrespondenz® zu
unterhalten, sie ebenfalls iiber den Inhalt der Schreiben zu informieren und sie ,zu
gegenseitigen der Sache bevérderlichen Mittheilungen und zur freundnachbarlichen
Er6ffnung ihrer Gesinnungen® einzuladen'”. Letztendlich war all diesen Bemii-
hungen kein durchschlagender Erfolg beschieden. Dabei war es sicher von gerin-
gem Einfluss, dass Bayern nicht mehr von seinem Freund und Génner Karl Theodor
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regiert wurde. Schroffenbergs Verhiltnis zum Miinchner Hof war weiterhin recht
gut'”®. Max IV. Joseph redete ihn in seinen Schreiben genauso als ,lieben Freund®
an'”. Personliche Beziehungen konnten indes den in vermeintlichem Staatsinteresse
in Gang gesetzten Prozess natiirlich nicht aufhalten. Die Treue der Kirche zu den
bestehenden politischen Verhiltnissen und zu den Herrscherhdusern, die sie repra-
sentierten, duflerlich demonstriert zum Beispiel durch Bitt-, Dank- und Trauer-
gottesdienste bei Geburten, Sterbefillen, Namenstags- und Geburtstagsfeiern in den
Herrscherfamilien sowie bei Kronungen'®, wurde ihr schlecht gedankt. Nachdem
die Mendikantenkl6ster schon nicht erhalten werden konnten, bemiihte sich der
Bischof um die Versorgung der aus ihren Klgstern verwiesenen Monche und um ihre
zweckmiflige Anstellung in seiner Didzese '™

Er war persénlich einer der ersten Reichsfiirsten, die Opfer der Sikularisation
wurden. Am 1.April 1802 traf er seine letzte wichtige politische Personalent-
scheidung, als er Domkapitular Graf v. Sternberg zum Nachfolger seines verstorbe-
nen Reichstagsgesandten Graf v. Lerchenfeld ernannte'®. Im Juni 1802 hielt sich
der Bischof letztmals in Regensburg auf. Bereits am 24. August des gleichen Jahres
wurde das Hochstift Regensburg im Vorgriff auf die abschliefenden Verhand-
lungsergebnisse der durch kaiserliches Dekret vom 2.8.1802 nach Regensburg
einberufenen auflerordentlichen Reichsdeputation Kurzerzkanzler Karl Theodor
Freiherr v. Dalberg zugewiesen. Ende Oktober 1802 beschloss das Domkapitel, mit
der Entsendung einer Deputation nach Aschaffenburg zu Dalberg noch abzu-
warten, jedoch ,schriftlich dem neu eintrettenden Landes-Herrn die schuldige Ver-
ehrung zu bezeigen“'”. ,Von diesem den pollitischen Umstinden entsprechen-
den Schritte“ benachrichtigte der Domdekan auch Joseph Konrad. Die offizielle
Besitznahme des Hochstifts Regensburg am 1.Dezember durch Dalberg war zwi-
schen diesem und Schroffenberg in groflziigigem Entgegenkommen geregelt wor-
den'™. Letzterem verblieb noch die geistliche Jurisdiktion tiber die Di6zese, er war
also noch Bischof, aber nicht mehr Fiirst. Am 30.Dezember 1802 ernannte er noch
den bisherigen Weihbischof von Freising, Johann Nepomuk v. Wolf, ,in Hinsicht
auf die demselben ganz eigene und ausgezeichnete Geistkraft, Pastoralkenntnisse
und andere mit edler Rechtschaffenheit tief verbundene Einsichten und dadurch um
das Hochstift unverkennbar erworbene Verdienste“, zum Nachfolger von Valentin
Anton Frhr. v. Schneid als Weihbischof von Regensburg'®. Ein weiterer Grund fiir
diese Entscheidung war, dass das Amt des Weihbischofs wieder, wie seit langem
im Bistum Regensburg tiblich, mit dem des Konsistorialprisidenten verbunden
werden sollte, welches v. Wolf schon 1799 von v. Schneid iibernommen hatte'®. Das
Domkapitel brachte dem politisch entmachteten Bischof die gleiche Ehrerbietung
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gegeniiber wie frither. Am 19.November 1802 hatte es beschlossen, ihm zu schrei-
ben, dass es ,iiber die dermalige Trennung untréstlich seye“ und seinen Namcnstag
am 26.11. wie bisher mit einem Lob- und Dankamt im Dom zu feiern gedenke'®.
Zum Neujahrstag tbersandte es an ihn ein ,Gratulations-Schreiben®, wobei er
immer noch als ,,Thro Hochf(ii)r(s)tl(iche) Gnaden® bezeichnet wurde '*. Das an sei-
nem Wahltag am 30.Mirz herkémmliche Hochamt im Dom wurde 1803 ebenfalls
noch gehalten'”’. Fiir die Gliickwiinsche des Domkapitels zum Wahltag bedankte
sich der Bischof noch wenige Tage vor seinem Ableben'”.

Die letzten Monate seines Lebens verbrachte der bereits schwer kranke und inner-
lich gebrochene v. Schroffenberg in Berchtesgaden'”'. Seine Gesundheit war fast
iiber seine gesamte Amtszeit als Bischof hinweg beeintrichtigt gewesen. Wegen
immer wieder auftretender Rheumaanfille musste er schon Mitte 1792 den fiir seine
Heilquellen berithmten Kurort Baden in der Schweiz aufsuchen'”. Am 13.Januar
1794 ereilte ihn in Regensburg ein schwerer Unfall'”. Wihrend eines Spaziergangs
auf dem Oberen Wohrd wurde er von einem aus Unachtsamkeit aus dem obersten
Stockwerk eines Hauses herabgeworfenen Holzstiick so schwer am Kopf getroffen,
dass er ohnmichtig zusammenbrach und, aus Mund und Nase blutend, in seine
Residenz gebracht werden musste. Nur sein Hut hatte ihn vor dem Tode bewahrt.
Von dieser Zeit an litt er viel unter Kopf-, Augen und Ohrenschmerzen. Das Dom-
kapitel sprach ihm seine Anteilnahme aus und lieff zum Dank fiir seine Errettung an
einem der Sonntage nach dem Ungliick durch Weihbischof v. Schneid im Dom ein
feierliches Lob- und Dankamt mit Te Deum Laudamus halten'™. Drei Tage nach
dem Unfall konnte der Bischof zwar bereits wieder einen Brief an einen Freund rich-
ten, worin er aber erwihnt, dass die Arzte ihm absolute Schonung bis zur vélligen
Genesung verordnet hitten'”. Am 13.Mirz war er so weit wiederhergestellt, dass er
reisefihig war und aufbrach, um sich iiber Freising an seinen Lieblingssitz Berchtes-
gaden zu begeben. Auch in den folgenden Jahren unterzog er sich immer wieder
Kuren und irztlichen Behandlungen, die seine Gesundheit allerdings nur voriiber-
gehend besserten'®. Wenn er sich im Bistum Regensburg befand, zog er sich, soweit
es ihm seine Pflichten erlaubten, gerne zur Erholung in die bischofliche Herrschaft
Donaustauf (Landkreis Regensburg) zuriick'”. Im Sommer 1795 hielt er sich zwei
Monate dort auf und berichtete dazu seiner Schwester Folgendes zu seinem Tages-
ablauf: Bis halb zwei Uhr beschiftigte er sich mit seiner Arbeit und seiner Korres-
pondenz. Dann suchte er Gesellschaft. Um zwei nahm er ein frugales Mittagsmahl
zu sich. Die Zeit danach verbrachte er, wenn er nicht ausgehen konnte, mit Unter-
haltung im Haus, wo er gelegentlich ein Konzert geben lie. Um sechs Uhr gab
er seinen Gisten etwas zu verkosten, was er sich selbst auf Geheiff seiner Arzte
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allerdings versagen musste. Schon um neun ging er zu Bett, weil er um drei oder vier
Uhr morgens wieder aufstehen wollte. Jede Woche begab er sich zwei Mal nach
Regensburg, um unvermeidliche Gesprichstermine wahrzunehmen. Diese Tages-
ordnung unterschied sich freilich nicht sehr stark von seinen sonstigen Gewohn-
heiten bei Aufenthalten in Regensburg, bei denen er gleichfalls friih aufstand, nach
dem Gottesdienst in der Hauskapelle des Bischofshofes bis zur Mittagstafel um
2 Uhr arbeitete, den Nachmittag mit Spazierfahrten oder Besuchen von Reichstags-
gesandten und anderen Standespersonen verbrachte und friih schlafen ging'*.

Der Bischof starb am 4. April 1803 ,an den Folgen eines Schlagflusses® im Alter
von 60 Jahren in Berchtesgaden'”. Dort hatte er noch den Reichsdeputations-
hauptschluss vom 25.Februar 1803 erleben miissen, durch den er Berchtesgaden
als letztes seiner Fiirstentiimer verlor, nachdem kurz vorher schon das Hochstift
Freising an Bayern iibergegangen war®. Seine letzte Ruhestitte fand er in der Stifts-
kirche von Berchtesgaden, wo er mit allen Ehren eines deutschen Reichsfiirsten bei-
gesetzt wurde und wo ihm seine Nichten und Neffen im rechten Seitenschiff ein
schlichtes Grabmal errichten liefen. Im Dom von Regensburg fanden am 19., 20.
und 21.April 1803 Trauergottesdienste fiir ihn statt®™. An diesen Tagen mussten
jeweils Mittags zwischen 12 und 1 Uhr die Glocken aller Pfarr-, Stifts- und Kloster-
kirchen geldutet werden. Am 21. April hielt Jobann Kaspar Ostermayr, Direktor des
Schulinstituts St. Paul und Professor der Dogmatik, im Dom eine Trauerrede auf
den verstorbenen Bischof*”. Er hob darin die Herzensgiite hervor, die ,der schénste
Stein in seinem Hirtenstabe“ gewesen sei, erinnerte an die Hochschitzung des
Gebetes durch den Bischof, seine Frommigkeit, seine rastlose Sorge um seine
Dibzesanen und um seinen Klerus, an seine Gerechtigkeit, Milde und Wohltitigkeit
sowie an seine Skonomische Tiichtigkeit als Fiirst.

Im Sinne des aufgeklirten Absolutismus regierte v. Schroffenberg seine Fiirsten-
tiimer und leitete seine Diozesen mit starker Hand, aber auch groflem Pflichtgefiihl.
Obwohl er seine Wahl in Freising und Regensburg grofiteils dem Einfluss Kur-
bayerns zu verdanken hatte, erwies er sich keineswegs als willfihriges Instrument
von dessen Politik. Allem Neuen war er aufgeschlossen, solange es sich in die beste-
hende politische und gesellschaftliche Ordnung integrieren lieff und solange es keine
Gefahr fiir Religion und Moral bedeutete. Der gemifigten katholischen Aufklirung
war er zugetan, wenngleich er nur wenige Verordnungen in ihrem Sinne erlassen
hat*”, In seiner Lebensfiihrung fiihlte er sich seinem geistlichen Stand genauso ver-
pflichtet wie seinem fiirstlichen. Er war persénlich relativ anspruchslos, doch gab er
sich schon aus Griinden der Reprisentation duflerlich durchaus als Fiirst**, Seinen
Vorgingern im Bischofsamt brachte er grofle Pietit entgegen. 1796 stiftete er fiir
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Anton Ignaz v. Fugger und Max Prokop v. Térring ewige Jahrmessen im Dom™”,
Fiir den letzteren lief er ein Epitaph errichten®®. Verwandten und Freunden gegen-
iiber erwies sich Joseph Konrad als anhinglich®”, wobei ihm ein gewisser Nepo-
tismus, zu seiner Zeit gang und gibe und keineswegs ehrenriihrig, nicht fremd war.
1800 verlieh er seiner Nichte Grifin Julie Barbier v. Schroffenberg die durch
den Tod des vorherigen Inhabers frei gewordene Pflege Hohenburg im Nordgau mit
den entsprechenden Einkiinften auf Lebenszeit*®. Im Jahr darauf bestimmte er einen
Grafen v. Diefibach, der im Begriff war seine Nichte Grifin v. Barbier, wahrschein-
lich identisch mit der vorgenannten, zu ehelichen, zum obersten Stallmeister beim
Hochstift Regensburg®”. Einen Jugendfreund ernannte er zum Konsistorialrat in
Regensburg und zu seinem Hofkaplan®°. Auch fiir sein Personal setzte er sich ein.
Fiir den Sohn seines Hochstiftskanzlers etwa erwirkte er ein Stipendium des Dom-
kapitels®"'. Es war dem Bischof immer ein Anliegen, bediirftigen Menschen zu hel-
fen und das Wohlergehen der Glaubigen zu unterstiitzen”"”. Bei seinen Untertanen,
seinen dienstlichen Untergebenen und seinen Didzesanen erfreute sich der leutselige
Mann grofler Wertschitzung. Es liegt eine gewisse Tragik darin, dass sich ein so
tiichtiger und wohlmeinender Fiirstbischof subjektiv in einem wesentlichen Punkt
als gescheitert empfinden musste, weil er gegen den in einem grofleren politischen
Zusammenhang stehenden Umsturz der alten Ordnung machtlos war und ihn nicht
aufhalten konnte. Die Weitsicht, dass die Sikularisation nicht nur tible Folgen fiir die
Kirche haben wiirde, hatten wohl nur wenige der betroffenen Zeitgenossen.

Ein 1803 bei Johann Baptist Rothermund, Hofbuchdrucker des Fiirstentums Re-
gensburg, gedrucktes, mit J. Sch. gezeichnetes kurzes Gedicht verband eine Hom-
mage auf den verstorbenen Bischof Joseph Konrad v. Schroffenberg mit einer auf sei-
nen Nachfolger Karl Theodor v. Dalberg:

, Theures Muster ichter Liebe, Doch Du hast sie iiberwunden,
Uns zu frith dahingerafft! Uns bis in das Grab geliebt.
Nimm die Thrinen nimm die Triebe, Noch auf diesem blith’n Beweise
Die Dir Deine Lieb verschafft. Deiner Fiirbitt uns empor;

Tief gebeugt an Deinem Grabe Denn es weilt in unsrem Kreise
Weint Dein treuer Unterthan: Unser Trost Karl Theodor.
Weiht sein blutend Herz zur Gabe, Dieser trocknet unsre Thrinen,
Fleht Dich noch um Segen an. Wandelt Traurigkeit in Freud,
Ja! Verklirter! Deine Stunden Stillt als Vater unser Sehnen,
Waren rastlos und betriibt; Und verheifit uns Seligkeit“?"”.
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