Michael Buchberger
Bischof von Regensburg (1927-1961)

' von

Paul Mai

Mehr als drei Jahrzehnte stand Michael Buchberger dem Bistum Regensburg vor
und fiihrte es mit sicherer Hand durch eines der diistersten Kapitel deutscher Ge-
schichte, der Zeit des Nationalsozialismus. In dem Pfarrdorf Jetzendorf, in jenem
Streifen der Hallertau, der zum Erzbistum Miinchen und Freising gehért, erblickte er
am 8. Juni 1874 das Licht der Welt. Als iltestes von zwélf Kindern des Zimmermanns
Johann Buchberger und dessen Ehefrau Maria war er in eine Familie hineingeboren,
die keineswegs mit irdischen Giitern gesegnet war. Es war ihm an seiner Wiege nicht
gesungen, daf} er einmal zu héchsten kirchlichen Wiirden aufsteigen wiirde. Doch
schon bald fiel im Heimatort der hellwache Verstand des kleinen Michael auf und, wie
es damals so iiblich war, bereitete ihn ein Geistlicher auf die Lateinschule vor. Dann
trat er in die zweite Klasse des an der Benediktinerabtei Scheyern installierten Pro-
gymnasiums ein, um schlieflich an das Bischéfliche Knabenseminar und das Gymna-
sium auf dem Freisinger Domberg iiberzuwechseln, an dem er 1895 ein glanzvolles
Abitur ablegte. In Freising begann Buchberger seine theologischen Studien; hier
wurde er auch am Fest Peter und Paul im Jahre 1900 zum Priester geweiht. Nur drei
Monate, vom 15. Juli bis zum 22. Oktober, wirkte er anschliefiend als Kaplan in Bad
Reichenhall, dann berief ihn der damalige Erzbischof von Miinchen und Freising,
Franz Josef von Stein, als Prifekt an das erzbischéfliche Klerikalseminar in Freising.
Diese Zeit niitzte Buchberger, um seine philosophisch-theologische Bildung mit dem
Besuch der Miinchener Alma Mater auszubauen und sie mit der Promotion im Jahre
1902 voller Ehren und Auszeichnungen abzuschlieflen.

Damit hatte Buchberger seine wissenschaftliche Laufbahn eingeschlagen, die er nie
mehr, auch in Zeiten seines Bischofsamtes, ginzlich aufgeben sollte. Seit 1902 hielt er
an der Phil.-Theol. Hochschule Vorlesungen in Homiletik, Sakramentenlehre, Kir-
chenrecht, dazu in dem Fach ,Anleitung zum geistlichen Geschiftsstil®, was in etwa
der heutigen Disziplin ,Pastoral entspricht. 1906 erhielt er einen Ruf an die Phil.-
Theol. Hochschule in Regensburg, damals noch Lyceum genannt. Hier lehrte er Kir-
chenrecht sowie bayerisches Verwaltungsrecht. Ein Jahr spiter, 1907, wurde er zu-
gleich Prosynodal-Examinator und Defensor matrimonii am Bischéflichen Konsisto-
rium Regensburg, daneben noch Vorstand der Kindheit-Jesu-Anstalt, dem heutigen
Bischoflichen Studienseminar Am Singriin. Buchberger hatte sich nach diesen Amtern
nicht gedringt, vielmehr wurden sie ihm gleichsam aufgedringt. Trotzdem konnte
Regensburg den jungen Hochschulprofessor, der sich von dieser Stadt aus auch als
Gelehrter durch die Herausgabe des bahnbrechenden und epochemachenden
»Kirchlichen Handlexikons®, dem Vorliufer des zehnbindigen ,Lexikon fiir Theo-
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logie und Kirche“ einen Namen gemacht hatte, nicht lange in seinen Mauern halten.
Am 12. Mirz 1908 ernannte Erzbischof Franz Josef von Stein den noch nicht 34jahri-
gen Dr. Michael Buchberger zum Geistlichen Rat, verlieh ihm den Rang eines Dom-
kapitulars am Metropolitankapitel der Erzdiézese Minchen und Freising und holte
ihn damit in sein Heimatbistum zuriick. Zahlreich waren die Aufgaben, die ihm in den
folgenden Jahren gestellt wurden. Um die wichtigsten Stationen herauszugreifen: er
war Direktor des Priesterhauses St. Johann Nepomuk und Rektor der berithmten
Asamkirche in der Sendlingerstrafie zu Miinchen, Didzesanvorsitzender des katholi-
schen Prefivereins, dem Vorliufer des spiteren St. Michaelsbundes, er war, wenn man
es so ausdriicken will, der Vater der Katholischen Jugendfiirsorge in Bayern, die er
1910 ins Leben rief, er war maflgeblich beteiligt an der Griindung des bayerischen
Klerusverbandes, der Katholischen Elternvereinigung und initiierte die Katholische
Schulorganisation.

Mit dem Ausbruch des 1.Weltkrieges erdffnete sich fiir Buchberger ein véllig
neues, unbekanntes Betitigungsfeld, auf dem er nicht minder fruchtbar wirken sollte.
Der Erzbischof von Miinchen und Freising, Franz v. Bettinger (1909-1917), als Feld-
propst der kéniglich bayerischen Armee, betraute ihn mit der Leitung des Feldseelsor-
gereferates. Er war der unermiidliche Begleiter des Erzbischofs Franz v. Bettinger und
dessen Nachfolgers Erzbischof Michael v. Faulhaber. Die Summe seiner Erfahrungen
und Erkenntnisse legte er in einigen Schriften nieder, so in: ,,Die bayerische Seelsorge
im Weltkrieg®, ,,Jm Purpur bei den Feldgrauen. Bericht iiber den Besuch des Kardinals
Franziskus von Bettinger bei den bayerischen Truppen® und ,,Frontbesuch des Erz-
bischofs und Feldpropstes Dr. Michael von Faulhaber im Osten und auf dem Balkan®.

Noch mitten in die Kriegszeit fiel der Entscheid Papst Benedikts XV., das Fest ,,Pa-
trona Bavariae“ einzufiihren. Zugleich wurde Erzbischof Franz von Bettinger zum
Kardinal ernannt; seit Johann Theodor Herzog von Bayern, Sohn des Kurfiirsten Max
Emanuel, der von 1719 bis 1763 dem Bistum Regensburg vorstand, zugleich Bischof
von Freising und Liittich war, hatte kein Bischof von Miinchen und Freising diese
Wiirde mehr erlangt. Es zeugt vom neuen Gewicht, das Miinchen im deutschen Ka-
tholizismus erlangt hatte. Seit Bettinger wurden simtliche Erzbischéfe von Miinchen
und Freising zu Kardinilen ernannt.

Zunehmend erweiterte sich der Aufgabenkreis Buchbergers. Am 16. August 1919
ernannte ithn Erzbischof Michael von Faulhaber zum Generalvikar der Erzdidzese
Miinchen und Freising. Angesichts der Not der Nachkriegsjahre griindete Buchber-
ger zusammen mit M. Gabriela Pfeilschifter 1921 die Kongregation der Schwestern
der Katholischen Heimatmission von Unserer Lieben Frau. Die Schwestern legen die
einfachen Geliibde ab und sind vornehmlich in der Seelsorgehilfe, der Katechese, im
Kindergarten und in der Familien- bzw. Krankenpflege titig. Die Kongregation be-
steht in der Dibzese Regensburg seit 1925 und weist laut Schematismus (1987) ins-
gesamt 38 Schwestern in fiinf Niederlassungen aus, dazu zwei Postulantinnen. Im
Bistum Augsburg besteht sie seit 1933.

Mit Wirkung vom 13. November 1923 ernannte Papst Pius XI. Buchberger zum
Titularbischof von Athribis und Weihbischof in Miinchen und Freising. Ohne Zwei-
fel geschah dies auf den dringenden Wunsch und die Bitte Kardinal Faulhabers hin,
der in einer politisch wie wirtschaftlich eskalierenden Zeit einen tiichtigen und tatkraf-
tigen Mann an seiner Seite wiinschte. Am 20. Januar 1924 erhielt Buchberger im Lieb-
frauendom zu Miinchen die Bischofsweihe. Das Amt des Generalvikars iibte er auch
weiterhin noch aus; 1926 wurde er schliefllich zum Dompropst ernannt.

Seit 1919 liefen die Verhandlungen fiir das dritte bayerische Konkordat — das erste
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datierte vom Jahre 1587, das zweite von 1817 bzw. war erst 1821 in Vollzug gekom-
men — und nun schlieflich ein weiteres aufgrund der véllig verinderten politischen
Verhiltnisse. Waren die bisherigen Konkordate an die monarchische Staatsform ge-
bunden gewesen, so erwuchs nun auf beiden Seiten die Einsicht, das Verhiltnis von
Staat und Kirche in Bayern neu zu ordnen. Die Fiden der langwierigen und oft miih-
samen Verhandlungen liefen bei Nuntius Eugenio Pacelli, dem spiteren Papst Pius
XII., zusammen. Von Anfang an war Buchberger mafigeblich an den Beratungen und
an der Ausarbeitung des Konkordats beteiligt gewesen. Es sollte ein Musterkonkordat
fiir die ganze Kirche werden, nach den Worten Faulhabers ,ein Jahrhundertwerk®.
Nach heftigen Auseinandesetzungen in Offentlichkeit und Landtag wurde das 1924
unterzeichnete Konkordat schliefflich 1925 ratifiziert.

Mit dem Jahr 1927 ging auch Buchbergers Titigkeit in Miinchen zu Ende. In der
Nacht vom 11. auf den 12. Oktober 1927 war Regensburgs Bischof Antonius von
Henle vollig iberraschend an einem Herzversagen verstorben, nachdem er noch am
vorausgegangenen Tag der von ihm einberufenen Dibzesansynode — im iibrigen der
ersten seit dem Jahre 1660 — vorgestanden hatte. Doch das Bistum blieb nicht lange
verwaist, im 6ffentlichen Konsistorium zu Rom erfolgte am 19. Dezember 1927 die
Prikonisation Michael Buchbergers zum 74. Bischof seit der kanonischen Errichtung
des Bistums Regensburg durch den hl. Bischof Bonifatius im Jahre 739. Im Mirz 1928
wurde er feierlich in sein Bistum eingefiihrt. Es sollte die finftlingste Regierungszeit
eines Regensburger Bischofs werden, nimlich 34 Jahre. Linger als er im Amt war nur
sein zwelter Vorginger, Bischof Ignatius von Senestréy, von 1858—1906, und dann
mufl man schon weiter in die Bistumsgeschichte zuriickgehen: Johann Theodor 1719-
1763, Albert IV. von Térring 1613—1649 und der selige Tuto 894-930.

Das herausragende Ereignis im ersten Jahr seines Episkopats war die Weiterfithrung
der Regensburger Dibzesansynode, die durch den plétzlichen Tod des Bischofs An-
tonius von Henle so jih unterbrochen worden war. Am 2. Juli 1928 wurden die Be-
ratungen wieder aufgenommen, schon am zweiten Tag dieser neuen Sitzungsperiode,
dem 3. Juli 1928, wurde ein Antrag gestellt, der ein tiber drei Jahrhunderte wihrendes
Anliegen der Regensburger Kirche betraf und in seinem positiven Ausgang Bedeutung
fiir die katholische Christenheit in der ganzen Welt erlangen sollte: ,Die Einleitung
der erforderlichen Schritte zur Herbeifiihrung der Heiligsprechung des seligen Alber-
tus Magnus und zur Ernennung desselben zum Kirchenlehrer®. Die Anfinge dieses
Bestrebens gehen bis in die Regierungszeit Bischof Alberts IV. (1613—1649) zuriick,
das Bittgesuch Bischof Michael Buchbergers an den Heiligen Vater datiete von 24. De-
zember 1928 und, nachdem Rom schon so lange gezdgert hatte, verstrichen nochmals
drei Jahre, bis im Dezember 1931 die Heiligsprechung Alberts des Groflen durch
Papst Pius XI. erfolgte. Umso feierlicher wurde dann im darauffolgenden Jahr der To-
destag des hl. Albertus am 15. November in Regensburg begangen.

Aber es war eine Festwoche vor einem diisteren Hintergrund, die des dufieren Glan-
zes entbehren mufite und allein aus der Tiefe des Glaubens strahlen konnte. Die wirt-
schaftliche Not riff ein Heer von an die sechs Millionen Arbeitslosen in ihren Strudel.
Es war aber eine Not, die nicht allein Bayern oder Deutschland an den Rand des Ab-
grundes trieb, die Wirtschaftskrise war weltweit. Wenn sich in den folgenden Jahren
die Not von Monat zu Monat steigerte, so war es nicht die Schuld der Weimarer Repu-
blik. Was allein man ihr zum Vorwurf machen kénnte, war die ungliickliche Zersplit-
terung in eine Vielzahl von Parteien, die jede Regierung zur Handlungsunfahigkeit
verurteilte, und eine nahezu hysterische Furcht vor den linksorientierten Parteien im
konservativen Lager. So heifit es einmal, ,,die groflen biirgerlichen Parteien diirfen mit
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berechtigter Sorge den nichsten Wahlen im Reiche und in den Lindern entgegensehen
und an sich selber die Frage stellen, ob sie an den Erfolgen der Linksparteien nicht sel-
ber schuld sind“. Die Gefahr, die von extrem rechtsorientierten Parteien ausging, wie
von Adolf Hitlers Nationalsozialistischer Deutscher Arbeiter-Partei, wurde dagegen
von weiten Kreisen iibersehen.

Michael Buchberger war ein unermiidlicher Warner gewesen. Er hatte als General-
vikar in Miinchen die Anfinge der Nazi-Partei hautnah miterlebt, so den in der natio-
nalsozialistischen Ara zum ,,Marsch auf die Feldherrnhalle* hochstilisierten Putsch-
versuch vom 9. November 1923. Er hatte klar erkannt, dafl der Nationalsozialismus
ebenso atheistisch war wie der Bolschewismus. So schrieb er 1931: ,Der National-
sozialismus bekennt sich in Worten zum Christentum, in der Tat untergribt er dessen
Grundlagen — und das vor allem durch seinen Kampf gegen das Alte Testament . . .
Die Abneigung gegen das Judentum und die einseitige volkische Einstellung verleitet
fithrende Nationalsozialisten sogar zur Ablehnung der Person und Lehre Christi. Sie
beurteilen auch Christus vom Rassenstandpunkt aus, sehen in thm den Juden und neh-
men daran Anstof} . . . Die katholische Religion ist fiir Rosenberg, den Hauptschrift-
leiter des Volkischen Beobachter, eine ,Medizinmann-Philosophie“ und der ,Papst
der Medizinmann’, der ,fiir die Zeit der Ausiibung seines Amtes‘ vom Vatikanischen
Konzil ,zum Gott, zum alleinigen Gott, erklirt® wurde®.

In seinem Hirtenbrief vom 26. Januar 1932 zum Beginn der Fastenzeit wandte sich
Buchberger wiederum unmifiverstindlich gegen den Nationalsozialismus. ,Die Be-
wegung, die einen deutschen Gott, eine deutsche Religion und eine deutsche Sittlich-
keit zum Ziel hat, fiihrt nicht von der Gottlosigkeit weg, sondern sie fithrt unwider-
stehlich, ob gewollt oder ungewollt, zum Unglauben und zum Heidentum*®. Konkre-
ter Anlaf hierzu war das Buch , Erlésung” von Mathilde Ludendorff, der Ehefrau des
im 1. Weltkrieg fast zu einem Nationalhelden gewordenen Generals Erich Luden-
dorff, ,,das mit einer beschimenden Unwissenschaftlichkeit den Gottessohn, unseren
Heiland Jesus Christus, so unwiirdig, wegwerfend und verichtlich behandelt*. Mit
groflem Bedauern sah Buchberger, daff ein ,Mann von solcher Stellung und einst so
hohem Ansehen in diese Arena heruntersteigen, als Namensgeber und Mitinhaber
eines Verlages von Schriften und Traktitchen, mit denen Verwirrung, Unglaube, Un-
frieden und Hafl in einem ohnehin so ungliicklich gewordenen, schwerleidenden und
schwerringenden Volk ausgestreut wird“, fungieren kann. Auf dem Stiftlinder Katho-
likentag am 26. Juni 1932 in Waldsassen rief Buchberger den Anwesenden zu: ,, Wenn
der Nationalsozialismus wirklich ein Retter der christlichen Religion vor dem An-
sturm des Bolschewismus und Marxismus sein will, dann muf er vor allem an das
Wort des Herrn denken, daff man den Teufel nicht durch Beelzebub austreiben kann.
Christentum kann nur durch Christentum begriindet und gepflegt werden, nicht mit
Nationalsozialismus und nicht mit Sozialismus und nicht mit beiden zusammen.“

Das war eine klare Absage an den Nationalsozialismus; andererseits wollte es Buch-
berger nicht zu einer spektakuliren Konfrontation kommen lassen, wie dies im Sep-
tember 1930 in Mainz geschehen war. Dort hatte sich das Ordinariat voll hinter die in
einer Predigt des Pfarrers von Kirschhausen gemachten Auflerungen gestellt, daf} es
jedem Katholiken verboten sei, eingeschriebenes Mitglied der NSDAP zu sein, kei-
nem Mitglied der Hitlerpartei es gestattet sein kénne, in korporativer Zusammenset-
zung an Beerdigungen oder sonstigen Veranstaltungen teilzunehmen und schliefilich,
dafl ein eingeschriebenes Mitglied der Hitlerpartei nicht zu den Sakramenten zugelas-
sen werden diirfe. Der Gesamtheit der deutschen Bischéfe erschien jedoch der Allein-
gang von Mainz problematisch und inopportun. Ende des Jahres 1930 publizierte
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Kardinal Bertram, der Vorsitzende der deutschen Bischofskonferenz, damals noch
Fuldaer Bischofskonferenz genannt, ,ein offenes Wort in ernster Stunde®, da ein all-
seitiges Schweigen nach den Mainzer Vorgingen zu unliebsamen Deutungen Anlaf}
geben konnte. Er warnte ausdriicklichst vor politischem Radikalismus, Rassenwahn
und einer Nationalkirche. Buchberger nannte dieses Schreiben Kardinal Bertrams
sungemein vornehm und sachlich®, den iibrigen bayerischen Bischéfen erschien es zu
indifferent und zu wenig konkret.

Aber die politische Lage dringte auf eine klare Stellungnahme, die umso schwieriger
war, als man es nicht wie etwa 1921 mit randalierenden links- oder rechtsradikalen
Gruppen zu tun hatte, sondern mit einer im Reichstag vertretenen Partei. Nach dem
miflgliickten Putsch des Jahres 1923 hatte sich Hitler gewissermafien in die Legalitit
gefliichtet, seine Patei stellte sich in den Wahlkimpfen und, was niemand fiir méglich
gehalten hitte, sie erhielt immer mehr Zulauf. Gehorte sie Ende der zwanziger Jahre
mit 2,6 % der Stimmen und 12 Sitzen im Reichstag noch zu den Splittergruppen, die
nicht so recht ernst genommen wurden, so erreichte sie bei den Reichstagswahlen vom
14. September 1930 bereits 18,3 % der Stimmen und 107 Mandate, um schliefflich aus
den Wahlen zum Reichstag am 6. November 1932 als stirkste Partei hervorzugehen.
In der Tat lockte Hitler wie ein Rattenfinger die Massen an. Er versprach einem von
der Weltwirtschaftskrise geschiittelten Volk Arbeit und Brot, sein Wahlruf ,Keiner
soll hungern, keiner soll frieren“ mufite wie Opium auf alle jene wirken, die am Rande
des Existenzminimums mehr vegetierten als lebten. Den Friedensvertrag von Versail-
les vermochte er als nationale Schande hochzuspielen und in den durch Inflation und
wirtschaftliche Not in Lethargie versunkenen breiten Massen wieder ein nationales
Selbstbewufitsein zu wecken. Dazu prangerte er den Bolschewismus als den Weltfeind
Nummer eins an, vor dem allein seine Partei die Rettung bringen konnte.

Mit dem Wahlerfolg der NSDAP vom November 1932 konnte nunmehr schwerlich
daran vorbeigegangen werden, Hitler zur Regierungsbildung aufzufordern. Nach
langen und schwersten Bedenken ernannte ihn der damalige Reichsprisident Paul von
Hindenburg am 30. Januar 1933 zum Reichskanzler, ein Tag, der mit einem Fackelzug
der Nationalsozialisten und Stahlhelmer in einem Rausch der Begeisterung zu Ende
ging und in der Ara des Dritten Reiches als ,, Tag der Machtergreifung® zum nationalen
Feiertag erhoben wurde.

Allerdings, Hitlers unumschrinkte Willkiirherrschaft begann erst mit dem Erlafl
des Ermichtigungsgesetzes am 24. Mirz 1933. Davor lag noch die Reichstagswahl
vom 5. Marz 1933. Hitler spielte in diesen Wochen ein trickreiches Spiel, das weder
von seinen Anhingern noch von seinen Feinden letztlich durchschaut wurde. Mit sei-
nen frommelnden Reden konnte er manchem Sand in die Augen streuen. In seinem am
1. Februar 1933 tiber den Rundfunk verlesenen ,Aufruf der Reichsregierung an das
deutsche Volk® war viel von Gott und Vorsehung die Rede. Er verkiindete, dafl seine
Regierung das Christentum als Basis der gesamten Moral, die Familie als Keimzelle
des Volks- und Staatskérpers in ihren festen Schutz nehmen wolle, und schloff mit den
Worten: ,,Mége der allmichtige Gott unsere Arbeit in seine Gnade nehmen, unseren
Willen recht gestalten, unsere Einheit segnen und uns mit dem Vertrauen unseres Vol-
kes begliicken®. Die Gottesdienstbesuche von SA-Leuten hiuften sich; doch der deut-
sche Episkopat lieff sich durch diese Augenwischerei nicht beeindrucken. Der letzte
demokratische Wahlkampf wurde von der katholischen Partei, den katholischen Ver-
binden und der katholischen Presse mit grolem Mut gefiihrt, der umso mehr Bewun-
derung abverlangt, als sich Mitte Februar ,eine konzentrische Welle des NS-Terrors
tiber die Zentrumspartei ergoff“. Von ganz wenigen Ausnahmen abgesehen, bildete
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der deutsche Katholizismus die geschlossenste Front gegen den Nationalsozialismus.
Das Ergebnis der Wahlen vom 5. Mirz 1933 bestitigte diese Haltung. Mit 11,2 % der
Wihlerstimmen hatte die Zentrumspartei nur 0,7 % ihrer Wihler eingebiifit, erheb-
lichere Verluste mufite die ihr verschwisterte Bayerische Volkspartei hinnehmen,
ohne dafl sie allerdings in ihrem Gefiige erschiittert worden wire. In einer Analyse der
Wahl stellte Hitler am 7. Mirz fest, ,was die Wihler des Zentrums und der Bayeri-
schen Volkspartei anlange, so wiirden sie erst dann fiir die nationalen Parteien zu er-
obern sein, wenn die Kurie die beiden Parteien fallen lasse. Die Lage war fiir den
deutschen Episkopat prekir. Hitler legte am Abend des Potsdamer Tages wieder ein-
mal in seiner programmatischen Rede das Bekenntnis ab, ,die Reichsregierung er-
blicke im Christentum die unerschiitterliche Grundlage unseres Volkslebens und
werde darum bereit sein, freundschaftliche Beziehungen zum Heiligen Stuhl weiter zu
pflegen und auszugestalten®. Die zur Zuriickhaltung mahnenden Worte kamen nicht
von Bischof Buchberger, der nur allzu gern in die Rolle des Zauderers gedringt wird,
sondern von Michael Kardinal von Faulhaber. Er schrieb am 24. Mirz 1933: ,Ich muf}
mir aber nach dem, was ich an héchster Stelle in Rom erlebt habe, hier aber nicht mit-
teilen kann, vorbehalten, trotz allem mehr Toleranz gegen die neue Regierung zu
tiben, die heute nicht bloff im Besitz der Macht ist, was unsere Grundsitze nicht um-
stoflen kénnte, sondern rechtsmiflig wie noch keine Revolutionspartei in den Besitz
der Macht gelangte. Man denke sich einmal das Wort des Heiligen Vaters aus, der in
einem Konsistorium, ohne dessen Namen zu nennen, vor aller Welt Adolf Hitler als
den Staatsmann bezeichnet, der als erster nach dem Heiligen Vater gegen den Bolsche-
wismus seine Stimme erhoben hitte®. Die Angst vor dem Bolschewismus, von Hitler
kraftig geschiirt, verdunkelte den Blick dafiir, dafl sich unter dem Mintelchen des Na-
tionalismus dhnliche Greueltaten wie in Ruffland anbahnten. Dabei hatten die katholi-
schen Organisationen schon in einem Wahlaufruf vom 17. Februar warnend ihre
Stimme erhoben: ,Was werden die Friichté einer solchen Bewegung sein, wenn sie
sich einmal im Besitze dauernder Macht weiff? Eine Staatsordnung, in der anstelle des
Rechts Willkiir und Parteilichkeit, anstelle des Gemeinwohls Gruppeninteressen
entscheiden . . . Wir erfahren es: Bolschewismus kann auch werden unter nationalen
Vorzeichen.“

Die Ausschreitungen der NSDAP, vor allem ihrer Gruppierungen, der SA und SS,
hielt man falschlicher- und bedauerlicherweise fiir Anfangsschwierigkeiten des Regi-
mes, das seine Leute, die in rohen Pobeleien, die bis zu Saal- und Straflenschlachten
gegen die Kommunisten herangereift waren, nocht nicht so recht im Griff hatte. Doch
statt abzunehmen hauften sich die Ubergriffe. Waren es in der Tat nur subalterne Ele-
mente, die sich ihr Mitchen kithlen wollten ohne Wissen, geschweige denn Billigung
der Regierung und Parteifithrung, oder geschah dies doch mit Wissen und Willen der
obersten Spitze? Buchberger konnte und wollte diesem iiblen Treiben nicht linger zu-
sehen. Mit Schreiben vom 13. Juli 1933 wandte er sich persénlich an Hitler, formell
korrekt, ohne Spitzen, aber an Deutlichkeit nichts zu wiinschen iibriglassend. Darin
heifit es: ,Durch Mafinahmen und Eingriffe von Persénlichkeiten, die fiir ein amtliches
Vorgehen keinerlei Legitimation vorlegen, die sich zum Teil nicht einmal persénlich
ausweisen konnen, wurde eine so kritische Lage geschaffen, dafl ich es als Pflicht
erachte, Ew. Excellenz zu berichten und um Abhilfe zu ersuchen, nachdem andere
Stellen sich zum Teil als unzustandig erkliren, zum Teil auf Vorstellungen iiberhaupt
keine Antwort geben“. Zu diesem Zeitpunkt waren ca. 20 Geistliche in Haft genom-
men und in Gefingnisse eingeliefert worden. Buchberger fihrt fort: ,Ich erhielt von
dieser Mafinahme keine amtliche Mitteilung, noch viel weniger wurde auch nur bei
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einem einzigen Fall ein Grund angegeben fiir ein Vorgehen, das doch grofites Auf-
sehen erregen muf und das die Betroffenen auf gleiche Stufe stellt mit gemeingefihr-
lichen Elementen®. Daf} diese Verhaftungen in den spiten Abend- oder in den frithen
Morgenstunden und bei Priestern mit Vorliebe an den Vorabenden von Sonn- und
Feiertagen geschahen, bezeichnete Buchberger nicht blof} als eine besondere Hirte
gegen die Verhafteten, sondern auch als eine auflergewdhnliche Riicksichtslosigkeit
gegen die Kirche selbst. ,Dafl diese Behandlung der Geistlichen gegen das Kirchen-
recht, ja gegen jedes Recht verstéfit, brauche ich Ew. Execellenz gegeniiber nicht
eigens zu erwihnen.“ Seiner Bitte um Freilassung der Geistlichen figte er noch jene
hinzu, auch die in Haft genommenen Laien, die sich keines anderen Vergehens als
ihrer bisherigen Zugehéorigkeit zur bayerischen Volkspartei schuldig gemacht hatten,
aus den Gefingnissen zu befreien. Schliefllich mufite Buchberger noch darauf hinwei-
sen, dafl in jiingster Zeit katholische Vereine, obwohl von der Reichsregierung nicht
verboten, an mehreren Orten als aufgeldst erklirt, ihre Heime und ihr Vermégen be-
schlagnahmt worden waren. Geld und Wertpapiere hatte man zum Teil mitgenom-
men, ohne hieriiber Quittung zu legen, ebenso verfuhr man mit rein kirchlichen oder
karitativen Vereinen sowie mit Bruderschaften.

Es waren offene und mutige Worte, die Buchberger hier gewihlt hatte, jedoch ein
Antwortschreiben ist weder in den Ordinariatsakten noch im Nachlafl Buchberger er-
halten. Mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit diirfte ein solches auch nie in
Regensburg eingegangen sein. In etwa um die gleiche Zeit berichtete Buchberger resi-
gniert, ,das Schlimmste an der Lage sei, dafl man auch in Fillen, wo handgreiflich ein
Unrecht und ein ungesetzlicher Eingriff vorliege, nicht wisse, an welche Stelle man
sich wenden kénne, um Abhilfe zu schaffen oder wenigstens um amtliche Priifung ei-
nes solchen Falles zu erlangen®.

Seit dem Frithjahr und bis in den Sommer 1933 verfolgte Hitler zielstrebig seine Po-
litik der Einigung oder besser gesagt der Gleichschaltung des Reiches. An diesem Ziel
orientierte sich auch seine Kirchenpolitik. Wihrend er von protestantischer Seite kaum
Schwierigkeiten erwartete, lagen die Verhiltnisse auf katholischer Seite komplizierter.
Um zu dem von ihm angestrebten Einparteienstaat zu kommen, mufite er einerseits
den politischen Katholizismus ausschalten, andererseits war die Eingliederung des
treu katholischen Bevélkerungsteils in einen nationalsozialistischen Einheitsstaat so
lange problematisch, als diesem die Anerkennung Roms fehlte. So war sein nichstes
Ziel der Abschluf eines Reichskonkordats, das auch tatsichlich am 20. Juli 1933 in
Rom unterzeichnet wurde. ,Der Vatikan hielt das Konkordat fiir geboten oder wenig-
stens fiir unvermeidlich — trotz aller Bedenken gegen den Vertragsabschluf mit einem
solchen Regime . . . sicher ist der Abschluf} dem Papst nicht leicht geworden. Aber der
Papst kann einen Vertrag nicht deshalb abweisen, weil er spiter gebrochen werden
kann.“ Er durfte der Reichsregierung nicht die Moglichkeit geben zu sagen: , Wir
haben zum Frieden die Hand geboten, aber der Papst hat nicht gewollt“. Die Ver-
handlungen um das Konkordat hatten wenigstens den kurzfristigen Erfolg, daf} die
bereits in Gang befindlichen Mafinahmen zur ,Gleichschaltung des deutschen Ver-
bandskatholizismus® voriibergehend eingestellt wurden. An der effektiven Lage des
deutschen Episkopats und der deutschen Katholiken hatte sich damit allerdings nichts
geindert. Aus Anlaf} der Ratifizierung des Konkordats am 10. September 1933 wurde
am 17. September in der Kirche St. Hedwig in Berlin ein Dankgottesdienst abgehal-
ten. In einem Schreiben vom 13. September an Kardinal Faulhaber regte Bischof
Buchberger an, ,ob nicht auch in den iibrigen Bischofskathedralen etwa am 24. Sep-
tember ein feierlicher Dankgottesdienst abgehalten und dazu sowohl die katholischen
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wie die ,nationalen Verbinde sowie die Behorden eingeladen werden sollen. Es wire
dies vielleicht eine giinstige Gelegenheit, um den Frieden anzubahnen, auch zwischen
den Organisationen®. Mit dieser Auffassung stand Buchberger ziemlich allein, nur in
Bamberg wurde im Anschluf an den Sonntagsgottesdienst ein Te Deum gehalten. Der
iibrige bayerische Episkopat war absolut gegen einen Dankgottesdienst, erst wollte
man Taten sehen oder wie Bischof Preysing von Eichstitt schrieb: ,,Die Lage, wenig-
stens in Bayern, lafit eine solche offizielle Freudenbezeigung nicht zu“. Noch zu frisch
waren die Erinnerungen an die riipelhaften Szenen bei dem 2. Deutschen Gesellentag
vom 8.—11. Juni in Miinchen gewesen, als SA-Leute den Teilnehmern die orangefar-
benen Kolpingshemden vom Leib rissen, sie mit Beschimpfungen und Priigeln bis zu
den Bahnsteigen verfolgten.

Es wire nun nichts unrichtiger als die Annahme, Bischof Buchberger hitte sich, wie
etwa mit der Frage, ob nicht doch ein Dankgottesdienst aus Anlaf der Ratifizierung
des Reichskonkordats abzuhalten sei, dem nationalsozialistischen Regime angebie-
dert; ganz im Gegenteil. Er war ein Mann der Mitte, er wollte den Dialog nicht abrei-
fen lassen, die bestehende Kluft nicht noch weiter aufreifien, sondern versuchte, eine
Briicke zu bauen zu einem modus vivendi. Ebenso hatte er Bedenken gegeniiber der
Verlesung eines Hirtenwortes vor der gesamten Pfarrfamilie, Kinder und Jugendliche
eingeschlossen, zu dem von den Nationalsozialisten am 14. Juli 1933 erlassenen Steri-
lisationsgesetz. Buchberger hielt dafiir, ,,wir kimpfen um Bestand und Leben unserer
hl. Kirche und sollten wohl weniger Bedeutendes vorliufig nicht in den Vordergrund
riicken®. Von untergeordneter Bedeutung war dieses Gesetz keineswegs, allein, kein
redlich denkender Mensch konnte erahnen, daff es nur die Vorstufe zu der von den
Nationalsozialisten spiter praktizierten Euthanasie darstellte, wobei natiirlich der
Staat die Qualifikation iiber ,lebensunwertes Leben® traf.

Die Volksabstimmung vom 12. November 1933 brachte in der innen- und auflen-
politischen Entwicklung des Dritten Reiches die entscheidende Zisur. 91,5% aller
Wihler sprachen sich fiir die Politik der Reichsregierung aus, jener Block von nahezu
5,1 Millionen katholisch gebundener Wihlerstimmen war damit iiberwunden. Wie
aus einem Schreiben Buchbergers an Kardinal Bertram hervorgeht, hielt er ,irgend-
eine Kundgebung des Episkopats fiir den 12. November als opportun, weil deren Un-
terlassung als eine Art Demonstration angegesehen wiirde und weil auch im katholi-
schen Volk grofie Ratlosigkeit in Betreff dieser Wahl herrscht . . . gegeniiber der Wahl
kénnen wir uns nicht ablehnend oder auch nur neutral verhalten, das wiirde uns als va-
terlindische Pflichtverletzung, vielleicht sogar als ,Landesverrat® ausgelegt werden®.
Allerdings sollten in das Memorandum die berechtigten Klagen, Wiinsche und Forde-
rungen des deutschen Episkopats gegen die Reichsregierung Eingang finden. Der Erd-
rutsch, der sich seit der Marzwahl in Deutschland vollzogen hatte, schuf auch fiir die
katholische Kirche eine véllig neue Situation; denn das Wahlergebnis, auch wenn es
im Detail manipuliert war, zeigte, dafl der deutsche Episkopat fiir seine Opposition
nur noch einen geringen Riickhalt im katholischen Kirchenvolk hatte. Daf sich dies
mit der zunehmenden Schreckensherrschaft wieder andern sollte, konnte zu Ende des
Jahres 1933 nicht vorausgesehen werden, und als die Mehrheit des Volkes den Natio-
nalsozialismus ablehnte, war sie unter dem Druck grausamster Repressalien zur
schweigenden Mehrheit geworden.

Seit es um die Einfithrung der Gemeinschaftsschule und den Abbau der klster-
lichen Lehrkrifte in den Jahren 1936/37 ging, schlug Bischof Buchberger einen hirte-
ren Kurs gegeniiber dem NS-Regime an. Eine auf tiefstem Niveau stehende Hetzkam-
pagne des NS-Regimes steuerte das von Anfang an feststehende Ziel des National-
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sozialismus an: die Beseitigung der katholischen Kirche. Ordensgemeinschaften
wurden verleumdet, sich als Devisenschieber zu betitigen, Ordens- und Weltgeistliche
wurden als Sittenstrolche diffamiert, Tbe-behaftete Klosterfrauen sollten ihre Schiile-
rinnen angesteckt haben. Zwischen dem Frithsommer 1936 und der Mitte des Jahres
1938 waren von 1676 Klosterfrauen, die an bayerischen Volksschulen Unterricht erteilt
hatten, 1200 entlassen worden. Der bayerische Episkopat nahm diesen Akt der Will-
kiir nicht unwidersprochen hin. Gemifl Artikel 23 des Reichskonkordates war ,,der
katholischen Kirche der ihr zukommende Einfluf§ auf Schule und Erziehung® von der
Reichsregierung zugebilligt worden, unmifiverstindlich heifit es im gleichen Paragra-
phen weiter: ,Die Beibehaltung und Neuerrichtung katholischer Bekenntnisschulen
bleibt gewihrleistet“. Doch im Zuge der Entkonfessionalisierung ordnete im Dezem-
ber 1937 das Bayerische Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus die Schlieffung
simtlicher von Kléstern und Ordensgemeinschaften unterhaltenen héheren Schulen,
einschliefflich der mit ihnen verbundenen mittleren Schulen und Schiilerheime an.
Doch wann hielt sich das nationalsozialistische Regime an Gesetze und Vertrage?

Auf der gleichen Linie, radikale Ausschaltung des praktizierenden Katholizismus,
lag auch die am 20. Januar 1938 von der Geheimen Staatspolizei durchgefiihrte Auf-
16sung der katholischen Jungminnerverbinde mit ihren Unter- und Nebengliederun-
gen, der Marianischen Jungfrauenkongregation und des Bundes Neudeutschland in
allen bayerischen Bistiimern. Das gesamte Vermégen, Bar- wie Sachvermégen, wurde
beschlagnahmt, jede weitere vereinsmiflige Betitigung unter Androhung schwerster
Strafen verboten. Der Auflésung der Jugendverbinde folgte die Einschrinkung des
Religionsunterrichts in den Schulen beziehungsweise dessen ginzliches Verbot in den
Berufsschulen, und was man mit der Einfithrung der Gemeinschaftsschulen schon be-
fiirchtet hatte, wurde im April 1941 mit einem Erlaf des bayerischen Kultusministers
Tatsache: das Gebet zu Beginn und Ende des Unterrichts sollte durch einen markig-
nazistischen Tages- oder Wochenspruch ersetzt und die Kreuze aus den Unterrichts-
raumen entfernt werden. Hier zeigte sich zum erstenmal ein nicht nur vom Klerus,
sondern von weiten Kreisen der Bevolkerung getragener Widerstand, so daf die Ent-
schlieflung wieder zuriickgenommen werden mufite.

Bischof Buchberger hatte es seit den Jahren 1936/37 nicht an deutlichen Worten
fehlen lassen, der erst beim Kampf um das Kreuz in den Schulen mit einem scharfen
Hirtenbrief die Offentlichkeit alarmierte. Buchberger hatte auch unter seinen Mitbrii-
dern im Amt keinen leichten Stand. Als er dem Vorsitzenden der Fuldaer Bischofs-
konferenz, Kardinal Bertram, vorschlug, den Vorstoff zu unternehmen, am Karfrei-
tag 1938 in allen deutschen Bistiimern einen Hirtenbrief {iber die bedriickende Lage
der Kirche verlesen zu lassen, wollte Bertram ,,von Jeremiaden® nichts wissen. ,,Uber-
liefert ist, dafl der Pfarrer von Jetzendorf, der Heimatpfarrei Buchbergers, einmal
einen von diesem verfafiten Hirtenbrief verlas, ,,und die Leute sehr tiberrascht waren
von der offenen Sprache im Donaubistum®. Bedauerlicherweise ist nicht tiberliefert,
um welchen Hirtenbrief es sich gehandelt hat. Mdglicherweise war es jener vom Au-
gust 1938, den der Regensburger Bischof im Alleingang fiir seine Didzese herausgab,
»fir den Fall, dafl die Verlesung des gemeinsamen Hirtenbriefes der deutschen
Bischéofe vom 19. August verboten wiirde®.

Mit dem expansiven Ausgreifen Hitlers auf das Sudetenland, das ihm durch das so-
genannte Miinchener Abkommen vom 19. September 1938 zugesprochen worden
war, kam eine neue und schwere Sorge auf Bischof Buchberger zu. Der Eingliederung
des ,Reichsgaus“ Sudentenland folgte alsbald eirie Rechtsangleichung, die staatskir-
chenrechtlich folgenschwere Auswirkungen nach sich zog. Die Grundsatzfrage war
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hier die nach der Giiltigkeit des Reichskonkordats, des Bayerischen Staatskonkordats
sowie des modus vivendi der CSR vom 2. Februar 1928. Auf Hitlers eigenen Wunsch
sollte die Kirchenpolitik in den seit 1938 dem Reich einverleibten Gebieten im wesent-
lichen den Reichsstatthaltern iiberlassen werden, in den konkordatsfreien Gebieten,
wozu auch das Sudetenland zihlte, sollten nur mehr die Gauleiter zu entscheiden ha-
ben. Die sich tiberstiirzenden politischen Ereignisse vom Mai bis zum Oktober 1938
und die schlieffliche Annektierung des Sudetenlandes hatten die Pastorierung dieses
Gebietes zunehmend erschwert, ja es schliefllich zu einem effektiven Notstand kom-
men lassen. Die tschechische Geistlichkeit hatte in diesen unruhigen Tagen und Mo-
naten die deutschen Grenzpfarreien verlassen, nach ,Acta curiae episcopalis Bohemo
Budvicensis® Nr.12 waren es 23 Priester gewesen. Jenseits der Grenze von Furth
i. Wald waren nicht weniger als acht Pfarreien verwaist. Die Vornahme dringender
Provisuren und Trauungen wurde von Pfarreien auf bayerischem Gebiet erbeten. In
langen, zihen Verhandlungen, in welchen ganz offensichtlich Bischof Buchberger der
Wortfithrer war, kam es schliefflich im Dezember 1939 zur Bildung von Administra-
turbezirken. Dem Bistum Regensburg unterstanden nun die Vikariate — nach deut-
schem Sprachgebrauch Dekanate — Bischofteinitz mit elf Pfarreien und 14 831 Seelen,
Deschenitz mit zehn Pfarreien und 17915 Seelen und Hostau mit 22 Pfarreien und
36429 Seelen. Nahezu sieben Jahre sorgte Regensburg unter hirtesten Bedingungen in
annektierten Gebieten, denn dort wurde der Kampf gegen die Kirche wenn moglich
noch rigoroser gefiihrt als im sogenannten Altreich, wie schon die vergleichsweise
hohe Zahl von inhaftierten Priestern beweist. Nach Auflistungen kamen wenigstens
zehn Geistliche ins Gefingnis, zumeist nach Karlsbad, etwa die Hilfte von ihnen
wurde in das Konzentrationslager Dachau verschleppt, hinzu kamen noch zwei
Klosterfrauen, die ebenfalls in Haft gegnommen worden waren. '

Mit dem Ende des Zweiten Weltkriegs war wiederum eine neue Situation geschaf-
fen. Schon am 11. Juni 1945 berichtete das Kapitelkonsistorium von Budweis, ,,dafl das
Gebiet der Budweiser Didzese, welches wihrend des Krieges an die Verwaltung des
Regensburger Ordinariates abgetreten war, laufend wieder unter die Jurisdiktion des
Budweiser Ordinariates iibernommen werde“. Doch Bischof Buchberger konnte sich
mit dieser Regelung nicht befreunden, ithm erschien es, als wiirde er sich aus einer
iibernommenen Verantwortung stehlen. So erinnerte er daran, dafi ihm 1939 die
siurisdictio ordinaria® vom Apostolischen Stuhl iibertragen worden sei und deshalb
diese Jurisdiktion ihm auch nur vom Apostolischen Stuhl wieder abgenommen wer-
den kénnte. Dies geschah mit Schreiben vom 10. Januar 1946.

Bischof Buchberger und der Zweite Weltkrieg — seine Haltung wird hier nur allzu
leicht verkannt. Seine Schreiben an die Priester und Alumnen im feldgrauen Rock gal-
ten vielen als zu farblos, ja schwach. Doch wie hitte er die Worte wihlen sollen? Eine
Postzensur hatte Buchberger schon 1938 zurecht befiirchtet. Es handelte sich damals
um den von ihm konzipierten Hirtenbrief iiber den Abbau der klésterlichen Schulen,
der am 21. Juni des gleichen Jahres hitte verlesen werden sollen, aber er hielt es nicht
fiir ratsam, den Entwurf der Post anzuvertrauen. Auch bei der Drucklegung hielt er
grofite Vorsicht fiir angebracht. Wieviel mehr mufite man wihrend des Krieges fiirch-
ten, dafl Briefe ge6ffnet wurden. Dies war leider nicht nur eine vage Vermutung, son-
dern eine durch Erfahrungen erhirtete Tatsache. Mit jeder Auflerung, die nur im ent-
ferntesten nach Defaitismus klang, hitte Buchberger die vom nationalsozialistischen
Regime gegen dieses Staatsverbrechen nicht nur angedrohten, sondern in nur allzu
vielen Fillen durchgefiihrten Strafen nicht nur auf sich gezogen, sondern die Empfin-
ger der Briefe der blutigen Justiz des Volksgerichtshofes ausgeliefert. Sehr oft wird in
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diesem Zusammenhang der Hirtenbrief des Bischofs zum Rosenkranzmonat 1941
zitiert und dahingehend interpretiert, er habe in seiner tiefwurzelnden Aversion gegen
Kommunismus und Bolschewismus den Rufilandfeldzug Hitlers als einen gerechten
Krieg empfunden. Doch was hatte Buchberger wirklich geschrieben? Er forderte seine
Dibzesanen auf, ,daf} sie wenigstens am Samstag abends gemeinsam den Rosenkranz
vor dem Bild des Herrn und seiner heiligen Mutter beten. An den Sonntagen des Ok-
tober aber soll die ganze Pfarrfamilie sich im Gotteshaus versammeln zu einer Bet-
stunde, bei der wir vor ausgesetztem Allerheiligsten den Rosenkranz und die laureta-
nische Litanei beten fiir die groflen Anliegen unseres Glaubens und unseres Vaterlan-
des, ganz besonders fiir unsere Krieger und ihre Angehorigen®. Seine immerwihrende
Mahnung zum Gebet um einen ehrenvollen und gerechten Frieden entsprang nicht der
Hoffnung aufeinen deutschen Endsieg, in welchem er illusionslos nur die radikale Aus-
16schung der katholischen Kirche sehen konnte, sondern seinen personlichen Erfah-
rungen nach dem Ersten Weltkrieg. Ohne den von politischer Unklugheit diktierten
Friedensvertrag von Versailles hitte eine Figur wie Hitler vielleicht gar nicht auf poli-
tischer Bithne agieren kénnen. Vermutlich war es die Furcht, nochmals eine Situation
wie 1918 erleben zu miissen, die Buchberger zum Fastenhirtenbrief von 1942 veran-
lafite: ,Und nun richtet sich mein Blick iiber die einzelne Familie hinweg auf die grofe
deutsche Volksfamilie. Sie steht einer Welt von Feinden gegeniiber, die sie bereits nach
dem Weltkrieg (gemeint ist damit der 1. Weltkrieg 1914—1918) auf das hirteste behan-
delt und bis zum duflersten ausgeprefit haben, ohne zu bedenken, dafl auf Haft und
Ungerechtigkeit kein Friede aufgebaut werden kann . . . Im Krieg, wo alles ein Herz
und eine Seele sein muf}, darf es keinen inneren Krieg und Unfrieden in der Heimat ge-
ben. Dieser Grundsatz hat immer gegolten, und soweit es auf uns ankommt, soll er
auch in diesem furchtbarsten aller Kriege gelten®. Und er verwies auf das Wort des
Apostels Paulus im Rémerbrief 12,21: ,,Lafit euch nicht vom Bésen iiberwinden, son-
dern iiberwindet das Bose durch das Gute®. Auch in diesen Worten tritt klar zutage:
Buchberger warnte vor dem ,,Bésen®, ob es nun im Gewand des Bolschewismus oder
des Nationalsozialismus auftrat; mit seiner Mahnung an die Heimatfront wollte er aus
seiner eigenen bitteren Erfahrung dem Aufkommen einer neuen Dolchstofilegende
vorbeugen. Die Worte seines Hirtenbriefes zur Jahreswende 1944/45 sind gepragt von
tiefem Schmerz tiber ,,das unendlich viele Leid, das Elend und den Tod*, den das ab-
gelaufene Jahr Giber das deutsche Volk gebracht hat. Am schlimmsten traf ihn, daf so
viele Gotteshiuser durch die feindlichen Luftangriffe in Schutt und Asche gesunken
sind“. Nie wire es Bischof Buchberger in den Sinn gekommen, in der Schlufiphase des
Zweiten Weltkrieges Durchhalteparolen auszugeben, wozu er wie Erzbischof Faul-
haber und die bayerischen Feldgeistlichen 1917/18 auf Bitten des Bayerischen Kriegs-
ministeriums durchaus bereit waren. , Weder der Feldpropst noch Buchberger fanden
es problematisch®, im Gegenteil, Faulhaber stellte sich ,,als Wanderredner fiir groere
Veranstaltungen zu Diensten®. Dagegen mufite Buchberger in den letzten Kriegstagen
des Jahres 1945, ohne dafl ihm auch nur der Funke einer Moglichkeit gegeben gewesen
wire, Gegenschritte zu unternehmen, die ganze und angesichts eines bereits total ver-
lorenen Krieges unsinnige Brutalitit des Dritten Reiches miterleben durch die Hin-
richtung des Dompredigers Dr. Johann Maier am 23. April 1945, Zwei Jahre spiter
urteilte Buchberger: ,Eine Welt ist vor unseren Augen ins Grab gesunken, mit ihr viel
Ehrwiirdiges, Gutes und Grofles, aber auch viel anderes, das sich iiberlebt hatte, das
der Tod beriihrte, weil es reif war zum Vergehen®.

Im Hagel der Bomben und Granaten war das Dritte Reich in Schutt und Asche
gesunken. Die Bischofsstadt Regensburg war, was die materiellen Dinge betraf, im
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Vergleich zu anderen deutschen Stidten noch glimpflich davongekommen. Dagegen
wurde das Bistum mit einem weit prekireren Problem konfrontiert, einem Strom von
Fliichtlingen, die aus den Ostgebieten kamen und nach Westen strémten. Die Kirche
mit ihren Organisationen, hier vor allem Her Caritasverband, war fiir dieses Heer Hei-
matlosgewordener die erste Anlaufstelle. Von staatlicher Seite war zunichst keine
Hilfe zu erwarten. Entlang der tschechischen Grenze wurden Notunterkiinfte und
Essensausgabestellen improvisiert, doch, und das war die grofie Tragédie der Fliicht-
lingstrecks, die Menschen hatten nicht nur Haus und Hof verlassen miissen, oft genug
waren die Familien in den Wirren der letzten Kriegstage auseinandergerissen worden
und standen nun doppelt verlassen in einer ihnen fremden Umgebung. Schon kurz
nach Kriegsende wurde am Bischéflichen Ordinariat Regensburg eine zentrale Such-
stelle eingerichtet, die im September 1945 dem Caritasverband tibergeben wurde.
Doch Bischof Buchberger forcierte die Arbeit des Didzesancaritasverbandes nicht nur
kriftig, er griindete auch, um die ungeheuere Wohnungsnot in seinem Bistum zu mil-
dern, 1949 das Diézesan-Wohnungs- und Siedlungswerk.

Die dringende Sorge um die Not der Seelen war es, die Bischof Buchberger veran-
laflte, immer neue Kirchen zu bauen. Schon 1931 schrieb er: ,Dort, wo die Arbeiter
in groflen Massen zusammenwohnen, sollten Brennpunkte der Seelsorge sein, aber
gerade dort fehlen Kreuz, Altar und Kanzel oft am meisten. Statt der Riesenpfarreien
viele Kirchen, wenn auch noch so bescheidene und kleine Pfarreien, sind das Gebot
der Stunde“. Wihrend seines 34jihrigen Episkopats errichtete er 175 Kirchen, von
welchen er 143 personlich konsekrierte. In den Jahren zwischen 1946 und 1961 wur-
den nicht weniger als 99 Kirchen gebaut beziehungsweise erweitert oder renoviert.
Kritik wire ungerecht und wiirde den Sinn der Kirchenbauten tiefer verkennen als der
Einwand, es wire auf diesem Gebiet zuviel geschehen oder es wire die schiere Baulust
dahintergestanden — vielmehr war es die dringende Hirtensorge Buchbergers, der er
sich verpflichtet fithlte. In derselben Intention stand die Errichtung von 60 neuen Seel-
sorgestellen, vor allem in der Diaspora, denn immerhin war, gerade durch den Zuzug
von Fliichtlingen, die Zahl der Katholiken im Bistum Regensburg von 935000 im
Jahre 1929 auf 1230000 im Jahre 1959 gestiegen.

Schon zu Beginn der dreiffiger Jahre suchte Buchberger durch eine intensive, zeit-
gemifle Jugendseelsorge, durch eine gute Ausbildung der Priester ,Fundamente zu
stirken, die er bereits in einer von Berlin ausgehenden ,Asphaltkultur der Weimarer
Zeit gefihrdet sah“. In diesem Sinn hatte Buchberger kurz nach seinem Regierungs-
antritt das Bischéfliche Knabenkonvikt Obermiinster riumlich vollig erneuern lassen,
1933 folgte der Um- und Ausbau des Klerikalseminars. Hitlers kirchenfeindliches Re-
gime verhinderte in den folgenden Jahren jedwede diesbeziigliche Baumafinahme.
Erst nach Kriegsende konnte die Modernisierung des Knabenseminars in Straubing
und schliefllich der Neubau des Seminars in Weiden in Angriff genommen werden,
dessen kronenden Abschluff die Weihe der Hauskapelle durch Bischof Buchberger am
28. September 1955 darstellte.

Getreulich hielt sich Bischof Buchberger an die Mafigabe der canones 356—362 des
Codex iuris canonici, wonach alle zehn Jahre eine Didzesansynode abzuhalten ist, als
er fiir den 3. bis 5. Oktober 1938 eine Dibzesansynode einberief. Infolge der weltpoli-
tischen Lage in den letzten Septembertagen stand es auf des Messers Schneide, ob die
Synode termingerecht abgehalten werden kénnte. ,Nachdem die gefahrvolle Stunde
des Vaterlandes durch das Viermichteabkommen von Miinchen gebannt war®, be-
gann sie wie vorgesehen am 3. Oktober. Mit zu den Hauptpunkten gehérte der Passus
sLiteratur und Presse®. Schon im September 1933 hatte Buchberger auf die ,grofie
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und schone Aufgabe“ hingewiesen, die nun der katholischen Presse zukommen werde
»das katholische Glaubens-, Geistes- und Kulturleben aufmerksam zu verfolgen und
das katholische Volk immer tiefer in dasselbe einzufiihren. In einem gemeinsamen
Hirtenwort des deutschen Episkopats vom 20. August 1935 hiefl es, die Pressefreiheit
sei schon ,soweit eingeschrinkt, dafl die friiheren katholischen Zeitungen religiose
Artikel nicht mehr bringen diirften und zuweilen zur Aufnahme von Artikeln ge-
zwungen werden, die den katholischen Leser verletzen®. Wie hart muf§ es Bischof
Buchberger getroffen haben, als am 1. Juni 1941 das Regensburger Sonntagsblatt sein
Erscheinen einstellen mufite.

Nach Kriegsende wurde fiir den 9. zum 10. Mirz 1948 wiederum eine Didzesan-
synode einberufen, die sich vor allem mit den dringenden Problemen der katholischen
Jugendfiirsorge in der Didzese Regensburg sowie der Seelsorge und Fiirsorge fiir die
Heimatvertriebenen befafite. Die letzte Dibzesansynode wihrend Bischof Buchber-
gers Episkopat wurde am 22. und 23. April 1958 abgehalten. Vordringlichst war die
Sorge um den Priesternachwuchs. Zwar konnten die grofien Liicken, die der Krieg in
die Reihen des Klerus und der Theologiestudenten gerissen hatte, durch die Auf-
nahme von Priestern aus den Ostgebieten, die ihres Landes verwiesen worden waren,
geschlossen werden, aber es war nur eine Lésung auf Zeit, soweit es sich um Einzel-
personen handelte. Eine groflherzige Tat Bischof Buchbergers war es gewesen, den
Konvent der Benediktinerabtei St. Wenzel von Braunau-Kéniggritz, der nach tiber
600jihrigem Bestehen im Jahre 1946 des Landes verwiesen wurde, in den seit der Si-
kularisation zweckentfremdeten Gebiuden des ehemaligen Augustinerchorherren-
stiftes Rohr wieder anzusiedeln. Mit dem hier aufgebauten Gymnasium und dessen
reicher Musikpflege wurde es nicht nur integriert, sondern auch zu einem kulturellen
Schwerpunkt in der Klosterlandschaft des Bistums Regensburg.

In den letzten Lebensjahren kniipfte Buchberger in geistiger Frische an sein bedeu-
tendstes Lebenswerk an: fiir die Herausgabe einer Neuauflage des ,Lexikons fiir
Theologie und Kirche®, erschienen seit 1957, konnten Josef Hofer und Karl Rahner
gewonnen werden. Seine Publikationen zihlen an die hundert Einzelstiicke, nicht ge-
rechnet jene, bei welchen er nur als Herausgeber fungierte.

Der iiber dreiflig Jahre wihrende Episkopat Bischof Buchbergers zeichnete ein
Stiick Geschichte des Bistums Regensburg. Im Riickblick 1ift sich schwerlich ein
Vorginger auf der Kathdra des heiligen Wolfgang finden, der wie er gegen Atheismus,
ja einen fanatischen Hafl gegen die katholische Kirche zu kimpfen gehabt hitte wie er.
Fiir seine tapfere Haltung ehrte ihn die Welt mit Auszeichnungen, die sie zu vergeben
hat. 1949 wurde ihm der Ehrendoktortitel der Universitit Mailand verliehen, 1950 er-
hielt er den Titel eines Erzbischofs ad personam. Hirt und Vater war Bischof Buchber-
ger seinen Didzesanen gewesen. Bis in seine letzten Lebenstage lief§ er sich die hohe
Biirde seines bischoflichen Amtes nicht abnehmen. Statistiker haben errechnet, dafl er
an die 400000 Firmungen gespendet hat. Auf seiner letzten Firmungsreise starb er am
10. Juni 1961 im Knabenseminar zu Straubing, sein Leichnam wurde im Dom zu Re-
gensburg beigesetzt.
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