Heinrich Held (1868-1938)

Politiker, Ministerprisident

von

Friedrich Hartmannsgruber

Heinrich Held — Chefredakteur und Verleger, Kommunalpolitiker, christlicher
Gewerkschafter, Parlamentarier, Parteifiihrer, bayerischer Ministerprisident: Impo-
sante Bilanz eines Lebensweges, und doch nicht mehr als die blasse Aufzihlung von
dufleren Stationen. Farbiger schon das Urteil des Staatsrates und bayerischen Finanz-
ministers Hans Schmelzle: ,,Als Politiker iiberragte Held seine Vorginger im Amt des
Ministerprisidenten des Freistaates Bayern an Erfahrung, taktischer Gewandthei,
Schlagfertigkeit und Beredsamkeit. Er war ein selfmademan, ein Mann von zihem
Fleif}, rascher Auffassung, weitem Blick, hilfsbereit und selbstlos, tiefreligiés und von
bestem Willen.“ Einen ,Mann des Rechts®, ja einen ,,Fanatiker der Legalitat®, jedoch
ohne Ecken und fihig zum Ausgleich, hat ihn sein Zeitgenosse und erster Biograph
Karl Schwend genannt. Von Geburt kein Bayer, galt die Hauptsorge des Parlamenta-
riers wie des Regierungschefs Held seit 1918 der ungeschmilerten Staatlichkeit Bay-
erns; der demokratischen Republik stand er loyal, aber mit innerer Distanz gegen-
tiber. Gleichwohl waren die neun Jahre seiner Ministerprisidentschaft eine fur Wei-
marer Verhiltnisse geradezu untypisch lange Ara politischer Konsolidierung und Sta-
bilitit. Konnte er ahnen, dafl das Scheitern der Republik unmittelbar auch das gewalt-
same Ende der staatlichen Existenz Bayerns nach sich ziehen wiirde?

|

Heinrich Held wurde am 6. Juni 1868 in dem Dorf Erbach im Taunus geboren. Der
Vater war Kapellmeister, die Mutter besorgte neben dem Haushalt mit sechs Kindern
noch eine kleine Landwirtschaft; beides zusammen erméglichte der Familie eine be-
scheidene Wohlhabenheit. Von seinem Vater hatte Heinrich die musikalische Begabung
ererbt, aber auch eine sensible, leicht verletzbare Natur, gepaart mit hohem Pflicht-
ethos und Gerechtigkeitssinn, von der Mutter ein warmes Empfinden fiir die sozialen
Noéte der Zeit. Die Konzertreisen des Vaters, an denen schon der Achtjahrige als Geiger
mitteilnahm, brachten eine gewisse Weltliufigkeit und geistige Offenheitin die Familie.
Thr entsprach jedoch eine tiefe katholische Religiositit, ein tatiges Christentum. Die
Eltern fiihrten regelmifig Armenspeisungen durch, Heinrich Held sah in ihnen zeit-
lebens ein Vorbild an aufrechter Pflichterfiillung gegen Gott und die Mitmenschen.

Der Vater hitte seinen jiingsten Sohn gern als Berufsmusiker gesehen. Nach der
Volksschule besuchte Heinrich drei Jahre das Konservatorium in Wiesbaden. Der
Ortsgeistliche machte auf die iiberdurchschnittliche Begabung des Buben aufmerksam
und dringte den Vater, ihn studieren zu lassen. Mit 17 Jahren kam Heinrich Held nach
Straflburg, wo ein Bruder als Gymnasiallehrer wirkte, und absolvierte dort 1890 das
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Humanistische Gymnasium. Von 1892-1895 studierte er Rechtswissenschaften,
Nationalokonomie und Geschichte an der Universitit Stralburg, im Winter 1895/96
in Marburg. Er strebte die Richterlaufbahn an, besann sich wegen der damals sehr
schlechten Aussichten in diesem Beruf aber eines anderen und wechselte 1896 ohne
Examen als Redakteur zum ,Pfilzer Boten®, einem Zentrumsblatt in Heidelberg,
iiber. Schon wihrend des Studiums hatte Held gelegentlich fiir katholische Zeitungen
geschrieben.

Fiir seine Arbeit als Journalist brachte der nunmehr 28jihrige neben einer breit an-
gelegten Vorbildung ein geschirftes politisches Weltbild mit, wie es nicht untypisch
war fiir die deutschen Katholiken im Kaiserreich. Helds prigendes Jugenderlebnis
war der Kulturkampf gewesen, jener namentlich in Preuflen mit besonderer Hirte ge-
fithrte Versuch, die katholische Kirche und die Freiheit der Verkiindigung einer rigi-
den Staatsaufsicht zu unterwerfen. Er hatte diese Auseinandersetzungen in seiner per-
sonlichen Lebenswelt als ,eine Unsumme von Bedriickung, Vergewaltigung, Ge-
wissensnot und Erbitterung® durchlitten, und die Freiheit der Korporation Kirche
zihlte fiir den Politiker Held fortan immer zum Kernbestand auch der politischen Frei-
heit. InStraflburg war erin ein Klima der akademischen Diskriminierung hineingestellt.
Katholiken galten nach herrschender Auffassung wegen dogmatischer Befangenheit
als unfihig zu ,voraussetzungslosem® wissenschaftlichen Denken. Sie waren an den
Hochschulen unter Studenten wie Professoren stark unterreprisentiert. Als 1901 in
Martin Spahn erstmals ein katholischer Historiker an die Universitit Straflburg be-
rufen wurde, empfanden liberal-protestantische Kreise dies als Skandalon. Die deut-
schen Katholiken bildeten eine Art Enklave innerhalb der sikularisierten und fort-
schrittsgliubigen nationalen Kultur, sie fanden lange auch kein rechtes Verhiltnis zum
kleindeutsch-preuflischen Nationalstaat unter einem protestantischen Kaiser. Fiir
Held kam erschwerend hinzu, daf} seine Heimat Nassau 1866 von Preufien annektiert
worden war, Seinen bayerischen Wihlern gegeniiber bekannte er spiter: ,,Ich bin in
einer Umgebung aufgewachsen, die dem eigentlichen Preuflentum nicht freundlicher
gesinnt war, als es die Bayern sind.“ Aus dieser Haltung fand er zu einem entschiede-
nen Foderalismus, der ihm die sicherste Gewihr fiir die Machtbalance im Reich und
die der deutschen Tradition gemifle Form staatlicher Ordnung zu sein schien.

In Strafburg hatte sich Held einer katholischen Studentenverbindung angeschlos-
sen. Bereits im ersten Jahr seines Studiums, 1892, fand er zum ,,Volksverein fir das
katholische Deutschland®, der zwei Jahre zuvor zur Koordinierung der katholisch-
sozialen Bewegung und mit der Absicht gegriindet worden war, die Katholiken aus
ihrer gesellschaftlichen Inferioritit herauszufithren. 1893 trat er auch der Zentrums-
partei bei. Den zweifellos stirksten Eindruck auf ihn iibte damals sein Landsmann
Ernst Lieber aus, Ludwig Windthorsts Nachfolger in der Fithrung des Zentrums. Lie-
ber zihlte zum linken Zentrumsfliigel und galt Held als echter ,Volksmann®, als Ideal
des katholischen Demokraten, als vorbildlicher Organisator und Sozialpolitiker.
Nach diesem Vorbild gedachte er auch sein eigenes politisches Wirken auszurichten.

II

Am 1. Mai 1899 iibernahm Heinrich Held die Chefredaktion des von Josef Habbel
verlegten ,Regensburger Morgenblattes“. Habbel, aus Westfalen gebiirtig, hatte das
Blatt 1883 von Pustet erworben und es zusammen mit der (1894 verselbstindigten)
Lokalbeilage ,Regensburger Anzeiger” zur Schaltzentrale der oberpfilzischen Zen-
trumspartei ausgebaut. Im Jahre 1910 lie Held, mittlerweile Schwiegersohn Habbels
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und Verleger der beiden Zeitungen, das ,Morgenblatt“ im ,, Anzeiger” aufgehen. Die-
ser profilierte sich sehr bald als eine der fihrenden Tageszeitungen Bayerns und wurde
nach 1918, als Sprachrohr des Parteifiihrers und Ministerprisidenten, das Hauptorgan
der Bayerischen Volkspartei.

In Regensburg schaltete sich Held, zunichst unter Anleitung Habbels, sofort in den
Kommunalwahlkampf des Jahres 1899 ein. Er fand eine Situation vor, die duflerst sti-
mulierend auf sein politisches Talent wirkte. Von den zu dieser Zeit etwa 44000 Ein-
wohnern Regensburgs waren 35000 Katholiken, gleichwohl dominierte im Gemein-
dekollegium und im Magistrat unumschrinkt der liberale und protestantische Ein-
flufl. Die katholische Majoritit war in den stidtischen Gremien nur mit wenigen libe-
ralen ,Rathauskatholiken® prisent, die, weil der Zentrumspartei fernstehend, von
katholisch-konservativer Seite als Interessenvertretung nicht akzeptiert wurden. Aus
der reichsstidtischen Zeit hatte sich eine zahlenmiflig kleine, aber wirtschaftlich
potente und politisch tonangebende protestantische Fihrungsschicht erhalten. Den
Katholiken war bis 1803 das Biirgerrecht versagt, noch wihrend des ganzen 19. Jahr-
hunderts eignete ihnen ein kleinbiirgerliches Sozialprofil. Diese sozioSkonomische
Benachteiligung nun zog die politische direkt nach sich, weil bei den Kommunalwah-
len nur wahlberechtigt und wihlbar war, wer das Biirgerrecht besaf, und dieses gegen
Zahlung einer (in Regensburg absichtlich hoch angesetzten) Gebiihr verliehen wurde.
Die Zahl der Biirgerrechtsinhaber hielt mit dem raschen Tempo des Bevolkerungs-
wachstums, welches das numerische Gewicht der Katholiken nur noch verstirkte,
nicht mit, die Geschicke der Stadt lagen also faktisch in den Hinden eines immer klei-
neren Prozentsatzes (1896: 3 %) von Vollbiirgern, und zwar iiberwiegend protestanti-
scher Konfession und liberaler Parteirichtung.

Hier setzte Held noch 1899 mit der Griindung eines ,Biirgerrechtsvereins“ an, wel-
cher Zentrumsanhinger durch finanzielle Beihilfen zum Erwerb des Biirgerrechts ani-
mierte. Die Gegner verfuhren ihnlich, und die Zahl der Biirgerrechtsinhaber stieg bis
zur Wahl um mehr als das doppelte. Dennoch konnte das Zentrum wegen des absolu-
ten Mehrheitswahlrechts in dieser und auch in den Wahlen von 1902 und 1905 keinen
Kandidaten durchbringen. Sofort nach seinem Einzug in den Landtag regte Held des-
halb die Reform der Gemeindewahlen an; seiner Initiative ist die 1908 verabschiedete
Einfithrung der Verhiltniswahl in den gréfleren Gemeinden Bayerns zu verdanken.
Er selbst hitte dariiberhinaus gern das kommunale Wahlrecht véllig vom Blirgerrecht
abgekoppelt, jedoch besorgten davon seine Zentrumskollegen zu starke Vorteile fiir
die Sozialdemokratie, Vor der Abgeordnetenkammer hatte er diese Bedenken auszu-
rdaumen versucht: , Rechte vorenthalten, das wirkt revolutionierend, aber Rechte ein-
riumen, das wirkt beruhigend. [...] Keine Furcht vor Reformen, keine Furcht vor
Sozialdemokraten!“ Bei den Ersatzwahlen von 1908 eroberte das Zentrum die Hilfte
der neu zu besetzenden 12 Sitze, auch Held zog in das Gemeindekollegium ein und
gehorte ihm bis zu seiner Wahl zum Ministerprisidenten 1924 an.

Einen zweiten Schwerpunkt neben der Auseinandersetzung mit dem Regensburger
Rathausliberalismus bildete in jenen Jahren des Engagement fir die christliche
Gewerkschaftsbewegung. Wie der ,,Volksverein fiir das katholische Deutschland® mit
dem Ziel angetreten war, die katholischen Arbeiter, jenseits der traditionellen katho-
lisch-sozialen Vereine unter geistlichem Patronat, zu eigener Organisation zu befahi-
gen und sie dadurch gegen den Sozialismus zu immunisieren, so lautete auch fiir Held
die Alternative, ,,ob die sozialistischen Ideen unsere ganze Arbeiterschaft beherrschen
sollen oder nicht*: ,Wer die Gewerkschaften hat, hat die Zukunft.“ In der Analyse
der sozialen Frage — auch dies trifft fiir den sozialen Katholizismus generell zu — ging
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Held weitgehend mit der marxistischen Kapitalismuskritik konform, fithrte er den
Warenwert der Arbeit, die Verelendung der Arbeiter auf die ungeheure Akkumula-
tion des Kapitals zuriick. Das Ziel aber war nicht die iiber eine revolutionire Verschir-
fung der Klassengegensitze nivellierte Gesellschaft, sondern eine nach Berufsstinden
gegliederte organische Sozialordnung. Dies bedeutete, dafl der Arbeiter sich nicht als
Proletarier fiihlen sollte, sondern als konstitutiver Teil der Gesellschaft mit eigenen
Rechten — mit Rechten allerdings, die notfalls erstritten werden mufiten. Held hat des-
halb die Koalitionsfreiheit und das Streikrecht nachdriicklich verteidigt, auch gegen
den Bischof als Arbeitgeber und gegen warnende Stimmen aus dem eigenen Lager,
denen die politische Emanzipation des Arbeiters suspekt war. Sogleich nach seiner
Ankunft in Regensburg trat er dem von Habbel 1898 gegriindeten Verein ,, Arbeiter-
schutz* bei und warb hier in zahlreichen Vortrigen fiir die christliche Gewerkschafts-
idee; bereits 1900 wihlte man ihn zum Ehrenvorsitzenden. Im selben Jahr vertrat er
streikende Regensburger Holzarbeiter bei Verhandlungen mit den Arbeitgebern und
initiierte die Griindung eines Verbandes der Post- und Telegraphenarbeiter, 1906 er-
nannte ihn der Bayerische Eisenbahnerverband wegen hervorragender Verdienste um
die Besserstellung des unteren Eisenbahnerpersonals zum Ehrenmitglied. Wesentlich
dieser sozialpolitischen Aktivitit Helds ist es zuzuschreiben, dafl die Regensburger
Sozialdemokratie (mit der er als Publizist eine duflerst scharfe Klinge fiihrte) nicht den
erhofften Anklang fand.

Der innovative Tatendrang, der den Kommunal- und Sozialpolitiker Heinrich Held
befliigelte, resultierte aus den Erfahrungen, die er vom elsissischen und pfilzischen
Zentrum mitgebracht hatte. Im Westen Deutschlands war die Industrialisierung wei-
ter fortgeschritten, die hohere Mobilitit der Bevélkerung léste iberkommene soziale
Bindungen, beschleunigte die Vermischung der Konfessionen, lockerte die kirchliche
Orientierung. Die politische Sozialisation war von diesem Wandel unmittelbar be-
troffen und erforderte neue, weniger improvisierte Formen der Parteiarbeit. Im agra-
risch-mittelstindischen Altbayern deutete sich diese Entwicklung erst an. Das bayeri-
sche Zentrum war noch reine Honoratiorenpartei, es existierte als Organisation nur in
den subsididr wirkenden katholischen Vereinen und trat an der Basis lediglich vor
Wahlen in Erscheinung. Bislang hatte dies den Anforderungen leidlich geniigt. Held
aber schwebte eine moderne, systematisch durchgliederte Funktionspartei vor, wel-
che den immer schirferen Kampf namentlich gegen Sozialdemokratie und Bauern-
bund wiirde bestehen kénnen. Er regte die Einfithrung der Parteimitgliedschaft an,
die Griindung von Ortsvereinen und die Bestellung hauptamtlicher Kreissekretire auf
Regierungsbezirksebene. Die innerparteiliche Willensbildung miisse formalisiert, der
Wahlkandidat kiinftig durch von den Ortsvereinen entsandte Delegierte anstatt durch
nicht legitimierte ,Vertrauensminner® nominiert werden. Die Abstimmung in den
Fragen der groflen Politik sollte ein alljihrlicher Reichsparteitag iibernehmen; die
Katholikentage allein, bisher immer auch ,,Heerschauen® der Zentrumspartei, geniig-
ten dieser Aufgabe in Zeiten wachsender innerparteilicher Interessenkonflikte nicht
mehr. Um den erheblichen Riickstand zur liberalen Presse wettzumachen, griindete
Held 1906 einen ,,Verein derbayerischen Zentrumsredakteure und Tagesschriftleiter.
Generell hitte er sich ,mehr Leben und Titigkeit®, ,mehr politisches Zielbewufit-
sein® gewtlinscht, die altbayerische Mentalitit mag thm mitunter als gar zu gemiitvoll
und behibig erschienen sein.

Als Vorsitzender einer Statutenkommission erarbeitete Held 1907/08 ein entspre-
chendes Organisationsmodell fiir die oberpfilzische Zentrumspartei, das in Bayern
beispielgebend wurde. Bei der uniiberwindlichen Abneigung, welche altkonservative
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Parteikreise gegen jede Formalisierung und Professionalisierung der Politik hegten,
kam es jedoch vor dem Ersten Weltkrieg kaum mehr zum Tragen, ebensowenig wie
analoge Vorschlige Helds zur Straffung der Fraktionsarbeit im Landtag. Der histori-
schen Kritik aber halten die vielfaltigen Initiativen seiner ersten Dekade in Regensburg
am liberzeugendsten stand.

111

Angesichts des iiberortlichen politischen Renommees, das Heinrich Held sich in
diesen Jahren erworben hatte, war es abzusehen, dafl ihm ein Abgeordnetenmandat
angetragen werden wiirde; mit intelligenten und energischen Kriften war das bayeri-
sche Zentrum nicht eben tiberreich gesegnet. Als nach der Wahlreform von 1906 eine
Landtagsneuwahl erforderlich wurde, nominierte der Wahlkreis Burglengenfeld-
Schwandorf-Parsberg Held zum Kandidaten, nach seinen Worten ohne Vorwissen
und ohne eigenes Zutun. Die Wahlkampagne wuchs sich zu einem parteiinternen
Richtungskampf aus. Der agrarische und aristokratische Zentrumsfliigel befehdete
den ,Parteiintellektuellen®, den Gewerkschafter und ,,Preuflen® Held mit einem in-
offiziellen Nebenkandidaten, auch Fraktionsfiithrer Balthasar Daller hitte den unruhi-
gen Geist lieber aus der Landespolitik ferngehalten. Den Hintergrund bildeten die
heftigen Auseinandersetzungen in der Zentrumsfraktion zwischen dem gemifigt
oppositionellen, staatskonservativen Fligel um den Passauer Dompropst Franz
Seraph Pichler und den spiteren Ministerprisidenten Georg von Hertling auf der
einen, dem fiir Verfassungsreformen eintretenden demokratischen Fligel um Georg
Heim auf der anderen Seite. Heim war der fithrende Kopf des Christlichen Bauern-
vereins und leitete seit 1907 die Landwirtschaftliche Zentralgenossenschaft in Regens-
burg, er hatte auch den Aufbau der katholischen Arbeiterbewegung geférdert und
mehrmals Wahlbiindnisse mit der Sozialdemokratie durchgesetzt. In den Jahren
1906/07 trat dieser Kampf in eine kritische Phase; mit der Verdringung Heims aus
dem Fraktionsvorstand nach der Neuwahl von 1907 wurde er zwar fraktionsintern
vorentschieden, vor der Offentlichkeit aber umso heftiger fortgesetzt. Heinrich Held
nun galt als der Gruppe um Heim zugehérig, und man befiirchtete aufgrund seiner
bisherigen Aktivititen, ,,dafl er sich schlimmer auswachse als Dr. Heim*.

Held gewann die Wahl iiberlegen. Er betrat die parlamentarische Arena mit dem
Selbstverstindnis des katholischen ,,Volksmannes®, bereit, nach oben hin und vor der
Fraktion fir das wohlverstandene Interesse des Volkes einzustehen. Dies bedeutete:
Entschiedene Opposition gegen den liberalen Geist in Regierung und Verwaltung und
deren jahrzehntelange Miflachtung der katholisch-konservativen Landtagsmehrheit,
Ausbau der Mitspracherechte der Abgeordnetenkammer. Wihrend der ersten fiinf
Jahre im Landtag tiberwog dieser reformerische Akzent eindeutig. Zur Linie von
Georg Heim ergaben sich daraus mannigfache Berithrungspunkte, jedoch operierte
Held taktisch flexibler, vermied alle verletzende Schirfe und hielt sich in den internen
Grabenkampfen klug zuriick.

Als Referent im Beamten- und Gehaltsausschufd forderte er 1908, unter dem Beifall
der Sozialdemokraten, die deutliche Aufstockung der mittleren und kleinen Gehilter,
dagegen eine Kiirzung bei den héheren Kategorien, insbesondere bei der Ministerial-
biirokratie, welche traditionell die verlissigste Stiitze des Liberalismus war (,,Persona-
lienliberalismus®). Als die Vorlage am Widerstand der Regierung und des Reichsrates
zu scheitern drohte, vermittelte Held einen Kompromiff, der wenigstens die er-
wiinschte Hebung der unteren Gehaltsklassen festhielt. Angesichts der relativen

946



Machtlosigkeit der Abgeordnetenkammer im konstitutionellen System verlangte er
»die geschichtliche Weiterentwicklung der Rechte des Parlaments“, auflerdem eine
»Blutauffrischung® fiir die feudal-grofibiirgerlich-hochkonservative Kammer der
Reichsrite, damit sie wirklich alle Berufsstinde reprisentieren kénne, auch Arbeiter-
schaft und Bauerntum. In der Zentrumsfraktion, die Verfassungsinderungen wihrend
der Regentschaft ablehnte, war hierfiir keine Mehrheit zu finden. Ein Gegensatz zur
Fraktion ergab sich auch bei der Beratung der neuen bayerischen Kirchengemeinde-
ordnung. Der Entwurf des Kultusministers hielt an der staatskirchlichen Aufsicht,
hier iiber die Verwaltung des Ortskirchenvermégens durch die Kirchenverwaltungen,
fest, die Bischofe und die Mehrheit des Zentrums akzeptierten die Vorlage, weil sie
mehr Rechtssicherheit schuf. Held dagegen verwarf sie aus grundsitzlicher Ableh-
nung des Staatskirchentums: Die Kirche sei ,eine vollstindig freie Societit, die als
gleichberechtigter Faktor in und neben dem Staat besteht“. Erst nach einer Revision
der umstrittenen Artikel durch das Ministerium Hertling stimmte er zu.

In den Jahren 1911/12 deutete sich in den Auffassungen Heinrich Helds ein Wandel
an, den man am zutreffendsten als seine staatskonservative Wende definieren wird. Thr
lag eine verinderte innenpolitische Konstellation zugrunde: Zum Teil als Reaktion auf
das Erstarken des rechten Fliigels im Zentrum seit 1905 hatten sich, ausgehend vom
Linksliberalismus um Ernst Miiller-Meiningen, Liberale und Sozialdemokraten iiber
Gemeinsamkeiten in der Kultur- und Verfassungspolitik zunehmend angenihert.
Dem entsprach, unter dem Eindruck der verschirften Konfrontation, eine schirfere
Abwehrhaltung des Zentrums gegen die Sozialdemokratie. In den Landtagswahlen
vom Februar 1912 hatte sich das Zentrum gegen den ,,Rotblock®, eine Front aus SPD,
Liberalismus und Bauernbund, zu behaupten. Im Wahlkampf war es zum auflerge-
wohnlich heftigen, nicht nur verbalen Schlagabtausch gekommen. Held gewann dar-
aus die GewifSheit, dafl es in Bayern nunmehr um die Monarchie selbst, um die Erhal-
tung der christlich-konservativen Grundlagen des Staates gehe. Die Berufung Georg
von Hertlings zum Ministerprisidenten s6hnte ihn mit dem bayenschen Regierungs-
system aus, eine férmliche Parlamentarisierung hatte das Zentrum nie gefordert. Die
fir Held vordem so bezeichnende sozialreformerische Komponente schwichte sich
ab, wurde tiberlagert von immer hiufigeren appellativen Beschwirungen des Gottes-
gnadentums. Die Ablehnung von Sozialdemokratie und Liberalismus verhirtete sich
zu einer nachgerade dogmatischen Starrheit. Diese Wandlung, natiirlich verbunden
mit Helds unbestrittener politischer Kompetenz und seiner taktischen Elastizitit, die
ihn als Bindeglied zwischen den Fliigeln unentbehrlich machte, erméglichte schliefi-
lich am 12. Februar 1914 seine Wahl zum Fraktionsvorsitzenden. Dem Fraktionsvor-
stand hatte er bereits seit 1912 angehort.

Den Ausbruch des Weltkrieges erlebte Held, wie alle Deutschen, als gewaltiges
nationales Ereignis, vor dem alle kleinlichen politischen Streitigkeiten verblafiten, und
wie alle deutschen Katholiken hoffte er, durch nationale Bewihrung das Stigma der
ultramontanen ,Reichsfeinde” endgiiltig abzuschiitteln. Noch im August 1914 iiber-
nahm er wieder die Chefredaktion des ,Regensburger Anzeiger®. In der Kriegsziel-
diskussion trat er bis 1917 mit besonderem Nachdruck (und gegen entsprechende
preuflische Ambitionen) fiir den Anspruch Bayerns auf Elsaf8-Lothringen ein, im ter-
ritorialen Anschlufl an die bayerische Pfalz. Mindestens ab 1916 ging ihm allerdings
die Sorge um die féderativen Grundlagen des Reiches vor. Die kriegsbedingte Zentra-
lisation, von der Pressezensur bis zur Kriegswirtschaft, hohlte die staatliche Selbstin-
digkeit Bayerns aus, setzte ein Reservatrecht um das andere faktisch aufier Kraft. Held
hielt entgegen, Bayern konne nur iiber eine gesteigerte Wirtschaftskraft auch wieder
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eine politisch relevante Gréfle werden. Er propagierte den Ausbau der Donau zur
Grofischiffahrtsstrafie und die aktive Einschaltung Bayerns in den siidosteuropii-
schen Handel. Dies werde dem Land eine Schliisselstellung auf dem Balkan verschaffen
und den Durchbruch zum Handels- und Industriestaat bringen. Nach dem Krieg
dann, 1921, wurde unter fithrender Beteiligung Helds die ,Rhein-Main-Donau AG*
gegriindet.

Zur Entwicklung in der Deutschen Zentrumspartei seit 1917, die sich mafigeblich
mit dem Namen Matthias Erzbergers verband, geriet Heinrich Held rasch in einen
unldsbaren Gegensatz. Der Friedensresolution vom Juli 1917 setzte er die ungebro-
chene Entschlossenheit entgegen, ,bis zur Erreichung der Friedensbereitschaft bei
unseren Feinden durchzuhalten®, die von Erzberger zur Verbliiffung der Zentrums-
fraktion selbst eingegangene Allianz mit SPD und Fortschrittspartei lehnte er katego-
risch ab. Von der Parlamentarisierung im Reich befiirchtete Held eine unertrigliche
Starkung der Zentralgewalt, einen Unitarisierungsdruck, dem die Bundesstaaten nicht
standhalten wiirden. Das Verhaltniswahlrecht setzte er mit der Auslieferung des
monarchischen Staates an revolutionire Mehrheiten gleich. Noch Ende September
1918 sah er ,militarisch kein[en] Grund zur Verzagtheit®. Bis Ende Oktober striubte
er sich gegen Verfassungsreformen. Vielmehr glaubte er, das lidierte Ansehen der
Monarchie kénne durch beherzten Kampf um die bayerischen Reservatrechte auf dem
Stand von 1871 wiederhergestellt werden.

1AY

Als daher am 7. November 1918 in Miinchen die Revolution ausbrach und die
Monarchie wie ein Kartenhaus wegfegte, traf dies Held wie ein schwerer Schock. Es
tiberstieg seine Vorstellungskraft, dafl die Loyalitit des Volkes zu seinem Kénig schon
so ausgehohlt war. Am 2. November hatte das bayerische Zentrum unter dem Zwang
der Verhiltnisse in die Parlamentarisierung, die Einfithrung der Verhiltniswahl und
die Neuordnung der Reichsratskammer eingewilligt. Dem gewaltsamen Umsturz
schien damit der Boden entzogen. Als tiefreligiéser Mensch sah Held in der Revolu-
tion ein Verbrechen gegen die gottliche Weltordnung, und die Tatsache, dafl sie ihr er-
stes Opfer ausgerechnet im katholisch-konservativen Bayern fand, war ihm unfaflich.
Andererseits jedoch offenbarte der schnelle und widerstandslos hingenommene Kol-
laps des alten Systems auch das Ausmaf seines Versagens. In einem Privatbrief aus
jenen Tagen bezichtigte sich Held selbst jahrelanger ,,Selbsttiuschung®: ,Jetzt fillt es
einem wie Schuppen von den Augen, daf} alles so kommen muflte. “ Die Desillusionie-
rung tber die Briichigkeit der monarchischen Ordnung fithrte zu einer demokrati-
schen Neubesinnung, die im Jahr nach der Revolution seine konservative Grundhal-
tung iiberlagerte. Reaktionir in dem Sinne, dafl er einer Restauration der Verhiltnisse
vor 1918 das Wort geredet hitte, ist Held auch spiter nie gewesen. Maf3geblich und
bezeichnend fiir sein politisches Wirken in der Weimarer Republik wurde vielmehr
der Umstand, daf er sich als Legitimist ,,auf den Boden der geschichtlich gewordenen
Tatsachen® stellte.

Am 8. November hitte Heinrich Held aus der Hand Kénig Ludwigs I11. die Ernen-
nung zum Minister ohne Portefeuille im ersten parlamentarischen Ministerium Bay-
erns entgegennehmen sollen, stattdessen zog er sich nun am selben Tag vor der Revo-
lution nach Regensburg zuriick. An der Griindung der Bayerischen Volkspartei, durch
welche Georg Heim und Sebastian Schlittenbauer hier am 10. November die von
ihnen seit lingerem betriebene Trennung vom Reichszentrum erzwangen, war er
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nicht beteiligt. Im Januar 1919 entsandte ihn der Wahlkreis Kemnath-Vohenstraufi-
Oberviechtach, mit der hichsten Stimmenzahl der Abgeordneten der BVP, in den
neuen Landtag. Als die Kammer nach dem Mord an Ministerprisident Eisner wih-
rend der konstituierenden Sitzung am 21. Februar 1919 gesprengt wurde, verliefl auch
Held fluchtartig Miinchen. Er erlitt einen Nervenzusammenbruch und zog sich fiir
ein Vierteljahr in seine nassauische Heimat zuriick, ehe ihn der dringende Ruf seiner
Parteifreunde Anfang Juni zu den Bamberger Verfassungsberatungen fiihrte. Die BVP
delegierte ihn als Mitberichterstatter in den Verfassungsausschufl. Den an die Wei-
marer Reichsverfassung angelehnten und in schwierigen Verhandlungen erkimpften
Kompromif} bewertete Held als ,,Experiment*, dessen Tragfihigkeit sich wohl erwei-
sen kénne, dessen Revision auf gesetzlichem Wege er sich aber vorbehielt. Mit der
eigenen Forderung nach einem bayerischen Staatsprisidenten als Symbol der den poli-
tischen Umbruch iiberdauernden Staatsnatur Bayerns war er nicht durchgedrungen,
ebensowenig mit dem Verlangen, in Konsequenz der politischen Freiheitsrechte die
katholische Kirche aus der Staatskuratel zu entlassen.

Die Jahre 1920-1924 waren in Bayern dadurch gekennzeichnet, daf8 die stirkste
Fraktion im Landtag, die BVP, sich gleichwohl nicht zur Ubernahme der Regierungs-
verantwortung entschlieflen konnte, sondern an der liebgewordenen Tradition der
parlamentarisch geduldeten Beamtenministerien festhielt (Kabinette Gustav von
Kahr, Hugo Graf Lerchenfeld, Eugen von Knilling). Das ausgesprochene Ziel, von
Bayern aus die Liquidierung der Revolution einzuleiten (,Ordnungszelle Bayern®),
beschwor einen existenzbedrohenden Konflikt mit dem Reich herauf, verwischte ge-
fihrlich die Grenzen zum Radikalismus vélkisch-nationalistischer Gruppierungen
und drohte den Staat den kaum kontrollierbaren Umtrieben paramilitirischer ,Ein-
wohnerwehren® auszuliefern. Held, der mit seiner Partei zunichst wenig Neigung
zeigte, die schwere Erblast der Revolution zu iibernehmen, wuchs in diesen Jahren
durch persdnliche Befihigung und Integrationsgabe in die Rolle des ,,leitenden Parla-
mentariers hinein. Er stand als Urheber hinter dem provozierend scharf foderalisti-
schen ,Bamberger Programm® der BVP (1920), warnte aber vor dem Schritt zum
Partikularismus und wollte keinesfalls den Bruch mit dem Reich riskieren. Fiir sein
Ansehen weit iiber Bayern hinaus spricht der Umstand, daf er 1921 zum Prisidenten
des ersten deutschen Nachkriegskatholikentages in Frankfurt a. M. gewihlt wurde,
wie er schon die Katholikentage in Regensburg 1904 und Essen 1906 als Schriftfihrer
mitgeprigt hatte. Mit vielen Gesinnungsgenossen teilte er jedoch die anfingliche Fehl-
einschitzung des Nationalsozialismus, dessen vélkischen und rassistischen Kerns
man erst gewahr wurde, als er auch seine antireligidse Tendenz entpuppte. Der Hitler-
putsch vom November 1923 enthiillte schlagartig, wie hart an den Abgrund diese
Politik Bayern bereits gebracht hatte; Held riumte ein, ,,aus der Ordnungszelle Bay-
ern [sei] eine Unordnungszelle ersten Ranges geworden“. Im Februar 1924 erzwang
er den Riicktritt des ,Generalstaatskommissars“ Kahr, nach der Landtagswahl vom
April 1924, welche die BVP als stirkste Partei bestitigt hatte, stellte er sich als Mini-
sterprasident zur Verfligung.

v

Held dringte es nicht zum héchsten Staatsamt, er hatte in der Volkspartei allerdings
nun auf einer sauberen parlamentarischen Lésung bestanden. Erst nach tiber zwei-
monatiger vergeblicher Sondierung personeller Alternativen erklirte er sich zégernd
zur Kandidatur bereit; ihm wurde dieser Entschluff nach eigenen Worten zum schwer-
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sten seines Lebens. Nicht nur in der Volkspartei quittierte man die Nennung Helds
mit Erleichterung. Quer durch die Parteien verband sich mit seinem Namen die Hoff-
nung auf eine Beruhigung der innerpolitischen Verhiltnisse und auf die Normalisie-
rung der Beziehungen Bayerns zum Reich. Held bildete eine Koalition aus BVP,
Deutschnationaler Volkspartei und Bayerischem Bauern- und Mittelstandsbund. Am
28. Mai 1924 wahlte ihn der Landtag zum Ministerprisidenten. Der Volkische Block,
welcher entgegen einem Vorschlag der DNVP von vornherein unberiicksichtigt ge-
blieben war, kommentierte, mit Held trete ,der beste Mann, iiber den unsere Gegner
verfiigen, selbst in eigener Person an die Front*.

Die Ara Held, die bis zur gewaltsamen Absetzung im Mirz 1933 wihrte, zeichnete
sich im Innern aus durch politische Stabilitit und Kontinuitit, durch allmihliche wirt-
schaftliche Konsolidierung, auf der anderen Seite jedoch durch eine inflexible Koali-
tionspolitik, die das Land ab 1930 parlamentarisch in eine Sackgasse fithrte. Nach
auflen hin war sie gekennzeichnet von der energischen Geltendmachung der bayeri-
schen Staatlichkeit gegen Unitarisierungstendenzen, vom Ringen um eine foderalisti-
sche Revision der Reichsverfassung.

Der Kampf um die Struktur des Reiches hatte sich seit Entstehung der Weimarer
Republik auf zwei Ebenen abgespielt: prinzipiell iiber die Verfassungsdiskussion,
konkret in den Auseinandersetzungen iiber die Reichsfinanzreform. Mit der Zuriick-
stufung der das Kaiserreich konstituierenden Bundesstaaten in vom Reich abhingige
Linder konnte sich Bayern bis 1933 nicht abfinden. Die BVP setzte dem das Ideal der
Bismarckschen Reichsverfassung und die Forderung nach Riickgabe aller Reservat-
rechte entgegen. Sie hatte 1920, wesentlich wegen Differenzen in dieser Sache, die
Fraktionsgemeinschaft mit der Zentrumspartei aufgekiindigt, auch auf Anraten
Helds, war aber mit ihrer Konzeption im Reichstag isoliert geblieben. 1924 war an
eine foderalistische Verfassungsrevision nicht mehr zu denken. Held zielte stattdessen
nun gegen die Finanzverfassung. Die Finanzhoheit war 1919 auf das Reich iibergegan-
gen, die Erzbergersche Finanzreform hatte die Linder zu Kostgingern des Reiches ge-
macht. Angesichts der immensen Reparationsverpflichtungen, der Kriegsschuldenlast
sowie der Vermehrung der Reichskompetenzen war dies unumginglich, ebenso wie es
dem bayerischen Staatsverstindnis widerstrebte, an der Berliner Futterkrippe an-
stehen zu miissen. Drei Denkschriften aus den Jahren 1924, 1926 und 1928 gaben den
Gravamina Ausdruck, am eingehendsten die ,Denkschrift der Bayerischen Staats-
regierung iiber die fortlaufende Aushohlung der Eigenstaatlichkeit der Linder unter
der Weimarer Verfassung“ von 1926. Sie war veranlafit durch das Finanzausgleichs-
gesetz von 1925, das die Umlagensitze fiir Linder und Gemeinden gesenkt und
namentlich das steuerarme Bayern hart getroffen hatte. Held bezeichnete in einer
tiberaus scharfen Landtagsrede vom November 1926 den Finanzausgleich als , Kampf
auf Leben und Tod fiir die Linder®, den er ,,bis zur duflersten Konsequenz* zu fithren
gewillt sei. Das Problem war in der Folge Gegenstand zahlreicher Besprechungen
Helds mit seinen Amtskollegen in den Lindern und in der Reichskanzlei, sie beschif-
tigte 1928—1930 auch die zur Neuordnung der Gesetzgebungs- und Verwaltungskom-
petenzen (,,Reichsreform®) einberufene Landerkonferenz zu Berlin. Jedoch war Bay-
ern hier ein Erfolg ebensowenig beschieden wie beim Problem der finanziellen Abfin-
dung fiir den Verlust des Eisenbahn- und Postwesens. Im Gegenteil verschirften die
Briiningschen Notverordnungen ab 1930 die Spannungen noch, indem sie iiber tiefe
Eingriffein die Verwaltungen der Linder den Unitarisierungsdruck drastisch erhohten.

Den Anspruch auf Teilhabe an der Souverinitit des Reiches unterstrich Held durch
eine sehr nachdriickliche Mitwirkung an der Reichspolitik. Die bedeutendste, bis
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heute giiltige Leistung war 1924/25 die parlamentarische Durchsetzung des Konkor-
dates mit dem Heiligen Stuhl und der entsprechenden Staatsvertrige mit den evangeli-
schen Landeskirchen rechts und links des Rheins. Wenn Bayern den Abschluf der seit
1919 laufenden Bemiithungen um ein Reichskonkordat nicht abwartete, so wollte es
Berlin nicht den Vorrang lassen und unterstrich seinen Anspruch auf ungeschmailerte
Kulturhoheit. Weniger Erfolg war Held in der Auflenpolitik beschieden. Im Mai 1926
hatte er an Reichskanzler Hans Luther geschrieben: ,,Ich halte es weder rechtlich noch
praktisch fiir angingig, dem Ministerprisidenten eines Bundesstaates [!] zumuten zu
wollen, dafl er in allen Fragen der auswirtigen Politik den stummen Hund zu spielen
[habe] und nur der Apporteur der Reichsregierung . ..] sein miisse, ohne eigenen Wil-
len, ohne eigene Meinung, ohne eigene Verantwortlichkeit.“ Die Locarnopolitik
Gustav Stresemanns mifideutete Held als Anerkennung von Versailles, den Vélker-
bund als Instrument zur Vereitelung deutscher Rechtsanspriiche. Sogar die Reichs-
tagsfraktion der BVP unter dem Prilaten Johann Leicht verweigerte sich hier allzu res-
sentimentgeladenen Instruktionsversuchen aus Miinchen. Als Held im Februar 1926
mit einer Philippika gegen die ,,brutale Vergewaltigung des Deutschtums® in Siidtirol
gar eine diplomatische Intervention Italiens ausl8ste und ihm der Reichskanzler seine
besondere Verantwortung als bayerischer Ministerprisident vorstellen mufite, hielter
fortan mit 6ffentlichen Bekundungen dieser Art merklich zuriick. Die Universitit
Innsbruck verlieh ihm jedoch in Anerkennung seines Eintretens fiir das geteilte Tirol
zweimal die Ehrendoktorwiirde.

Uber die BVP-Fraktion in Berlin bot Held seinen ganzen Einfluf auf, um auch im
Reich nach bayerischem Muster Mitte-Rechts-Koalitionen herbeizufiihren. Das Ziel
war, die Sozialdemokratie, die er nicht erst seit 1918 als Partei der Revolution verab-
scheute und fiir unfahig zu staatspolitischer Verantwortung hielt, von der Regierungs-
beteiligung auszuschlieflen. Auch das Verhiltnis der BVP zur Deutschen Zentrums-
partei war ja durch den Umstand belastet, daff das Zentrum mit SPD und Links-
liberalismus die Weimarer Koalition eingegangen war. Thren Héhepunkt erreichten
diese Spannungen in der Reichsprisidentenwahl 1925: Die BVP stellte in Heinrich
Held dem Zentrumsmann Wilhelm Marx einen eigenen Zihlkandidaten entgegen und
empfahl dann fiir die Stichwahl, weil dieser auch von der SPD unterstiitzt wurde, statt
des demokratischen Katholiken Marx den monarchistischen Protestanten Hinden-
burg. Held war bei der Entscheidung fiir Hindenburg allerdings abwesend, er hitte
eine direkte Konfrontation mit dem Zentrum wohl verhindert. Sein enttduschendes
Ergebnis im ersten Wahlgang — 1 Million Stimmen, davon nur 135000 aufferhalb Bay-
erns — liefd die Volkspartei fiir die Zukunft auf ihnliche Kraftproben verzichten und
wieder nach mehr Einheit im deutschen politischen Katholizismus suchen. Erleichtert
wurde ihr dies durch die Schliisselrolle des Zentrums in Koalitionen der rechten Mitte
seit 1925, die den ,Linkskurs® zu beenden schienen. Im November 1927 verstindig-
ten sich beide Parteien zu Regensburg auf die Bildung einer freien Arbeitsgemein-
schaft im Reichstag. Es blieb dennoch ein schwieriges Verhiltnis, weil die BVP nach
links weniger Kompromifibereitschaft als das Zentrum zeigte, sich weniger als Ge-
lenkstiick nur immer denkbarer Koalitionen begreifen wollte. Am Sturz der Groflen
Koalition im Mirz 1930, der letzten parlamentarischen Regierung der Weimarer
Republik, hatsichdiesin verhingnisvoller Weise erwiesen: Held persénlich schworte—
im offenen Gegensatz zur Zentrumspartei — die BVP-Fraktion in Berlin auf die Ableh-
nung der Young-Gesetze ein und kalkulierte damit den Bruch der Koalition unter dem
sozialdemokratischen Reichskanzler Hermann Miiller bewufit ein. In der Regierung
Briining sah (nicht nur) die Volkspartei dann auch die Chance, den ungeliebten Parla-
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mentarismus auf Dauer durch ein autoritires Prisidialsystem abzulésen. Die NSDAP
jedoch hielt Held niemals fiir koalitionsfihig. Von den Verhandlungen mit Hitler, wie
sie Zentrum und BVP — diese unter der Fihrung von Fritz Schaffer — im September
1932 aufnahmen, hatte er aus grundsitzlichen Erwigungen abgeraten.

Die Verdienste Heinrich Helds fiir die bayerische Landespolitik lagen zunichst in
der Schaffung stabiler politischer Verhiltnisse. Dem verfassungsfeindlichen Aktivis-
mus auflerparlamentarischer Gruppierungen wurde der Boden entzogen. Die mittle-
ren Jahre der Republik waren gekennzeichnet durch einen bescheidenen wirtschaft-
lichen Aufschwung, den der Staat im Rahmen seiner eng begrenzten Moglichkeiten
forderte, auch etwa durch den forcierten Ausbau der Energieversorgung durch Was-
serkraft, der aber noch nicht den notwendigen Schritt vom Agrar- zum Industrieland,
nicht die Lésung der dringenden regionalen Strukturprobleme brachte. Durch die
Zusammenlegung der Regierungsbezirke Niederbayern und Oberpfalz, Mittel- und
Oberfranken sollten industriell und agrarisch durchmischte, leistungsfihige Pla-
nungsregionen entstehen. Auf solche und andere Weise straffte Held die Staatsverwal-
tung, Bayern gehorte unter seiner Regierung zu den am billigsten verwalteten deut-
schen Lindern. Die Beamtenschaft wurde reorganisiert, die Hochschulen durch eine
kluge Berufungspolitik erganzt, Wissenschaft und Technik insgesamt durch gezielte
Férderung auf hohem Leistungsniveau zu erhalten gesucht. Die Universitit und die
Technische Hochschule Miinchen honorierten Helds Verdienste in dieser Richtung
mit drei Ehrendoktorhiiten, die Universitit Erlangen ernannte ihn zum Ehrensenator.

Zweifellos war die Ausschliefung der Sozialdemokratie von der Regierung von
Nachteil fir die Landesentwicklungspolitik, es fehlte das notwendige Gegengewicht
zur agrarisch-mittelstindisch orientierten BVP. Die Koalition mit Bauernbund und
DNVP aber war fiir Held wie ein Dogma, an dem er selbst unter Opfern starr festhielt.
Als nach der Neuwahl von 1928 der Arbeiterfliigel der BVP und der Christliche Bau-
ernverein unter Georg Heim fiir eine Grofle Koalition mit der SPD plidierten, er-
kaufte sich Held dié weitere Regierungsbeteiligung der Biindler durch Eingliederung
des Sozialministeriums in das vom Bauernbund gefithrte Landwirtschaftsministe-
rium; aus der eigenen Partei hielt man ihm vor, er habe damit seine ,,ganze soziale Ver-
gangenheit aufgegeben. Im Juli 1930 sprengte der Bauernbund die Koalition wegen
der geplanten Einfithrung einer Schlachtsteuer, am 20. August demissionierte das
Kabinett Held. Es blieb aber weiterhin geschiftsfithrend im Amt. Auch die Landtags-
wahl vom April 1932, in der die BVP nur eine hauchdiinne Mehrheit vor der NSDAP
behaupten konnte, SPD, Bauernbund und Deutschnationale schwere Einbriiche erlit-
ten, inderte hieran nichts. Eine Koalition mit der NSDAP stand fiir die Volkspartei
nicht zur Debatte, zusammen mit der SPD aber hitte sie tiber eine knappe Majoritit
der Sitze verfiigt. Insbesondere Fritz Schiffer, der als Parteivorsitzender seit 1929 sehr
rasch zum Rivalen Helds um die politische Fithrung der BVP aufgestiegen war, hitte
ein schwarz-rotes Biindnis befiirwortet. Nach zweimonatigem Lavieren setzte sich
schlieflich Held durch: Nach dem Sturz Briinings war niemand in der Partei daran ge-
legen, die angespannte Lage durch schwierige bayerische Koalitionsverhandlungen
noch zu komplizieren; im iibrigen konnte die geschiftsfiihrende Regierung Held wei-
terhin auf die Tolerierung durch SPD und Bauernbund rechnen.

VI

In dieser labilen Konstellation befand sich Bayern zum Zeitpunkt der Machtergrei-
fung. Das Beispiel Preufiens vor Augen, dessen geschiftsfilhrende Regierung im Juli
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1932 durch Papen staatsstreichartig abgesetzt worden war, befiirchtete Held schon in
den ersten Tagen der Kanzlerschaft Hitlers die Gleichschaltung der Linder durch
nationalsozialistische Reichskommissare. Den Plan Schiffers, in einer Flucht nach
vorne Kronprinz Rupprecht zum Generalstaatskommissar zu ernennen und die
Monarchie auszurufen, lehnte Held — im Herzen selbst Monarchist - gleichwohl ab.
Er, der der Weimarer Verfassung loyal, aber mit innerer Distanz gegentibergestanden
war, klammerte sich jetzt an sie, wollte nicht ,,in das Zwielicht der Illegalitit® geraten.
Die Mittel legaler Opposition aber verfingen hier nicht mehr. Noch nach der Reichs-
tagswahl vom 5. Marz 1933, in welcher die NSDAP die Volkspartei um 16 Prozent-
punkte tiberfliigelt hatte, leitete Held hastige Schritte zur Bildung einer parlamentari-
schen Regierung ein. Am Abend des 9. Mirz mufite er {iber die Pressestelle der
Reichsregierung von der Einsetzung des Generals Franz von Epp zum Reichskom-
missar in Bayern erfahren. Es blieb keine Méglichkeit der Gegenwehr, eine tele-
graphische Rechtsverwahrung bei Hitler und Hindenburg verhallte ungehért. Von
Lugano aus, wohin er mit seiner Familie ausgewichen war, tbertrug Held am
15. Mirz — noch immer die Form wahrend — die Amtsgeschifte des bayerischen Mini-
sterprisidenten ,,aus Krankheitsgriinden® an seine ,verfassungsmifligen Vertreter®.

Die letzten Jahre verlebte Heinrich Held véllig zuriickgezogen in Regensburg, viel-
faltigen Schikanen der neuen Machthaber ausgesetzt. Sein Sohn Heinz wurde 1933 fir
mehrere Wochen in das KZ Dachau verbracht, seine Gattin Marie erlitt bei einer
nichtlichen Hausdurchsuchung einen Schlaganfall. Held mufite mitansehen, wie sein
~Regensburger Anzeiger” durch Zensurierungen, Entzug von Anzeigen, Einschiich-
terung von Abonnenten und mehrmonatige Druckverbote schliefflich 1936 zur Auf-
gabe gezwungen wurde. Das Verlagsrecht entzog man mit der Begriindung, der Ver-
leger habe als Ministerprisident ,,im Kampfe gegen den Nationalsozialismus an vor-
derster Stelle“ gestanden. Im Mirz 1938 tiberbrachte der amerikanische Generalkonsul
aus Miinchen ein Asylangebot Prisident Roosevelts. Heinrich Held lehnte dankend
ab, wies hin auf seine Verwurzelung in der Wahlheimat Regensburg; er wufite wohl
auch schon um sein tédliches Krebsleiden. Am 4. August 1938 verstarb er. Man trug
ihn auf dem Regensburger Unteren katholischen Friedhof zu Grabe, unter grofier An-
teilnahme der Bevélkerung, und doch ohne das 6ffentliche Aufheben, wie es diesem
Staatsmann zu anderen Zeiten gebiihrt hitte.
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