Ignaz Familler (1863—1923)

Priester und Naturforscher

von

Georg Necker

»Der Bitte kann nicht entsprochen werden® — das war kurz und biindig die Antwort
auf das schriftliche Gesuch, das der Herr Curatus der damaligen ,,Kreis-Irrenanstalt
Karthaus-Priill“ bei Regensburg an den Herrn Generalvikar in Regensburg gerichtet
hatte. Die Bitte war: ein Fahrrad beniitzen zu diirfen bei seinen notwendigen Wegen
von Karthaus in die nahe Stadt und bei seinen botanischen Exkursionen in die
nihere und weitere Umgebung von Regensburg, soweit diese nicht mit der Eisenbahn
zu erreichen sei. Wir schmunzeln heute dariiber. Der Bittsteller von damals wohl
nicht.

Am 15. September 1863 hatte der kleine Ignaz im niederbayerischen 260-Seelendorf
Puchhausen, einer Filiale der Expositur Huttenkofen, Pfarrei Leiblfing, im Giubo-
den, sein Leben begonnen in der Dorfschmiedfamilie Familler. Bald starb sein Vater.
Als die Mutter wieder heiratete, kam der schwichliche Bub zu Verwandten, einer
Schusterfamilie in Mengkofen. Er muf wohl sehr begabt gewesen sein, sonst wire er
unter damaligen Verhiltnissen kaum ans Gymnasium nach Metten gekommen, einige
Jahre spiter nach Straubing. Der Weg durch die Schule und im Knabenseminar war
ihm nicht leicht. Er sei ,notorisch arm; nur durch Unterstiitzung von Laien und
Geistlichen konnte er studieren®, schreibt sein Heimatpfarrer. Eine Wende in seiner
Entwicklung und Reifung brachte der Tod seines Pflegevaters. Entbehrungen und
Opfer liuterten ihn. Als er 1882 das Abitur gemacht hatte, war es fiir ihn eine Selbst-
verstindlichkeit, um Aufnahme in das ,Bischéfliche Alumnat“ in Regensburg zu
bitten. Wihrend seines Theologiestudiums hatte er wiederholt Schwierigkeiten mit
seiner Gesundheit.

Am 3. Juli 1887 wird Familler von Bischof Ignatius von Senestréy zum Priester ge-
weiht. Die Primiz feiert er in Mengkofen. Es folgen dann die Lehr- und Wanderjahre,
wie sie vielen jungen Priestern jener Zeit beschieden waren: Tatigkeit in der Pfarrseel-
sorge als Aushilfspriester und Kooperator. So finden wir Familler in den nichsten
5 Jahren als Kooperator in Adlkofen, Mamming, Haselbach, Feldkirchen bei Strau-
bing, Atting, Gerzen und als Sacellan in Saulburg. Gesundheitliche Schwierigkeiten
zwangen ihn schion in Atting und Gerzen, um eine leichtere Arbeit nachzusuchen.

Die weiten Wege jeden Tag machten ihm schwer zu schaffen, er war oft, wenn er
von einer entfernten Filiale heimkam, der Erschépfung nahe. So berichtet er aus
Atting: ,,. . . hatte dort in zwei Monaten 14 Leichen, einmal in 14 Tagen zehn Verseh-
ginge, und habe nahezu 800 Beichtzettel in der Osterbeicht verbraucht . . .“. Der Arzt
verbietet ihm das Predigen und attestiert ihm: ,,.. . . zur Erhaltung der Gesundheit
dringend geboten, sich vor jeder Anstrengung zu hiiten®. Késtlich liest sich heute eine
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Beschwerde des Pfarrers von Mamming. Der Pfarrer meldet pflichtgemif dem Bischof
»das Eintreffen des als Kooperator hierher admittierten Priesters Ignaz Familler*; dann
aber geht es weiter: ,Derselbe brachte mit sich einen Hund, und noch dazu eine
Hiindin, welches zu gedulden der gehorsamst Unterfertigte wohl nicht verpflichtet
sein wird.“ Die Antwort des Bischofs an den Pfarrer ist leider nicht bekannt.

Im Mirz 1892 wird Familler als Curatus an die ,Kreis-Irrenanstalt Karthaus-Priill“
berufen. Damit hat er die Aufgabe gefunden, die sein ganzes weiteres Leben prigen
wird. Er arbeitet sich mit Eifer und Interesse in das extrem schwere Gebiet der Seel-
sorge an den psychisch Kranken ein. 1911 ist er Vorsitzender der , Vereinigung katho-
lischer Seelsorger an deutschen Heil- und Pflegeanstalten®. Wiederholt spricht er iiber
pastorale Probleme bei den Generalversammlungen dieser Vereinigung. Energisch
vertritt er die Rechte ,seiner armen Kranken, verteidigt ihre Menschenwiirde und
wehrtsich wirksam gegen Strémungen der damals aufstrebenden Psychiatrie, die Hei-
ligen der Kirche als Psychopathen abzuwerten. Er schreibt iiber diese Fragen auch in
Pastoralzeitschriften jener Jahrzehnte. 1922 wird er ,koniglicher Pfarrer® an der nun-
mehrigen ,,Heil- und Pflegeanstalt Karthaus-Priill“,

Famillers Seelsorgearbeit fiillt ihn voll aus. In den freien Stunden aber gehort seine
Liebe der ,,scientia amabilis“. Die Liebe zur Natur, die Fahigkeit, sich an der Schop-
fung Gottes zu freuen, war ihm von Geburt an mitgegeben. Als der junge Familler an
der Hochschule Theologie studierte, war dort Dr. Jakob Singer, ein gebiirtiger Re-
gensburger und Di6zesan-Priester, als Professor fiir Naturgeschichte titig. Singer
war ein renommierter Botaniker und als solcher lange Zeit Direktor der alten »KoOnig-
lichen Bayerischen Botanischen Gesellschaft in Regensburg®, einer Griindung
D. H. Hoppes von 1790, iibrigens der iltesten heute noch existierenden botanischen
Gesellschaft der Welt. Singer verstand es, Famillers Liebe zu férdern und ihn in die
Botanische Gesellschaft einzufiihren: 1893 wurde Familler zum Mitglied berufen
(denn man kann dieser Gesellschaft bis heute nicht ,,beitreten® wie einem Verein, son-
dern muf} berufen werden). So war Familler auch in seiner Freizeit nicht miiig. Seine
Gesundheit erholte sich wieder etwas. Wenn thm als Kooperator die tiglichen weiten
Wege auf die Filialen sehr zusetzten, so sind ihm die besinnlichen Wanderungen eine
Erholung. Ein Dekan schrieb einmal in einer Qualifikation des jungen Priesters: ,,Be-
schiftigt sich gerne mit Girtnerei“ und ,,verwendet die Nebenstunden zum Kiferfan-
gen und zu naturwissenschaftlichen Studien®, bestitigt ihm ,.eine besondere Fihigkeit
zum Philosophieren®. Die Liebhaberei wird ernste Arbeit. Dem Studium der Natur
gehort seine ganze Freizeit.

Im August 1894 richtet der Curatus ein Gesuch an den Bischof: ,,Bitte um Urlaub
zum Besuch der Universitit Miinchen . . . zur Vollendung meiner naturwissenschaft-
lichen Studien®. Der Urlaub wird gewihrt. Mit allem Eifer stiirzt er sich in das Stu-
dium der Botanik. Am 4. Februar 1896 kann er seinem Bischof melden: ,, Beehre mich
mitzuteilen, dafl ich gestern mein Examen magna cum laude bestanden habe und somit
Anfang Mirz meine Stelle in Karthaus-Priill wieder ginzlich iibernehmen zu kénnen
hoffe.“ Das Thema seiner Dissertation war: ,Biogenetische Untersuchungen iiber
verkiimmerte oder umgebildete Sexualorgane (der Pflanzen)*.

Eine Gruppe der kleinsten und unscheinbarsten Gewichse unserer heimischen
Flora war es, die seine besondere Liebe gefunden hatte: die Welt der Moose. Seit Jah-
ren hatte er sich damit beschiftigt und in den alten Sammlungen fritherer Mitglieder
der Botanischen Gesellschaft wertvolle Anregungen gefunden. Die reiche Bibliothek
der Gesellschaft und der Zugang zu Fachzeitschriften aus vielen Lindern (durch den
umfangreichen internationalen Tauschverkehr der Gesellschaft) waren ihm eine wert-
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volle Férderung. Seine besondere Begabung kann sich nun entfalten. Auf zahllosen
Wanderungen, besser Exkursionen, durchforschte er die nihere und weitere Um-
gebung Regensburgs, soweit sie ihm zu Fufl oder mit der Eisenbahn erreichbar war.
Im Laufe der Jahre hatte er sich eine profunde Kenntnis der Moose erworben. Zahl-
reiche Arten hatte er neu gefunden. Durch Kontakte mit anderen Mooskennern
konnte er seine Arbeit {iber ganz Bayern ausdehnen. Einer unter diesen, der oft seine
Hilfe beanspruchte und ihm immer wieder Bestimmungsmaterial sandte, war P. An-
ton Hammerschmid O. F. M. aus Bad Télz, Lektor der Theologie und zweimal Pro-
vinzial der Bayerischen Franziskanerprovinz, selbst Herausgeber einer ,Exkursions-
flora fiir die deutschen Alpen®. Seiner soll hier auch gedacht sein.

Als 1898 die Regensburgische Botanische Gesellschaft begann, ihr grofiangelegtes
Werk ,Flora exsiccata Bavarica® herauszubringen, iibernahm Familler die Bearbei-
tung und Herausgabe der Bryophyta (Moose). 32 Lieferungen in 20 Schatullen mit
weit iiber 600 Nummern sind sein Beitrag. Nebenher arbeitet er auch bei den Phanero-
gamen-Exsikkaten mit. Damit hatte er den Einstieg in den Kreis der ernsten Fachleute
in der Bryologie getan. Neben zahlreichen kleineren Arbeiten ist sein Hauptwerk
,Die Laubmoose Bayerns®, veréffentlicht in den ,Denkschriften der Regensburgi-
schen Botanischen Gesellschaft® (Band X1/1911 und XI1/1913), sowie ,Die Leber-
moose Bayerns® (ibidem XII1/1917 und XIV/1920). Famillers Moosherbar ist ein
wertvoller Bestandteil der grofien Sammlungen der Botanischen Gesellschaft. Samm-
lungen und Bibliothek der altehrwiirdigen Vereinigung sind seit 1974 an der Universi-
tit Regensburg als Leihgabe untergebracht und stehen so der wissenschaftlichen Welt
zum Studium zur Verfiigung.

Aus allen Titigkeiten rift ihn der Tod. Am 14. Januar 1923 brach Familler in der Kir-
che zusammen. Am 26. Februar 1923 starb er, sechzigjihrig. In der Di6zese ist sein
Werk nur noch wenigen bekannt, aber bei den Bryologen hat sein Name immer noch
einen guten Klang. Sein Werk zihlt zu den grundlegenden Bearbeitungen der bayeri-
schen Moosflora, und keiner kann bis heute in Mitteleuropa ernsthaft als Bryologe ar-
beiten, ohne auf Famillers Arbeiten zuriickzugreifen.

Sollten wir nicht Priestern dieses Schlages auch heute noch dankbar sein? Oder sind
es nur Auflenseiter im Klerus, die sich mit solchen oder dhnlichen Dingen befassen?
Familler dachte anders. Um ihm voll gerecht zu werden, diirfen wir nicht vergessen,
wann er lebte. Als er sich fiir das Studium der Naturwissenschaften entschied, war der
Kulturkampf noch nicht vergessen. Die Kirche sollte zuriickgedringt werden in die
Sakristei. 1859 hatte Darwin seine Theorie verdffentlicht. Der Evolutionsgedanke er-
oberte sich die wissenschaftliche Welt und erhitzte die Gemiiter, die Naturwissen-
schaften erlebten einen explosionsartigen Aufstieg; der Materialismus war die beherr-
schende Weltanschauung weiter Kreise. Eine neue Religion sollte in Deutschland das
alte Christentum ablésen, im Namen eines Naturwissenschaftlers. So jedenfalls
meinte es Ernst Haeckel (Zoologe in Jena; 1899 ,,Die Weltritsel“; 1906 Griindung des
»Deutschen Monistenbundes®). Popularisierende Ausweitung naturwissenschaft-
licher Forschung wurde Religionsersatz fiir die Menge der Halbgebildeten. Es gehorte
wohl Mut dazu, in dieser Situation als katholischer Priester Naturwissenschaften zu
studieren. Familler hatte den Mut. Er meint, ,,. . . da es sehr wiinschenswert erschei-
nen mufl, wenn auch einmal ein katholischer Priester in dieser Richtung arbeitet und
in die Offentlichkeit geht. Wie oft habe ich nicht schon von gut gesinnten Protestanten
die Frage gehort, warum gerade die katholischen Geistlichen in dieser Richtung so
wenig arbeiten, und diese Frage scheint vollauf berechtigt.“ Gerade in Regensburg,
meine ich, besonders berechtigt, wo ein Albertus Magnus, der heilige Kirchenlehrer,
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einmal Bischof war und ein Konrad von Megenberg Domherr. Wir haben Grund, die
Namen solcher Minner nicht zu vergessen. Die Fachbotaniker wissen um ihre
Leistung. Die Didzese und der Klerus diirfen sie in Ehren halten als ihnen besonders
zugehdérig.
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