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eine Freude, bei optimalen Verhiltnissen die vorhandenen Quellen zu studieren.
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der Fortgang der Arbeit mit groflem Verstindnis und fachkundiger Umsicht be-
treut sowie mit anhaltendem Interesse gefordert. Ich weifl mich deshalb ihm zu
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Einleitung

Mit der Ankiindigung des II. Vatikanischen Konzils durch Papst Johannes X XIII.
im Jahre 1959 ' erwachte in auflergewohnlichem Mafle das Interesse an der Kon-
zilsidee, was auch ein sprunghaftes Anwachsen einschligiger Literatur zur Folge
hatte. Nicht nur den Theologen, sondern auch den Historiker beschiftigte die
aufgeworfene Thematik. Die Konzilsgeschichte kam erneut und inzwischen unter
verschiedenen Aspekten zur Darstellung 2, vor allem erschienen aber zahlreiche
Abhandlungen und Untersuchungen iiber Verfassung und synodales Leben der
Kirche®.

Als dann sehr bald offenkundig geworden war, dafl das II. Vatikanische Konzil
an der bedeutenden Kirchenversammlung von Trient ankniipfen wird, deren theo-
logische und disziplinidre Aussagen bis in unsere Zeit Geltung hatten, konzentrierte
sich das Augenmerk der Wissenschaft wie ganz selbstverstindlich auf das
16. Jahrhundert. Hinzu kam, daff der Papst mit dem II. Vatikanischen Konzil
einen Schritt in Richtung Wiedervereinigung der getrennten Christen setzen wollte.
Durch das geweckte Skumenische Suchen und Ringen wurde nun der Blick ebenfalls
auf den Ausgang und Ursprung der Kirchenspaltung gelenkt; das 16. Jahrhundert,
vornehmlich die Reformationsgeschichte, riickte in den Mittelpunkt und erhielt
einen beachtlichen Stellenwert in der wissenschaftlichen Forschung® Gewiff war
es nicht verfriiht, die Zeit der Glaubensspaltung mit ihren Hintergriinden, Ur-
sachen und Auswirkungen niher zu beleuchten, denn allzu lange blieb dieses
dunkle Kapitel der Kirchengeschichte aus verstindlichen Griinden der Vergessen-
heit iiberlassen. So verwundert es auch nicht, daff das scharfe Urteil eines Zeit-
genossen, die Bischofe damals hitten nicht nur auf einem, sondern auf beiden
Ohren geschlafen ®, sich bis in unsere Zeit halten konnte. Freilich kann und darf
es jetzt nicht Aufgabe der heutigen Forschung sein, die Verantwortlichen von
damals einfachhin um jeden Preis zu ,rehabilitieren®, vielmehr bleibt es Ziel,
die Tatsachen und Zusammenhinge aufgrund der Quellen aufzuzeigen, um so
der Wahrheit einen Dienst zu leisten.

Verallgemeinerungen sind wie immer so auch hier fehl am Platze; deshalb ver-
mag gerade die Kenntnis vieler Details ein objektives Gesamtbild zu vermitteln.
Das Bemiihen dieser vorliegenden Arbeit fiihlt sich diesem hohen Ziel verpflichtet,
nimlich einen kleinen Ausschnitt der Reformationszeit ans Tageslicht zu brin-

1 Ansprache des Papstes am 25. Januar 1959 in der Basilika St. Paul zu Rom. AAS 51
1959) 68.

{ ¥ V)gl. Jedin, Konziliengeschichte; Schwaiger, Pipstlicher Primat; Stiirmer, Konzilien;
Botte u. a., Das Konzil und die Konzile.

3 Vgl. ThRev ab 1960: Okumenisches Konzil. Erinnert sei hier an das Vorhaben der
Neubearbeitung und Herausgabe einer Konziliengeschichte. AHC 4 (1972) 1—6. H. ]J. Sie-
ben, Die Konzilsidee der Alten Kirche, erschien als erster Band der erginzenden Reihe B:
Untersuchungen.

4 ThRev: Reformationsgeschichte.

5 Vgl. Jedin, Geleitwort zu ARC, I S. VIIL.
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gen. Die synodalen Vorginge im Bistum Regensburg und der Salzburger Kir-
chenprovinz bilden Gegenstand dieser Untersuchung. Dabei erscheint es wichtig,
aufzuhellen, unter welchen Voraussetzungen und Motiven Synoden einberufen
wurden, wie deren Ablauf und Durchfiihrung war und welche Ergebnisse sie er-
brachten. Da der Begriff ,Synode“ oft recht grofiziigig angewendet wird, soll
besonders der formelle Charakter der Synoden hervorgehoben werden, wodurch
eine Abgrenzung zu blofien synodalen Vorgingen erméglicht wird.

Wenn das Detail richtig gesehen und eingeordnet werden soll, muf der Blick
und der Zugang vom Allgemeinen her kommen; deshalb schien es unerliflich,
eine einfilhrende Betrachtung iiber Ursprung und Wesen der konziliaren Idee,
sowie summarisch einen geschichtlichen Uberblick iiber Regensburger Diézesan-
synoden und Salzburger Provinzialsynoden seit den Anfingen bis zur Reforma-
tionszeit voranzustellen.

I. Kapitel

Ursprung und Entwicklung dessynodalen
Lebensinder Kirche

§ 1 Ursprung und Wesen des synodalen Elements

1. Synodales Element als Wesenselement der Kirche

Die Kirche war das zentrale Thema des Zweiten Vatikanischen Konzils. Dabei
wurde das Bild der Kirche vom ,Leib Christi“ erginzt durch die Bezeichnung
der Kirche als ,,Volk Gottes“ . Nun stellt diese grundsitzliche Aussage des Kon-
zils nichts wesentlich Neues dar; vielmehr finden sich diese Bilder bereits in den
Paulinischen Briefen®. Aber den Aspekt der Kirche als Gottesvolk stellte das
Konzil wieder neu ins Bewufltsein, nachdem er in Leben und Lehre der Kirche
lange Zeit wenig beriicksichtigt worden war. Beide Bilder ,Volk Gottes® und
»Leib Christi“ erginzen einander und zeigen nicht nur, dal Christus seiner Kirche
sichtbare Gestalt und Verfassung gegeben hat?, sondern auch wie diese gedacht
und gewollt war.

Christus selbst ist ,das Haupt dieses Leibes® (LG n. 7, 4), wie ebenfalls ,dieses
messianische Volk“ Christus zum Haupt hat, der es ,als Werkzeug der Erlésung
angenommen und als Licht der Welt und Salz der Erde (vgl. Mt 5, 13—16) in alle
Welt gesandt® hat (LG n. 9, 2). Dem gesamten Gottesvolk kommt es also zu, den
in Christus begonnenen Anbruch des Reiches Gottes zu verkiinden. Die ganze
Kirche besitzt fiir diese Aufgabe Sendung und Auftrag vom Herrn selbst. Daneben

! Dogmatische Konstitution iiber die Kirche: AAS 57 (1965) 5—75. Deutsche Uber-
setzung in der von den deutschen Bischdfen genehmigten verbesserten Fassung von 1966:
LThK®. Das Zweite Vatikanische Konzil (= LThK Vat) I 137—359; vgl. dazu Dekret
iiber das Apostolat der Laien: AAS 58 (1966) 837—864, LThK Vat II 603—701.

2 Kaiser, Einheit der Kirchengewalt, 63 f.

3 Ebd.
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und dariiber hinaus berief Christus das Kollegium der Zwdlf und iibertrug ihnen
eine heilige Gewalt (Hierarchie), damit sie ,das Volk Gottes weiden und auf
reiche Weide fiihren® (LG n. 45, 1). Die Kirche lebt in hierarchischer Ordnung *.
Nicht Einzelpersonen iibergab Christus diese heilige Vollmacht, vielmehr blieb
diese an die Kirche selbst gebunden. Daraus wird verstindlich, dal Gesamtkirche
in jeder Teilkirche gegenwirtig ist, wie auch die Teilkirche in der Gesamtkirche
reprisentiert ist®. Den mit heiliger Gewalt Ausgestatteten fillt die Hauptsorge
und Verantwortung zu, die einheitliche und gemeinschaftliche Heilssendung mit
dem ganzen Gottesvolk zu verwirklichen, bei der die Laien wesentlich je auf ihre
Weise beteiligt sind. Darin liegt ein eigenartiges Spannungsverhiltnis, sowohl zur
Fiihrung und Leitung bestimmt, aber zugleich mit allen dem gleichen Dienst ver-
pflichtet zu sein, nimlich Christus selbst, sein Wort und Werk allen Menschen aller
Zeiten zu verkiinden ®. Hier wird auch das kollegial-synodale Element der Kirche
sichtbar, es liegt in dieser gemeinsamen Heilssendung begriindet. So kann dann
auch kein Gegensatz zwischen synodalem Element und hierarchischem Prinzip
erblickt werden; vielmehr umspannen beide den selben Bereich, zwar in unter-
schiedlihem Umfang, aber mit dem gleichen gemeinsamen Ziel und Auftrag’.
Folgerichtig sagt M. Kaiser: ,Das synodale Element wiirde dem hierarchischen
Prinzip nur dort widersprechen, wo einer Versammlung, der keine Triger jener
von Christus auf die Kirche iiberkommenen heiligen Vollmacht angehéren, die
Funktion der Leitung zugesprochen wiirde® &

Kraft gottlichen Willens hat das synodale Element seinen Platz in der Verfas-
sung der Kirche, wenngleich nicht im einzelnen festgelegt ist, wie diese kollegiale
Struktur konkret zum Tragen kommen soll. Es gibt keine durch gottliches Recht
vorgeschriebene Form dafiir *; vielmehr bietet die Geschichte der Kirche ein recht
abwedslungsreiches Bild fiir die synodalen Auflerungen. Zeiten, in denen das
synodale Element in den Hintergrund gedringt, ja verdunkelt wurde, wechselten
mit synodenfreudigen Epochen, bei denen dieser Wesenszug der Kirche sogar
extrem ausgeprigt in Erscheinung treten konnte.

2. Erscheinungsformen und Bezeichnung

Das synodale Element findet bereits sichtbaren Ausdruck in miindlichen und
schriftlichen Beziehungen zwischen den einzelnen Teilkirchen zum kollegialen
Handeln und Wirken. Eine besondere Gestalt gewinnt die Kollegialitit jedoch in
Kirchenversammlungen. Wenn diese auch nicht zur Wesensstruktur der Kirche
gehoren, so sind sie doch Auflerungen des von Christus eingestifteten synodalen

4 Kaiser, Hierarchie, 103—122; vgl. dazu: ders., Kirchengewalt, 253—271; Mérsdorf,
Das synodale Element, 568—584; ders., Das eine Volk Gottes, 105—111; Corecco, Pro-
blem der synodalen Struktur der Kirche, 25 ff.; Ratzinger, Das neue Volk Gottes, 107—120.

5 Brandmiiller, Reprisentation, 93 f.

6 Kaiser, Hierarchie, 117; vgl. Botte, Kollegialitit, 1—22; de Vries, Die Kollegialitit,
243 ff. Dementsprechend geschieht Gesetzgebung in der Kirche auch durch Kollegialorgane.
Kaiser, Rolle des Gesetzgebers, 483 f.

7 Vgl. Kaiser, Hierarchie, 120.

8 Ebd. 121.

9 Iserloh, Gestalt und Funktion der Konzilien, 166; dazu: Pldchl, Geschichte, I 57. Vgl.
die Ausfihrungen iiber hierarchische und synodale Struktur der Kirche und deren Verein-
barkeit und Erginzung. Nees, Gemeinsame Synode, 141—156. Dazu: Sieben, Konzilsidee.
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Elementes der Kirche; es kann der Anstofl zu Kirchenversammlungen im Einzelfall
von auflen her erleichtert werden, aber grundsitzlih kommt er von innen .
Erstmals nennt Tertullian (203) solche Kirchenversammlungen concilia und
definiert sie als jene aus allen Kirchengemeinden beschidkte Versammlung, in der
alle wichtigen Angelegenheiten gemeinschaftlich behandelt werden und die ge-
samte Christenheit in wiirdiger Weise reprisentiert wird .

Im &stlichen Teil des Rémischen Reiches wurden solche Kirchenversammlungen
Synoden bezeichnet; durch Eusebius erfahren wir von solchen gemeinsamen syn-
odalen Beratungen in wichtigen Fragen, zu denen sich zahlreiche Bischofe, Priester
und Diakone versammelten .

Die Ausdriicke ,concilium® und ,synodus“ wurden in der Folgezeit synonym
verwendet . Das Wort Synode aus der griechischen Rechtssprache diente zur
Bezeichnung fiir Vereinszusammenkiinfte religisen Charakters; im christlichen
Bereich wurde es zum Fachausdruck fiir Kirchenversammlungen. Der Begriff Con-
cilium stammt aus dem rémischen Verwaltungsrecht und wurde in der Kaiserzeit
zum feststehenden Terminus fiir Versammlungen, die den Kaiserkult organisier-
ten 4,

Bei den kirchlichen Konzilien und Synoden handelt es sich immer um ein Zusam-
menwirken der Gesamt- oder der Teilkirche mit Bischéfen an der Spitze, um den
zu gehenden Weg des Volkes Gottes, sowie den gottlichen Auftrag der Heilssen-
dung gemeinsam zu bedenken, beraten, entscheiden und der jeweiligen Zeit ent-
sprechend zur Wirkung zu bringen. Das Bewufitsein der Zusammengehdrigkeit
und die gemeinsame Verantwortung fiir alle sind ausschlaggebende Kriterien;
hinzu kommt, dafl Konzilien in ihren verschiedenen Formen und mannigfachen
Abstufungen immer eine ,Reprisentation der Kirche“ darstellen, ja durch be-
rufene Vertreter ist die Kirche beim Konzil stets in ihrer Gesamtheit gegenwirtig.

Je nach der Zusammensetzung oder nach dem Bereich, fiir den sie zusammen-
treten oder nach den Kirchen, die sie vertreten, sind Umfang und Bezeichnung
verschieden *°,

Das Allgemeine oder Okumenische Konzil wird als Kirchenversammlung der
ganzen Kirche verstanden, wihrend sich bei den Partikularkonzilien verschiedene
Arten herausbildeten.

Die Provinzialsynode kniipft an eine uralte Institution der Kirchenverwaltung,
dem Metropolitanverband an; das Plenarkonzil umfafit mehrere Kirchenprovin-
zen, die meist geographisch oder politisch abgegrenzt sind. Beim Nationalkonzil
fallt der Bereich mit den Grenzen eines Staates zusammen. Im 8stlichen Teil des
Rémischen Reiches lehnten sich die Patriarchatssynoden an die gegebene Kirchen-
verfassung der Patriarchate an.

Die von den Bischéfen veranstalteten Dibzesansynoden sind keine Konzilien
im strengen Sinn, weil sie auf den Bereich des Bistums beschrinkt bleiben und

10 Vel. Botte, Kollegialitit, 20; Sdgmiiller, Lehrbuch, I 493; Meinhold, Konzile, 26.

11 Tertullian, De ieiunio c. 13.

12 Eusebius, Historia ecclesiastica VII c. 7.

13 Plochl I 58. Vgl. Schmale, Synodus, 80—102.

4 Lumpe, ,Concilium“ und ,Synodus“, 1—21; Stiirmer, Konzilien, 17 f.; Hinschius,
Kirchenrecht, IIT 325 f,

'8 Hinschius III 325 ff.; Plochl I 58 ff.; Feine, Rechtsgeschichte, 53 ff.; Jedin, Kon-
ziliengeschichte, 9 ff.
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ihnen das diézesaniibergreifende Element fehlt; der jeweilige Bischof kommt mit
dem Bistumsvolk bzw. dessen Vertretern zusammen, um priméir Dibzesanangele-
genheiten zu beraten.

Die geschichtliche Wirklichkeit erwies sich in der Tat viel mannigfaltiger als
schematische Bezeichnungen und Begriffsbestimmungen ahnen lassen. So tauchen
im Lauf der Jahrhunderte verschiedene Typen von Konzilien auf, die nicht ohne
weiteres eingeordnet werden konnen. Man kennt Reichs- und Nationalkonzile,
Generalsynoden, Primatial- und Kurialsynoden und Rémische Synoden *°.

Eine besondere Form der Kirchenversammlung stellte die ,,Gemeinsame Synode
der Bistiimer in der Bundesrepublik Deutschland“ dar !, ein Beweis, dafl synoda-
les Leben lebendig erhalten geblieben ist.

Mag auch die Bezeichnung und das jeweilige Erscheinungsbild der Kirchenver-
sammlung auf Grund der zeitlichen, politischen und kulturellen Umstinde ver-
schiedenartig sein, gemeinsam ist allen Ursprung und Wesen, die auf den gottlichen
Stifter zuriickweisen.

§ 2 Entwicklung synodalen Lebens bis zum Mittelalter

1. Zeit von der Urgemeinde bis zur friibchristlichen Grofkirche ®

Zwar liefern die neutestamentlichen Schriften nur ein fragmentarisches Bild
von der Urgemeinde, es treten aber doch bereits erste Spuren und Merkmale syn-
odalen Lebens zutage, wenn es beispielsweise heiflt, daf die Apostel und Kltesten
mitsamt der ganzen Gemeine Beschliisse fafiten (Apg 15,22) . Das kollegial-
synodale Verhalten fand im ,Apostelkonzil® um das Jahr 48 einen besonders
sichtbaren Ausdruck. Wenn auch diese Jerusalemer Zusammenkunft nicht zu den
eigentlichen Synoden gezihlt werden kann, eher zu deren Vorgeschichte * und als
prisynodaler Vorgang ®, so darf dieses ,Apostelkonzil® aber auch nicht zur
»Entstehungsquelle der Kirchenversammlungen® ** aufgewertet werden.

Nachdem das Christentum vor allem in den Provinzhauptstidten des Romischen
Reiches Fufl gefaflit hatte, bestanden wechselseitige Beziechungen und Kontakte
zwischen diesen einzelnen Teilkirchen 2. Von solchen christlichen Zentren aus
erfolgte die Verbreitung des Glaubens und die Griindung weiterer kirchlicher
Gemeinden, die dann gleichsam als Tochterkirchen mit ihrer Mutterkirche ver-
bunden und von dieser in gewisser Weise abhingig blieben. Es bildeten sich in An-
lehnung an die bestehende Provinzeinteilung des Romischen Reiches kirchliche
Provinzverbinde **. Einem Oberhirten der Provinz — meist dem der Haupt-

18 Vgl. S. 258 .

17 Heinrichsmeier, Rechtliche Anmerkungen, 344 ff.

18 Jedin, Konziliengeschichte, 11 f.; Schwaiger, Pipstlicher Primat, 20—109; Baus, Ur-
gemeinde, 71—481; Marot, Konzile, 23—51; Heggelbacher, Kirchenrecht, 105 ff.; Sieben,
Konzilsidee, 377 ff.

19 Weitere Belege aus der Heiligen Schrift bei Kiinzle u. a., Synode, 44 ff., 50 f.

20 Schwaiger, Pipstlicher Primat, 20; vgl. Mufiner, Apostelkonzil, 35—46.

2t Fischer, Synoden, 27 ff.; Sieben, Konzilsidee, 384 ff.

22 Plgchl I 57.

23 Feine 53; Fischer 58 f.

% Zur Bildung der Metropolitanverbinde: Werminghoff, Geschichte der Kirchenver-
fassung; Hinschius II 1 f.; Plochl I 57; Feine 54 ff., 100; Lumpe, 14; Koeniger, Geschichte
des Kirchenrechts, 13 f.; Stiirmer 18.
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stadt (metropolis) — wurde ein Vorrang vor den iibrigen zuerkannt und damit
fiel ihm auch Oberaufsicht, Einberufung und Leitung der Synode zu.

Wenn schon seit der Mitte des zweiten Jahrhunderts nachweislich Bischtfe zu-
sammenkamen *, um gemeinsam iiber Glaubensirrtiimer und Spaltung zu beraten
und zu beschliefen, so wurden solche Bischofsversammlungen im dritten Jahr-
hundert zur festen Einrichtung®, aus der sich alle Provinzialsynoden entwidkel-
ten.

Diese Versammlungen verstanden sich von Anfang an als Dienst an der Einheit
der Kirche und als gemeinsamer missionarischer Auftrag. Es ging deshalb stets
darum, bestehende Schwierigkeiten iibergemeindlicher Art gemeinsam zu ldsen.
Weitere Anlisse zur Zusammenkunft boten Wahl und Weihe eines neuen Bischofs %7,
sowie gesetzgebende und rechtssprechende Titigkeiten.

Der Teilnehmerkreis setzte sich vor allem aus den Bischéfen und Priestern zu-
sammen, daneben waren aber mit Sicherheit auch Laien anwesend 28,

Die Metropolitanverfassung fand im Ostrémischen Reich eine weitere Entwick-
lung hin zu den Patriarchaten, denen sich Patriarchatssynoden anschlossen 2.

Als schliefilich das Konzil von Nicda (325) in can. 5 fiir jede Provinz jihrlich
zweimal die Abhaltung einer Synode vorschrieb — eine vor Beginn der Fastenzeit
und die andere im Herbst —, damit die Bischéfe der gleichen Provinz iiber gemein-
sam beriihrende Angelegenheiten beraten und beschliefen ®, stellte dies keine
Neuerung dar, sondern griff nur die bereits bestehende Ubung auf und gab dieser
vorhandenen Institution eine rechtliche Grundlage .

2. Zeit der Reichskirche nach Konstantin dem Groflen

Mit dem 4. Jahrhundert begann nicht nur ein neuer Abschnitt in der Geschichte
des romischen Imperiums, sondern auch fiir die Kirche bahnten sich neue Wege
und Entwicklungen an. Im Mailinder Edikt (313) gewidhrte Kaiser Konstantin
der Kirche ,offene Anerkennung durch den Staat in Gestalt der Toleranz und
bald darauf der Paritit mit Vorrang vor anderen Kulturen®®, Es spielte beim
Herrscher dabei der Gedanke mit, durch die Kirche die Einheit des R&mischen
Reiches sicherzustellen; die Kirche sollte gleichsam Klammer zwischen &stlichem
und westlichem Teil des Rémischen Reiches sein. Die Idee eines christlichen Kaiser-
reiches bedeutete einen letzten Anstoff, um Vertreter aus der ganzen Kirche zu
einem Skumenischen Konzil zusammenzufiihren. Aufgrund der inneren kirchlichen
Entwicklung war ebenfalls der Boden fiir eine solche allgemeine Kirchenversamm-
lung bereitet *.

Ein neuer Konzilstyp hatte Gestalt angenommen. Diese allgemeinen Kirchen-
versammlungen standen unter grofler Abhingigkeit des Kaisers, weshalb sie auch
Reichssynoden genannt werden; er war es, der sie einberief und beendete, vor

% Werminghoff 11.

2 de Vries, Der Episkopat, 265.

7 Ebd. 266; dazu: Miiller, Bischofswahl, 9 ff.

28 de Vries 269.

2 Werminghoff 23; vgl. Heggelbacher, Patriarchate, 393—405.
%D, XVII, ¢. 3.

31 Hinschius ITI 326.

32 Feine 69; dazu: Baus, Reichskirche, 3—96 und 189—298.

3% Heggelbacher, Kirchenrecht, 118.
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allem aber die Ergebnisse und Beschliisse bestitigte. Wenn er auch selbst den Vor-
sitz nicht fiihrte — er iiberlief diesen meist einem Patriarchen —, so sorgte er doch
fiir den Ablauf der Synode und beeinflufite im Hintergrund die Entscheidungen;
daneben blieb stets die Gewalt und Autoritit des Papstes unberiihrt *.

Fiir die Abhaltung dieser allgemeinen Kirchenversammlungen wihlte man iiber-
wiegend Orte im Osten, seltener fanden solche im westlichen Teil des Reiches statt.
Die Aufgaben dieser allgemeinen Konzilien umfafiten ,die Klarheit, Ausbildung
und Entwicklung der Glaubenslehre® *, sowie die Verurteilung von Hiresien.
Dazu kamen gesetzgeberische Titigkeit und Rechtssprechung, schliefilich Verwal-
tungs- und Disziplinarangelegenheiten *. Die Entscheidungen der Konzilien wa-
ren geeignet sowohl gemeinkirchliches Recht als auch partikulares Recht zu schaf-
fen ¥,

Neben diesen &kumenischen Kirchenversammlungen erfuhren die Teil- oder
Partikularkonzilien eine formenreiche Ausbildung®. Die Provinzialsynode hatte
freilich bereits einen festen Platz in der Verfassung der Kirche erhalten. Sie wurde
rechtlich genau festgelegt: zweimal jihrliche Abhaltung, Einberufung und Vorsitz
durch den Metropoliten, Teilnahme der Bischofe, die zugleich stimmberechtigt
waren, Zustindigkeit fiir die Gesetzgebung, Verwaltung und Rechtssprechung *.

Im &stlichen Teil des Spitromischen Reiches versammelten sich die Bischofe eines
groferen Gebietes zu Patriarchalsynoden. Fiir die Afrikanische Kirche wurden
die Plenarkonzilien von Bedeutung, zu denen simtliche Bischofe des westlichen
Afrika zusammenkamen®. Seit dem 4. Jahrhundert begann sich eine Synode
eigener Art zu entfalten: die Kurialsynode, die am Sitz des Patriarchen zu Kon-
stantinopel stattfand und bei der nur die Bischdfe des Patriarchats zur Beratung
wichtiger Fragen herangezogen wurden **. Primitialkonzile wurden die Zusam-
menkiinfte der Bischofe des Frankenreiches unter Vorsitz des Apostolischen Vikars
von Arles genannt, die im 5. und 6. Jahrhundert stattfanden *. Als Gegenstiick
zur Kurialsynode entwickelte sich im Westen die Romische Synode, zu def das
romische Presbyterium und hohe Beamte der Kurie mit den Nachbarbischéfen zu
einer stindigen Beratung zusammenkamen; seit dem 5. Jahrhundert war diese
Romische Synode eine feste Einrichtung geworden .

3. Die Zeit des Ubergangs zum Frithmittelalter #

Als die germanischen Nachfolgestaaten des Romischen Reiches sich ihrer Selb-
stindigkeit bewufit wurden und ihr Gebiet in religiser Hinsicht zu National-
kirchen zusammenfafiten, erfuhr die Provinzialverfassung der Kirche eine Beein-
trichtigung und dementsprechend trat an die Stelle der Provinzialsynode das

34 Plochl I 145 f.; Hinschius 111 473 ff.

35 Iserloh 150 ff.; Feine 106.

36 Feine 106.

37 Plochl I 145 f.

38 Ebd.; Sieben, Konzilsidee, 104 ff., 113 ff.

39 Ebd. 146; dazu: Feine 119 f.; Hinschius II 473 ff.

40 Plschl I 147.

41 Ebd. 149.

42 Ehd. 147.

43 Ebd. 150.

4 Ewig Missionsarbeit, 95—179; Baus, Papsttum, 192—212; Vogt, Kirchliche Organi-
sation, 213—234,
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Nationalkonzil ¥, Den Anfang dieser Periode bildete das Konzil von Orleans
im Jahre 511, Die Synodalverfassung der Kirche erhielt eine starke Auspri-
gung, bei der die bischofliche Reprisentation der Landeskirche im Nationalkonzil
besonderen Ausdruck fand *7. Der Einflufl der weltlichen Herrscher auf die Kirche
im Merowinger Reich wurde immer stirker; der K&nig hatte fiir die National-
synode das Einberufungsrecht, dem andererseits die Erscheinungspflicht der Bi-
schofe entsprach; auflerdem wirkte er bei der Erstellung der Tagesordnung ent-
scheidend mit *, Die Beschliisse des Nationalkonzils hatten Gesetzeskraft, es
wurde dabei eine deutliche Trennung von kirchlich religitsen und staatlich welt-
lichen Bereichen gewahrt. Die Merowinger Konige behielten sich lediglich vor,
welche kirchlichen Gesetze sie mit staatlicher Geltung ausstatten wollten #*; ihre
Absicht war, nur staatliches Recht zu begriinden, in die innerkirchliche Gesetzgebung
griffen sie nicht ein .

Neben diesen Nationalkonzilien lebte bei den Bischéfen, wenn auch mehr in
der Vorstellung als in der tatsichlichen Ubung, das Verlangen nach Provinzial-
synoden. Sie sahen darin sogar ein mogliches Mittel, dem stirker werdenden Ein-
flufl der weltlichen Herrscher sich zu entziehen. Da aber die Provinzialverfassung
im Westromischen Reich noch nicht so verankert war wie im Osten, blieb es fiir
die Bischofe ein miihevolles Unterfangen, gegen die nationalkirchlichen Bestrebun-
gen der weltlichen Herrscher die Metropolitanverfassung zur Geltung und Wir-
kung zu bringen ®. Es kann deshalb nicht verwundern, daff Provinzialsynoden
im frinkischen Gebiet zu Beginn des friihen Mittelalters nur eine untergeordnete
Rolle spielten. Die Pflicht der regelmifligen Einberufung von Provinzialsynoden
bestand weiter und diese wurde durch wiederholte Bestimmungen erneut ins Be-
wufltsein gerufen, dennoch kamen die Bischéfe einer Provinz unter Vorsitz des
Metropoliten nur selten zusammen und wenn dies tatsichlich der Fall war, dann
ging es ausschlieflich um jeweils didzesankirchliche Angelegenheiten.

DJs Schicksal der Vernachlissigung teilten die Provinzialsynoden mit den Di-
dzesansynoden . Im 6. Jahrhundert erscheint die Bistumsversammlung erstmals
als eine Synode besonderer Art. Seit dem Konzil von Auxerre (573/603) ist die
Dibzesansynode sicher bezeugt und vorgeschrieben, Spuren reichen jedoch mehrere
Jahrzehnte weiter zuriick ®. Die Entwicklung der Dibzesansynode korrespon-
dierte mit der Ausbreitung des Christentums iiber Stidte und Bischofssitze hinaus
auf das weite Land. Der Oberhirte mufite auf Mittel und Wege sinnen, um zwi-
schen den zerstreut liegenden Ortskirchen die Einheit zu wahren und um selbst
seiner Verantwortung fiir alle nachzukommen. Die Versammlung der Amtstriger
einer DiSzese (Abte, Priester) war entstanden ., Neben dem stark ausgeprigten
Nationalkonzil konnte im Frinkischen Reich aber die Ditzesansynode ebenfalls
nur ein Schattendasein fiihren.

4 Barion, Synodalrecht, 4 ff.
46 Ebd. 231.

47 Ebd. 34.

48 Ebd. 223.

49 Ebd. 245 f.

50 Ebd. 249.

5 Ebd. 16 und 324 ff.

52 Ebd. 36.

58 Plochl I 343.

5¢ Barion, Synodalrecht, 20 f.
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§ 3 Synodale Entwicklung anf frinkisch-dentschem Gebiet im Mittelalter

1. Vom kirchlichen Friihmittelalter bis zum Ende der gregorianischen Reform *

Mit dem Niedergang der Merowinger Herrschaft kam auch die bis dahin rege
Synodaltitigkeit zunichst zum Erliegen, die aber zur Zeit der Karolinger wieder
neue Bliite erreichte *. Die Sthne Karl Martells, Karlmann und Pippin, konnten
mit der Neuordnung der staatlichen Verhiltnisse ihr Augenmerk auch wieder dem
kirchlichen Leben zuwenden, wobei den Konzilien und Synoden die entscheidende
Bedeutung fiir die kirchliche Reform zugemessen wurde. Als duflerst vorteilhaft
kiindigte sich hierzu das Zusammenwirken der pipstlichen Autoritit und der welt-
lichen Gewalt an; sowohl der Papst als auch die Herrscher bis einschliefilich Karl
dem Groflen verstanden sich als ,von Gott beauftragte Fiihrer und Leiter der
Kirche, deren Sorge ihnen anvertraut ist“ ¥,

Da die Karolinger die Grundlage des merowingischen Systems, die Landes-
kirche, iibernahmen, galt demgemifl ihr Interesse auch den Nationalsynoden.
Seit 719 missionierte Bonifatius bereits auf frinkischem Territorium ® und dank
seiner Initiative kamen auch die Synoden wieder in Schwung, nachdem er 742 dem
Papst noch berichten mufite, dafl im Frankenreich seit mehr als achtzig Jahren
keine Synoden mehr abgehalten worden seien ®. Auf Anregung des Bonifatius
berief dann auch 743 Karlmann im &stlichen Teil des frinkischen Reiches das erste
deutsche Nationalkonzil ein — Concilium Germanicum genannt —; Bonifatius
selbst war anwesend. Er bemiihte sich mit dem weltlichen Herrscher, die kirchliche
Organisation und die Reform des religidsen Lebens wieder herzustellen. 744 ver-
anstaltete dann Pippin fiir das westliche Franken ein Konzil in Soissons und wie-
der ein Jahr spiter folgte ein weiteres Reichskonzil fiir das gesamte frinkische
Territorium. Bonifatius selbst berief 747 die Bischofe aus beiden Reichshilften zu
einer Synode, die sich fiir die Metropolitanverfassung und gegen das Landeskir-
chensystem aussprach %; trotzdem entwickelte sich dieses immer mehr und er-
langte bei den Karolingern einen Héhepunkt ®. Wihrend nidmlich urspriinglich
die kirchlichen Gesetze durch die Bischife erlassen wurden, legten in der karolin-
gischen Periode die Synoden nur noch Gesetzesentwiirfe vor, die der Konig als
Gesetze verkiindete 2, so daR gerade die unter Karl dem Groflen abgehaltenen
Synoden ein Ausdruck fiir die Stirke des Landes- bzw. Reichskirchensystems wur-
den ®. Nur in Bayern blieb bis zur Absetzung Tassilos 788 das merowingische
Synodalrecht erhalten, wonach das Beschluf8recht bei der Synode allein den Bischo-

5 Ewig, Hinwendung zu den Franken, 3—30; ders., Zeitalter Karls des Groflen, 62—
118; ders, Wende der Karolingerzeit, 119—143; ders., Ende der Karolingerzeit, 144—
196; Kempf, Kirche von 900—1046, 219—293; ders., Kirchenverfassung, 294—364; ders.,
Gregorianische Reform, 401—461; ders., Die innere Wende, 485—539.

56 Plschl I 327 ff.; vgl. Schwaiger, Pipstlicher Primat, 111 f.; Werminghoff 23; Sieben,
Konzilsidee, 324 ff.

57 Stiirmer 86.

58 Seppelt, Geschichte der Pipste, II 106.

59 Epistolae Bonifatii 9—12; vgl. Seppelt IT 112.

80 Hinschius III 548; Meinhold 78.

81 Hinschius III 539 f.

82 Barion, Synodalrecht, 252 ff. Vgl. Hartmann, Konzilsgeschichte, 15.

63 Meinhold 81.
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fen zustand *. Der Einflul der frinkischen Herrscher auf die Synoden wurde so
betrichtlich, daBl schliefflich Reichstag und Synoden kaum mehr voneinander unter-
schieden werden konnten®. Die Verhandlungsgegenstinde umfafiten sowohl
kirchliche als auch weltliche Angelegenheiten, so dafl diese Synoden auch ,concilia
mixta“ bezeichnet wurden; ebenso wurde der Ausdruck ,Generalsynoden® ge-
briuchlich, weil diese Nationalkonzile zuweilen mit Reichsversammlungen der
weltlichen Grofien verbunden, wenn auch nicht identisch mit ihnen waren °.

Trotz der Reformbestrebungen hatte Bonifatius gleichzeitig mit der Reorgani-
sation des Metropolitanverbandes die Wiederbelebung der Provinzialsynoden als
Mittel zur Herstellung kirchlicher Disziplin ins Auge gefafit. Jedoch blieb diesem
Eifer der Erfolg versagt, da sich weder Provinzial- noch Didzesansynode neben
den stark geforderten Nationalkonzilien entfalten konnten; hinzu kam noch ein
innerer Grund, dafl sich nimlich die eigentliche gesetzgebende Titigkeit auf die
tibergeordneten Allgemeinen Konzilien und die Generalsynoden verlagert hatte,
so daff fiir sie selbst nur noch die Publikation der beschlossenen Gesetze, sowie
deren Durchfiihrung und Uberwachung iibrigblieb . Nachdem sich auferdem
die Primatstellung des Papstes gefestigt und erhsht hatte, verfolgte dieser auf-
merksam und einflufireich die Vorginge in den einzelnen Teilkirchen ®. Die Ent-
wicklung fiihrte schlieBlich so weit, dafl mehrere Provinzen umfassende Kirchen-
synoden, die den Namen Generalkonzilien erhielten, nicht ohne Einwilligung des
Papstes zusammentreten durften; sie blieben auf das Abendland beschrinkt und
meist fiihrte ein pépstlicher Legat den Vorsitz ®. Ja selbst fiir Provinzialsynoden
nahm der Papst ein Bestitigungsrecht fiir sich in Anspruch, ohne daf} sich dies
aber allgemein durchsetzen konnte ™. Die Synoden verloren im Zuge der Zen-
tralisierung der pipstlichen Gewalt ihre Bedeutung als kirchliche Institutionen.
Zwar wurde seit der Mitte des 11. Jahrhunderts die Synodaltitigkeit gerade durch
den Papst wieder belebt, aber Dizesan- und Provinzialsynoden wurden nicht nur
frei von der Abhingigkeit der weltlichen Herrscher, sondern auch der Eigenmich-
tigkeit entledigt; sie dienten nur noch dem Zwedk, die Ergebnisse und Beschliisse
der Generalkonzilien zu publizieren und deren Anordnung zu erlassen. So blieb
ihnen lediglich noch, die Angelegenheiten ihres eigenen Bezirkes ohne iibergeord-
nete Bedeutung zu regeln ™.

Die Lateransynoden und -konzilien des Mittelalters, als ausschlieRliche pipst-
liche Synoden des Westens, unterstrichen die Vormachtstellung des Papstes in
Rom ™,

% Barion, Synodalrecht, 267; dazu: Barion, Die Verfassung der Bayerischen Synoden,
90—94; Hartmann, Konzilsgeschichte, 6—28.

% Feine 233; Plschl I 327 f.

% Jedin, Konziliengeschichte, 13.

% Hinschius III 487 ff.

% Seppelt II 102 ff.; Hinschius ITI 498 ff.

% Schwaiger, Pipstlicher Primat, 110 und 118.

" Plschl IT 328.

™ Hinschius IIT 485 ff.; vgl. Phillips, Dizesansynoden. Boye (Synoden 922—1050,
131—284) erkennt zu Recht als Zustindigkeit der Provinzialsynoden die kirchliche Lehre,
Disziplin, Verwaltung und Gerichtsbarkeit. Zugleich will er auch die pipstliche Un-
abhingigkeit des Metropoliten bei der Abhaltung von Provinzialsynoden verteidigen, was
aber so nicht zutrifft; denn er vermischte die damaligen Verhiltnisse in Deutschland und
Reichsitalien und unterschied zu wenig zwischen beiden Territorien.

™ Schwaiger, Pipstlicher Primat, 118 f.; Jedin, Konziliengeschichte, 42 ff.
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2. Vom Hodsmittelalter bis zum Vorabend der Reformation ™

Als das Papsttum anstelle des Kaisertums die Filhrung des Abendlandes iiber-
nommen hatte, war das pipstliche Bestreben auf Universalherrschaft gerichtet.
Die Jurisdiktion des Papstes wurde erweitert und die iuridische Tatigkeit zentra-
lisiert . Damit verloren die Provinzialsynoden ihren urspriinglichen Sinn und
Auftrag, nimlich das Rechtsleben der zu einer Provinz verbundenen Didzesen
zu regeln, iiber die Aufrechterhaltung der kirchlichen Disziplin zu wachen und
eine Reihe von Verwaltungs- und richterlichen Geschiften wahrzunehmen ™.
Zwar hat das IV. Laterankonzil (1215) dem Institut der Provinzialsynode neuen
Auftricb verliehen, indem es die jihrliche Abhaltung einschirfte und als Verhand-
lungsgegenstinde empfahl, die Verbesserung der Sitten einzuleiten, sowie die
Mifstinde abzustellen und die kirchlichen Canones bekanntzumachen ™, aber die
frithere Kompetenz gerade in rechtsetzender Hinsicht wurde nicht zuriickgege-
ben 7. Als unbestreitbare Erfolge konnten aber andererseits die papstlichen Zen-
cralisationstendenzen die Vereinheitlichung der Rechtspflege verbuchen, wie sie
mit den Dekretalensammlungen vorliegen ™.

Als im 15. Jahrhundert ein allgemein kirchliches Reformbestreben einsetzte,
wuchs den Provinzialsynoden eine neue Aufgabe zu: sie sollten Reformvorschrif-
ten erlassen und sammeln, Allgemeine Konzilien vorbereiten und die vielfachen
Ubergriffe gegen das Kirchengut und die geistliche Immunitit zuriickweisen. Die
Konzile von Konstanz (1414—1418) und Basel-Ferrara-Florenz (1431—1443) er-
neuerten die Anordnung, alle drei Jahre in jeder Provinz eine Synode einzube-
rufen ™, was dann tatsichlich ein Erwachen des synodalen Lebens bewirkte; letzt-
lich blieb aber der Erfolg der Provinzialsynode doch gering, wie auch die allge-
mein kirchliche Reform scheiterte *.

Auf die Didzesansynoden firbte die allgemeine kirchengeschichtliche und poli-
tische Entwicklung ab. Deshalb iiberrascht es nicht, dafl seit dem 13. Jahrhundert
die Hauptaufgabe der Dibzesansynoden darin bestand, Beschliisse und Anordnun-
gen iibergeordneter Konzile im Bereich der Dibzese zu publizieren und sowohl
dazu, als auch zum allgemeinen Kirchenrecht, wie es in den Sammlungen der pépst-
lichen Dekretalen gegeben war, Ausfithrungsbestimmungen zu erlassen. Das
IV. Laterankonzil (1215) legte erste, allgemeingesetzliche Bestimmungen iiber die
Ditzesansynode fest. Darnach ist jedes Jahr eine Bistumsversammlung einzube-
rufen, bei der die Beschliisse der ebenfalls jihrlich abzuhaltenden Provinzialsynode
bekanntzumachen sind ®. Der Schwerpunkt der Didzesansynode verlagerte sich
also auf die Anpassung und Einfiihrung des kanonischen Rechts der Dekretalen-

7 Wolter, Das Hochmittelalter, 3—143, 168—364; Fink, Die Pipste in Avignon, 366—
424; ders., Konzilien, 490—515, 539—588; ders., Zur Reformation, 625—675; Iserloh,
Zur Reformation, 676—740.

74 Feine 271.

75 Hinschius 111 478 f.

76 Bonicelli, I concili particolari, 87 ff.

71 Hinschius III 490; vgl. Johanek, Salzburger Provinzialstatuten, 216 ff.

7 Hinschius III 490; Plochl 1T 126.

7 Mansi 29, 74—77; vgl. Bonicelli 106 ff., 115 tf.

8 Hinschius 111 493 ff., 502.

8t X, 5, 1, 25; vgl. dazu: Plochl II 144; Feine 375; Hinschius III 590 ff.; Fefler, Pro-
vincial-Concilien und Di6zesan-Synoden.
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gesetzgebung, was dann in der Anfertigung von Synodalstatuten seinen Nieder-
schlag fand. Gerade die Sammlungen von solchen Statuten geben heute einen leben-
digen Einblick in das damals kirchlich-religitse Leben der Ditzesen ®.

Nach der iiberwundenen Gefahr eines Konziliarismus im 15. Jahrhundert und
nach anschlieBend gelungener Wiedererstarkung der pipstlichen Autoritit kam
das synodale Leben trotzdem nicht so zur Entfaltung, wie es wiinschenswert und
vorgeschrieben war ®. Denn das Konzil von Pisa (1409) ordnete die jahrliche
Einberufung der Didzesansynode wieder an * und in der XV. Sitzung am 26. No-
vember 1433 befafite sich das Konzil von Basel neben den Provinzialsynoden aus-
fiihrlich mit der Durchfiihrung der ,sinodi episcopales® — der Dibzesansynoden®.
Wihrend das Konzil von Pisa mehr den rechtlichen Aspekt behandelte, kehrte das
Konzil von Basel die pastorale Seite hervor: Die Kirche als Reich Gottes ist der
ager dominicus — das Feld des Herrn, zu dessen Bestellung viele Organe (General-
konzil, Papst, Provinzialsynode, Ordenskapitel, Didzesansynode) aufgerufen
sind ®9.

Das V. Laterankonzil griff nochmals, wenn auch ungliicklich und vergeblich,
das Problem der kirchlichen Reform auf, womit wiederum der Ruf nach Synoden
verbunden war. Am 4. Mai 1515 #uflerte sich in der Bulle »Regiminis universalis
ecclesiae” ¥ — die Dekrete des Konzils wurden in Form von pipstlichen Bullen
erlassen ® — dieses Konzil bei der X. Sitzung zu den Synoden. Es brachte im
Grunde nichts Neues, sondern frischte lediglich die Bestimmungen fritherer Kon-
zilien auf; erginzend kam nur die Verfiigung hinzu, daf fiir die Exemten, Kloster
und Stifte gegen alle bisher geltenden Gewohnheitsrechte oder Privilegien ® eine
Teilnahme an der Provinzialsynode verpflichtend ist; aufierdem wurde die Ab-
haltung der Provinzialsynoden auf wenigstens drei Jahre erweitert. Man glaubte,
der Verfall der kirchlichen Disziplin sei durch die Vernachlissigung der Synoden-
titigkeit entstanden, weshalb eine Belebung der Provinzial- und Dibzesansynoden
das erhoffte Wunder der Reform bewirken kénnte®. Darum wurde auch am
Vorabend und zu Beginn der Reformationszeit gerade der Ruf nach Synoden und
Konzilien uniiberhdrbar laut, jedoch verstand man es — allen voran der Papst —
durch viel Geschick und Taktik, die Einberufung von Kirchenversammlungen zu
vereiteln und zu verzégern. Erst mit dem Allgemeinen Konzil von Trient und nach
dessen Beendigung setzte sich der ehrliche Reformwille, auch in der hiufigen Ab-
haltung von Synoden durch.

8 Schulte, Geschichte der Quellen und der Literatur des kanonischen Rechts, III 1. 92;
vgl. Phillips 67 f.

8 Bonicelli 138.

84 Mansi 26, 1156, 1237.

85 Mansi 29, 74 f.

8 Mansi 29, 74; vgl. Bonicelli 130 f.

87 Mansi 32, 907—912.

8 Jedin, Geschichte des Konzils, I 102.

8 Mansi 32, 911.

% Bonicelli 139; vgl. Jedin, Geschichte des Konzils, T 131.
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§ 4 Synodale Tatigkeit der Salzburger Kirchenprovinz und des
Bistums Regensburg ™

1. Achtes Jabrbundert, Zeit der Bistumserrichtungen *

Die Bistumserrichtungen fielen in eine sogenannte synodenfreundliche Epoche.
Mit der Inangriffnahme der kirchlichen Organisation erhoffte man auch die reli-
gise Reform in Griff zu bekommen; fiir beides boten sich Synoden als geeignete
Mittel und Wege an.

Zunichst bestand im 8. Jahrhundert eine lockere politische Bindung Bayerns
an das Frinkische Reich, die erst durch Karl d. Grofien 788 in feste Abhingigkeit
verwandelt wurde. Die anfingliche weitgehende Selbstindigkeit der bayerischen
Kirche® blieb deshalb nicht ohne Wirkung auf das bayerische Synodalrecht ™.
Der Bayernherzog Theodo betrieb die Organisation der bayerischen Kirche %,
Bonifatius empfing 722 in Rom die Bischofsweihe und 732 aus der Hand des Pap-
stes das Pallium, das ihm Wiirde und Vollmacht eines Metropoliten brachte *. Die
Themen der Bistumserrichtungen und das Ordnen der kirchlichen Verhiltnisse wa-
ren bestimmend fiir die ersten Provinzialsynoden, die Bonifatius nach Regensburg
einberief; 739 waren die Bischofe von Augsburg, Speyer, Konstanz und Passau
zugegen, wihrend bei der Synode 740 nach den erfolgten Bistumsgriindungen die
Bischéfe von Regensburg, Salzburg, Freising und Passau teilnahmen *. Das frin-
kische Generalkonzil 747 schrieb die Abhaltung einer jihrlichen Provinzialsynode
und je zwei Didzesansynoden im Jahr vor %, aber nur eine Synode zu Aschheim
755 oder 756 gibt Kunde, daf in der Folgezeit die Anordnung beachtet worden
war ¥,

Um das Jahr 760 versammelten sich in Regensburg zahlreiche Kleriker beim

9 Dalham, Concilia Salisburgensia; Hiibner, Provinzialsynoden 187—236; ders., Nach-
trigliches, 243—248; Enhueber, Conciliorum Ratisbonensium; Hansiz, Germania Sacra;
Hartzheim, Concilia Germaniae, [—V; Widmann, Geschichte Salzburgs, I und II.

92 Reindel, Zeitalter der Agilolfinger, 75—182; ders., Zeitalter der Karolinger, 183—265;
Prinz, Die innere Entwidslung, 270—426. Bauerreiff, Kirchengeschichte, I 57—85. Vgl.
Staatliche Bibliothek Regensburg, Rat. ep. 145.

9 Hansiz I 124. Der Papst schickte seine Gesandten nicht zu den frinkischen Herr-
schern, sondern zu den bayerischen Herzégen Hucbert (1 736) und Odilo (f 748). Reindel,
Zeitalter der Agilolfinger, 120 ff.

94 Barion, Verfassung der Bayerischen Synoden, 90—94; vgl. Werminghoff, Zu den
Bayerischen Synoden, 39—55; Riezler, Geschichte Baierns, 298—324; Doeberl, Entwick-
lungsgeschichte Bayerns, I 33—38; 48—80.

9% Es kamen als pipstliche Gesandte der Bischof Martinianus von Siben in Begleitung
zweler Geistlicher, um 716 mit dem Bayernherzog die kirchlichen Verhilinisse zu ordnen.
Mansi 12, 257; Hansiz I, 110; Enhueber 4: Filschlicherweise wird diese Zusammenkunft
als 1. Regensburger Dibzesansynode gezihlt.

9 Seppelt, IT 106.

97 Hansiz 1 120—124; Vita Bonifatii, fol. 45; vgl. Nottarp, Die Bistumserrichtung,
28—68; Janner, Regensburg, I 78 f.

% MGH Conc. II 3.

i Bfafrion, Verfassung der Bayerischen Synoden, 90; vgl. Riezler, Geschichte Baierns,
I 307 ff.

100 Der erste Regensburger Bischof Gaubald starb 761, unter dessen Episkopat fand
diese Zusammenkunft statt.
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Bischof zur Ubertragung der Gebeine des hl. Emmeram 102. ob und wie weit bei
dieser Didzesan-Versammlung Beratungen stattfanden und Verordnungen erlassen
wurden, liegt im Dunkel der Geschichte.

Mit dem Verhiltnis der Chorbischéfe zum Ordinarius beschiftigte sich eine
Regensburger Dibzesansynode — concilium Ratisbonense — 768/769 12 und
spiter im Jahre 803 sogar noch eine Provinzialsynode, zu der Erzbischof Arn nach
Regensburg eingeladen hatte, nachdem er mit entsprechenden Weisungen hierzu
aus Rom zuriickgekehrt war . Eine besondere Bedeutung erlangte das ,Con-
cilium Bavaricum“ am 14. Oktober 772 zu Dingolfing ™. Es muf als Landes-
konzil gesehen werden; denn der bayerische Herzog Tassilo III. berief diese Syn-
ode und nahm selbst neben zahlreichen Adeligen des Landes teil. Die Bischife der
sechs Di6zesen, die das Territorium des Herzogs beriihrten, waren zugegen: Salz-
burg, Regensburg, Freising, Passau, Siben und Neuburg a. D. 1%, Die Verhand-
lungsgegenstinde umfafiten kirchliche (Sakramentenverwaltung, kirchliches Ver-
mogen, Disziplin) und weltliche Themen (Vermégensrecht, Strafbestimmungen).
Dariiber hinaus vereinbarten die Bischéife eine Gebetsverbriiderung beim Ableben
eines Bischofs oder Abtes 1%, Entsprechend des aus der Zeit der Merowinger iiber-
nommenen und geiibten Systems hatten die kirchlichen Wiirdentriger dabei eigen-
stindiges Beschlufirecht, das zur Giiltigkeit nicht der Bestdtigung des weltlichen
Herrschers bedurfte, lediglich die Erteilung der staatlichen Geltung hatte sich der
Herzog vorbehalten 17,

Nach der Absetzung Tassilo III. durch Karl d. Groflen wurde der Einfluf der
frinkischen Herrscher auch auf die bayerische Kirche spiirbar. Bereits 792 traf auf
Anregung des Frankenkdnigs in Regensburg eine Synode zusammen, um den aus
Spanien stammenden Bischof Felix zum Abschworen seiner hiretischen Ansicht,
dafl Christus nur Adoptivsohn Gottes sei, zu veranlassen 1%,

Unter Beteiligung mehrerer Bischofe und angeblich in Anwesenheit Karls
d. Groflen selbst wurde 798 der Bischofssitz vom Kloster St. Emmeram in die Stadt
Regensburg nach St. Stephan verlegt 1. Obwohl die frinkischen Herrscher einer
Zentralisierung der Kirchenverfassung und damit der Metropolitaneinteilung ab-
geneigt waren, erlangte Bischof Arn von Salzburg 798 mit der Verleihung des
Palliums die Metropolitanwiirde fiir die bayerische Kirchenprovinz. Gewifs spiel-

1% Enhueber 17 zihlt diese Versammlung zu den Diézesansynoden.

192 Enhueber 33; Hartzheim I 125; Janner, Regensburg, I 101 ff.

193 Enhueber 31; Mansi 12, 699.

104 Hartzheim I 128 ff.; Dalham 11—14; Mansi 12, 851.

1% Die Griindung dieses Bistums 8stlich des Lechs zwischen Donau und Alpen gelegen,
war gegen das Frankenreich gerichtet, um so einen kleinen Raum der Unabhingigkeit und
der Distanz zu bekommen; zu Beginn des 9. Jahrhunderts wurde es mit dem Bistum Augs-
burg verbunden. Nottarp 68 ff.

19 Hiibner 193 will diese Aktion auf eine eigene Provinzialsyode 805 verlegen, was
aber kaum zu halten ist; vgl. MGHLeg III 479; Mansi 12, 851; Hartzheim I 130.

197 Barion, Verfassung der Bayerischen Synoden, 91 ff.; vgl. Hartmann, Konzilsge-
schichte, 15.

1% Hartzheim I 287. Ein Konzil zu Aachen beschiftigte sich 799 ebenfalls mit diesem
Bischof und seiner Irrlehre, Hartzheim I 336.

1% Enhueber 25; Gamber (Die ersten Bischofe, 71 ff.) geht der Frage nach, worin die
Funktion der ersten Bischéfe als Abte von St. Emmeram bestand. Die These, daf} sie
keine Abtbischéfe, sondern lediglich Kommendataribte waren, scheint untermauert.
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ten dabei auch politische Uberlegungen mit, denn die personlichen Beziehungen
zwischen eben diesem Arn und Karl d. Groflen erkliren, warum gerade Salzburg
Sitz des Erzbistums wurde und nicht das damals bedeutendere Regensburg .
Auferdem verschaffte dies dem weltlichen Herrscher die Méglichkeit, das nach
Selbstindigkeit und Unabhingigkeit strebende Bayern fester im Frankenreich
zu verankern.

Um die Jahrhundertwende fand die erste offizielle Provinzialsynode der Salz-
burger Kirchenprovinz in Reisbach/Freising/Salzburg statc *'. Karl d. Grofle
hatte die Regelung des kirchlichen Lebens in seinem Reich selbst in die Hand ge-
nommen und so ist es nicht verwunderlich, daf8 er die auf den frinkischen General-
konzilien aufgestellten Statuten nach Salzburg iibersandte, damit sie dort bei die-
ser Provinzialsynode verkiindet wiirden "%, In der Tat finden sich mehrere dieser
Statuten in den 31 zu Reisbach und Freising erlassenen und zu Salzburg noch um
16 Beschliisse vermehrten Provinzialverordnungen wieder **; der Themenkreis
spannt sich von liturgisch-religidsen Anweisungen iiber Disziplinarbestimmungen
bis zu vermdgensrechtlichen Fragen ‘. Neben dem Erzbischof von Salzburg
waren die fiinf Suffraganbischfe von Freising, Regensburg, Passau, Siben und
Neuburg vertreten, dazu gesellte sich eine Reihe von Abten, Priestern und Dia-
konen 1%,

Im Anschluf an diese Provinzialsynode wurden bei einer Regensburger Dibze-
sansynode die Provinzialstatuten verkiindet "¢

Zu den Aufgaben der Synode gehorte auch die Rechtsprechung. So gab es denn
auch schon in der jungen Salzburger Kirchenprovinz verschiedene Streitigkeiten
zu schlichten. 795 in Regensburg zwischen dem Bischof von Freising und dem Abt
von Tegernsee wegen zwolf Pfarreien 7, 805 in Regensburg wegen der Zuriick-
erstattung des Gebietes um Feohte (Fiecht) an den Bischof von Freising *** und
schliefilich 807 in Salzburg, wo ein Streit um den Zehnten geregelt und die bei der
Provinzialsynode (800) beschlossene Vierteilung des Zehnten (Bischof, iibrige Geist-
lichkeit, Arme, Instandhaltung der Kirche) erneuert wurde '*°.

2. Vom 9. bis zum 13. Jahrbundert

Eine Folge der zahlreichen inneren und dufieren Wirren war, daff die synodale
Titigkeit vom 9. bis zum 12. Jahrhundert fast ginzlich zum Erliegen kam. Ledig-
lich die Missionstitigkeit der Slawen-Apostel Cyrill und Methodius in Pannonien

110 Neben diesen persénlichen Beziehungen mégen die Bediirfnisse der Mission im Osten
als Grund fiir die ungewdhnliche Wahl des Metropolitansitzes vermutet werden. Rein-
del, Zeitalter der Agilolfinger, 170.

11 Das genaue Datum (799/803), wie auch der Ort und der Ablauf kénnen im ein-
zelnen nicht mehr festgestellt werden; vgl. Hiibner, Provinzialsynoden, 189 Anm. 2; ders.,
Nachtrigliches, 243—248.

112 Miihlbacher, Regesten 141, Nr. 342,

113 Hiibner, Provinzialsynoden, 190; vgl. Binterim, Pragmatische Geschichte, IT 111 ff.

14 Hiibner, Provinzialsynoden, 190 ff.

115 Enhueber 29.

118 Ebd.; Dalham 32.

17 Meichelbeck, Historia I 1, 96.

118 Hansiz I 152; Enhueber 33; Janner, Regensburg, I 151.

119 Hiibner, Provinzialsynoden, 193.
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versetzte den Passauer Bischof derart in Unruhe, daf 870 deshalb wohl im An-
schluf an den Reichstag zu Regensburg eine Kirchenversammlung stattfand 120,
Wahrscheinlich wurde 899 wegen der unkanonisch erfolgten Besetzung des Pas-
sauer Bischofsstuhls eine Provinzialsynode abgehalten, bei der die Suffragan-
bischfe mit dem Salzburger Metropoliten ,canonicali iudicio® den Bischof Wich-
ing von Neutra des Passauer Bischofssitzes fiir verlustig erklirten 1,

Umstritten ist die angebliche Regensburger Didzesansynode von Altheim im
Jahre 916 ', da es sich wahrscheinlich um den Ort Altheim bei Nérdlingen und
nicht bei Landshut im Bistum Regensburg handelt *%, 932 fanden zwei Versamm-
lungen statt, je eine in Regensburg und in Dingolfing. Diese hatten jedoch den Cha-
rakter von bayerischen Generalkonzilien, da sie zwar unter dem Vorsitz von Erz-
bischof Adalbert von Salzburg standen, aber im Auftrag des Herzogs Arnulf ein-
berufen und deshalb auch von den zur Erzditzese Mainz gehorenden Bischifen
von Eichstitt und Augsburg besucht worden waren. Demgemifl bezogen sich die
Beratungsgegenstinde auf weltliche und geistliche Fragen 14,

Eine stattliche Zahl hoher geistlicher Wiirdentriger (ein pipstlicher Legat, Erz-
bischtfe und Bischéfe von Mailand, Mainz, Salzburg, Augsburg, Wiirzburg, Re-
gensburg und Gesandte von Lorch, Minden, Sitten und Basel) fand sich in Regens-
burg am 23. Dezember 961 ein zur Erhebung und Ubertragung der Gebeine des
hl. Mauritius und seiner Gefihrten nach Magdeburg . Ahnlich gestaltete sich
die Situation in den Jahren 1052, als sich zur Kanonisation des hl. Wolfgang und
des hl. Erhard zahlreiche Bischofe, an der Spitze Papst Leo IX. in Regensburg
versammelten *%, und 1075, als ein Streit zwischen dem Bischof Benno von Osna-
briick und den Abten von Korvey und Herford in Regensburg beigelegt wurde 1*7.
Sicherlich handelte es sich ebenfalls um keine Provinzial- oder Didzesansynode bei
der Versammlung 1104 zu Regensburg, zu der Kaiser Heinrich ITI. mit vielen
weltlichen Groflen und kirchlichen Oberen (Bischdfe von Mainz, Magdeburg,
Wiirzburg, Hildesheim, Paderborn, Halberstadt, Konstanz und Worms) zusam-
mengekommen war, um iiber die Abgaben und Steuern zu entscheiden 2,

Die cluniazensisch-gregorianische Reformidee zu Beginn des 12. Jahrhunderts
wirkte sich belebend auf die Synodaltitigkeit aus. Ehe freilich die Synode als
gesetzgebende Korperschaft und als Instrument kirchlichen Reformwillens in Er-
scheinung trat, befafite sie sich vornehmlich in der Salzburger Kirchenprovinz mit
kirchengerichtlichen Problemen. Von einer ansehnlichen Vertretung aus der ganzen

%0 Hiibner, Provinzialsynoden, 194; vgl. Mayer, Causa Methodii, 2—21; Hartmann,
Konzilsgeschichte, 9; Riezler, Geschichte Baierns, I 421 ff.; Janner, Regesnburg, T 224.

121 Hiibner, Provinzialsynoden, 194; Hartzheim II 143; Hansiz II 140.

122 Dalham 52—56; Hansiz I 187.

125 Enhueber 34 ff.; Janner, Regensburg, I 285; Riezler, Geschichte Baierns, I 510.

124 Dalham 57 f. rechnet diese Zusammenkiinfte zu Provinzialsynoden, nicht so Hiib-
ner, Provinzialsynoden, 194, Anm. 3; Enhueber 36 f. dagegen zihlt erstere als Regensbur-
ger Didzesansynode und letztere als Salzburger Provinzialsynode zu Dingolfing.

12 Enhueber 39; Hartzheim II 626. Die Heiligsprechung (Kanonisation) als Rechtsakt
stand bis ins 11./12. Jahrhundert den Bischtfen und Partikularsynoden zu; es wurde auf
einer Synode die Heiligkeit gepriift und anerkannt. Schwaiger, Kanonisation, 229 ff.

120 Enhueber 42; Schmitt, Bamberger Synoden, 17 berichtet, daf ebenfalls 1052 Papst
Leo IX. in Bamberg ein Konzil gehalten hat. Vgl. Schwaiger, Kanonisation, 229. 233.

127 Enhueber 42.

128 Enhueber 43; Hartzheim III 247.
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Salzburger Provinz wurde 1129 der schon iiber 50 Jahre tote Bischof Ellenhard
von Freising nachtriglich des Schismas verdichtigt und verurteilt %, 1130 be-
schiftigte eine Kirchenversammlung zu Regensburg, bei der Bischéfe von Salzburg,
Regensburg, Eichstitt, Ravenna, Passau und Augsburg anwesend waren, der Chor-
herr Gerhoch von Reichersberg, dessen religidser Eifer manchen zu ungestiim war
und der beziiglich der giiltigen Feier der Messe extreme Ansichten vertrat %, Ein
weiterer Streitfall kam auf einem Konvent zu Regensburg 1140 zur Sprache, bei
dem das Recht des Freisinger Bischofs iiber seine Ministerialen gegen Otto von
Wittelsbach verteidigt wurde **. In den Jahren 1145 bis 1160 wurden weitere
Zerwiirfnisse zwischen verschiedenen Kldstern (Benediktbeuren, Tegernsee, Form-
bach, Admont, St. Peter, Nonnberg) auf kirchlichen Versammlungen unter Beteili-
gung der Bischéfe bzw. ihrer Vertreter beigelegt; daneben ging es auch um die
synodale Bestitigung der Bistumserrichtung Seckau, sowie um die Festsetzung der
Oktaven bei Marienfesten %2,

Eine Provinzialsynode von grofler Bedeutung fand 1150 in Salzburg statt, der
1148 ein allgemeines Konzil zu Reims vorausgegangen war; es handelte sich bei
dieser Kirchenversammlung um ein Reformkonzil, zu dem italienische, franzd-
sische, deutsche, spanische und englische Bischtfe gekommen waren und Papst
Eugen III. selbst den Vorsitz fiihrte 3, Die Statuten dieses Konzils wurden mit
Sicherheit bei der Salzburger Provinzialsynode verkiindet und durchgefiihre;
Akten sind nicht mehr vorhanden ¥,

Eine unberechtigte Absetzung des Bischofs Adalbert von Salzburg fithrte 1174
zu einer stark besuchten Versammlung in Regensburg. Papst Alexander III. er-
kldrte all diese Angriffe auf den Erzbischof spiter fiir nichtig *. Eine Provinzial-
synode im Jahre 1178 zu Hohenau regelte strittige Fragen des Pfriindewesens und
des Zehnten ** und die Provinzialsynode 1180 in Salzburg ordnete das Abhin-
gighkeitsverhzltnis des Suffraganates Gurk zum Erzstift %7,

3. Vom IV. Laterankonzil bis zur Reformationszeit

Zwar befafite sich das IV. Laterankonzil 1215 ausfiihrlich mit der Synoden-
titigkeit und ordnete die eifrige Abhaltung derselben an, aber die Wirkung in der
bayerischen Kirchenprovinz blieb spirlich und war von kurzer Dauer. Die un-

129 Hiibner, Provinzialsynoden, 196.

180 Enhueber 44; Mai, Das Stift St. Johann, 15 ff. Im Herbst 1130 kam es in Regens-
burg zum Prozefl gegen Gerhoch. Erzbischof Konrad und Bischof Kuno von Regensburg
verhinderten eine Verurteilung des eifernden Reformers, wihrend seine Gegner ihn der
Hiresie bezichtigten. Der Erzbischof Walther von Ravenna, der als pipstlicher Legat in
Regensburg weilte, erkannte Gerhochs Rechtfertigung an, riet ihm aber Mifligung. Als
Ergebnis blieb: Gerhochs Person fand Schutz, aber seine Lehre oder zumindest die Konse-
quenz einer seiner Lehren wurde als hiretisch verurteilt. Vgl. Classen, Gerhoch, 50 f.

131 Enhueber 46; Dalham 67 f.; Hartzheim III 342.

132 Hiibner, Provinzialsynoden, 196 f.; Enhueber 46 ff.; Dalham 71; Hartzheim III 352;
Mansi 21, 702.

133 Hefele V 453; Janner, Regensburg, I 103.

134 Hiibner, Provinzialsynoden, 198.

135 Mansi 22, 121; Enhueber 49; Hartzheim III 406 f.; Hansiz II 284.

1% Hiibner, Provinzialsynoden, 199; Janner, Regensburg, II 172.

137 Hiibner, Provinzialsynoden, 200; Dalham 81 ff.
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mittelbar nach Beendigung der allgemeinen Kirchenversammlung einberufene
Provinzialsynode brachte den Angehérigen der Kirchenprovinz die Beschliisse so-
wie die Ausschreibung eines Kreuzzugs und die finanzielle Beteiligung daran zur
Kenntnis ***. Wenn bereits 1219 eine weitere Provinzialsynode in Salzburg zu-
sammentrat, so lag dies nicht nur bei synodalem Eifer, sondern auch an der Mah-
nung des Papstes, die Kreuzzugsteuer unverziiglich zu entrichten *, Es muf sich
eine Synodenmiidigkeit eingeschlichen haben, denn sonst hitte nicht 1222 der
Papst auf Ansuchen des Metropoliten eine Mahnung an die Salzburger Kirchen-
provinz gerichtet, die jihrlich abzuhaltenden Synoden gewissenhaft zu besu-
chen 4,

Die Auseinandersetzung zwischen Kaiser Friedrich II. und der Rémischen Kurie
hatte Nachwirkungen bis in die bayerische Kirchenprovinz hinein, weshalb die
Provinzalsynode zu Straubing 1240 die Wiederherstellung des Friedens als wich-
tigstes Anliegen betrachtete !, Da die Verhandlungen nicht zu Ende gefiihrt
werden konnten, geschah dies 1241 auf einer weiteren Versammlung zu Regens-
burg ', Das gleiche Thema, der Kampf zwischen den kaiserlich gesinnten Guel-
fen und den papstgetreuen Anhingern, veranlafite eine erneute Zusammenkunft
im Jahre 1249 zu Miihldorf, ohne freilich ein befriedigendes Ergebnis zu erzie-
len 143,

Ein ernsthafter Reformwille drang auch in die Salzburger Kirchenprovinz, so
dafl die Kirchenversammlung 1267, die in Wien vom 10. bis 12. Mai tagte, als
echte Reformsynode bezeichnet werden kann. Den Vorsitz fiihrte der pipstliche
Legat Guido; zahlreiche Bischife, Prilaten und Vertreter des Klerus nahmen daran
teil. Die Synodalbeschliisse umfafiten 19 Kapitel und bezogen sich auf die geist-
liche Disziplin, das Verhiltnis zwischen Klerus und Laien, sowie auf Bestimmun-
gen iiber die Juden ', Dieser gezeigte Reformgeist blieb lebendig und so wurde
im Anschluff an das Konzil von Lyon 1274 eine weitere Salzburger Synode ein-
berufen, bei der die Statuten der allgemeinen Kirchenversammlung und die Aus-
schreibung eines sechsjihrigen Kreuzzugszehnten verkiindet wurde; auflerdem er-
neuerte und ergdnzte man die Statuten der Provinzialsynode von 1267 45, Eine
Fortsetzung der notwendigen kirchlichen Reform stellte die Provinzialsynode
1281 zu Salzburg dar, bei der freilich auch politische Hindel ausgetragen wur-
den ', Auch die Provinzialsynode 1288 zu Salzburg beschiftigte sich mit der
Kirchenreform. Dariiber hinaus stand bei dieser Versammlung die Ubertragung
der Gebeine des hl. Virgil und des Erzbischofs Eberhard II. in die Domkirche im
Mittelpunkt 7. Das Reformbemiihen fiihrte die Provinzialsynode 1292 zu Salz-

138 Hiibner, Provinzialsynoden, 202 ff.; Hartzheim IV 94; Janner, Regensburg, IT 288 ff.

13 Hiibner, Provinzialsynoden, 204; Dalham 96; Mansi 22, 1134; Hartzheim ITI 502;
Binterim IV 443.

140 Hiibner, Provinzialsynoden, 205.

141 Hiibner, Provinzialsynoden, 205 f.; Enhueber 51; Hansiz IT 340.

142 Fnhueber 52.

143 Hiibner, Provinzialsynoden, 207; Dalham 100; Hartzheim III 571.

14 Hiibner, Provinzialsynoden, 208 ff.; Mansi 23, 1168; Dalham 105 ff.; Binterim V
101 ff. 246—256; Hartzheim III 632; Zauner II 320; Hefele VI 100; Janner, Regensburg,
IT 497 ff.; Staber, Kirchengeschichte, 64.

145 Hiibner, Provinzialsynoden, 210 ff.; Mansi 24, 135 ff.; Dalham 117 ff.

148 Hiibner, Provinzialsynoden, 213; Dalham 125; Mansi 24, 395.

147 Hiibner, Provinzialsynoden, 216 f.
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burg weiter. Es wurden entsprechende Verordnungen erlassen *, Das 1267 ge-
schaffene Statuten-Corpus erfuhr bei der Synode 1286 eine Erginzung; schlieflich
wurden noch die Statuten des Wiirzburger Nationalkonzils von 1287 eingeglie-
dert. Um 1310 war das Statutenwerk im wesentlichen abgeschlossen; es blieb fiir
die nichsten zwei Jahrhunderte in den Salzburger Suffraganbistiimern in Ge-
brauch und Giiltigkeit 24,

Von den Metropolitan-Synoden 1250, 1286 und 1305 sind nur spirliche Unter-
lagen vorhanden, was aber insofern verschmerzt werden kann, da keine besonde-
ren Angelegenheiten beraten und keine grundlegenden Beschliisse gefafit worden
waren; es ging um die Ausriumung von Differenzen mit den weltlichen Michten
und bei letzterer Synode um die Wiederholung fritherer Verordnungen %,

Die spirlichen Provinzialsynoden des 14. Jahrhunderts standen in engster Be-
ziehung zur groflen Kirchenspaltung. Zwar bekundeten die Provinzialsynoden
von 1300, 1310 und 1380 ein Reforminteresse, doch schien dies mehr ein Vorwand
gewesen zu sein, um die Parteinahme fiir Papst Clemens in Avignon zu betreiben.
Die erlassenen Provinzialstatuten blieben ohne Wirkung und Erfolg 5.

Im Regensburger Bistum wurde im Lauf des 14. Jahrhunderts eine Synode ge-
halten, bei der Anweisung zur Hebung der Disziplin entsprechend den Anordnun-
gen der Dekretalen und der Didzesanstatuten gegeben wurden; niheres iiber Zeit
und Art der Zusammenkiinfte ist nicht bekannt %2, Die Einfiihrung des Barbara-
und des Elisabeth-Festes waren schliefilich 1377 und 1404 Anlaf}, in der Dibzese
Regensburg zu einer Synode zusammenzukommen; freilich bei der Synode 1377
beschiftigte sich auch erstmals eine Kirchenversammlung des Mittelalters in Bayern
mit der Predigttitigkeit %2,

Die Provinzial- und Dibzesansynoden des 15. Jahrhunderts standen unter dem
Einfluf der allgemeinen kirchlichen Versammlungen, die durchwegs als Reform-
konzile bezeichnet werden. Bereits das Konzil von Pisa (1409) verlangte zur Vor-
bereitung eines allgemeinen Konzils und zur Ausfithrung deren Beschliisse die Ab-
haltung von teilkirchlichen Synoden. Der reformeifrige Erzbischof Eberhard be-
rief deshalb fiir 1419 eine Provinzialsynode in seine Metropole Salzburg, an der
die Suffraganbischéfe personlich oder durch Vertreter teilnahmen. Es wurden
34 Statuten aufgestellt, dazu dienten als Vorlage die Beschliisse des Konstanzer
Konzils (1414—1418); die ilteren Salzburger Provinzialstatuten wurden erginzt
und erneuert 1%,

Den kirchlichen Vorschriften gemifl wurde fiir 28. August 1419 erneut eine
Provinzialsynode ausgeschrieben, da fiir Ende des Jahres 1419 ein allgemeines
Konzil angekiindigt worden war. Den Suffraganbischéfen befahl der Metropolit,
bis zu dieser Provinzialsynode selbst Didzesansynoden abzuhalten, um deren Er-
gebnisse dort einzubringen. Zugleich sollten bei den Didzesansynoden Synodal-
zeugen (,testes synodales*) aufgestellt werden, damit durch deren Titigkeit die

148 Hiibner, Provinzialsynoden, 219 f.; Janner, Regensburg, III 77 f.

149 Johanek 216 ff.

150 Hiijbner, Nachtrigliches, 245 Anm. 2. 3. 4.

151 Hiibner, Provinzialsynoden, 222 ff.

152 Enhueber 53. Vgl. Staatl. Bibliothek, Rat. ep. 564.

153 Ebd. 55; vgl. Mai, Predigtstiftungen 7 ff.

154 Hiibner, Provinzialsynoden, 224; vgl. BZAR / OA / Generalien Synoden Salzb. Prov.;
Enhueber 56 f.
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Visitation und die Reform mehr Nachdruck erhalten wiirde. Statuten iiber Diszi-
plin, Sakramentenempfang und -verehrung, rechter Gebrauch des Kirchenvermd-
gens und der Pfriinden, Besetzung der kirchlichen Amter und schlieflich Straf-
sachen lassen einen argen Verfall des kirchlich religiosen Lebens der damaligen
Zeit vermuten *¥°, Im Bistum Regensburg hielt man sich an die Anordnung des
Metropoliten und man kam zu einer Didzesansynode im Friihjahr 1419 zusam-
men. Besondere Entscheidungen sind dabei nicht gefallen; es wurde die Mahnung
des Erzbischofs zur Reform bekanntgegeben und frithere Bestimmungen erneu-
ert 19,

Nach Beendigung des Konzils von Basel 1437 setzte in Salzburg eine lebhafte
Synodaltitigkeit ein, nachdem bereits 1435 ,pro cleri reformatione® — fiir die
Reform des Klerus in Regensburg eine Ditzesansynode stattgefunden hatte 7.
1437 griff eine Provinzialsynode zu Salzburg die Konstitutionen von Basel iiber
die Forderung der religidsen Ordnung auf, was dann ebenfalls in einer Didzesan-
synode zu Regensburg wiederholt wurde 1%, Der Papst unterstrich seinen Re-
formwillen und sandte aus diesem Grund als Apostolischen Legaten Kardinal
Nicolaus Cusanus nach Deutschland, der bei der 1451 einberufenen Provinzial-
synode zu Salzburg prisidierte !*. Die Provinzialsynode von 1456 richtete das
Augenmerk besonders auf die Reform des Klerus und die Beseitigung der kirch-
lichen Mifistinde ’®. Die noch erhaltenen Quellen lassen einen umfassenden
Reformwillen erkennen. In der Diszese Regensburg wurde die angefertigte Samm-
lung der Synodalstatuten bei einer Synode von 1457 und 1465 erneut ins Bewuf}t-
sein gerufen . Es handelt sich dabei um Fragen des Glaubens, der kirchlichen
Amter, der Disziplin des Klerus und vorhandene Mifistinde bei den Geistlichen,
das Verhiltnis der Geistlichkeit zu den Laien bzw. Ubergriffe von seiten der
Laien, kirchliches Vermidgen, Sakramentenverwaltung, Ordensrecht und allge-
meine Strafbestimmungen ***. Diese Synodalstatuten wurden 1466 wiederum zur
Kenntnis gebracht . Eine Notiz bei einer Kirchenversammlung unter Kardinal
Wartenberg 1650 gibt Kenntnis von einer angeblichen DiSzesansynode im Jahre
1475 in Regensburg; Quellen von dieser Kirchenversammlung sind nicht mehr
erhalten 1%,

Zu einer Provinzialsynode 1490 in Miihldorf brachten die Bischtfe und Geist-
lichen eine Reihe von Beschwerden wegen der weltlichen Ubergriffe vor, denen
dann die neunundvierzig Synodalstatuten Rechnung zu tragen versuchten '%, die

155 Ebd. 224 ff.; Mansi 28, 977—1006; Dalham 167—187; Hartzheim V 171 ff.

186 Enhueber 56; Janner, Regensburg, III 381; Staber, Kirchengeschichte, 80.

157 Ebd. 57.

18 Ebd. 58; Hiibner, Provinzialsynoden, 229; Janner, Regensburg, III 456.

189 Hiibner, Provinzialsynoden, 230. Im selben Jahr leitete er auch eine Didzesansynode
in Bamberg. Schmitt, Bamberger Synoden, 28.

160 Hiibner, Provinzialsynoden, 231; Hansiz II 495 ff.; Dalham 226—440; Hartzheim V
936 ff.; Janner, Regensburg, III 504; Staber, Kirchengeschichte, 87.

161 Enhueber 58; Janner, Regensburg, III 528; BZAR / OA (I 61 a).

162 BZAR / AO / Generalien I 61 a.

163 Enhueber 58; vgl. Wiirdtwein, Nova subsidia, X 119.

184 Enhueber 59; vgl. BZAR / OA / Generalien (I 61 b) (Statuten von 1465).

165 Hiibner, Provinzialsynoden, 232 ff.; Dalham 242 f.; Hartzheim V 572 ff.; vgl
BZAR / OA / Generalien Provinzial Concil in Salzburg und Miihldorf anno 1490 und
1491.
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aber nicht neu waren, sondern aus fritheren Synodalkonstitutionen zusammen-
getragen wurden 1%,

Die Erfolge der Synodalstatuten blieben meist gering und unergiebig, wie die
Provinzialsynode von 1512 in Miihldorf zeigte, bei der die Statuten von 1490
erneuert wurden., Auf Veranlassung Kaiser Maximilians I. schrieb der Erzbischof
Leonhard, ein persénlicher Freund des Kaisers, fiir 13. Oktober 1511 eine Provin-
zialsynode nach Salzburg aus; als Behandlungspunkt nannte er bei seiner Einla-
dung das ,Begehren“ des Kaisers. Das Interesse des Kaisers bestand aber nicht
in der kirchlich-sittlichen Hebung des religidsen Lebens, sondern in der Forderung,
daf ein jeder Geistlicher den Zehnten abliefern soll. Das Ergebnis dieser Kirchen-
versammlung war ein abschligiger Bescheid an den Kaiser '*".

Der Bischofsadministrator Johann berief fiir 10. Februar 1512 eine Didzesan-
synode in den Bischofshof zu Regensburg ein, bei der eine ansehnliche Teilnehmer-
zahl zu verzeichnen war. Den Anlafl fiir diese Versammlung bildete das angekiin-
digte allgemeine V. Laterankonzil fiir 1512. Dies war auch der Grund fiir die
Provinzialsynode vom 15. Mirz 1512 in Salzburg, bei der die Vertreter fiir das
Allgemeine Konzil benannt und deren dortiges Verhalten festgelegt wurde. Aufler-
dem behandelte man ,Gravamina“, d.h. Beschwerden der Geistlichkeit wegen
der weltlichen Ubergriffe und der Beeintrichtigung der kirchlichen Jurisdiktion.
Ferner frischte diese Kirchenversammlung die Bestimmungen von 1490 wieder auf
und ordnete dariiber hinaus eine Visitation aller Kapitel, Kloster und Pfarreien
binnen sechs Monaten an, was aber nie ausgefiihrt wurde *®.

Die summarische Darstellung der Salzburger Provinzialsynoden und Regens-
burger Dibzesansynoden seit den Bistumsgriindungen bis zum 16. Jahrhundert
zeigt, dafl eine rechtliche Entwicklung erfolgte, die sich von bloflen Zusammen-
kiinften allmihlich zu genau festgelegten und formal-rechtlich verfafiten Ver-
sammlungen herausbildete. Die bei den Synoden behandelte Thematik stellt ein
Spiegelbild der jeweiligen Zeit dar; kirchlich-religise Themen wechselten mit
Auseinandersetzungen wegen Immunititsverletzungen und kirchlich-weltlichen
Kompetenzstreitigkeiten. Die Synoden allein vermochten die jeweils gedachte und
gewollte Reform nicht durchgreifend herzustellen. Wiederholt erlassene allgemein-
und teilkirchliche Forderungen nach der jihrlichen bzw. dreijihrigen Synode wur-
den kaum je eingehalten %,

§ 5 Im 16. Jahrbundert geltende Ordnung der Diézesan- und Provinzialsynode

Anfingliche Bestimmungen iiber Synoden und Konzilien waren noch vage und
allgemein. Erst im Lauf der Jahrhunderte entwickelten sich ausgeprigte rechtliche
Normen iiber kirchliche Synoden, nachdem diese auch eine konkrete Gestalt ange-
nommen hatten; dabei wurden die rechtlichen Bestimmungen nicht einfachhin von

166 Vgl Hiibner, Provinzialsynoden, 233, Anm. 1—12; 234, Anm. 1—7; 235, Anm. 1—4;
dazu: Grisar, Synodalleben, 603 und 640.

167 BZAR / OA / Generalien, Di6zesansynode 1512; Provinzialsynode 1511, 1512; vgl.
Klebel, Zehentprobleme, 248 ff.

168 Vgl Eder, Das Land ob der Enns, 325; vgl. Ried, Codex, I 1110; Lipf, Verordnun-
gen, 28,

169 Vgl. Sdralek, Strafburger DiSzesansynoden; Schmitt, Bamberger Synoden.
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auflen her erlassen, vielmehr ergaben sich diese weithin von den Synoden und
Konzilien selbst aufgrund der praktischen und lebendigen Abhaltung und Durch-
fiihrung dieser Kirchenversammlungen %,

1. Diézesansynode

Fiir die Di6zesansynode verordnete das Konzil von Auxerre 573/603 die jihr-
liche Abhaltung *™. Wihrend sich die allgemeinen Konzilien wiederholt mit den
Provinzialsynoden beschiftigten und gesetzliche Weisung dariiber gaben, wurden
die Ditzesansynoden 1215 beim IV. Laterankonzil erstmals allgemeingesetzlich
vorgeschrieben 2. Die rechtliche Ordnung der Dibzesansynode war mit dem
15. Jahrhundert im grofien und ganzem zum Abschlufl gebracht. In der XV. Sessio
am 24. November 1433 erneuerte das Konzil von Basel die fritheren altehrwiirdi-
gen Kanones und fiigte einige Bestimmungen erginzend hinzu 7.

Eine Didzesansynode hat nach den Anordnungen dieses Konzils wenigstens ein-
mal oder, wo es iiblich ist, zweimal jihrlich stattzufinden. Den Vorsitz fiihrt der
Bischof oder bei dessen Verhinderung sein Vertreter (vicarius generalis). Im Falle
einer Vakanz des Bischofsstuhles kommt das Recht der Einberufung zur Synode
dem Kapitelsvikar zu oder auch einem pipstlichen Legaten.

Dem Teilnahmerecht entspricht die Pflicht des Erscheinens. Bei unentschuldig-
tem Fehlen folgt der Eintritt einer angedrohten Strafe; diese besteht im Entzug
der Pfriindeneinkiinfte fiir eine gewisse Zeit. Neben dem Bischof haben an den
Di6zesansynoden die Prilaten, Abte, Kanoniker, Priester und Vertreter der ein-
zelnen Landkapitel teilzunehmen; von einer Beteiligung der Laien ist seit dem
13./14. Jahrhundert nichts mehr bekannt. Dem Domkapitel kommt eine besondere
Stellung bei der Ditzesansynode zu, da dieses ja zum Allgemeinen Rat des Bischofs
aufgestiegen war.

Als Dauer einer Dibzesansynode sind zwei bis drei Tage vorgesehen, die nach
Notwendigkeit verlingert werden kann. Als Zeit fiir die Abhaltung der Digzesan-
synode nennt das Konzil von Basel die Tage nach der Osteroktav oder eine andere
nach althergebrachter Gewohnheit geeignete Zeit.

Schon im 11. Jahrhundert waren bei der Abhaltung einer Dibzesansynode be-
stimmte Zeremonien iiblich, nimlich ein Synodengebet, die Lesung des Evange-
liums und die Synodalpredigt ¥, Im 16. Jahrhundert war verbindlich, die Syn-
ode mit der Feier der hl. Messe zu beginnen; dabei hat der Bischof oder ein ande-
rer in seinem Namen das Wort Gottes zu verkiinden in Form einer Synodalpre-
digt; damit ist eine allgemeine Ermahnung des Klerus zu einwandfreiem Lebens-
wandel und eifriger Seelsorge zu verbinden. Nach der gottesdienstlichen Eroff-
nung beginnen die Sitzungen, fiir die gewdhnlich als Ort die Kathedrale gewihlt
wird; eine feste Vorschrift dafiir bestand allerdings nicht.

Die Synode selbst beginnt mit der Verlesung der Statuten von der letzten Pro-
vinzialsynode sowie der Dibzesanstatuten. Als Beratungsthemen gehdren auf die

® Vgl. Hinschius III 502 f. und 590 f. Dazu: Schmid, Bistumssynode, II 180—283;
Sattler, Dizesansynode, 72 ff.

171 Barion, Synodalrecht, 35.

172 Can. 6. Jedin, Decreta, 236 f.

178 Mansi 29, 74—77.

174 Rizzi, Synoden, 301 ff.
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Tagesordnung die Verwaltung der Sakramente, Fragen der Jurisdiktion und des
geistlichen Amtes. Das Konzil von Basel schrieb vor, dafl der Bischof eine Erfra-
gung und Erforschung des kirchlichen und religidsen Zustandes seines Bistums vor-
nimmt. Dies umfafite in der Regel folgende Punkte: Leben und Sitte der Unter-
gebenen, besonders der Geistlichen (Priesterehe, Kleidung, Breviergebet), Mifd-
stinde, Irrlehren, Besetzung und Verwaltung der Kirchenimter, Pflege der Kir-
chengiiter. Ferner mufite auch das klosterliche Leben und Wirken behandelt wer-
den.

Es sind bei den Didzesansynoden auch ,testes synodales* zu bestellen, ein-
wandfreie Geistliche mit theologischer Bildung und allgemein gutem Ruf; die
Zahl dieser Synodalzeugen soll der Grofle eines Bistums entsprechen. Sie haben
bei der Synode dem Bischof in die Hand Treue und Gehorsam zu versprechen und
erhalten darnach den Auftrag, einmal im Jahr die Dibzese zu bereisen und die
Pfarrer zu visitieren. Bei der Didzesansynode haben sie dariiber zu berichten.

Die Grenzen zwischen Ditzesansynoden und Didzesanvisitationen waren ge-
legentlich unklar, da beide manchmal miteinander verkniipft wurden. So war auch
die vermutete Didzesansynode im Jahre 1524 nur eine Visitationsversammlung'™.

Ein beschliefendes Stimmrecht kommt den Teilnehmern der Dibzesansynode
nicht zu; alle besitzen nur beratende Stimme, da ja der Bischof allein Gesetzgeber
in der Dibzese ist. Die Beratungsergebnisse werden als Synodalstatuten oder Di-
bzesanstatuten verdffentlicht 1%, wofiir sich der Bischof vor einer Synode durch
Ausschiisse (congregationes) Vorlagen verfertigen ldflt. Mit der Publizierung er-
langen die DiGzesanstatuten Gesetzeskraft fiir das Bistum und genieflen einen
Vorrang vor den iibrigen bischoflichen Erlassen, da sie ja in besonders feierlicher
Weise verkiindet wurden und da ihnen auch iiber den Tod des Bischofs hinaus
Geltung zukommt "7,

2. Provinzialsynode

Die ersten allgemeinverbindlichen Bestimmungen iiber die Provinzialsynode
erliefl das Konzil von Nicia (325) '%,

Der Metropolit hat nach Empfang des Palliums '™ das Recht und die Pflicht,
alle zwei Jahre eine Provinzialsynode einzuberufen; dies wurde beim V. Lateran-
konzil auf drei Jahre erweitert **°, Bei Vakanz, Verhinderung oder Sdumigkeit
des Erzbischofs ist sein Vertreter dafiir verantwortlich *; auch dem pipstlichen
Legaten steht die Einberufung einer Provinzialsynode zu.

Zur Teilnahme verpflichtet sind die Bischdfe der Kirchenprovinz, sowie die
Abte, Prilaten und die Domkapitel. Erginzend zu dieser Vorschrift des Konzils
von Basel machte das V.Laterankonzil 1515 die Teilnahme an der Provinzial-

1% Rizzi 305.

176 Rizzi 310.

171 Rizzi 315.

138 &3, 5.

m X 1, 6, 28.

180 X sess. 4, Mai 1515. Mansi 32, 907—912,

181 In der Salzburger Kirchenprovinz wurde wegen Rangstreitigkeiten bei der Provinzial-
synode 1512 fiir die Zukunft folgende Rangordnung festgelege: 1. Freising gilt als General-
Vicarius der ganzen Salzburger Provinz; an 2. Stelle folgt Regensburg, dann Passau, Brixen,
Gurk als General-Vicarius der Salzburger Kirche, aber nicht der ganzen Provinz, danach
folge Chiemsee, Seckau und Lavant; vgl. Zauner V 278 f.
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synode auch fiir exemte Personen und Stifte verbindlich **2. Bei unkanonischer
Abwesenheit verliert der betreffende Bischof die Einkiinfte seiner Kirche fiir den
Zeitraum eines Jahres; die ibrigen Siumigen werden nach dem Urteil der Synode
bestraft. Bei Verhinderung eines Bischofs mufl dieser nicht nur zum Vorbringen
der Entschuldigung, sondern auch als seine Vertretung einen Procurator bestel-
len 183,

Die Wahl des Versammlungsortes ist den Teilnehmern iiberlassen. Der Anlafl
fir die Abhaltung einer Provinzialsynode kann ein angekiindigtes Allgemeines
Konzil sein oder sonst eine pipstliche Anweisung oder auch ein fiir die Provinz
selbstindig gegebener Grund. Jedoch darf wihrend der Dauer eines Allgemeinen
Konzils und sechs Monate vorher keine Provinzialsynode stattfinden.

Den Vorsitz bei der Synode fiihrt der Metropolit oder ein anderer in seinem
Namen; die Eroffnung erfolgt ebenfalls durch den Erzbischof selbst oder durch
seinen Vertreter. Die Synodalpredigt muf} sich wie bei einer Didzesansynode mit
dem geistlichen Amt beschiftigen und die Teilnehmer an ihre Pflichten und Rechte
erinnern. Wenn die Provinzialsynode einem Allgemeinen Konzil vorausgeht, so
ist zu beraten und zu besprechen, was auf das Allgemeine Konzil gebracht werden
soll; es sind auch die entsprechenden Vertreter der Provinz fiir die Teilnahme am
Allgemeinen Konzil zu benennen und fiir deren Unterhalt Vorsorge zu treffen.

Die Tagesordnungspunkte umfassen kirchliche Disziplin, Mifistinde, Verwal-
tung der Sakramente, Jurisdiktion und Strafsachen. Auch Streitsachen gehéren
zur Entscheidung auf die Provinzialsynode. BeschlieRende Stimme kommt den
Bischtfen oder deren Vertreter zu, sowie den Abten, die eine bischofsihnliche
Jurisdiktion in einem bestimmten Gebiet haben; die iibrigen Teilnehmer besitzen
nur beratende Stimme. Eine Anwesenheit von Laien ist nicht iiblich, Ausnahmen
sind nur dann angebracht, wenn die Hilfe und Unterstiitzung bei der Durchfiih-
rung der Beschliisse und der Durchsetzung der Reform von seiten der weltlichen
Fiirsten und Groflen dies erforderlich macht.

Die Beschliisse selbst werden in Provinzialstatuten zusammengefaflt, die den
Rahmen des allgemeinen Rechts jedoch nicht verlassen.

Entwiirfe dazu werden den Bischdfen schon vor Zusammentritt der Provinzial-
synode zugestellt. Die Publikation der Statuten erfolgt am Ende der Provinzial-
synode durch Verlesung; diese werden auf den nachfolgenden Didzesansynoden
in den einzelnen Bistimern bekannt gemacht. Eine Bestitigung der Provinzial-
statuten durch den Papst war nicht zwingend, aber fiir die Information nicht un-
erwiinscht.

18 Mansi 32, 907 f.; vgl. Jedin, Geschichte des Konzils, I 118; Bonicelli 140 ff.
188 ,Nomine ipsius interessendum, suscipiendum quidquid concilium duxerit satuendum®.
Mansi ebd.
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II. Kapitel

Provinzialsynode zu Salzburg
15.bis 28, Mai 1537

§ 6 Anlaf fiir die Provinzialsynode

1. Auferkirchliches Dringen

Die bayerischen Herzoge Wilhelm IV. und Ludwig X. ergriffen bald nach Be-
endigung des Wormser Reichstages von 1521 die Initiative, um in ihrem Herr-
schaftsbereich die lingst fillige kirchliche Reform in Gang zu bringen *. Ein erster
Erfolg ihrer Bemiihungen war das Zustandekommen des Miihldorfer Reform-
konvents am 24. Mai 1522, zu dem der Metropolit von Salzburg eingeladen hatte
und bei dem neben den Suffraganbischfen oder deren Vertreter drei Abte und
ein Propst zugegen, sowie herzogliche Gesandte erschienen waren ® Unter ande-
rem beschlof diese Versammlung nach einer in allen Dibzesen der Salzburger Kir-
chenprovinz durchgefithrten Generalvisitation eine férmliche Provinzialsynode
abzuhalten .

Dieser Gedanke einer Kirchenversammlung war aber nicht neu, denn schon
Ende 1519/Anfang 1520 wurde eine Denkschrift zur Vorbereitung einer Provin-
zialsynode erstellt (wahrscheinlich vom damaligen Salzburger Offizial) %

Als deshalb bei diesem Miihldorfer Reformkonvent der eindringliche Ruf nach
einer baldigen Provinzialsynode erhoben wurde, glaubte wohl niemand, daf noch
fiinfzehn Jahre bis zu deren tatsichlichen Ankiindigung und Einberufung ins Land
ziehen wiirden. Wegen der unaufschiebbaren kirchlichen Reform und infolge des
Aufkommens der ,neuen Lehre®, wie damals von Luther und seiner Bewegung
gesprochen wurde, schien zwar eine kirchliche Versammlung zwingend geboten,
aber bei der Wahl der Wege und Mittel gingen die Ansichten bereits auseinander.
Kaiser Karl V. forderte ein Allgemeines Konzil %, wofiir aber der Papst nicht zu

1 Die bayerischen Herzoge schickten am 25. Februar 1522 eine Abordnung zum Erz-
bischof von Salzburg mit der dringenden Aufforderung, ,das sein lieb vor allen dingen
aufs furderlichist, so es ymer sein mag, die andern bischof suffraganios zu sich an ain
gelegne malstat erfordern, der enden wolle unser ainer oder, wo es nit sein mdcht, unser
treffenlich rate darzue verordnen®, damit entsprechend der kirchlichen Gesetze und papst-
lichen Verordnungen das Reformvorhaben verwirklicht werden kénnte, in: ARC T 6 ff.

Unter dem Datum des 5. Mirz 1522 erlieflen sie ein herzogliches Religionsmandat, das
auf einen Beschlufl des Wormser Reichstags zuriickging, vgl. ARC I 3.

* RezeR des Miihldorfer Reformkonvents vom 31. Mai 1522; BZAR / OA / Generalien
I 61 ¢, gedruckt bei ARC I 62 ff.

3 Ebd. 64.

4 Ebd. 21 ff.

5 Sein damaliger Groflkanzler Gattinara und politischer Erzicher war ein iiberzeugter
Anhinger des Konzils, der schon auf dem Wormser Reichstag von 1521 den Gedanken,
die Causa Lutheri vor ein Konzil zu bringen, ins Spiel brachte. Wenn auch der Kaiser
sich hier noch nicht offen dafiir einsetzte, so tat er dies ab den folgenden Jahren wieder-

holt und massiv; vgl. Jedin, Pipste und Konzil, 104—107; dazu ders., Geschichte des Kon-
zils, T 159 ff.
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gewinnen war % Die Reichsstinde wollten ihrerseits bereits fiir 11. November
1524 nach Speyer ein Nationalkonzil einberufen?, dagegen leistete der Kaiser
und der Papst energisch Widerstand, ersterer mehr aus politischen Motiven, letzte-
rer wegen der Befiirchtung eines Wiederauflebens des Konziliarismus und der Ge-
fahr des Glaubensabfalls einer ganzen Nation®. Das uniiberhirbare Pochen der
bayerischen Herzége auf die Abhaltung einer Provinzialsynode stief aber bei den
betreffenden Bischéfen auf taube Ohren, vielmehr verlangten diese von den welt-
lichen Fiirsten, daf} vor Zusammentritt einer Kirchenversammlung die Verletzun-
gen der geistlichen Jurisdiktion abgestellt und ausgeriumt werden miifiten. Dieses
Problem der Beschwerden von seiten der Geistlichkeit gegeniiber den Weltlichen
war schon lingst bekannt, bildete es doch bereits seit Ende des 15. Jahrhunderts
Gegenstand zahlreicher Zusammenkiinfte und Auseinandersetzungen; aber die
Bischofe der bayerischen Kirchenprovinz erblickten damals die Ausflucht in die
»Gravamina® als eine willkommene und geeignete Ausrede fiir ihren miiden
Reformeifer °.

Die nachfolgenden Konferenzen der bischiflichen Vertreter untereinander, so-
wie die Verhandlungen mit den weltlichen Abordnungen liefen immer auf den
einen Punkt hinaus, dafl jetzt die durchaus notwendige Abhaltung einer Provin-
zialsynode nicht sinnvoll sei, wenn nicht zuvor die weltlichen Michte ein Ent-
gegenkommen in der Frage der geistlichen Beschwerden zeigen ™. Die Gemein-

¢ Ebd.

7 Das Ansinnen, die Religionsfrage auf einem Nationalkonzil zu behandeln, tauchte
zuerst bei einer Konferenz der Bischoflichen Rite der Salzburger Kirchenprovinz Ende
1523 auf, ARC I 181 f.; vgl. Balan, Monumenta, 267—271; Jedin, Pipste und Konzil, 105;
ders., Geschichte des Konzils, I 171 f.; Weizsidker, Der Versuch eines Nationalkonzils in
Speier 1524, 195—215. Der Gedanke eines Nationalkonzils war unterschwellig stets vor-
handen; vgl. hierzu Werminghoff, Nationalkirchliche Bestrebungen, 120 ff.: Schon am
Ende des Spitmittelalters gab es handfeste Bemiihungen fiir nationalkirchliche Pline. Mit
diesem Vorhaben verband sich auch die Frage nach Nationalkonzilien. Der ehrgeizige Kanz-
ler und Bischof von Gurk M.Lang wurde dabei zu einer Hauptfigur, indem er den
elsissischen Humanisten Jakob Wimpfling becinflufite, 1510 ein Gutachten fiir Kaiser
Maximilian I. zu erstellen, womit eine unabhingige Position von Rom als notwendig auf-
gezeigt werden sollte. Die Begriindung dafiir lieferte eine Uberbelastung der deutschen
Kirche durch Rom, was in zehn Beschwerden der deutschen Nation gegen Rom anschau-
lich gemacht wurde. Als Ziel erstrebte man die Schaffung eines ,natus legatus et perpetuus®
mit ausgedehnten Vollmachten, wofiir natiirlich M. Lang ausersechen wire. Dazu: Biumer,
Nachwirkungen, 29, 260 f.

8 Jedin, Geschichte des Konzils, I 171 f.

® Ebd. 164 f.; vgl. Zauner V 135 ff.; Staber, Kirchengeschichte, 110 f.

10 Salzburger Konferenz am 3. Oktober 1528: , .. . von wegen der provintialversamb-
lung aller gemainer geystlichait, welches dann der geystlichen reformation anhangig, die
ausserhalb erledigung vilgedachter beswirden und aus andern offenwaren verhyndrungen
dismals zu volziehen nit wol muglich . . .*, BZAR / OA / Generalien I 61 d; gedr. ARC I
610 ff.; vgl. dazu die Konferenz am 23. November 1523, ARC I 178 f.; das Gesuch des
Episkopats der Salzburger Kirchenprovinz im Februar 1524 an Erzherzog Ferdinand um
Abstellung ihrer im einzelnen aufgefithreen Beschwerden, ARC I 222 ff.; der Versuch des
Paussauer Bischofs und Domkapitels gegen die auferlegte Tiirkensteuer und fiir die Durch-
setzung der Gravamina einen Prozef bei der Romischen Rota in Gang zu bringen, ARC I
236—293; die gegenseitigen Beschwerden der weltlichen und geistlichen Fiirsten gehdrten
auch zu den Verhandlungsgegenstinden des Regensburger Konvents 1524, ARC 1 294—393;
die Konferenzen der Salzburger Kirchenprovinz in den Jahren 1527 bis 1531 dehnten ihre
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samkeiten der geistlichen und weltlihen Fiirsten in der Reformfrage bestanden
allmihlich nur noch in den gegenseitigen Beschuldigungen, jeweils eine aussichts-
reiche und wirkungsvolle Anderung der Miflstinde zu verhindern. Der Graben
vertiefte sich immer mehr, so dafl die Bischéfe von Freising, Regensburg und
Passau ' den Entschlufl fafiten, bei der hochstrichterlichen Instanz der Kirche,
der Rémischen Rota, einen Prozefl anzustrengen, um sich so der fiirstlichen Uber-
griffe in den geistlichen Rechtsbereich zu erwehren **. Johannes Kod, vermutlich
ein Vikar am Regensburger Domstift %, wurde im April 1533 zur Einleitung der
notigen Schritte hierzu nach Rom geschickt .

Da die genannten Bischéfe nicht mit einer fiir sie giinstigen Entscheidung und
Unterstiitzung durch die Rota rechnen konnten, trafen sich die Vertreter der drei
Bischife am 7. Juni 1534 in Regensburg, um den Bericht des aus Rom zuriick-
gekehrten Johannes Koch entgegenzunehmen und zugleich zu iiberlegen, wie sie
nun aus der peinlichen Lage herauskommen konnten; dabei erinnerten sie sich
wieder an die Abhaltung der so lange vernachlifligten Provinzialsynode **; dies
geschah umso leichter, da die bayerischen Herzége durch ihr wiederholtes Dringen
auf Einberufung einer Provinzialsynode sorgten, daff die Erinnerung daran wach
geblieben ist.

Nachdem fiir die Bischofe das rémische Unternehmen gescheitert war, blieb bei
den anschliefenden Verhandlungen mit den weltlichen Vertretern das Thema der
seit 1522 versprochenen Provinzialsynode nicht ausgespart®, im Gegenteil, die
Herzige setzten jetzt erst recht die Bischofe und den Metropoliten mit der Ein-
berufungsforderung einer Provinzialsynode unter Druck. Sie ,wollten Garantien
haben fiir ein ernsthaftes, den Interessen der Religion und des religidsen Friedens
im Land entsprechendes Funktionieren der geistlichen Autoritit, sie brauchten die
Gewiftheit einer durchgreifenden Reform der kirchlichen Zustinde ihres Terri-
toriums® 7. Georg Pfeilschifter sieht die Richtigkeit dieser seiner Behauptung
auch darin bestitigt, da die Herzoge auch an den Metropoliten mit der ndmlichen
Forderung herangetreten sind und ihm nahelegten, ,das doch mgterh von Salz-
burg als metropolitan ainen sinodum ausschreiben und halten lasse. Auf sdllichen
sinodum megh von Bayrn auch ire ansehliche rithe schigcken . . . werden® *°.

jeweiligen Beratungen vom eigentlich gegebenen Anlafi auf den gesamten Komplex der
geistlichen Beschwerden aus, ARC I 599—660.

11 Die beiden Pfalzgrafen bei Rhein aus der Pfilzischen Linie der Wittelsbacher, nimlich
das Briiderpaar Philipp und Johann besetzten jeweils den Bischofsstuhl zu Freising (1499—
1541) und zu Regensburg (1507—1538). Bischof von Passau (1517—1541) war Herzog
Ernst von Bayern, der Bruder der damals regierenden bayerischen Herzdge.

12 Der gescheiterte Versuch eines Rotaprozesses, ARC II 1—68; teilweise auch BZAR /
OA / Generalien 154 b.

13 ARC II 3 und 37.

14 Ehbd. 40 £., 60 f. Zur Entpflichtung von dieser Aufgabe. Ried II 1153.

15 ARC II 66: ,, ... Item ob nit auch ratsam sey, das etlichen fursten dise differens,
spenn und irthumb, so sich zwischen mrgh der geistlichen und weltlichen fursten halten,
durch megh die ordinarien anzaigt und derselben rats gepflegen werde ... oder aber
dieweil sunst vill ursachen vorhanden, derhalben ainen provincialem sinodum zu hallten
hoch von néten . . .%

16 4, September 1535 in Regensburg, ARC II 88 f.; 17. Juli 1536 in Salzburg, ARC II
112 f.; 16. April 1537 in Miinchen, ARC II 116 f.

17 Ebd. 4.

18 Ebd. 113.
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Diesem auflerkirchlichen Dringen nach einer Provinzialsynode konnte sich der
Metropolit und die Suffraganbischéfe nicht mehr linger entziehen, da dies auch
der einzige Ausweg blieb, um aus der Sadsgasse zu kommen, in die sie sich mit der
Anzettelung des romischen Prozesses gegen die weltlichen Fiirsten begeben hatten.

2. Innerkirchliche Notwendigkeit

Wenngleich die Bischéfe von der Notwendigkeit der kirchlichen Reform wuften,
da sie ja auch von den weltlichen Michten wiederholt darauf aufmerksam gemacht
worden waren, so fehlte es ihnen letztlich doch an Mut, ernsthaft und zielstrebig
etwas fiir die Besserung der kirchlichen Verhiltnisse in die Wege zu leiten; denn
es blieb ihnen bestimmt nicht verborgen, daf eine Reform auch bei ihnen selbst
nicht halt machen diirfte, wie ihnen die Fiirsten ebenfalls vorhielten *°. Eine Zeit-
lang konnten sich die Bischife in unverbindliche Konferenzen und Versammlungen
fliichten, aber die innerkirchlichen Probleme wurden so zwingend, daf} sie sich
einer Losung, wofiir eine Provinzialsynode als das geeignetste Mittel erschien,
nicht mehr entziehen konnten.

Der Erzbischof von Salzburg, Kardinal Matthius Lang® hielt sich im Jahr
1534 um die Zeit des Festes Marid Geburt in Rom auf, um das kaiserliche Begeh-
ren dem Papst vorzutragen, alsbald eine allgemeine Kirchenversammlung auszu-
schreiben. Am 26. September des Jahres verstarb jedoch Clemens VII. und so blieb
der Salzburger Kirchenfiirst gleich zur Wahl des neuen Papstes in Rom ., aus der
am 13. Oktober Paul ITI. hervorging. Der Neugewihlte versprach sofort zur Aus-
rottung der in Deutschland eingerissenen Ketzereien nichstens ein Konzil zusam-
menzurufen **. Dieses Ansinnen lieR er zu Beginn des Jahres 1535 den Haupt-
michten der damaligen Zeit durch Nuntien mitteilen und sie zugleich um ihre An-
sicht {iber den Versammlungsort befragen . Bereits Ende April gelangte die

' ... doch pitten sy zu bedenkhen, was lesterlich ubls jetzo alenthalber bey der
geistlikhait gefunden, das auch pillich zu abstellung derselben, weitern unrat zu furkhu-
men, getracht werden soll“. ARC II 86.

*0 Geboren zu Augsburg 1469 gelangte er bereits 1494 dank hervorragender Begabung
und unermiidlichen Eifers als Geheimschreiber fiir die lateinische Korrespondenz in die
Kanzlei Maximilians I, von dem er 1507 in den Adelsstand erhoben wurde, worauf
M. Lang sich von Wellenberg nannte, nach einem Gut, das er in der Nihe von Augsburg
gekauft hatte. Als kaiserlicher Ratgeber und Diplomat unternahm er mehrere Reisen, so
auch nach Rom, wo er am 11. April 1500 den Grundstein zur Kirche des Pilgerhospizes
Santa Maria dell’ Anima legte. Bei der Wahl Karls V. zum romisch-deutschen Kaiser
wirkte er entscheidend mit. Er galt als Typ eines vornehmen, an den Glanz und die Sitten
der Fiirstenhtfe gewdhnten Prilaten der damaligen Zeit, von tiefer Bildung, aber ohne
aszetische Ader.

Nachdem er bereits die Stelle des Dompropstes von Augsburg und Konstanz bekleidet
hatte, wurde er 1505 zum Bischof von Gurk und 1512 zum Koadjutor von Salzburg be-
stellt. Am 24. September 1519 empfing er mit Antrite als Erzbischof die priesterliche und
bischofliche Weihe. Der Tod ereilte den Siebzigjahrigen am 20. Mirz 1540 in Salzburg;
Zauner, Salzburg, V 309 ff.; Biihler, Salzburg und seine Fiirsten, 79 Anm. 1; Florey, Ge-
schichte der Salzburger Protestanten, 11 ff.; Hauthaler, Cardinal Matthius Lang, 149 ff;
Widmann, Geschichte Salzburgs, 111 1—74; Greinz, Salzburg, 41.

* Seit dem III Laterankonzil (1179) ist das Papstwahlrecht auf die Kardinile ein-
geschrinkt, Hinschius, Kirchenrecht, II 265 Anm. 1.

22 Zauner, Salzburg, V 197.

23 Jedin, Geschichte des Konzils, I 235 f.
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Kunde von der Konzilsabsicht des Papstes zu den bayerischen Herzégen, die diese
Botschaft freudig aufnahmen. So sehr war ihr Augenmerk auf diese Kirchenver-
sammlung gerichtet, dafl sie vor einer abzuhaltenden Fiirstenversammlung warn-
ten, weil eine solche in ein Nationalkonzil ausufern konnte **. Unterschiedliches
Echo fand die Konzilsnachricht in Bayern. Wihrend der Freisinger Bischof die
Konzilsnachricht mit Freude und Genugtuung aufnahm und sogar ausgerufen
haben soll: Nun kann ich in Ruhe sterben %, verhielt sich der Erzbischof von
Salzburg zuriidkhaltend, wenn er auch seine tiefe Skepsis gegen die Konzilsankiin-
digung des Papstes nicht offen erkennen lieB **. Der Regensburger Administrator
machte aus seiner Abneigung gegeniiber dem Konzil kein Hehl und schob seine
Entscheidung auf einen bayerischen Kreistag. Obwohl Regensburg selbst damals
schon fast ganz lutherisch war, hoben die Ratsherrn, als ihnen der Nuntius das
Konzil ankiindigte, die Hinde zum Himmel und priesen Gott und den Papst *".

Der Papst verfolgte konsequent sein Konzilsvorhaben und berief am 2. Juni
1536 offiziell das Generalkonzil auf 23. Mai 1537 nach Mantua *.

Mit dieser Ankiindigung war auch der Salzburger Erzbischof gehalten, eine
Provinzialsynode durchzufiihren, denn so hatte es das Konzil von Basel angeord-
net 2 und auch die bayerische Kirche vor dem V. Laterankonzil gehandhabt, als
vorausgehende Didzesansynoden und eine Provinzialsynode abgehalten worden
waren ¥,

Trotzdem liefl der Metropolit immer noch eine aufgeschlossene Einstellung fiir
die Einberufung einer Synode in der Salzburger Kirchenprovinz vermissen *, so
daf sich der Suffragan von Freising am 13. Oktober 1536 an den Erzbischof mit
dem Antrag wandte, ,das uns auch yzt sonderlich obligt zu bedencken, wie wir
uns sollen auf das schiristkonftig concilium geschickt machen ... und ... dan so
vor angeendem gemainen concilii ain synodus provintialis gehalten und angesetzt
werde ...“ %, Seit wann und aus welchen Griinden Bischof Philipp von Freising
zu einem Forderer der Synode wurde, kann nicht exakt eruiert werden, jedenfalls
legte er 1530/1531 noch ein ganz anderes Verhalten an den Tag®. Gewiff kam
ihm, wie auch den Mitbischéfen von Regensburg und Passau die pipstliche An-
kiindigung eines allgemeinen Konzils fiir die Abhaltung einer Provinzialsynode
duflerst willkommen, um so einen Ausweg aus der verfahrenen Situation mit den
Herzbgen zu finden, ohne dabei das Gesicht zu verlieren *. Das auflerkirchliche
Driingen und die innerkirchliche Notwendigkeit lieflen dem Erzbischof letztendlich
keinen Spielraum mehr, sich der Einberufung einer Provinzialsynode zu entziehen.

2 Ebd. 237.

25 Ebd.

26 Ebd. 236.

27 Ebd. 237.

28 Ebd. 252.

20 Mansi 29, 74—77.

30 1511 und 1512 in Regensburg und Salzburg.

3 Vgl. sein zogerndes Verhalten in dieser Frage den Herzogen gegeniiber und seine
Unentschlossenheit, weshalb er vorher noch eine klirende Konferenz einberief. ARC II 5
und 319,

32 Ebd. 347.

3 Vgl. ARC I 603 f. und ARC II 350, Anm. 40.

3 Vgl. ARC II 319.
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§ 7 Ankiindigung, Vorbereitung und Ladung

1. Ankiindigung einer méglichen Provinzialsynode

Trotz der gegebenen Anlisse nahm der Metropolit immer noch von der An-
kiindigung einer Provinzialsynode Abstand. Er wollte es aufgrund des fragwiir-
dig gewordenen Zusammenhaltes in der Kirchenprovinz durch die Ereignisse der
letzten Jahre nicht wagen, nur auf Anregung eines einzigen Suffragans hin eine
Kirchenversammlung auszuschreiben ¥, Um sich Klarheit zu verschaffen und Zeit
zu gewinnen griff er auf das bewihrte Mittel zuriick, nimlich vorerst eine Kon-
ferenz einzuberufen %,

Am 15. November 1536 deutete er den Suffraganbischéfen die Méglichkeit
einer Provinzialsynode an, wenn sie dies wiinschten, und lief ihnen wissen, ,,. ..
achten wir guet sein, das wir, auch e. l. und ander unser mitbischof zuvor unsere
rit an ain gelegne malstat zusamengeschickt und ainen vorrat halten heten lassen,
wie man sich zu s6lhem concili prepariern und der andern obligenden beswirden
halben halten solt oder ob von néten wiir ainen sinodum oder concilium provin-
ciale auszuschreiben ...“¥. Als Ausweis seines Interesses, aber wohl eher als
Ausrede fiir seine Unentschlossenheit, diirften seine Beteuerungen zu werten sein,
dafl er schon friiher diese Versammlung vorgenommen hitte, aber Kénig Ferdi-
nand habe auf 1. Dezember einen Verhandlungstag in Wien wegen der von Salz-
burg und Passau eingebrachten Beschwerden angesetzt; er erachte es als sinnvoll,
den Ausgang dieser Zusammenkunft abzuwarten .

2. Klirende und vorbereitende Zusammenkunft

Zu der Konferenz zu Miihldorf am 10. Januar 1537 ® waren fiir den Metro-
politen erschienen der Bischof Hieronymus von Chiemsee, die beiden Salzburger
Dombherrn Sigmund Graf zu Ortenburg und Paulus Stadler, der Propst Valtein
zu Gars, Doktor der Rechte Nikolaus Ribeisen zu Neuchieming und Doktor der
Heiligen Schriften Johann Jung vom Predigerorden. Vom Bistum Freising erschien
der Domherr Antonius von Alberstorffer und der Kanzler Jorg Spies; die Didzese
Regensburg war vertreten mit dem ,vicarius in spiritualibus® * Georg Wirtten-
berger und dem Kanzler Augustin Ros. Der Weihbischof Heinrich Khurz und der
Dombherr Stephan Rosinus kamen von Passau; fiir das Bistum Brixen nahm der

% ARC II 319.

* Vgl. sein z6gerndes Verhalten und seine unzweifelhafte Ausrede dem Freisinger An-
trag gegeniiber und auch seine Skepsis, die er noch Ende Mai 1536 geduflert hatte. ARC II
347 f.; Jedin, Geschichte des Konzils, I 546 Anm. 19.

3 BZAR / OA / Generalien I 61 a, gedr. ARC II 348 f.

3 Ebd.; vgl. ARC II 370 und 373, dazu 515—528.

% Rezefl der Miihldorfer Konferenz vom 15.1. 1537, BZAR / OA / Generalien I 61 a,
gedr. ARC II 357—361.

4 Gegen Ende des 13. Jahrhunderts trat an die Stelle des Archidiakons als Haupt-
vertreter des Bischofs in der ganzen Leitung der Dibzese der Generalvikar; er wird ge-
legentlich auch als officialis principalis oder generalis episcopi (c. 2. 3. in VI* de off. vi-
carii I 13), bald als vicarius in spiritualibus generalis (c.3. in VI® de temp. ordin. I 9)
oc.}er als vicarius in spiritualibus et temporalibus bezeichnet; vgl. Schneider, Domkapi-
tel, 172,
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Domherr Doktor der Rechte Jorg Stamler und der Notar Hans Gallus teil. Der
Administrator von Gurk schidste den Propst zu Straflburg Silvester Peck.

Es lag der Konferenz eine Tagesordnung vor, die sicherlich vom Erzbischof
unterbreitet worden war; denn er ordnete die Konferenz an, lud dazu ein und
ciner seiner Vertreter erdffnete die Konferenz und machte grundlegende Ausfiih-
rungen, die eine Erlduterung der Tagesordnung darstellen *.

Die Tagesordnung zeigte drei Alternativen auf; die erste Frage war, ob auf
dieser Konferenz die Vorbereitung des Allgemeinen Konzils geschehen oder ob
zweitens dazu ein anderer Tag anberaumt werden soll; schliefilich bliebe noch zu
iiberlegen, ob drittens eine Provinzialsynode deshalb ausgeschrieben und gehalten
werden soll 2. Fiir die ersten beiden Mbglichkeiten wurden bereits Beratungs-
punkte vorgeschlagen; es handelte sich um Fragen der Teilnahme, der Personen-
auswahl, eventueller vorausgehender Visitationen und die Vorlage von Grava-
mina aus der bayerischen Kirchenprovinz **.

Sollten sich die Teilnehmer fiir die Einberufung einer Provinzialsynode ent-
scheiden, so beinhaltete die Tagesordnung neunzehn Artikel, die es vorab zu be-
raten galt. Fiir die mgliche kiinftige Provinzialsynode sah bereits die Tagesord-
nung der Miihldorfer Konferenz vier Hauptpunkte als Gegenstinde der Beratung
vor: Miftstinde in Fragen der Religion, Beobachtung der gottlichen und kirch-
lichen Gebote, Reform der Disziplin und allgemein strittige Punkte 4.

Der Bischof von Freising gab seinen Gesandten eine Instruktion zur Hand, die
sie bei der Beratung einbringen sollten. Er sprach sich darin grundsitzlich und
iiberzeugt fiir die Unterstiitzung des allgemeinen Konzils aus, bei dem alle an-
stehenden Probleme behandelt werden sollten, weshalb sich eine vorausgehende
Provinzialsynode nach seiner Ansicht eriibrigen wiirde. Sollten sich aber die Teil-
nehmer doch fiir eine Versammlung in der Kirchenprovinz aussprechen, so hitte
er nichts dagegen. Er habe auch nichts einzuwenden, wenn dazu weltliche Fiirsten
oder andere Laien geladen wiirden, weil dies fiir die Beratung und Durchfiihrung
der Beschliisse vorteilhaft sei, vor allem wenn es um die sie berithrenden Beschwer-
den gehe. Eine Reihe von Anregungen, die aber auch schon auf der Tagesordnung
selbst zu finden sind, erwihnte er ebenfalls in seiner Instruktion *.

Als erstes entschieden die Gesandten ,das ain provincial versamblung zu hal-
ten nit umbgangen werden mug® * und dies ,under dem gewdndlichen im rech-
ten gegrundten tittl als ,concilium provinciale oder sinodus provincialis aus-
geschriben werden soll“. Von der Einberufung einer Provinzialsynode diirfe man
nicht abgehen, auch nicht auf die Gefahr hin, dafl dariiber mancherlei Geschrei
yunder den missgunnern der gaystlichen® zu héren sein werde und in der Tat das
eine oder andere Argument dagegen spreche. Es sei nimlich bereits bekannt gewor-
den, dafl der pipstliche Nuntius eine Verschiebung des allgemeinen Konzils ange-
deutet habe ¥, weshalb auch eine Provinzialsynode ,wol erspart werden“ kdnnte.

4 Vel. ARC II 353 ff. und 357 ff.

42 Ebd. 353.

43 Ebd. 355 f.

44 Ebd. 356 f.

45 Ebd. 350 ff.

4 Tagesordnung der Miihldorfer Konferenz. BZAR /OA / Generalien I 61a, gedr.
ARC II 361 ff.

47 Vgl. Jedin, Geschichte des Konzils, I 252 ff.
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Im iibrigen fehle es nicht ,an guetten ordnungen ..., sonder allain an der exe-
cution, wofiir bei den Weltlichen derzeit aber wenig Unterstiitzung zu erhoffen
sei. Es gentige also, dafl die einzelnen Ordinarien in ihren Bistiimern auf Zucht und
Ordnung ihrer Geistlichkeit achten. Auflerdem kénnten unnétige Kosten vermie-
den werden, wenn vorerst keine weitere Versammlung anberaumt werden wiirde.

Schlieflich einigten sich die Teilnehmer dieser Konferenz doch zu Gunsten einer
Provinzialsynode und zwar aus folgenden schwerwiegenden Griinden: Weil ein
Allgemeines Konzil alle angehe, deshalb sollten auch die Vorbereitungen und die
Kostenbeteiligung dafiir im Namen der ganzen Kirchenprovinz geschehen und
nicht bloff von den ,Hauptern und Vorstehern® erfolgen. Selbst wenn ein wahr-
scheinlicher Aufschub des angekiindigten Konzils zu befiirchten sei, so miisse unab-
hingig davon eine Provinzialsynode einberufen werden, denn der Verfall des
Glaubens, das drgerniserregende priesterliche Leben und die erwigenswerten Be-
schwerden bediirften einer unaufschiebbaren Bereinigung. Ferner hitten die welt-
lichen Fiirsten schon lange nach einer Synode gerufen und so kénnte jetzt gewifl
mit deren Hilfe und Verstindnis gerechnet werden, vor allem auch, wenn es um
die Durchfiihrung der Reform und um die Beseitigung der geistlichen Beschwerden
ginge. Ein weiteres Argument lieferte die Tradition, da auch Erzbischof Leonhard
nach Bekanntgabe des geplanten V.Laterankonzils zu dessen Vorbereitung eine
Provinzialsynode ausgeschrieben und gehalten habe, was wiederum einem alten
Brauch der Salzburger Kirchenprovinz entspreche 4,

Nach dem gefafiten Beschluff, eine Provinzialsynode abzuhalten, bestand die
weitere Aufgabe dieser Konferenz darin, die in der Tagesordnung dafiir vorge-
sehenen neunzehn Artikel zu beraten %°. Zuallererst ging es darum, zu kliren, ob
zum jetzigen Zeitpunkt die Einberufung einer Provinzialsynode noch zulissig sei.
Bereits der Freisinger Bischof wies in seiner Instruktion auf die Unvereinbarkeit
mit den Anordnungen des Konzils von Basel (1433) hin, wenn jetzt noch innerhalb
sechs Monate vor Beginn des allgemeinen Konzils eine Provinzialsynode statt-
finden wiirde. Dieser Einwand wurde aber mit der Begriindung ausgeriumt, dafl
bei der Provinzialsynode nichts geschehe, was dem allgemeinen Konzil zuwider
sei, vielmehr sei das Gegenteil der Fall, ,mer dienlich und eerlich sein mag, auch
nit anderst dann cum submissione generalis concilii gehandelt wiirdet*. Auflerdem
habe man sich bei der Vorbereitung des Laterankonzils (1512) dhnlich verhalten.

Die zahlreichen Artikel beziiglich der Teilnahme weltlicher Fiirsten und Laien
(3 und 5 bis 10) wurden dahingehend entschieden, daf} die weltlichen Fiirsten durch
die jeweiligen Bischéfe zur Provinzialsynode geladen werden sollten; denn ohne
ihre Mithilfe kénne eine Reform nicht ins Werk gesetzt werden. Wenngleich ,,das

“ Aus politischen Griinden betrieb Kaiser Maximilian 1. die Abhaltung einer allgemeinen
Synode gegen den Papst, die 1511 in Pisa (Conciliabulum) zusammentrat. Zu dessen Vor-
bereitung schrieb ebenfalls auf Veranlassung des Kaisers der Erzbischof von Salzburg fiir
13. Oktober 1511 eine Provinzialsynode aus. Bereits am 25. Juli 1511 kiindigte Papst
Julius II. seinerseits fiir 18. April 1512 ein Allgemeines Konzil an und so kamen die Bi-
schofe der Salzburger Kirchenprovinz mit den iibrigen zur Teilnahme Verpflichteten (Abte,
Propste usw.) am 15, Mirz 1512 nochmals zu einer Provinzialsynode zusammen, zu der
schon bei der vorausgegangenen Provinzialsynode und schlieflich am 28. Januar 1512 durch
den Metropoliten geladen worden war. BZAR / OA / Generalien Prov.Synode 1511/12;
vgl. Dalham, 278—280; Zauner IV 276 ff.; Pastor, Geschichte der Pipste I11/2, 794 ff.

49 ARC II 363 ff.
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hiervor nit gebreuchig gewesen, die weltlichen darzue zu berueffen®, so kbnne auf
ihre Anwesenheit nicht verzichtet werden, auch wenn vielleicht daraus eine bdse
Schlufifolgerung gezogen werden wiirde. Selbstverstindlich seien die Laien bei der
Behandlung von kirchlichen Dingen und der Zurechtweisung der Geistlichkeit von
Rechts wegen ausgeschlossen, auch kdnnen sie nicht beratend und richterlich titig
sein, aber es finde ,sich bey den rechtgelerten, das sy in andern, bevorab weltlichen
sachen mugen zugelassen werden® ®°.

Was die Frage der beiderseitigen Beschwerden betrifft (Artikel 11 bis 15), so sei
den einzelnen Bischéfen empfohlen, vor der Provinzialsynode dariiber gesondert
in ihren Didzesen Beratungen anzustellen und Berichte auszufertigen.

Selbstverstindlich gehore auch auf die Tagesordnung der kiinftigen Provinzial-
synode die Reform der Geistlichkeit, denn vielerlei Griinde und Ursachen geben
dazu Anlaf und ,dann one die weltlich obrigkayt ... kund die reformation der
briesterschaft in kain volziechung gebracht* werden. Ein besonderes Augenmerk
sei dann aber auch darauf zu richten, wie dem drohenden Priestermangel Einhalt
geboten werden konnte.

Schlieflich sah die Konferenz es empfehlenswert an, wenn die Salzburger Kir-
chenprovinz bei den anderen drei Kurfiirsten und Metropoliten (Mainz, Kéln,
Trier) Erkundigungen iiber die Teilnahme und Vorbereitung des allgemeinen
Konzils einhole,

Die Beratungen dieser Miihldorfer Konferenz fanden in einem Rezef ihren
Niederschlag, der in fiinf Punkten zusammengestellt worden war.

1. Die Suffragane sollen dem Erzbischof, soweit es noch nicht geschehen, eine Voll-
zugsmeldung machen iiber die in ihrer Dibzese erfolgte Ankiindigung des all-
gemeinen Konzils.

2. Durch den Erzbischof soll eine Provinzialsynode nach Salzburg oder Miihldorf
ausgeschrieben werden und dies ist dem Konig Ferdinand, Herzog Friedrich
von der Pfalz, den Herzdgen Wilhelm und Ludwig von Bayern und dem Land-
grafen zu Leuchtenberg, iiber deren Gebiet sich die Salzburger Kirchenprovinz
erstreckt 51, mitzuteilen.

3. Jeder Ordinarius soll die Provinzialsynode in seiner Didzese verkiinden und
zwar allen, die zur Teilnahme verpflichtet sind; dabei ist auch seit den Beschliis-
sen des letzten Laterankonzils an die Exemten zu denken %. Zur Vermeidung
von Kosten und wegen der anstehenden Fastenzeit, bei der die Priester nicht
ohne weiteres von ihren Pfarreien weg kénnen, sollen von den einzelnen Ge-
bieten nur ein oder zwei Vertreter geschickt werden. Zu diesem Zweck sei den
Archidiakonen, Archipriestern oder Landdekanen aufzutragen, daf sie in ihren
Bercichen Versammlungen halten, dabei die Provinzialsynode ankiindigen, dar-
iiber beraten, Vertreter bestellen und diesen die nétigen Vollmachten erteilen.

50 Der Bischof von Freising vertrat in seiner Instruktion denselben Rechtsstandpunkt.
ARC II 351.

51 Bei den Beratungen kam man iiberein, den Markgrafen von Brandenburg auszuklam-
mern, da er sich im Gegensatz zu den anderen Fiirsten von der christlichen Lehre ab-
gesondert hatte. Denn nach dem Tod seines religids indifferenten Bruders Kasimir iiber-
nahm Markgraf Georg 1527 die Alleinherrschaft in Franken (Ansbach - Kulmbach - Bay-
reuth). Er griff gleich energisch die evangelische Bewegung auf. ARC II 363 f.; vgl. Spind-
ler 1II/1, 206. Dazu: Gétz, Glaubensspaltung, 25 f.

52 Sessio X (1515). Mansi 32, 911.
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Auflerdem sollen auch die Prilaten jedes Bistums einen oder zwei aus ihrem
Kreis zum Besuch der Provinzialsynode bestimmen, damit jeder Bischof neben
dem Gesandten des Domkapitels mit einem Prilaten erscheint. Dariiber hinaus
sollen aus jeder Didzese ein paar gelehrte Doktoren mitkommen.

4. Fiir gut und notig wird angesehen, wenn der Erzbischof, wie schon vor dem
Laterankonzil, so auch dieses Mal alsbald durch einen Gesandten die Einstel-
lung, Meinung und Absichten der drei Metropoliten von Mainz, K&ln und
Trier zum bevorstehenden Konzil einholt, damit dariiber bei der Salzburger
Synode bereits berichtet werden konne 2.

5. Die bei dieser Konferenz behandelten und beratenen Punkte, wie sie sich aus
den Darlegungen der Salzburger Vertreter ergaben, werden den einzelnen
Ordinarien zugestellt, damit diese in ihren Bistiimern nochmals dariiber spre-
chen und darnach einen schriftlichen Bericht zur Provinzialsynode verfertigen.
»Alsdann sollen solich ratsleg und sachen durch gemaine provinz dem notdurft
und besten ansehen nach vergleicht werden.“

Am 15. Januar wurde diese Konferenz beendet und die einzelnen Vertreter
begaben sich nachhause, um ihren Bischofen zu berichten.

3. Ladung zur Provinzialsynode

Bereits am 30. Januar 1537 wandte sich der Erzbischof an die Suffragane ®,
dafl die Bischoflichen Rite bei der Miihldorfer Konferenz »beratslagt gehandlt
und verabschidt haben® und ihm dabei ,under anderem aufgelegt worden ist,
das wir ainen provincialsynodum auf den sonntag Oculi . . . beschreiben und hal-
ten sollen. Wie sehr er allerdings von der Wichtigkeit und der Bedeutung dieser
Kirchenversammlung iiberzeugt sei und deshalb auch gern diesen Rat annehme, so
konne der beabsichtigte Termin (4. Mirz) nicht aufrecht erhalten werden; denn die
Dinge im Reich nihmen einen iiblen Lauf, wodurch vor allem die katholischen
Fiirsten Siiddeutschlands belastet wiren .

Deshalb habe auch Kénig Ferdinand fiir 12. Februar zu einem Fiirstentag nach
Passau eingeladen. Ein Protokoll iiber die Verhandlung des Episkopats mit den
weltlichen Fiirsten nennt als bischdfliche Vertreter den Bischof von Chiemsee, den
Dekan von Salzburg Graf Sigmund, den Kanzler von Freising Dr. Spies, den
Bischof von Passau, sowie dessen Offizial und Dr. Rosinus. Am 17. Februar wurde

5 Vgl. in Kéln fand vom 6. bis 10. Mirz 1536 eine Provinzialsynode statt. ARC II
118—318. Erzbischof von Trier war damals Johann III. von Metzenhausen (1531—1540);
wenngleich sich dieser durch Wissenschaft, hohe sittliche Lebensauffassung und vor allem
durch einen geraden, katholischen Sinn auszeichnete, so fehlte ihm doch der kirchen-
politische Weitblick und die ndtige Entschlulkraft; seine Reformbemiihungen erstreckten
sich auf einzelne Teilgebiete wie Universitit, liturgische Dienste, Bettlerordnung. Caspar,
Erzbistum Trier, 54 ff.

54 ARC II 370.

% Die protestantischen Fiirsten vereinigten sich 1531 zum Schmalkaldischen Bund; sie
wiesen im Februar 1537 auf ihrer Bundesversammlung zu Schmalkalden die Einladung
zum Konzil entschieden zuriik. Auch die Tiirkengefahr beschiftigte Konig Ferdinand und
seine Verbiindeten damals brennend. Dommasch, Religionsprozesse und Erneuerung des
Schmalkaldischen Bundes, 29 ff.; Fabian, Die Schmalkaldischen Bundesabschiede; vgl. Je-
din, Geschichte des Konzils I 241 ff.; Druffel, Tagebuch, 95. 121.
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das Gesuch um Beteiligung an der Provinzialsynode den weltlichen Fiirsten iiber-
geben; sie zeigten eine Bereitschaft dafiir und so wurde als Termin der Samstag
vor dem Sonntag Exaudi, der 12. Mai, vorgeschlagen. Der Tagungsort wurde dem
Erzbischof zur Wahl anheim gestellt. Unklar blieb, wie es mit dem Landgrafen
von Leuchtenberg und Herzog Ottheinrich ,soll gehallten werden®. Fiir letzteren
gab sein Bruder Herzog Friedrich zur Antwort, dafl er Verbindung mit ihm auf-
nehmen und Bericht erstatten werde.

Am 14. Mirz 1537 verschickte endlich der Metropolit die ,Litterae indictionis
concilii provincialis, die offizielle Ladung *. Entgegen dem Vorschlag der Fiir-
sten berief er selbst fiir Montag nach Jubilate, den 23. April die Kirchenversamm-
lung zusammen. Kraft seines Amtes forderte er zur Teilnahme auf; er iiberlief es
aber den Suffraganen, wen sie von den Kanonikern, den Konventen, der exemten
Kollegiatskirchen oder den Mendikanten, sowie von den Prilaten, Prioren, Guar-
dianen oder Briidern, schliefilich von den Rektoren der Pfarrkirchen ihrer Dibzesen
mitbringen werden. Die Betreffenden sollen aber eine ausreichende und giiltige
Vollmacht ihres Kapitels, der iibrigen Prilaten oder der Pfarrer vorweisen. Im
Fall der Siumigkeit wiirden die nach den kanonischen Bestimmungen vorgesehe-
nen Strafen eintreten . Da auch Konig Ferdinand und die anderen weltlichen
Fiirsten geladen wurden, so bemerkte der Metropolit bei seinem Einberufungs-
schreiben, sei es sehr zu wiinschen, daff die Suffraganbischife persénlich kommen,
auflerdem verlange dies die Dringlichkeit und Bedeutung der Zusammenkunft,
bei der iiber den Besuch des allgemeinen Konzils, iiber die derzeitigen kirchlichen
und weltlichen Unruhen, iiber die geistliche Reform, iiber die Wiedergewinnung
der kirchlichen Immunitit und iiber andere brennende Erfordernisse beraten und
beschlossen werden soll.

Eine nochmalige Verschiebung des Termins auf Sonntag Exaudi, den 13. Mai,
erbaten die Herzoge wegen eines in Straubing ausgeschriebenen Landtags *. Der
Erzbischof kam dieser Bitte nach und verstindigte dementsprechend am 17. Mirz
die Suffragane *.

§ 8 Vorbereitung im Bistum Regensburg

1. Bekanntmachung der Provinzialsynode und Anforderung von Berichten

Im Bistum Regensburg lief der bischtfliche Administrator Johann III. * am
26. Mirz 1537 die geplante Provinzialsynode bekannt machen ®. Dabei erinnerte

5 BZAR / OA / Generalien I 61 a. gedr. ARC II 374 ff.

57 1288 hatte der Erzbischof von Salzburg bei Fernbleiben von einer Provinzialsynode
die Strafe der Exkommunikation angedroht; Mansi 24, 497. Vgl. 1243 ordnete Papst
Innozenz IV. an, dafl die vom Metropoliten verhingte Strafe der Suspension und Ex-
kommunikation wegen Ausbleibens vom Konzil beachtet werden soll; Hinschius III 497
Anm. 2.

5 ARC II 379.

5 BZAR / OA / Generalien I 61 a. Dazu: BZAR / OA / Generalien, Concilium Triden-
tinum 1535—1563.

8 Geboren am 7.Mai 1488 zu Heidelberg als Sohn des Kurfiirsten Philipp von der
Pfalz wurde er zum geistlichen Stand bestimmt und erhielt Kanonikate in Wiirzburg,
Passau und Straflburg, sowie 1499 die Abtei Klingenmiinster bei Bergzabern; mit neun-
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er, dafl eigentlich zur besseren Vorbereitung eine Didzesansynode stattfinden
sollte %, aber wegen der Kiirze der zur Verfiigung stehenden Zeit und wegen der
unruhigen Verhiltnisse, wihrend der keine Kirche die Anwesenheit ihres Prilaten
oder Hirten entbehren kénne, sei dies momentan nicht mdglich. Da zur rechtmifi-
gen Teilnahme an der Salzburger Kirchenversammlung aber die Information, der
Rat und der Auftrag von den Prilaten, Pfarrkirchenrektoren und den iibrigen
zum Besuch einer Didzesansynode Verpflichteten erforderlich sei %, so beauftrage
er diese in jhren Gremien und Kapiteln die dringenden Fragen zu beraten. Als
vorrangige Themen zeigte er auf: Benennung der Vertreter zur Provinzialsynode
und deren offizielle schriftliche Bevollmichtigung, wozu ein amtlicher Notar (no-
tarius publicus) hinzugezogen werden soll; wo dies aber nicht méglich sei, soll
durch eigene Siegel die ordnungsgemifle Bestellung der Vertreter beglaubigt wer-
den. Die Verteidigung des katholischen Glaubens gegen die Hiretiker, die Bewah-
rung der Kirche vor Schaden, die Reform des Klerus und die Wiederherstellung
der kirchlichen Immunitit miisse ebenfalls besprochen werden. Was im betreffen-
den Gebiet reformbediirftig sei und vor allem die Beschwerden mogen sorgfiltig
aufgeschrieben und mit dem ausreichenden Mandat, d. h. der Bevollmichtigung
fiir die Vertreter, bis 15. April eingesandt werden.

Die vom Bischof genannten Probleme waren weder neu, noch konnten sie allein
der Ausbreitung der lutherischen Lehre zugeschoben werden, vielmehr lagen die
Ursachen schon mehrere Jahrzehnte zuriick, ohne dafl entscheidend dagegen ein-
geschritten worden wire. Im wesentlichen konnten die mannigfaltigen Mifstinde
auf die Unzulinglichkeiten im geistlichen Amt und der jeweiligen Amtsinhaber
zuriickgefithrt werden. Das Eigenkirchenwesen zeitigte Auswiichse, die nicht mehr
nur beschnitten werden muflten, sondern die einer grundsitzlichen und generellen
L8sung bedurften *.

Zu den Berichten aus den Dekanaten ist vorauszuschicken, dal drei Gruppen
festzustellen sind. Von den Dekanaten bzw. Pfarreien, die im Gebiet der »Jungen

zehn Jahren bestieg er den Bischofsstuhl von Regensburg, wobei politische und wirtschaft-
liche Uberlegungen mitspielten, die man bei einem Wittelsbacher Fiirsten in besten Hin-
den glaubte. Mit dem sicbenundzwanzigsten Lebensjahr sollte er lt. pipstlicher Bestitigung
die Bischofsweihe empfangen, er kam aber dieser Verpflichtung nie nach. Wenngleich ihm
Pflichtbewufitsein als Herr des Hochstifts und Leiter des Bistums nicht abgesprochen wer-
den kann, so fehlte ihm doch priesterliche Gesinnung, worin auch das Versagen der re-
formatorischen Bewegung gegeniiber zu sehen ist. Vgl. Staber, Kirchengeschichte, 96; Bern-
clau, Episcopatus S. 62 f.

81 BZAR / OA / Generalien 1500/1599, auszugsweise gedr. ARC II 377.

% Vor der letzten Provinzialsynode im Jahre 1512 fand eine Didzesansynode state;
darauf berief sich der Administrator, da er damals bereits den Bischofsstuhl von Regens-
burg inne hatte. Ried, Codex, II 1110.

8 Zur Teilnahme an einer Di6zesansynode waren neben den Kapiteln, Kléstern und
Stiften, auch die Pfarrer verpflichtet, wihrend die Provinzialsynode vom Suffragan und
Vertretern der einzelnen kirchlichen Stinde besucht werden mufite. Hinschius III 502 f.
590 f.

% Ein anschauliches Bild des religis-sittlichen Zustandes in der Oberpfalz wihrend der
Reformationszeit bietet Gotz, Die religitse Bewegung; dazu: Lohr, Sittlichkeit des Klerus;
Stdrmann, Gravamina gegen den Klerus; Jedin, Das Bischofsideal der katholischen Re-
formation, 359—424; Ké&hle, Landesherr und Landstinde, 33 ff.; Moeller, Frommigkeit,
3—51; ders,, Probleme des kirchlichen Lebens, 11—32; vgl. Lindner, Inkorporation,
205—327.

288



Pfalz“ lagen (Laaber, Hemau, Kallmiinz, Regenstauf, Schwandorf, Sulzbach) %,
sind keine Antworten in Regensburg erhalten. Die Moglichkeit, dafl diese ver-
lorengingen, mufl der wesentlich iiberzeugenderen Annahme weichen, dafl die
betreffenden Geistlichen iiberhaupt nicht auf die bischéfliche Weisung reagierten;
denn der weltliche Fiirst lieB in seinem Territorium den religiésen Dingen freien
Lauf und so hatten sich die Untergebenen einschlieflich Klerus bereits innerlich
vom katholischen Glauben abgewandt®. Als Ottheinrich 1542 offiziell die re-
formatorische Lehre einfiihrte, war dies nur der Abschlufl einer schon lingst er-
folgten Entwicklung.

Nicht minder waren die religissen Wirren in den Dekanaten der ,,Oberen
Pfalz®; auch hier stiftete der Einflu und das Einstrémen der lutherischen Lehre
grofle Unruhe und bereiteten den Abfall vor . Die Geistlichen hatten aber im-
merhin noch mit dem Bischof Verbindung aufrecht erhalten und lieferten dem-
gemif die angeforderten Berichte ab.

In den Dekanaten, die sich auf altbayerisches Gebiet erstreckten, waren die offe-
nen Auseinandersetzungen mit der neuen Lehre noch nicht im Gange, die Probleme
umfafiten weithin die allseits beanstandeten Beschwerden ®.

2, Berichte aus den Dekanaten im Gebiet der Oberpfalz und aus Eger ®

Kulmain (Dekanat Stadt-Kemnath) legte ein Verzeichnis iiber die vakanten
Benefiziums- und Seelsorgstellen vor; teils waren die Friihmessbenefizien nicht
mehr besetzt, teils wurden diese von Laien weggenommen und okkupiert; in Neu-
stadt und Wirbenz muflten sogar auf Anweisung des Markgrafen zwei lutherische
Prediger iibernommen werden. Die Beschwerdeliste mit acht Artikeln zeichnete
ein diisteres Bild von den Zustinden im Dekanat Kulmain. Der Pfleger ™ von
Waldeck leistete sich entgegen den Freiheiten, die dem Klerus vom Pfalzgraf ge-
geben worden waren, betrichtliche Ubergriffe: er behandelte Geistliche unter-
schiedslos wie die Laien, lieR sie durch ,landsputl® und ,schirgen® vor sich brin-
gen und legte sie wie Diebe ins Gefingnis und ,putlheuser”. Der Zehend wurde
unzuverlissig abgeliefert und die Amtleute sorgten dabei um keine Abhilfe. Das
Kaplanhaus in Pullenreuth wurde belegt und nach dem Tod des Herrn Caspar
der Getreideboden gepliindert, sowie der Hafer mitgenommen. Wenn ein Pfarrer
starb, belegte der Pfleger den Pfarrhof mit vielen leichtfertigen Leuten, die dann
ein ausgelassenes Treiben fiihrten und die Erbschaft durchbrachten. An Kirchweih
wurden die Pfarrer oft durch den Besuch des Pflegers, der viel Anhang dabei hatte,

\

9% Vgl. Spindler I11/2, 1314 ff.; Heider, Pfalz-Neuburg, 77 ff.

8 Gotz, Die religiose Bewegung, 11—31; Spindler III/2, 1317 ff.; Bauerreil V 43 ff.;
Brand|, Burglengenfeld, 69—83.

97 Vgl. Press, Kurpfilzische Herrschaft in der Oberpfalz, 33—43.

8 Die zahlreiche, zum Teil volkskundliche und heimatgeschichtliche Literatur (vgl. Sta-
ber, Kirchengeschichte, 217—236 und 242—246) zeichnet ein hinreichendes Bild dieser
damaligen Zeitverhiltnisse. Zur Dekanatseinteilung und Pfarreienverzeichnis siehe: Mai,
Bistum, 7—33; Bayerischer Geschichtsatlas, 26/27 und 89.

% Vgl. G6tz, Die religitse Bewegung, 88—90. 133.

70 Pflegeimter = Gerichte und Verwaltungen, die die Einnahmen aus Lehen (Zinsgel-
der) und Grundherrschaften (auch aus Vogthalden und landesfiirstlichen Mirkten) be-
sorgten. Kohle, Landesherr und Landstinde, 25 f., 46.
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beschwert, auflerdem entzogen und entwendeten Amtleute, Forstknechte, Biir-
ger und Bauern mit Gewalt den Pfarrern Acker und Felder.

Ausfiihrlich schilderte der Dekan eine Verhandlung zu Neuenmark, bei der der
Pfarrer von Mockersdorf sich verantworten muflte; der Pfleger von Waldeck
hatte iiber den Abschied von Neuenmark selbst einen Schandbrief erdichtet, ebenso
wurde durch Zeugen viel erlogen und der Pfarrer verleumdet; man erhoffte Unter-
stiitzung von Regensburg, wenn die Sache durch den Pfleger dorthin gemeldet
werden sollte.

Im Dekanat Nabburg™ forderte der Dekan Bernhard Schmudker zu FEloff
alle ,curatores et rectores ecclesiae® auf, am nichsten Freitag, den 13. April um
acht Uhr in den Pfarrhof zu Nabburg zu kommen, um die Gravamina vorzutra-
gen und die Bevollmichtigung fiir die Provinzialsynode auszustellen; diese Ladung
erfolgte am 9. April. Die beigefiigte Ladung wurde handschriftlich bestitigt von
Wolf. Wisent zu Lenersrieth, Thomas Pruedrer zu Wilchenriet, Leonhard Tannt-
zer zu Bohmischbruck, Carl Tapper zu Tinnesberg, L. Georg Steperk zu Waid-
haus und Moosbach, Matthius Holtzbrobst zu Eslarn, Walter Rab zu Schénsee,
Johann Hofer zu Viechtach, Georg Preuntl zu Teynitz, Benedikt Schmeyfler zu
Murach, Johann Stigler zu Dieterskirchen, Konrad Zwidk] zu Winklarn.

Der Dekan B. Schmucker und der Edle Herr Wilhelm von Preysing verfafiten
die Gravamina, die von allen anwesenden Pfarrern beschlossen wurden: beim
Konzil soll iiber die kirchliche Situation beraten und dann angeordnet werden,
was bei wiederholtem Glaubensabfall mit den Betreffenden zu geschehen habe.
Die Pfarrer kdnnten wegen der Teuerung und enormen Kosten keine ,Caplen®
aufnehmen und so ihrer seelsorglichen Aufgabe kaum nachkommen. Den Pfarrern
war es nicht mehr méglich ihre Abgaben zu leisten, da ihre Einkiinfte selbst dar-
unter lagen; sie erhielten dabei keinerlei Hilfe. Auch der Zehend wurde nur mit
Verdrufl gegeben. Die fiirstlichen Jiger belasteten viele Pfarrer, indem sie bei
ihnen einkehrten und sich iiber Gebiihr bewirten lieflen; sollte ein Pfarrer dazu
nicht imstande sein, so mufite er dies mit Geld abgleichen. Obwohl die Pfarrer
nicht verpflichter waren, wurden sie doch mit »scharberg® belastet, ebenso bei
Kriegsfillen mit den ,rayfiwegen®. Edelleute hatten nicht selten Zins und Zehend
vorenthalten und die Pfleger verschwendeten beim Tod eines Pfarrers die Erb-
schaft. Wenn die Pfarrer die von den weltlichen Oberen auferlegten Steuern nicht
bezahlten, so wurden sie durch Landsknechte und Piittl gepfindet. AuBerdem
wurden die Pfarrer mit einem ,posseff gelt“, einer neuen ,incorporation® und
anderen ,beschwerden® belastet. Kiirzlich verlangte man von den Pfarrern eine
Steuer fiir das selbst gebraute Bier, das sie nur fiir den eigenen Bedarf und den
ihrer Angestellten ausschenkten.

Aus dem Dekanat Amberg ™ wurde berichtet, daf fiir Donnerstag nach dem
Sonntag Jubilate alle Pfarrer zusammengerufen wurden und auch fast alle er-

™ Vgl. Gétz, Die religiose Bewegung, 78—85: 1534 bestimmte das Regensburger Dom-
kapitel den Domherrn Wilhelm von Preysing zum Pfarrer; er galt als Anhinger Luthers
und hatte deshalb manche Zwistigkeiten mit dem Rat der Stadt und dem Pfleger auszu-
fechten; wiederholt entging er nur knapp seiner Absetzung; bis 1553 blieb er Pfarrer in
Nabburg. Dazu: Hanauer, Eslarn, 144 f.; Staber, Kirchengeschichte, 115: Bereits ab 1533
drang Luthers Lehre in die neun Pfarreien der Landgrafschaft Leuchtenberg ein. Vgl.
Wagner, Leuchtenberg, IV 108—205.

™ Gorz, Die religivse Bewegung, 90 ff.
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schienen waren. Manche konnten die eilige und unvermittelte Ladung nicht ver-
stehen; denn sie hatten auch das Mandat nicht zu Gesicht bekommen, weil sie zu
Hause von den Boten nicht angetroffen worden waren und ihre Hausangestellten
hatten sich den Inhalt nicht merken konnen. Sie versprachen treu zur Kirche und
den Beschliissen zu stehen und keinen Finger breit davon abzuriicken. Im einzelnen
fiigten sie an, daf sich zur Beratung der Bischof an seine Gelehrten halten mége.
Was die Beschwerden betreffe, so herrschte ein Klima, bei dem alles Gute und Ehr-
liche abgelehnt werde, wie es auch Christus durch die Ermordung von den Juden
ergangen war. Die Kommunion empfingen die Laien nur, wenn die weltliche
Macht sie dazu gezwungen hatte. Ebenso leisteten sie den Zehend und andere Ver-
pflichtungen nicht aus Recht und Schuldigkeit, sondern nur auf Druck durch die
weltliche Macht. Es schien nichts mehr in Ubung zu kommen, als kirchliche Giiter
wegzunehmen. Der Bischof sollte sich dagegen einsetzen und verwenden.

Aus dem Dekanat Cham ™ legte der Dekan Hans Schmaus auch im Namen
und Auftrag der armen Priesterschaft des Dekanates mehrere Beschwerden vor:
Alles, was fiir den leiblichen Unterhalt der Geistlichen von alters her und von
Rechts wegen gegeben wurde, erfuhr Schmilerung und Beeintrichtigung (z. B.
Opfer, ,besingknussn®, Zehend), ferner erleiden sie ,abpruch, entzug, betrug
und nachtail“. Mancher arme Priester wurde gezwungen den Bauern beim Ackern,
Roden, Holzhauen, Mihen und anderer grober Hausarbeit zu helfen, so daff die
seelsorgerliche Titigkeit wie Predigt und Gottesdienste Schaden erlitten. Das ewige
Licht beim Altarsakrament wurde zum Teil nicht mehr unterhalten und die Stif-
tungen, Jahrtagsmessen u. dgl. leichtfertig abgetan, so dafl die Verstorbenen um
ihre Friichte gebracht wiren. Entgegen den vom Kaiser und Kurfiirsten gewihrten
Privilegien wurden die Geistlichen vor den weltlichen Richter zitiert und abge-
urteilt und dabei sogar gelegentlich mit Stécken miflhandelt. Sie baten in solchen
Beldstigungen und Beschwerden den Bischof um Hilfe und Unterstiitzung.

Die Pfarrer der Kommende und des Dekanates Eger * kamen am 9. April in
Eger zusammen und beschiftigten sich mit dem Mandat des Bischofs. Sie wollten
keine einzelnen Artikel vorbringen, nachdem die lutherische Lehre bereits vom
Magistrat angenommen worden war, was ihnen mancherlei Schwierigkeiten be-
reitete. Es sollte aber eine allgemeine Kirchenreform an Haupt und Gliedern in
Angriff genommen werden.

3. Antworten von den Dekanaten im Territorium der bayerischen Herzége

Im Dekanat Pondorf wurden zwei Versammlungen abgehalten. Am Donners-
tag 12. April trafen sich in Straubing vor dem Pfarrer und Doktor Tuchsenhauser

™ Gbtz, Die religivse Bewegung, 76. Diese Beschwerden sind abgedruckt bei Brunner
Johann, Geschichte der Stadt Cham, 61—64.

™ Sturm, Eger 283 ff. und 393: Gegen Ende des 13. Jahrhunderts wurde Eger freie
Reichsstadt; sie lag im Territorium des béhmischen Kéonigreichs. Bereits 1530 mufite sich
der Rat der Stadt gegeniiber dem Bistumsadministrator Johann von Regensburg recht-
fertigen wegen der Duldung eines neugliubigen Predigers. Die Ubernahme der reforma-
torischen Lehre konnte bis zu Beginn der 60er Jahre verzdgert werden nicht zuletzt deshalb,
da der Landesherr Kénig Ferdinand als streng gliubiger Katholik galt.

Die Pfarrer vom Dekanat berichteten anders, was auch iiberzeugender ist, da die Stadt
vom Landesherrn unabhingig war. Die pfarrlichen Funktionen lagen beim Deutschritter-

orden; 1520—1540 Komtur und Pfarrer Christoph Pleidner; vgl. Schinner, Geschichte
von Eger, 47 ff.
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der Dekan und die unterschriebenen Kleriker im Beisein eines dffentlichen Notars.
Als Beratungsgegenstinde fiir die Provinzialsynode und das anschlieflende Konzil
von Mantua wurden vorgeschlagen: Beseitigung von Beschwerden, Mafinahmen
gegen die Hiretiker, Reform des Lebens und der Sitten der Kleriker, Wieder-
gewinnung der Immunitit. Vor dem Dekan Wilhelm Kolb und dem Notar unter-
zeichneten folgende Pfarrer und Benefiziaten: Vitus Presterpius, Peter Tuchsen-
hauser, Magister Leonhard Gannf}, Magister Michael Dittenauer, Petrus Pogner,
Leonhard Hamermair, Michael Fabri, Johann Fleischmann, Erhard Politi, Michael
Prundl, Augustinus Perger, Johann Hilger, Jorg Reysinger, Paul Kagrer, Vels-
grreysten Wolfgang Olm, Ulrich Prophet, Jorg Redler, Caspar Prey, Jorg Halt-
mair, Johann Wolstainer, Sigismund Pratpekh, Johann Moric, Sigismund Rot-
hauser und Stefan Riethaimer. Sie erteilten auch den Vertretern die Vollmachten.

Am darauffolgenden Samstag, den 14. April, fand im Pfarrhof zu Pondorf
eine dhnliche Zusammenkunft statt. Es unterschrieben: Vitus Georg Winnder
Pfarrer in Stallwang, Matthias Lohner Pfarrer in Arrach, Johannes Preu Pfarrer
in Wiesenfelden, Johannes Fabri Pfarrer in Rattiszell, Johann Poiger Pfarrer in
Steinach, Andreas Dietlmair Pfarrer in Roth, Johann Siehunger Pfarrer in Wet-
zelsberg, Johann Wagner Vikar in Rattenberg, Wolfgang Viechtacher Vikar in
Haibach und Florinus Perlasreuter Vikar in Parkstetten. Auch sie stellten die
Bevollmichtigung fiir ihre Vertretung bei der Synode aus. Durch den Notar Georg
Harder und Wolfgang Hueler, sowie im Beisein des Kooperators Wolfgang Perger
in Pondorf als Zeuge wurde das Schriftstiick beglaubigt; dies geschah am Montag,
16. April 1537.

Unabhingig davon wurde der Dekan Wilhelm Kolb von Pondorf am 3. Mai
durch den Regensburger Generalvikar Georg Wirttenperger angewiesen, sich fiir
die Teilnahme an der Provinzialsynode am kommenden Freitag fertig zu machen.
Der Dekan lehnte aber dies aus Krankheitsgriinden ab, ohne zu versiumen, seine
Hilfe und seine zukiinftige Bereitschaft zu versprechen. Die Antwort des Dekans
erfolgte am selben Tag, Dienstag den 3. Mai 1537.

Am 26. April 1537 wurde im Dekanat Sallach eine Konferenz abgehalten, bei
der sich die Anwesenden mit den Beschliissen der Synode einverstanden erklirten.
Es folgten Treuegeldbnisse von Pfarrern ™.

Am Donnerstag, den 3. Mai wurde der Dekan nochmals angeschrieben und zwar
vom Generalvikar, daf er an der Provinzialsynode als Vertreter der Ruraldekane
teilnehmen sollte. Der Dekan wies jedoch dieses Ansinnen zuriick, weil er fiir eine
solche Aktion ganz ungeeignet, unverstindig und untauglich sei; er teilte dies am
Freitag 4. Mai dem Generalvikar mit.

Der Dekan von Pfelling, Michael Rauschendorffer, berichtete am 27. April von
einer Versammlung in seinem Haus, zu der freilich nur die nichstgelegenen Pfarrer
geladen wurden, wihrend die entfernt wohnenden in seinem weitgedehnten Deka-
nat wegen der Kiirze der Zeit und der Linge des Weges zu Hause bleiben mufiten;
doch stimmten auch diese dem Beschluf} zu, daff nimlich auf der Synode oder dem
Konzil gehandelt werde, was zur Ehre Gottes und der Kirche, sowie zur Reform

75 Das Antwortschreiben ist zur Hilfte zerstdrt; aus dem vorhandenen Rest liflt sich
der angegebene Inhalt entnehmen; die Unterschriften von zwei Pfarrern sind noch teil-
weise feststellbar; auf Grund der Anordnung der Einteilung des Aktenstiickes hatten wei-
tere Pfarrer unterschrieben.
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des Lebens und der Sitten des Klerus notwendig sei. Dieses Schreiben wurde mit
zwei Siegeln beglaubigt.

Vom Dekanat Reisbach reichte der Dekan Johann Reuthmair unterm 16. April
1537 folgende acht Artikel ein, die in der Versammlung zu Reisbach von den
Mitbriidern vorgebracht worden waren: Das Eindringen der Lutherischen bzw.
Martinianischen Sekte nehme dem Gotteswort viel Wirkung und verursache grofie
Verwirrung. Die pfarrlichen Rechte fiir den Unterhalt der Kleriker wiirden nur
mit List, Betrug und Verringerung verlingert und aufrechterhalten, weshalb die
Priester Armut und Not leiden und schlieflich die ruindsen Gebdude verlassen
muflten. Die Privilegien und Immunititen des kirchlichen Standes wurden ge-
schmilert und aufgehoben, so daB8 auch die Priester wie die Laien vor das weltliche
Gericht zitiert wiirden. Wenn ein Pfarrer starb, so nahmen die weltlichen Herr-
scher die Hinterlassenschaft frivol und unter grober Miflachtung des Rechtes in
Besitz; grofiziigig und stattlich lebten sie, aflen und tranken, bis schlielich fiir die
Erben nichts mehr iibrig war. Alle Pfarrer, die ein Benefizium aus herzoglichem
Besitz versorgten, wiirden mit grofien Lasten beschwert, vornehmlich mit ,scha-
berchenn® und zwar dergestalt, dafl von einem einzigen abverlangt wurde, was
bisher zwei an Abgaben leisteten.

Zahlreiche Benefizien kénnten wegen der Verringerung der Einkiinfte nicht
mehr mit Hilfsgeistlichen besetzt werden, deshalb wiirden die Pfarrer von ihren
Gliubigen beldstigt, beschuldigt und vor den ,weltlichen Arm* gebracht; dies
geschehe aber nicht aus religiosen Motiven, sondern aus GehiBigkeit gegen die
Geistlichen. Sehr viele Laien hielten nichts von guten Werken, Sakramenten und
den heiligen Zeremonien, wenngleich sie dies aus Furcht vor der Strafe durch die
weltliche Macht nicht laut sagten, was aber inzwischen durch deren Worte und
Taten offenkundig wurde.

Vom Dekanat Reiffing (Abensberg) versammelten sich am 26. April die Pfarrer
im Pfarrhof zu Abensberg, um auftragsgemif iiber die bischéfliche Anordnung
zu beraten und zu sprechen. Auf die Darlegung einzelner Beschwerden wurde ver-
zichtet, sondern nur einmiitig und allgemein auf die Notwendigkeit der Reform
hingewiesen. Da mehr Verstand und eine grofiere Zahl von Rechtsgelehrten beim
Administrator sei, baten sie, dafl der Besuch und die sachgemifle Beteiligung an
den Synoden und beim Konzil von dieser Seite erfolge; sie selbst erteilten Auftrag
und Vollmacht fiir die Vertreter und versprachen, die Beschliisse zu beachten und
auszufithren.

Es unterschrieben der Dekan Kaspar Amman zu Reifling, der zugleich mit sei-
nem Siegel das Schriftstiick beglaubigte, dazu Petrus Elssendorffer Pfarrer zu
Pullach, Andreas Huler Pfarrer zu Abbach und Wolfgang Hertweg Pfarrer zu
Abensberg, die wegen Fehlens eines 6ffentlichen Notars als Zeugen fiir das ganze
Kapitel fungierten.

Im Dekanat Vilsbiburg rief der Dekan Erasmus Weylandt am 11. April die
Mitbriider seines Sprengels zusammen, um das bischdfliche Mandat zu beraten,
wenngleich er sich bewufit war, ungebildet und ungeeignet fiir diese Aufgabe zu
sein. Die Pfarrer trugen folgende sieben Artikel vor: Trotz der jiingst in Regens-
burg erlassenen Reform iiber die Testamentsanfertigung™ wiirde diese nicht
beachtet und so starben Geistliche ohne ihre Hinterlassenschaft geregelt zu haben.
Laien behielten die Einkiinfte der Filialkirchen ein; auflerdem beklagten sie sich

7 Vgl. Lipf, Verordnungen, 34.
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iiber das Volk und die Laien, weil sie den Zehend nicht vollstindig und die Altar-
abgaben, sowie andere pfarrliche Rechte nicht erfiillten. Das Fehlen von Geist-
lichen — der Priestermangel nahm beiingstigende Ausmafie an — brachte Erschwer-
nisse. Viele legten nur einmal an Ostern die Beichte ab und dies aus Gewohnheit.
Obwohl alle den Empfang der Kommunion unter beiderlei Gestalten in guter
christlicher Meinung wiinschten, so gewihrten sie dies in ihrem Bezirk bisher noch
niemandem.

Unterschrieben hatten die Artikel der Dekan und drei zur Beglaubigung aus-
gewihlte Pfarrer, nimlich Johann Spief} der Pfarrer zu Binabiburg, Rupert Prantl
zu Gerzen und Marthidus Valkenperger zu Aich. Den Artikeln wurde in einem
Begleitschreiben die Erteilung der Vollmacht fiir die Vertreter zur Synode bei-
gefiigt.

Der Dekan von Weihmichl (Siifibach) schickte lediglich von den einzelnen Pfar-
reien seines Dekanats eine Aufzdhlung, was sie jeweils an Zehend erhalten; es
handelte sich um folgende Pfarreien: Weihmichl, Eugenbach beziehungsweise Alt-
dorf, Altheim, Siifibach, Ergolding, Hohenthann, Schatzhofen und Neuhausen.
Zur Teilnahme am Konzil und der Synode wurde von ihm und vom ganzen Kapi-
tel Georg Paur Pfarrer zu Glaim, sowie der Dekan in FloR, dazu Wolfgang Strau-
bin von Gotteszell und G. Schautaberger bestellt und ausgewihlt. Den Vertretern
erteilten sie die Vollmachten und versprachen, selbst die Beschliisse getreu zu be-
folgen. Am 11. April wurde das Schriftstiick ausgefertigt und von Peter Puchau
dem Dekan unterschrieben.

Im Dekanat Thumstauf hielt der Dekan J.Dietfurter eine Zusammenkunft;
dabei trugen die Pfarrer vielerlei gewichtige Beschwerden vor: Schmiilerung der
pfarrlichen Rechte durch die Pfarrangehérigen und die weltliche Obrigkeit, nur
einmal jihrlicher Empfang des Bufisakramentes, verschiedentlich Gang zum Altars-
sakrament ohne vorherige Beichte, Abweisung pfarrlicher Ermahnung und Unter-
weisung, Sdumigkeit bei der Entrichtung der herkémmlichen Opfer und des Ze-
hend. Weitere Beschwerden und Neuerungen seien dem Bischof sicherlich bekannt.
Abschlieflend erteilten sie die Vollmachten und bekriftigten die Bereitschaft, was
angeordnet wird, durchzufiihren. Durch die Unterschrift des &ffentlichen Notars
Andreas Mulhamer wurde das Schreiben beglaubigt.

Der Dekan Sebastian Kleck von Sandelzhausen teilte mit, daf er am Dienstag
nach dem Sonntag Quasimodogeniti alle Priester seines Dekanates durch einen
besonderen Boten brieflich zusammengerufen habe. Nach der Verlesung des Man-
dats habe er einen nach dem anderen iiber Irrtiimer und Beschwerden befragt;
dabei hitten alle geantwortet, daf sie keine Irrtiimer gegen die katholische Lehre
bei ihren Untergebenen feststellen konnten, vielmehr ein gliubiges und katho-
lisches Volk hitten. Am 12. April 1537 wurde dieses Schriftstiick vom Dekan
unterzeichnet. In einem weiteren Schreiben zeigten sie folgende Beschwerden und
Lasten auf, die sie tiglich zu erleiden haben: die erlauchtesten Fiirsten belegten die
Giiter mit Steuern und die Verwandten von ihnen raubten das von den Pfarr-
kirchen angesammelte Geld sogar mit Zustimmung und auf Gewihrung des hoch-
wiirdigsten Herrn. Keiner von den Pfarrern oder Vikaren wagte es, sich zu wider-
setzen; sie sind gleichsam Gezwungene und Gebundene fiir die Erfordernisse und
pfarrliche Rechte, es visitierten die weltlichen Oberen und nicht die geistlichen;
auch beabsichtigte der ,weltliche Arm*, den Stand der »Kooperatoren® zu re-
formieren und den entsprechenden Unterhalt den Pfarrern aufzuerlegen und von
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deren Giitern die Kooperatoren zu besolden, die bisher von den kirchlichen Ein-
kiinften lebten. Sie werden auch zu Diensten mit Wigen und Pferden gezwungen,
was einst die Landleute zu tun hatten.

Sie gaben vom Dekanat alle Vollmachten fiir die Vertreter zur Synode. Neben
dem Dekan von Sandelzhausen unterschrieben als Zeugen Johann Sweybret Pfar-
rer zu Mainburg, Andreas Kirchmair Pfarrer zu Pétzmes und Leonhard Tenndl
Pfarrer zu Gundertshausen.

4. Berichte von den Kléstern und Stiften

In einem vorhandenen Verzeichnis werden fiinfundvierzig Stifte und Kloster
innerhalb und auflerhalb Regensburg aufgezihlt 7, denen das angekiindigte All-
gemeine Konzil mitgeteilt worden war und die zugleich den Auftrag erhielten,
Vertretervollmachten fiir die ausgeschriebene Provinzialsynode auszustellen und
vorliegende Beschwerden zu berichten. Mit sechzehn darauf schriftlich eingegange-
nen Antworten blieb das Echo in bescheidenem Rahmen, was wiederum Riick-
schliisse auf die damals unerfreulichen und desolaten Zustinde in den Klostern
und Stiften erlaubt ™.

Vom Benediktinerkloster St. Emmeram entschuldigte sich am 5. Mai Abt Leon-
hard, dal er wegen Krankheit an der Synode nicht teilnehmen kann. Er gab den
Vertretern die Vollmachten und zugleich das Versprechen, die Beschliisse anzu-
nehmen ™.

Der Dekan Johann Streicher vom Kollegiatstift Pfaffmiinster erteilte am
14. April Vollmachten fiir die Vertreter bei den kommenden Synoden *.

Fiir das Kollegiatstift in Essing bekundete der Dekan Georg Nusser am 4. Mai,
daf sie nichts weiter mitteilen kénnten; beim Bischof selbst sei die groflere Zahl
der Fachleute, diese mdgen das Konzil und die Synode besuchen. Sie selbst erklir-
ten sich mit allem einverstanden.

Von den vier im Bistum Regensburg bestehenden Augustinerchorherrnstiften
(St. Mang zu Stadtamhof, Rohr, Paring und Schamhaupten) * erfolgte nur von
Stadtamhof eine schriftliche Reaktion; es handelte sich um eine fliichtige, von
Propst Georg Mauperger unterschriebene Notiz, dafl er das bischifliche Mandat
erhalten hat ®.

Der Abt Stephan vom Kloster Reichenbach bat am 30. April um Entschuldigung,

77 S. Anlage I S.379.

™ Vgl. Gotz, Die religitse Bewegung, 31—70; dazu: G. Schwaiger und P. Mai (Hrsg.),
Klgster und Orden; Matrikel der Didzese Regensburg.

" Vgl. Schwaiger, Benediktiner, 35; Ziegler, St. Emmeram 79: Der Abt wollte die Frei-
heit seines Klosters gewahrt wissen.

8 1535 ging die Herrschaft an den bayerischen Herzog Wilhelm IV. iiber. Backmund,
Kollegiat- und Kanonissenstifte, 84 f. (Essing) und 88 f.

8t Die Verhiltnisse in Schamhaupten waren zerriittet. Die meisten der Konventualen in
Paring verliefen 1530/33 das Stift. Mai, Augustinerchorherren, 100 f. und 109. Die Schwie-
rigkeiten im Stift Rohr waren nicht durch das Auftreten Luthers verursacht, sondern
hatten vor allem interne Griinde (wirtschaftliche Belastungen, personeller Mangel). Ze-
schick, Augustinerchorherrenstift, 121 f.

8 In St. Mang herrschte fortwihrend personeller Notstand; die Prépste mufiten vor
allem im 16. Jahrhundert von Rohr geholt werden. Mai, Augustinerchorherren, 104.
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dafl aus Priestermangel niemand vom Konvent bei der Synode teilnehmen kann.
Sie werden aber die Beschliisse befolgen .

Das Kloster Oberaltaich hatte inkorporierte Pfarreien (Aiterhofen, Konzell
und Loitzendorf) &,

Die Plebani dieser Pfarreien beklagten, daf die Leute die heiligen Sakramente
frivol empfangen und die Lehre, das Evangelium und das Wort Gottes nicht mehr
horen, aufler es predigte ein Sektierer. Dies teilte der Abt Bernhard von Ober-
altaich am 30. April mit; am 1. Mai entschuldigte er sich dafiir, dafl er nicht pet-
sonlich an der Synode teilnehmen kann. Seit 1527 wirkte der aus T6lz stammende
Abt Bernhard Mayer; er starb am 12, Juni 1541 .

Fiir das Kloster Priifening erklirte am 15. April Abt Ulrich Schéndl, alle Be-
schliisse zu befolgen. Am 29. April entschuldigte er sich von der Teilnahme, da er
ungeeignet sei und auflerdem sei er als Landsafl des Bischofs in dem Ausschufl der
Landschaften der drei Stinde, wo sie mit den Landesfiirsten zu beraten haben;
diese Arbeit war noch nicht erledigt *.

Eine erfreuliche Nachricht ging vom Primonstratenserkloster Speinshart ein;
Abt Johannes schrieb am 20. April 1537, daf er derzeit keine Beschwerden anzu-
zeigen habe, wie es anderwirts der Fall ist; er werde die Beschliisse getreulich an-
nehmen %,

Aus dem Kloster Windberg liegt das von Abt Georg unterschricbene Verspre-
chen vor, dafl man alle Beschliisse befolgen werde. Am 30. April 1537 entschuldigte
sich der Abt gegeniiber Generalvikar Wirttenperger fiir seine Nichtteilnahme.

Die Nachricht des Karthduserklosters Priill unter dem Prior Christoph vom
17. April besagt, dafl sie die Vorschlige des Bischofs fiir die Provinzialsynode
unterstiitzen.

Vom Zisterzienserkloster Walderbach berichtete am 8. April der Abt Andreas,
dafl es ihnen nicht méglich sei, in der jetzigen verworrenen Zeit einen Rat zu ge-
ben. Was die Lehre der lutherischen Hiresie betrifft, so sollten dazu die Theologie-
professoren und das Konzil Stellung nehmen. Uber die Reform des Lebens und der
Sitten beim Klerus gibe es pipstliche Vorschriften, diese sollten beachtet werden.
Dem Bischof bzw. seinem Vertreter erteilten sie Vollmacht und versprachen, die
gefafiten Beschliisse anzunehmen .

8 Zwar herrschte ,etlich unordnung®, aber es bestand durchaus klgsterliches Leben.
Abt Stephan Treutlinger wurde am 30. Dezember 1536 gewihlt, langjihrige Auseinander-
setzungen mit Kurfiirst Friedrich wegen der Resignation fanden 1547 ihren Abschluf}; Abt
Stephan zog sich nach Priifening zuriick. Gétz, Die religidse Bewegung, 35 ff.; vgl. Schwai-
ger, Benediktiner, 37 f.

84 Matrikel der Diszese Regensburg, 407, 133, 426.

8 Vgl. Schwaiger, Benediktiner, 39; Schlecht, Oberaltaich, 339.

8 Vgl. Schwaiger, Benediktiner, 39.

®7 Abt Johann von Egloffstein regierte von 1522 bis 1539. Wenn Gtz berichtet, , fiir
unsere Zeitperiode (wissen wir) so gut wie nichts*, erhellt es den Bericht des Abtes nach
Regensburg und 1iflt den Schluff zu, dafl Speinshart damals unauffillig blieb. Gétz, Die
religidse Bewegung, 43; Backmund, Chorherrenorden, 191 und 209 f. (Windberg).

8 Uber dem Kloster stand im 16. Jahrhundert ein Unstern; die neue Lehre fand bei
Klosterangehérigen gutes Gehor. Abt Andreas Wursner regierte vom 10. November 1536
bis 14. April 1539. Nach dessen Tod wurde von der Regierung eine Neuwahl zunichst
verboten, dann aber doch unter Einschrinkungen von Kurfiirst Ludwig V. von der Pfalz,
dem Herrscher der Oberpfalz genehmigt. Gétz, Die religiose Bewegung, 44 ff.
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Fiir das Kloster Gotteszell schrieb der Abt Petrus, daf sie wegen ihrer Unge-
lehrigkeit keine Stellungnahme abgeben und keinen Rat erteilen kénnen; aufler-
dem besiflen sie keine inkorporierten Kirchen und hitten damit keine Untergebe-
nen. Im iibrigen miifite die Hilfe Gottes angerufen werden, damit er nach Liute-
rung die Geiflel seines Zornes wieder zuriickziehe. Auf einem besonderen Blatt
erteilte der Abt Petrus alle Vollmachten fiir die Synodenvertreter.

Fiir das St. Klarakloster in Eger versprach die Abtissin, Grifin Ursula Slickin
am 10. April, mit ihrem Konvent fiir einen guten Abschluff der Synode zu beten *.

Der Guardian Simon Neumaister vom Franziskanerkloster Eger teilte am
6. April mit, daf er an der Synode nicht teilnehmen wird *°.

Die Priorin Katharina Merdklein vom Kloster Pettendorf schrieb am 17. April,
es werde beim Allgemeinen Konzil ihr Ordensvater anwesend sein. Sie selbst ver-
sprachen, alle Beschliisse getreu anzunehmen und die Verhandlung mit ihrem Gebet
zu begleiten; ihr Anliegen und ihre Beschwerden zu schreiben sei zu lange, im iibri-
gen miissen sie, was die anderen Ordenspersonen leiden, auch geduldig ertragen.

§ 9 Durchfiibrung der Synode

1. Teilnehmer und Organe

Im Rezefl der Provinzialsynode vom 25.Mai 1537 werden die Namen aller
aufgezihlt, die zu dieser Synode erschienen waren *.

Es sind folgende Personen:

Erzbischof Matthius Kardinal Lang als Vorsitzender, die Bischdfe Hieronymus
Meitinger von Chiemsee und Philipp Renner von Lavant, im Namen des Bischofs
von Freising Anthonius Alberstorffer, fiir den Bischof von Regensburg der Vica-
rius Georg Wirttenperger und Doctor des Rechts Laurentius Hochwarth, fiir Passau
der dortige Suffragan *® Heinrich und der Official Doktor Johannes Schréttinger,
fiir den Bischof von Brixen der dortige Suffragan Albert und Johannes Gallus,
fiir den Bischof von Gurk der Propst Silvester Peck zu Straflburg und der Com-
missarius von Seckau Georgius Pauranus.

Im Namen des Salzburger Domkapitels waren anwesend der Propst und Archi-
diakon Caspar, der Dekan und Official Ambrosius von Lamberg, der Senior
Sigismundus Graf von Ortenburg, dazu Wilhelmus von Trautmanstorff, der
Custos Friedrich von Rusenbach, der Scholastikus und Pfarrer Johannes von Kien-

8 Die Abtissin Grifin Ursula Slickin (1531—1554) hatte ernsthafte Differenzen mit
dem Rat von Eger wegen Steuer- und Abgabenstreitigkeiten. Sie weigerte sich auch den
von Papst Paul III. mit der Reformation des Klarenordens betrauten Beichtvater aus der
sdchsischen Provinz anzunehmen, weil ihr Kloster angeblich der béhmischen Provinz an-
gehore. Siegl, Egerer Klarissinnen, 17 f.

9 Ebd.

1 BZAR / OA / Generalien I 61 a, gedr. ARC II 457 f.

92 Suffragan ist die Bezeichnung fiir einen unter einem Metropoliten stehenden Didzesan-
bischof oder fiir einen Bischof, der die Dibzese eines anderen mit Jurisdiktion verwaltet
oder aber fiir einen Weihbischof. Hofmeister, Suffragan, in: LThK IX 1149. Hier handelt
es sich um den Weihbischof. DiGzesanbischof in Passau war Herzog Ernst von Bayern.
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burg, der Cantor Eberhardus Peuscher von Leonstain, ferner Paulus Stadler, Eber-
hardus von Hurnhaim und Johannes von Mallenthein.

Das Freisinger Domkapitel war vertreten durch Doctor Johannes Weyer und
Doctor Leo Lesch. Vom Domkapitel aus Regensburg erschien Wilhelm von Prey-
sing und Hainwaldus von Praittenpach. Das Passauer Domkapitel schickte Ste-
phanus Rosinus und Johannes von Malendein. Brixen war nicht vertreten.

An Abten aus der Stadt und Didzese Salzburg waren anwesend: Agidius von
St. Peter, Maurus von Beuern, Amandus von Admont, Gothardus von St. Veit/
Rott und Andreas von Ossiach.

Von den Abten der Freisinger Ditzese nahmen teil Heinrich von Tegernsee
und Thomas von Weihenstephan. Der Abt Stephan von Mondsee kam aus der
Passauer Didzese und von Brixen Bernhard von St. Georg im Inntal.

An Propsten der Salzburger Dibzese nahmen teil Wolfgang Lenberger von
Berchtesgaden, Paulus von St. Zeno, Valentinus von Gars, Christophorus von
Polan, Wolfgang von Baumburg und Héglwérth, Georg von Rottenmann vertrat
den dortigen Propst und Virgilianus Hainricher den von Chiemsee. Von der Pas-
sauer Dibzese waren erschienen die Propste Hieronymus von Reichersberg und
Augustinus von Ranshoven %,

Zwei Archidiakone, die keine Prilaten waren, nahmen teil: Johannes Wurtzer
von Ober- und Unterkirnten und Balthasar Heyss von Lungau.

Die Gesandten der Kollegiatstifte waren: der Dekan Andreas Graff von der
Alten Kapelle zu Otting, Doctor Nicolaus Appel concionator zu Moosburg und
von Regensburg der Dekan Sigismund Pender zur Alten Kapelle.

An Berater und Prediger brachten die erwihnten Bischfe mit: von Salzburg
Doctor Leonhard Marstaller, Doctor Johannes Jung, der Prediger des Salzbur-
gischen Stifts Johannes Renner, der Lizenziat und Magister der Salzburgischen
Camera Johannes Piettenperger, der Lector Monacensis Georg Reischel, der Lec-
tor von Wels Johannes Staudinger, der Prediger in Radstadt Wolfgangus N. und
Nicolaus Bapst. Als Consiliarius des Freisinger Bischofs nahm der Guardian von
Landshut teil und von Regensburg der Lector und Prior Frater Johannes Creutzer,

Dekane und Vertreter des Klerus waren aus Salzburg: der Pfarrer von Teisen-
dorf Christoph Diether, der Pfarrer in Hallein Magister Georg Schreindl; fiir den
Klerus aus dem Pinzgau der Vicarius in Saalfelden Georg Alpicander, aus Unter-
kirnten der Dekan von Friesach Sebastian Prunmaister und der Pfarrer von
Novifori (Neumarkt) Christoph Haegendorffer, aus Oberkirnten der Vicarius
in Perg Gangolf Schleminger und der Benefiziat Pharr Heinrich Reitter, aus dem
Gebiet von Baumburg die Vicarii Paulus Mayr in Schnaitsee und Ulrich Kherner
in Heslwang, aus dem Archidiakonat Gars der Pfarrer von Erharting Johannes
Hirschauer, aus dem Archidiakonat Chiemsee der dortige Pfarrer Conrad Frech,
im Namen der Chiemseer Ditzese der Pfarrer in Lenkhentall Georg Aindorffer,
dazu der Kanonikus von Chiemsee Virgil Hainricher, der Pfarrer in Reutt Wolf-
gang Pfister und der Vicarius in Rohrdorf Ludwig Wildperger.

Von der Freisinger Didzese nahm fiir den Klerus teil: der Dekan in Ottlfing
Johannes Saur und der Dekan und Pfarrer in Erding Petrus Stepeck; aus Passau
kamen als Vertreter Magister Johannes Chaninger, der Dekan und Pfarrer in
Purglein Petrus Seebacher und Friedrich Rottenburger; fiir den Klerus der Digzese

% Die angefiihrten Namen der einzelnen Abte und Prépste stimmen mit den Verzeich-
nissen bei Lindner, Monasticon, iiberein.
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Brixen waren erschienen Johannes Gallus, Magister Laurentius Sayller und der
Vicarius in Khalsau Petrus Auer.

Vierundachtzig Teilnehmer sind namentlich aufgezahlt, dabei sind die Vertreter
der weltlichen Herrscher nicht genannt. Kénig Ferdinand und Erzherzog zu Uster-
reich schickte als Gesandte Doctor Gallus Miiller Theologe und Prediger zu Inns-
bruck und Ritter Rupprecht zu Pairsperg; die bayerischen Gesandten waren der
Landhoffmeister Christoph von Schwartzenpurg und der Hofmeister N. Pusch zu
Landshut. Herzog Friedrich entschuldigte sich fiir sein Fernbleiben und Herzog
Ottheinrich kam an Pfingsten, den 20. Mai, persdnlich nach Salzburg und brachte
beim Erzbischof seine Entschuldigung vor, in die er auch seinen Bruder Philipp
einbezog. Der Landgraf Georg von Leuchtenberg sandte niemanden.

Zu diesen offiziellen Teilnehmern der Synode gesellten sich noch eine Reihe von
Personen, die als Bedienstete (Notare, Testes, Cursores und Pedelli) tdtig waren.
Schliefilich bleibt noch zu vermerken, dafl die beiden Kanzler Georg Spies von
Freising und Augustin Ros von Regensburg nicht zugelassen wurden, da sie ver-
heiratete Laien waren.

Von amtswegen und fiir den reibungslosen Ablauf der Provinzialsynode wur-
den verschiedene Organe errichtet und entsprechend besetzt **. Das Amt des Vor-
sitzenden gebiihrt dem Metropoliten, er ist berechtigt, die Provinzialsynode zu
berufen und zu leiten. Im einzelnen betrifft dies, dafl der Magister Ceremoniarum
in seinem Namen die Plitze in der Kathedrale zuweist, wobei der Metropolit
selbst auf seinem Bischofsthron den vorrangigen Sitz einnimmt. Nach Beendigung
des Eroffnungsgottesdienstes erteilt der Metropolit dem Bischof von Chiemsee
den Segen zur Verrichtung der vorgeschriebenen Oration. Der Erzbischof benennt
einen Promotor, der fiir ihn die synodalen Titigkeiten wahrnimmt; dieser und die
beiden weiteren Promotoren, sowie die gewihlten Notarii versprechen ihm gewis-
senhafte Erfiillung des Amtes.

Der Vorsitzende befindet iiber die Siumigen, entscheidet iiber den Fortgang
der Synode und verschiebt die Strafverhingung®. Von den vier Referendaren
wird einer vom Erzbischof bestellt. Er ordnet auch auf Bitten des Syndicus die
Verlesung der einschligigen Dekrete des Baseler Konzils an und trifft disziplinire
Mafinahmen (Verhalten des Klerus in den Hospizien, Entfernung von der Synode
nur mit seiner ausdriicklichen Erlaubnis). Auflerdem fordert er die Antrige, Kla-
gen und Eingaben der Synodenteilnehmer schriftlich an. Die endgiiltige Festset-
zung der Strafe bei Siumigkeit obliegt vor Abschlufl der Synode dem Erzbischof.
Die Beschliisse bediirfen am Ende der Synode neben der Billigung aller Teilnehmer
auch der Bestitigung des Metropoliten. Die eigentliche Synodenverhandlung er-
&ffnet der Erzbischof mit der Antiphon und dem Gebet zum Heiligen Geist, ebenso
spricht er das Schlugebet und erteilt den feierlichen Segen. Darnach entldfit er die
Synodenteilnehmer, was der Magister Ceremoniarum verkiindet.

In Vertretung des Prisidenten fungierte der Bischof von Chiemsee als Direktor
der Synode. Die Titigkeit bestand vor allem darin, die Beratungspunkte vorzu-
legen und die Versammlung zu leiten, sowie wegen der aus Krankheitsgriinden
verursachten Abwesenheit des Metropoliten die Meinung und Entscheidung des
Erzbischofs einzuholen.

% Vgl. ARC II 331 Anm. 10 und 11.
% Fs geht aus dem Rezef der Synode und den iibrigen Unterlagen nicht hervor, dafl
eine kanonisch festgelegte Siumigkeitsstrafe ausgesprochen worden wire.
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Dem Magister Ceremoniarum fillt eine umfangreiche Titigkeit zu, die sich vor
allem auf den dufleren Ablauf der Synode bezieht: Platzzuteilung in der Kathe-
drale, Einfiihrung in die Ordnung der Synode, Aufforderung zur Benennung der
Promotores, Vornahme der Abstimmungen, Intonieren des Te Deum, Verkiindi-
gung des Synodenendes und Teilnehmerentlassung.

Es werden drei Promotores bestellt und zwar einer fiir den Erzbischof, einer
fiir die anwesenden und einer fiir die abwesenden Bischdfe. Bei der derzeitigen
Synode waren dies: der Salzburger Eberhard von Hurnhaim, der Weihbischof
Albert Kraus von Brixen und der Generalvikar von Regensburg Georg Wirtten-
perger. Die Aufgabe der Promotores besteht darin, als Anwilte das Interesse des
Erzbischofs beziehungsweise der iibrigen Bischofe bei der Synode (den Ausschiissen)
zu vertreten.

Die drei Promotores wihlen aus ihrem Kreis einen Syndicus; die Wahl fiel bei
der gegenwirtigen Synode auf den Generalvikar von Regensburg Georg Wirtten-
perger. Die Aufgabe des Syndicus umfafit folgende Titigkeiten: Er sorgt fiir die
Protokollfithrung und die aus diesem Grunde notwendige Wahl von Notaren.
Die Uberpriifung der Ladungen und der moglichen Siumigkeiten fillt ihm zu;
er bittet die ordnungsgemifle Vorlesung der Baseler Konzilsdekrete vorzunehmen.
Auf seinen Vorschlag hin werden vier Referendare ausgewihlt und benannt; er
bittet den Erzbischof, die anwesenden Bischéfe und die Vertreter der abwesenden
Bischofe, sowie der Domkapitel, dies vorzunehmen. Der Syndicus veranlafit die
Notare, die schriftlichen Eingaben der Synodalteilnehmer einzusammeln und bei
den jeweiligen Abstimmungen mitzuhelfen. Gegen Ende der Synode nimmt er noch
eine kurze Riickschau und vor allem eine Zusammenfassung der wichtigen Punkte
vor; darnach verfertigt er den allgemeinen Rezef, der schriftlich vorgelegt wird,
oder die Synodalstatuten, damit sie vorgelesen werden kénnen.

Vor dem Abschluff der Synode erhebt er Klage auf Siumigkeitserklirung der
fehlenden Teilnahmeverpflichteten und bittet, dal der Metropolit dies bestitigt
und durch Dekret die Strafen verhingt. Schlieflich bedankt er sich dafiir und
bittet, die Briefe, mit denen den Abwesenden die Siumigkeit und die verhingten
Strafen mitgeteilt werden, zu genehmigen, was dem Erzbischof zukommt.

Zu Referendaren wurden benannt vom Erzbischof von Salzburg der Domkapi-
tular Paulus Stadler, von den gegenwirtigen Bischdfen der Bischof von Chiemsee,
von den Vertretern der abwesenden Bischéfe der Dekan der Alten Kapelle zu
Regensburg Sigismund Pender ®® und von den Domkapiteln Doctor Stephan
Rosin. Die Aufgabe dieser Referendare ist es, fiir ihre Gruppe als Berichterstatter
tdtig zu sein, Beschliisse und Einwinde vorzutragen und zu referieren.

Die Notare werden vom Erzbischof, den Bischéfen und den Promotores be-
nannt; sie versprechen dem Erzbischof gewissenhafte Amtsfithrung, sie lesen die
Dekrete vor, sammeln die Antrige der Teilnehmer ein, und verfassen bei offiziel-
len Verhandlungen die Protokolle. Zu Notaren wurden gewihlt: der Protonotar
von Salzburg Johannes Kalbsor, der Vikariatsnotar von Freising Johannes Crum-
her, der Kurienangestellte von Salzburg Magister Konrad Artzt und der Chor-
vikar von Salzburg Magister Johannes N.

Zu Zeugen wurden bestellt: Valentin Freysinger, Georg Piettinger, Lazarus N.,

% Am 23. September 1517 wird er Stiftsherr und am 16. Mai 1527 zum Dekan der Alten
Kapelle gewihlt. Schottenloher, Tagebuchaufzeichnungen, 32 und 46; vgl. Backmund,
Kollegiat- und Kanonissenstifte, 91 ff.
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Paulus Verg und alle Benefiziaten zu Salzburg. Die Aufgabe der Zeugen besteht
darin, die Niederschriften zu bestitigen.

Im Bedarfsfall werden Procuratores bestellt. Dies sind die Vertreter der einzel-
nen Stinde, damit sie im Namen ihrer Gruppe die weiteren Beratungen und Be-
schliisse vornehmen, wenn die iibrigen Mitglieder der Gruppe bereits weggefahren
sind. Diese Procuratores werden vor den Notarien und den Zeugen jeweils aus
ihrer Gruppe bestimmt.

SchlieRlich sei noch hingewiesen auf die Pedelle, die vor den Tiiren wachen,
wenn ein Rat, eine Versammlung des Klerus oder ein Ausschuf§ tagt. Sie sind den
Weisungen des Direktors der Synode, sowie der Dekane, Offiziale und des Magi-
sters Ceremoniorum verpflichtet; deren Anweisungen miissen aber im Zusammen-
hang mit der Synode stehen.

Die Cursores erledigen Botenginge.

2. Verlauf der Synode V7

Nachdem der Beginn der Provinzialsynode zum endgiiltig anberaumten Termin
feststand, lieR der Erzbischof zur Vorbereitung der Tagesordnungspunkte (Besuch
des kiinftigen Konzils, Gravamina) ,ettliche vorrath halten“. Dies geschah am
Donnerstag den 10. Mai und am Samstag den 12. Mai 1537. Dabei wurde auch be-
schlossen, unmittelbar vor der Provinzialsynode ebenfalls mit den Bischéfen, deren
Vertretern und den Gesandten der Domkapitel nochmals einen ,vorrath® einzu-
berufen ,auff an montag in usgh herren gewondliche ratsstuben®; die vom Salz-
burger Domdekan und Offizial Ambrosius von Lamberg bestellten Boten iiber-
brachten den Betreffenden die Mitteilung dazu in ihren Quartieren am Sonntag
den 13. Mai.

Zu dieser Vorberatung fanden sich am Montag folgende Herren ein: von Salz-
burg der Dompropst, der Domdekan, Graf Sigmund von Ortenburg, Paulus
Stadler, Eberhard von Hurnhaim, Bischof Hieronymus von Chiemsee und Bischof
Philipp von Lavant; von Freising war der Bischof durch Antonius von Alberts-
torffer und den Kanzler Doctor Georg Spies vertreten, das Domkapitel durch die
Dombherren Doctor Johann Weyer und Doctor Leo Lesch; fiir den Regensburger
Administrator war der Generalvikar Georg Wirttenperger und der Kanzler Au-
gustin Ros anwesend und fiir das Domkapitel Wilhelm von Preysing und Hain-
wald von Praittenbach; den Passauer Bischof vertrat der Weihbischof und der
Offizial Doctor Johann Schréttinger, im Namen des Domkapitels von Passau war
Doctor Stephan Rosin anwesend; fiir den Administrator von Brixen nahm der
Weihbischof und Johann Gallus teil; im Namen des Bischofs von Gurk erschien

9 Der Verlauf dieser Provinzialsynode 18t sich im einzelnen aufzeigen aufgrund eines
Synodenbuches, das nach Beendigung der Synode im Auftrag des Erzbischofs angefertigt
wurde; es ist davon noch ein grofler Teil vorhanden, vor allem aber dessen Entwurf, den
der Bischof von Chiemsee erstellt hatte (gedr. ARC II 326—346). Eine Erginzung zu
diesem Synodenbuch bietet der offizielle Rezef der Provinzialsynode vom 25.Mai
(BZAR / OA / Generalien I 61 a, gedr. Dalham 298—304 und ARC II 450—458), sowie
der Synodalrezefs vom 26. Mai fiir die Gesandten Konig Ferdinands (ARC II 479 ff.), die
Relation der Vertreter Konig Ferdinands iiber die Provinzialsynode vom Juni 1537
(ARC II 481—487) und der Bericht des Erzbischofs von Salzburg vom 6. August an
Konig Ferdinand iiber die Titigkeit seiner Vertreter auf der Provinzialsynode (ARC II
493—502).
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Silvester Peck. Aufierdem waren noch die ,gaistliche rdth® von Salzburg beteiligt:
Doctor Leonhard Marstaller, Doctor Johannes Jung, Magister Nicolaus Bapst, der
Stiftsprediger zu Salzburg, und die Lektoren , Welsensis“ und ,,Monacensis®.

Auf Anordnung des Metropoliten leitete der Bischof von Chiemsee diese Ver-
sammlung. Er erklirte zunichst den Teilnechmern den Grund und die Ursachen
fiir diese vor der Synode einberufene Zusammenkunft. Es wurde als erste Frage
erbrtert, ob die bischoflichen Rite, die Laien sind, zur Synodenverhandlung zuge-
lassen werden sollen; denn der Bischof von Freising und der Administrator von
Regensburg haben jeweils einen Kanzler geschickt, der verheiratet ist. Als dann
beschlossen worden war, dafl die Laien nicht als bevollmichtigte Vertreter * der
Bischfe zugelassen werden, stimmte der Regensburger Kanzler Dr. Augustin Ros
erst nach lingerer Uberredung dem Beschluf} zu; der Kanzler von Freising Doctor
Georg Spies zeigte sich erst am nichsten Tag damit einverstanden und benannte
an seiner Statt Doctor Lesch.

Eine weitere Frage beschiftigte diesen Vorrat, ob nimlich beim Eréffnungsamt
»soll gen opfer gangen werden“? Zur Vermeidung einer Konfusion wegen der
Teilnahme der koniglichen Gesandten wurde dann beschlossen, von einem Opfer-
gang Abstand zu nehmen.

Schliefilich wurde noch die Prozefordnung fiir die Synode genau durchgespro-
chen und gebilligt. Als Hauptpunkte fiir die Synode wurden die in den Beratungen
vom 10. und 12. Mai vorgeschlagenen Themen angenommen.

Am Dienstag, den 15. Mai 1537 erfolgte im Beisein auch der weltlichen Ver-
treter mit dem Heilig-Geist-Amt die feierliche liturgische Eroffnung der Provin-
zialsynode. Darnach wurden die Wahlen und Ernennungen fiir die Amter der
Promotores, des Syndicus, der Referendare und der Notare vorgenommen. An
diesem Tag erfolgte sonst nichts weiter, damit die Gesandten und Botschaften die
notige Zeit fanden, ihre Vollmachten, mit denen sie ausgestattet waren, den Nota-
ren im Custorhaus zu iiberantworten. Die abwesenden Bischéfe, die Domkapitel,
Klgster und Kollegiatstifte, sowie die Vertreter des Klerus der Didzesen der Salz-
burger Kirchenprovinz legten Vollmachten vor. Ausdriicklich wird vermerke, daf§
der Klerus der Didzese Regensburg kein Mandat erteilt hatte.

Am nichsten Tag nahmen die Synodenberatungen unter Vorsitz des Metro-
politen im bischoflichen Hof und zwar ,in der grossen turnitz® ihren Anfang.
Der Bischof von Chiemsee legte fiinf Artikel vor, worunter sich die Vorschlige
der zu beratenden Themen befanden:

1. Zeigte er als Ursache und Anlafl dieser Provinzialsynode das angekiindigte
allgemeine Konzil auf und verwies auf die damit zusammenhingenden Fragen
der Vorbereitung; er vergafl nicht daran zu erinnern, daf auch vor dem V. La-
terankonzil dhnlich verfahren worden war.

2. Befahl er als Direktor der Synode die Lesung und Bekanntmachung der pipst-
lichen Konzilsankiindigung und die Mitteilung an den Salzburger Erzbischof.
Er trug dann auch die Beschliisse von Miihldorf im Jahre 1522 vor und gab
einen Bericht von der ,Regensburger Reformationsordnung® im Jahre 1524,
die in Gegenwart des Apostolischen Legaten Cardinal Campeggio verabschiedet
worden war. Die Lesung aller bisher in diesem Sinn der Reform gefafiten Be-

% nit sollen auctoritative und als representantes personas suorum principum admittiert
werden®. ARC II 331.
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schliisse unterlieR er aus zeitlichen Griinden, nicht ohne aber darauf die Auf-
merksamkeit zu lenken.

3. Schlug er die zu behandelnden Themen vor: Vorbereitung und Besuch des All-
gemeinen Konzils, Erhalt des katholischen Glaubens und der Treue zum Papst,
Reform des Klerus und Beseitigung der Gravamina.

4. Es mogen die nach der Miihldorfer Konferenz im Januar 1537 von den einzel-
nen Didzesen erstellten Beratungsergebnisse schriftlich eingereicht werden, da-
mit auf dieser Basis und Koordination weiter verhandelt werden kann.

5. Schlieflich begriindete er noch, warum die weltlichen Fiirsten zu dieser Synode
geladen worden waren.

Weil man zu der Uberzeugung kam, dafl die vorgeschlagenen Punkte in der
ganzen Versammlung nicht ohne Konfusion beraten werden kénnten, teilte man
die ganze Synodalversammlung in fiinf Stinde bzw. Gruppen ein: Den ersten
Stand bildete der Erzbischof als Haupt und Prisident der Synode zugleich mit
seinen Beratern; dem zweiten Stand gehdrten die persdnlich anwesenden Bischofe
und die Vertreter der abwesenden Bischtfe an; der dritte Stand setzte sich aus den
Vertretern der Domkapitel zusammen; zum vierten Stand gehodrten die Prilaten
(Abte und Propste); zum fiinften Stand rechnete man die Archidiakone, Land-
dekane, Vertreter der Kollegiatskirchen und der Bettelorden; zu diesen gesellten
sich als sechster Stand die Vertreter des Klerus der Kirchenprovinz.

Die eigentlichen Synodalberatungen wurden drei Ausschiissen iibertragen, die
sich aus Vertretern der sechs Gruppen zusammensetzten.

Dem ersten Ausschuffl war als Beratungspunkt die Frage zugewiesen, wie die
Vorbereitung und der Besuch des Allgemeinen Konzils erfolgen soll. Es gehorten
diesem Ausschufl neun Personen an: Im Namen und an Stelle des Erzbischofs der
Baccalaureus der Theologie Magister N. Bapst; fiir die iibrigen Gruppen waren
beteiligt: der Bischof Philipp von Lavant, der Weihbischof Albert von Brixen,
der Kanonikus Sigismund Pender von Regensburg, der Kapitular Johann Weyer
von Freising, der Abt von Tegernsee, dazu Leopold Holfues, Georg Pauranus und
der Notar Magister Konrad Artzt. Der Tagungsort dieses Ausschusses war die
~gulden stuben®.

Der zweite von zwolf Mitgliedern gebildete Ausschufl wurde mit der Proble-
matik des Glaubens und der Reform des Klerus betraut. Den Erzbischof vertraten
die beiden Theologen Doctor Leonhard Marstaller und Doctor Johannes Jung,
es kamen hinzu der Bischof von Chiemsee, der Salzburger Kanonikus Paul Stadler,
der Regensburger Generalvikar Georg Wirttenperger, ferner Hainwald von
Praittenpach, der Abt Stephan von Mondsee, Doctor Nicolaus Appell, der Prior
der Dominikaner von Regensburg, Johann Gallus von Brixen und die Notare
Johann Chrumher und Magister Johannes N. von Salzburg. Der Tagungsort war
im ,rinderholtz®.

Der dritte Ausschufl hatte sich mit den Beschwerden zu befassen. Die elf Mit-
glieder dieses Ausschusses waren: der Salzburger Dekan und Official Ambrosius
von Lamberg — an Stelle des Metropoliten, ferner der Weihbischof Heinrich
von Passau, Eberhard von Hurnhaim, Stephan Rosinus, Anton von Albersdorffer,
Silvester Peck von Gurk, der Propst von St. Zeno, der Propst in Polan, Doctor
Petrus Seebacher, Magister Georg Schreindl und der Salzburger Protonotar Jo-
hann Kalbsor. Der Tagungsort war ,in der thurnitz®.

Ab Donnerstag, den 17. Mai begannen die Ausschiisse mit ihren Beratungen.
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Als Grundlage dienten ihnen Memoranden, die von den Diézesen Freising, Re-
gensburg und Passau im Anschluff an die Miihldorfer Konferenz des gleichen Jah-
res erstellt worden waren, vor allem aber die sehr viel priziseren und gehaltvolle-
ren Salzburger Vorlagen ,

Am Freitag, den 18. Mai fand nachmittags um zwei Uhr in der groflen Thur-
nitz eine Vollversammlung der ganzen Synode statt. Dazu wurden tags zuvor
die Gesandten Kénig Ferdinands geladen, damit sie ihren Bericht abgeben. Der
Bischof von Chiemsee leitete die Sitzung. Zunichst gab er eine kurze Einfiihrung
iiber Anlafl und Zweck dieser Synode, dann hielt Doctor Gallus Miiller, ein Ver-
treter Konig Ferdinands !, eine lange ,Exhortation® iiber Notwendigkeit der
Synode, deren bisherige Vernachlissigung und zeitliche Verzégerung, sowie den
Schaden, der daraus entstanden ist; er unterliefl es dabei nicht, die gegenwirtige
Situation anzuprangern und schliefflich gab er einen ,credentsbrieff*, sowie die
Instruktion Konig Ferdinands bekannt. Auf Wunsch der Synode legte er diese
Instruktion am Samstag, den 19. Mai vor, nachdem er noch Korrekturen vorge-
nommen hatte 1. Nach einer Unterredung der Synode antwortete der Bischof
von Chiemsee darauf, in dem er zunichst den Dank fiir diese Instruktion aus-
sprach und dann eine Entschuldigung vorbrachte, warum so lange keine Synode
einberufen worden sei; er nannte als Griinde dafiir den Bauernaufstand und die
Tiirkengefahr, jedenfalls sei es nicht Saumseligkeit oder Nachlissigkeit gewesen;
in diesem Zusammenhang erinnerte er auch daran, dafl bereits 1525 eine Salz-
burger Didzesansynode stattgefunden hat.

Am Samstag, den 19. Mai wurden die kéniglichen Vertreter ,auf den pfingstag
zum ampt und gen hof sampt andern geladen® 1°2,

Auch die Gesandten der bayerischen Herzége wurden verstindigt, dafl die
Synode sie héren wiirde, wenn sie etwas vorzubringen hitten. Sie schlugen aber
dieses Angebot mit der Begriindung ab, ,ir instruction sey inen noch nit zueko-
men“ '®, Als man dann am Pfingstsonntag die bayerischen Gesandten zum Amt
abholen wollte, waren diese zur Abreise ,gestifflt und zum hinwegreiten berait“1,

% Salzburger Memorandum das Generalkonzil betreffend, Entwurf des Bischofs von
Chiemsee. Darin sind auch Fragen der Religion und der Reform angesprochen. ARC II
382—388. Dazu das Salzburger Memorandum die Gravamina betreffend, ebd. 389—392.

100 1490 im Schwibischen geboren studierte er in Freiburg, Koln und schlieflich in Tii-
bingen, wo er 1519 Theologieprofessor wurde. Er vertrat die via moderna, er war ein
Forderer der katholischen Reformen, aber ein entschiedener Gegner der Reformation. Im
Zuge der Protestantisierung Wiirttembergs wurde er 1535 entlassen und kam nach einer
Zwischentitigkeit in Rottenburg und Freiburg noch im gleichen Jahr nach Innsbruck, wo
er die Hofpredigerstelle annahm. Er wurde zum Berater Kénig Ferdinands und des Bi-
schofs von Brixen. Am 16. Juli 1546 starb er in Meran. Miiller, Miiller, in: LThK VII 673.

0t Die Datierung der Vollversammlung wird unterschiedlich angegeben. Wihrend die
Vertreter Konig Ferdinands Donnerstag, den 17. Mai dafiir nennen (ARC II 482), ist im
Synodalbuch (ebd. 344) und im Bericht des Erzbischofs an Konig Ferdinand (ebd. 494 f.)
von Freitag, dem 18. Mai die Rede. Der Irrtum liegt bestimmt bei den Vertretern des
Kénigs, da sie auch die Uberreichung der kéniglichen Instruktion auf Freitag, den 18. Mai
datieren (ebd. 482); in der Tat wurde diese aber erst am 19. Mai 1537 iibergeben, wie ein
Vermerk des Bischofs von Chiemsee darauf beweist (ebd. 476 Anm. 141).

102 Ebd. 483.

103 Ebd,

104 Ebd.

304



Erst einige Zeit spiter erfuhr man, dafl dieser unvermittelte Aufbruch nicht aus
Verachtung der Synode, sondern aus anderen Griinden geschehen ist.

Am Montag, den 21. Mai tagte ein grofler Ausschufl, der sich aus den Mitglie-
dern der drei bisher titigen Ausschiisse zusammensetzte. Die Leitung hatte der
Bischof von Chiemsee in Vertretung des Metropoliten. Es wurden Fragen des
Konzilsbesuchs erértert und Vorentscheidungen dariiber getroffen, die dann bei
der spiteren Vollversammlung iibernommen worden sind 1%,

Am Dienstag, den 22. Mai setzte dieser grofle Ausschuf} seine Beratung mit vor-
ldufigen Abstimmungen fort. Es ging zundchst wiederum um Detailfragen fiir
den Konzilsbesuch; daran schlossen sich Uberlegungen an, wie mit den weltlichen
Vertretern iiber die Beschwerden verhandelt werden soll und ob Synodalstatuten
verfafit und Visitationen abgehalten werden sollen fiir den Fall, daf} das Konzil
nicht zum angekiindigten Zeitpunkt stattfinden wird *°¢.

Der Bischof von Chiemsee informierte iiber die bisherigen Ergebnisse den Erz-
bischof, der aus Krankheitsgriinden selbst nicht teilnehmen konnte. Zu Anfang
der Mittwoch-Sitzung berichtete der Bischof von Chiemsee iiber das Gesprich
mit dem Metropoliten und gab dessen Zustimmung zu den bisherigen Vorent-
scheidungen bekannt. Fiir die weiteren Verhandlungen mit den Gesandten Konig
Ferdinands wurden von der Synode folgende Personen benannt: Bischof Philipp
von Lavant, Weihbischof Albert von Brixen, der Propst von St. Zeno, dazu Paul
Stadler, Anton Alberstorffer und der Generalvikar von Regensburg Georg Wirtten-
perger. Es wurde dann auch noch ein weiterer bischflicher Ausschufl gebildet, dem
man die Aufgabe iibertrug, die weitere Vorbereitung des Konzilsbesuchs zu betrei-
ben; in diese Gruppe wurden gewihlt fiir den Metropoliten der Dekan von Salz-
burg und Paul Stadler, fiir den Bischof von Freising Anton Alberstorffer und
Doctor Johann Edk, fiir den Bischof von Regensburg der Generalvikar, ferner der
Propst von Gurk, der Weihbischof von Brixen und der Weihbischof von Passau.

Dieser grofle Ausschufl sprach sich dafiir aus, den Vertretern des Konigs auf die
Instruktion eine schriftliche Antwort zukommen zu lassen. Es stellte sich auch die
Frage, ob Synodalstatuten verfaflt werden sollten oder ob man sich vorerst mit
einem Mandat an den Klerus iiber dessen Reform begniigen sollte. Die Entschei-
dung fiel zugunsten eines Mandats aus. Schliefilich fand noch folgender Vorschlag
die Zustimmung, dafl die Prilaten und die Priester vorzeitig sich von der Synode
entfernen und nachhause gehen diirften, nicht ohne allerdings vorher jeweils vier
Vertreter fiir ihre Gruppe benannt zu haben, die bis zum Abschluff der Synode an
ihrer Stelle bleiben und entscheiden miifiten *7.

Am Nachmittag des 23. Mai fand eine Vollversammlung statt, an der auch der
Metropolit personlich teilnahm. Die Leitung dieser Sitzung hatte freilich wiederum
der Bischof von Chiemsee. Es wurden die Ergebnisse der bisherigen Beratungen
und Entscheidungen vorgelegt; diese umfafiten Fragen der Konzilsvorbereitung
und Anordnungen fiir Besserung des Glaubens und der Reform des Klerus; aufler-
dem wurden die Gravamina vorgelesen. Der Magister Ceremoniarum erfragte
die Meinung der Synode. Die einzelnen Stinde liefen durch ihre Wortfiihrer
durchwegs ihre Zustimmung mitteilen, lediglich bei den Gravamina wurde ange-
fiigt, da harte und verletzende Worte vermieden bzw. geiindert werden sollten.

105 Ebd, 338.
1007 Ebd, 339,
107 Ebd. 340. 496.
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Auch der Vorschlag, die Prilaten und Geistlichen vorzeitig von der Synode weg-
gehen zu lassen, wurde angenommen. Deshalb wurden gleich unter Leitung des
Magister Ceremoniarum die jeweils vier Vertreter dieser bieden Gruppen be-
nannt. Fiir die Prilaten wurden beauftragt der Abt von St. Peter zu Salzburg,
der Abt von Beuern, der Abt von Mondsee in der Ditzese Passau und der Propst
von St. Zeno; fiir die Geistlichen wurden beauftragt Doctor Nicolaus Appel, dazu
der Pfarrer von Hallein Magister Georg Schreindl, der Pfarrer von Teisendorf
Christoph Diether und der Dekan Petrus Seebacher. Die iibrigen Prilaten und
Vertreter des gewdhnlichen Klerus erhielten die Erlaubnis, sich von der Synode
zu entfernen.

Schlieflich verkiindete der Bischof von Chiemsee, dafl keiner die Synode ver-
lassen diirfte, ehe er nicht die eventuell vorgetragenen Beschwerden offiziell be-
stitigen hat lassen. Der Syndicus der Synode bat deshalb die Betreffenden, dies
unter Gegenwart der Synodalzeugen bei den Notaren zu erledigen 1.

Am Donnerstag, den 24. Mai ging die bereits bestimmte Abordnung zu den Ver-
tretern des Konigs. Zunichst brachten sie eine Entschuldigung vor fiir die lange
Verzidgerung der schriftlichen Antwort auf die Instruktion; dann zeigten sie ihre
Bereitschaft auf, mit den weltlichen Vertretern weiter zu verhandeln, auflerdem
iibergaben sie eine Schrift mit den geistlichen Beschwerden in der Hoffnung, daf}
die Gesandten die entsprechenden Vollmachten zur Verhandlung dariiber hitten;
schliefllich erlduterten sie, warum die Prilaten und Geistlichen abreisten; es sei
dies mit Erlaubnis und nur aus seelsorglichen Griinden geschehen, die Synode selbst
erleide dadurch keinerlei Abbruch oder eine Entwertung, denn selbst von diesen
beiden Gruppen seien bevollmichtigte Vertreter geblieben und man wolle die
Synode bis zum Abschluff ordentlich durchfiihren*®. Noch am selben Tag lieflen
des Konigs Gesandte wissen, dafl ihnen die gegebene Antwortschrift zum Teil un-
verstindlich und widerspriichlich zum Religionsmandat des Jahres 1524 erscheine.
Sie wiinschten deshalb eine weitere Unterredung *°.

Daraufhin trat die Synode wiederum zusammen und benannte eine neue Ab-
ordnung fiir die Beratung mit den weltlichen Vertretern; es gehdrten dazu: der
Bischof von Chiemsee, der Abt von Mondsee, Doctor Marstaller, Anton Albers-
torffer, Doctor Nicolaus Appel, der Weihbischof von Brixen, der Offizial von
Passau und der Generalvikar von Regensburg. Der Delegation des K6nigs wurde
fiir den nichsten Tag die Unterredung mit der Abordnung der Synode angekiin-
dige 1,

Am Freitag, den 25. Mai erschienen die genannten Personen in der Frith um
sieben Uhr bei den weltlichen Vertretern; sie trafen Doctor Gallus Miiller krank
in seinem Bett an. Trotzdem kam es zu einer langen Unterredung und Beratung.
Dabei wurden neunzehn Artikel einzeln behandelt, die Fragen des Glaubens, der
Reform und der weltlichen Ubergriffe betrafen. Nachmittags um vier Uhr wurde
das Gesprich fortgesetzt, ohne freilich ein Ergebnis zu erzielen, weil die 8ster-
reichische Gesandtschaft betonte, weder Auftrag noch Vollmacht zu haben fiir der-
artige Verhandlungen. Sie erklirten sich lediglich dazu bereit, den Beschwerden-
katalog der Synode an Kénig Ferdinand weiterzuleiten 112,

108 Ebd. 341 f.

109 Ebd. 496.

110 Ebd. 483. 497.

u1 Ebd. 432. 483. 497.
u2 Ebd. 483 ff. 497 ff.
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Am Samstag, den 26. Mai wurde ein Synodalrezefl verfaflt mit der Auflage,
daf dieser nur den Bischofen zugestellt werde. Am selben Tag wurden die Ver-
treter Konig Ferdinands fiir den nichsten Tag zum Abschlufligottesdienst gela-
den 13,

Am Sonntag, den 27.Mai, dem Dreifaltigkeitsfest, erschienen alle Synoden-
stinde und die Vertreter des Konigs in der Salzburger Kathedralkirche, lediglich
der Metropolit fehlte, da er krankheitshalber an der Teilnahme verhindert war.
Der Bischof von Chiemsee feierte deshalb anstelle des Metropoliten den Gottes-
dienst, dem sich die vorgesehenen Gebete und Zeremonien zum Ende der Synode
anschlossen. Durch einen Notar wurde angekiindigt, dafl alle Synodenstinde am
kommenden Tag in der bischoflichen Kurie, in der grofien Thurnitz sich einfinden
sollten zur Entgegennahme des Synodenrezesses und zur Entlassung. Man wollte
nimlich dadurch die sonst iibliche Abschluflsitzung der Synode nach dem Gottes-
dienst umgehen, weil die weltlichen Vertreter dabei zugegen waren 4,

Am Montag, den 28. Mai erfolgte, wie vorgesehen, die Publikation des Synoden-
rezesses und die Aushindigung der Kopien an die einzelnen Bischdfe bzw. ihre
Vertreter. Mit der allgemeinen Entlassung wurde die Synode abgeschlossen %,

§ 10 Ergebnisse der Provinzialsynode

1. Beschliisse

Die Beschliisse wurden in einem Synodalrezefi zusammengefafit ', Sie geben
das Beratungsergebnis und die Vorentscheidungen der einzelnen Ausschiisse wie-
der.

Die Anordnungen beziiglich Vorbereitung und Besuch des Allgemeinen Konzils
waren sehr umfangreich. Es wurde festgelegt, dafl das Allgemeine Konzil auf
jeden Fall angemessen besucht werde, nach Méglichkeit durch den Erzbischof per-
sonlich. Wenn dieser jedoch nicht in der Lage sei, werde der Bischof von Chiemsee
trotz seiner Bedenken dafiir ausgewihlt. Auf keinen Fall sollte einer der Suffra-
gane von Freising, Regensburg, Passau oder Brixen bestimmt werden, da diese
nur Administratoren seien und keine Bischofsweihe hitten; es kdnnte ihnen des-
halb das Stimmrecht verweigert werden. Es sollen dem abgeordneten Bischof aber
vier Personen zur Seite gegeben werden und zwar zwei Theologen, ein Rechts-
kundiger und ein im romischen Kurialstil und in der Praxis erfahrener Geistlicher.

Diesen Personen konnen die einzelnen Bischéfe Auftrige erteilen und sie zu
Vertretern bestellen. Leiter der Delegation ist jedoch der betreffende Bischof, ohne
den nichts beim Allgemeinen Konzil von der Kirchenprovinz vorgetragen werden
diirfe.

Man nannte eine Personengruppe, aus deren Kreis die vier Vertreter genommen
werden sollten und zwar: Doctor Johann Eck, den Weihbischof Albert von Brixen,
Doctor Nausea, Doctor Ambrosius Saltzer von Wien, Doctor Georg Stingel von
Freising und den Guardian in Landshut. Als Rechtsgelehrte kimen in Frage: Doc-
tor Johann Weyer von Freising, Doctor Georg Stamler von Brixen, Doctor Georg

113 Ebd. 345. 502.
114 Ebd. 345. 502.
15 Ebd, 345.

116 Ebd. 450 ff.
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Wirttenperger von Regensburg und Doctor Bernhard Schwartz von Passau. Als
curien- und praxiserfahren gelten: die Passauer Kanoniker Doctor Rosinus und
Erhard von Leonrodt, sowie der Dekan der Alten Kapelle zu Regensburg Sigis-
mund Pender.

Man bestimmte fiir die Auswahl der vier Personen aus dem genannten Kreis
folgendes: Die zwei Theologen sollten von den Bischéfen von Freising und Brixen
berufen werden, der Rechtsgelehrte vom Bischof von Passau und der Kurialerfah-
rene vom Bischof von Regensburg. Diese Benennungen miifiten innerhalb eines
Monats erfolgen und dem Erzbischof von Salzburg mitgeteilt werden, damit er
méglicherweise die Betreffenden wegen der Ubernahme dieser Aufgabe fragen
und zu einer weiteren Zusammenkunft rufen kénnte. Ferner wurde beschlossen,
daf der Erzbischof diesen vier Delegierten eine weitere ihm geeignete Person bei-
gesellen konnte, die dann ebenfalls alle Vollmacht besitze und von den anderen
Gesandten geachtet werden miif}te.

Wenn diese Vertreter beim Konzil einzeln zugelassen werden und sie fiir ihren
Bischof votieren konnten, sollten sie allerdings auf eine einheitliche Stimmabgabe
bedacht sein.

Was die finanziellen Unkosten fiir die Teilnehmer am Allgemeinen Konzil be-
trifft, so wurde ausgehandelt, dafl die Hilfte der Auslagen vom Erzbischof ge-
tragen werde und in die andere Hilfte wiirden sich die iibrigen Bischofe entspre-
chend ihres jihrlichen Einkommens teilen. Im einzelnen soll dariiber noch bei einer
spiteren Zusammenkunft beraten werden. Fiirs erste sollten jedoch 8000 rheinische
Gulden bereitgestellt werden. Da das Konzil aber nicht nur die Bischdfe, sondern
alle betreffe, kinnten die Bischéfe von ihrem Di6zesanklerus einen angemessenen
Beitrag verlangen. Uber die weiteren Erfordernisse fiir die Gesandten werde im
einzelnen bei der nichsten Zusammenkunft gehandelt. Sollte der eine oder andere
Bischof selbst zum Konzil gehen, dann wiirde er nicht zur allgemeinen Abgabe
herangezogen werden.

Da eine Riickmeldung von der erfolgten Bekanntmachung und Ankiindigung
des Konzils in den einzelnen Didzesen geschehen soll, mogen die Bischéfe dies so
bald als méglich vornehmen; es wurde von der Synode gebilligt, dafl eine Voll-
zugsmeldung an den Erzbischof von Salzburg ergeht.

Ein zweiter Hauptpunkt befafite sich mit Fragen des Glaubens und der Religion.
Eine Entscheidung wurde aber nicht getroffen, vielmehr sollten die schriftlichen
Ausfithrungen der Theologen bei dieser Provinzialsynode M’ dazu in Betracht
gezogen werden. Nach den weiteren Verhandlungen zwischen den bischoflich-
geistlichen und fiirstlich-weltlichen Vertretern sollte die kiinftige Konferenz fiir
die Konzilsvorbereitung auch iiber diese Glaubensartikel und Religionsfragen
befinden.

Die Reform des Klerus sollte anhand eines Entwurfes von Synodalstatuten,
die zwar noch nicht verabschiedet und in Kraft gesetzt wurden, in Angriff genom-
men werden. Mit den daraus gewonnenen Erfahrungen sollte sich dann ebenfalls
die geplante Konzilsvorbereitungskonferenz befassen. Einstweilen beschrinkte
man sich auf die Verabschiedung eines Mandats, das allerdings nur eine allgemeine
Mahnung zu diszipliniertem Verhalten und sorgsamer Pflichterfiillung zum In-
halt hatte ', Dieses Mandat soll in den nichsten zwei Monaten den Kapiteln,

u7 Ebd. 417—431.
118 Dalham, 319—322.
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Archidiakonen, Landdekanen und allen, die ein Kirchenamt inne haben, zur
Kenntnis gebracht werden. Dazu empfiehlt sich, wenn der jeweilige Bischof oder
dessen Kommissar an einem oder mehreren Tagen den Klerus einzeln oder ge-
meinschaftlich zusammenrufe und ihnen die Reform auftrage. Vor allem gegen
die Trunksiichtigen sei streng vorzugehen und im Falle der Unverbesserlichkeit
seien Strafen anzuwenden, wie Kerkerhaft oder Pfriindeentzug.

Ferner besprach man die Beschwerden des Klerus gegeniiber der weltlichen
Obrigkeit. Diese wurden sorgfiltig zusammengetragen und erdrtert. Der Erz-
bischof hatte die weltlichen Fiirsten zur Synode geladen, damit mit ihnen bezie-
hungsweise ihren Vertretern dieser wichtige Punkt angemessen, wirkungsvoll und
erfolgreich behandelt werden kdnnte. Doch dieses Vorhaben scheiterte ginzlich,
da die Weltlichen teils iiberhaupt nicht erschienen waren, teils vorzeitig ohne ver-
handelt zu haben abreisten und teils keine Vollmacht zu Abmachungen besaflen.
Es wurde deshalb deutlich, was auch die Synodenteilnehmer als Mahnung auf-
fafiten, dafl keine Hoffnung auf Beseitigung der Beschwerden bestehe, wenn nicht
die Geistlichen selbst sich zuerst reformieren und ihr Leben zum Besseren wenden.

2. Weitere Anordnungen und Vorhaben

Aufgrund des Zeiterfordernisses schien es der Synode angebracht, dafl die Bischdfe
der Kirchenprovinz entweder personlich oder mittels Vertreter in Verbindung
miteinander blieben und zu Konventen zusammenkimen, wofiir die einzelnen
Ordinarii geeignete Personen benennen sollten; denn die Synoden und Visitationen
erzielten nicht den gewiinschten Erfolg, vielmehr wiirden sie zu Leerlauf fiihren
und manchen Anlaf zu Verdichtigungen geben. Man bestimmte gleich als nichsten
Konferenztag den Sonntag nach dem Fest Bartholomius, den 26. August; die Wahl
des Tagungsortes blieb noch offen, man schlug vor entweder Salzburg oder Titt-
moning oder Miihldorf. Bei dieser Konferenz sollten dann auch die vier von den
Bischofen ernannten Konzilsvertreter durch den Erzbischof geladen werden, damit
sie am folgenden Montag Anweisungen und Aufwandsentschidigungen in Emp-
fang nehmen konnten; auflerdem sollte dabei noch endgiiltig iiber die Vorberei-
tung der Konzilsteilnahme beraten werden.

Zu bischtflichen Beauftragten fiir die anberaumte Konferenz wurden bestimmt:
fiir Salzburg der Dekan Paul Stadler, fiir Freising Anton von Alberstorffer, fiir
Regensburg der Generalvikar Georg Wirttenperger, fiir Passau der Weihbischof
Heinrich, ebenso fiir Brixen der Weihbischof Albert, fiir Gurk der Propst in Straf3-
burg Silvester Peck, der Bischof von Chiemsee Hieronymus hofft in eigener Person
anwesend zu sein, ebenso die Bischife Georg von Seckau und Philipp von Lavant;
andernfalls wiirden sie ihren Auftrag einem anderen erteilen. Natiirlich bleibt es
den Ordinarii vorbehalten, an Stelle der Genannten oder mit den Genannten
andere Personen zur Konferenz zu schicken.

Weil jedoch bei der nichsten Konferenz abschliefend und endgiiltig beziiglich
der Teilnahme zum Allgemeinen Konzil entschieden werden soll, miisse den Ge-
sandten ausreichende und entsprechende Vollmacht erteilt werden. Damit dies
besser geschehen konne, verfertige der Erzbischof eine Instruktion, die zum Fest
des hl. Jakobus den Bischéfen iibermittelt werde; so kénnten sie denn bereits vor
der Konferenz beraten und iiberlegen und schliefilich ihren Gesandten entscheidende
Weisungen mitgeben.

Konig Ferdinand lieR durch seine Vertreter der Synode eine Reihe von Reform-
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vorschligen und Religionsartikel unterbreiten; denn in den sterreichischen Erb-
landen hatte sich ebenfalls die neue Lehre bereits ausgebreitet. Bei den Religions-
artikeln befinden sich gerade solche Glaubenslehren, die fiir die Riickfiihrung der
Protestanten von besonderem Gewicht waren: Dreifaltigkeit, Sakramente, Ver-
pflichtung der Menschensatzungen, Kommunion unter beiderlei Gestalten, Priester-
che. Sein Wunsch war es, durch sorgfiltige Erérterung dieser Punkte die Konzils-
gesandtschaft der Provinz in den Stand zu setzen, bei dem kiinftigen Allgemeinen
Konzil gebiihrend und entscheidend mitzuwirken 1**,

Bei den Reformvorschligen beklagte der Konig das Versiumnis, dafl seit dem
Regensburger Reformkonvent (1524) keine Synode mehr stattgefunden hat; viele
Miflstinde und Unordnungen in Klgstern und Kirchen, bei den Pfarrern und Geist-
lichen erwihnte er tadelnd und dringte auf Abschaffung dieser Ubel. Sicherlich
gehorten manche dieser Punkte zur endgiiltigen Entscheidung auf das Allgemeine
Konzil, aber trotzdem sollte die Synode sich jetzt schon damit befassen und um
Abstellung der Miflbriuche bemiihen.

In einem langatmigen Gutachten von Synodaltheologen iiber die von Kénig
Ferdinand aufgeworfenen Fragen wird letztlich auf das Allgemeine Konzil ver-
wiesen, weil sie selbst in Sachen der Glaubenslehre keine Entscheidung fillen kénn-
ten 120,

Nachdem wihrend der Dauer der Synode wiederholt mit den &sterreichischen
Vertretern verhandelt worden war, beschlof man in der Synode, fiir Kénig Ferdi-
nand einen eigenen Synodalrezef ™! zu erstellen; dieser wurde am 26. Mai 1537
verabschiedet. Darin wiederholen die Synodalen nochmals ihre Unzustindigkeit
fiir die Religionsartikel; ebenso werden sie die Reformvorschlige des Kénigs zur
endgiiltigen Entscheidung dem Allgemeinen Konzil iiberlassen; freilich wolle man
einstweilen versuchen, die Miflbriuche abzustellen, indem man die friiheren Syn-
odalstatuten und allgemein kirchlichen Erlasse ins Bewufitsein ruft. Auch das bei
dieser Synode fertiggestellte und noch nicht publizierte Synodalstatut kinne dazu
einmal behilflich sein.

Von Seiten der Bischife besteht das Angebot, mit den weltlichen Fiirsten zu
Verhandlungen kiinftig zusammenzukommen; als nichster Termin kime dafiir
der Montag nach Bartholomius in Frage, weil zu dieser Zeit auch eine bischéfliche
Kommission zur Vorbereitung des Allgemeinen Konzils tagen wird.

Exkurs: Laien bei der Provinzialsynode 1537

1. Als das Allgemeine Konzil angekiindigt war, erschien es unausweichlich, eine
Synode in der Kirchenprovinz Salzburg abzuhalten, die mit einer Konferenz vor-
bereitet werden sollte. In der Einladung zu dieser Konferenz konfrontierte
der Metropolit die Suffraganbischofe mit der Frage, ,. .. ob von ndten wir ainen
sinodum oder concilium provinciale auszuschreiben und die weltlichen fursten
diser provinz auch zu beschreiben oder nit . ., 22,

Der Bischof von Freising gab seinen Gesandten zur Miihldorfer Konferenz
1537 eine Instruktion mit; darin zeigte er die Rechtslage auf, was die Beteiligung

1% Vgl Eder, Reformvorschlige, 9—17; Wiedemann, Reformation, I 33 f.; Loserth,
Reformation, 38 ff.

120 ARC II 417.

121 Ebd. 479 ff.

122 BZAR / OA / Generalien I 61 a; ARC II 349,
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der weltlichen Fiirsten bzw. ihrer Vertreter bei einer Provinzialsynode betrifft.
Aufgrund allgemeinen Rechts ist es moglich, dafl die weltlichen Fiirsten oder an-
dere Laien an der Synode teilnehmen, besonders dann, wenn Punkte behandelt
werden, die sie selbst berithren; jedoch haben sie kein Stimmrecht. Wenn iiber die
Reform und Zurechtweisung der Geistlichen gehandelt wird, sollten die Laien
ebenfalls nicht anwesend sein. Unter diesen Einschrinkungen wiirde er es befiir-
worten, daf® den weltlichen Fiirsten die Provinzialsynode zur Kenntnis gebracht
werde %,

In der Tat beschiftigte sich diese Miihldorfer Konferenz auch mit der Frage der
Beteiligung der weltlichen Fiirsten an der Provinzialsynode eingehend und fafite
folgende Empfehlung, dafl Konig Ferdinand, Herzog Friedrich von der Pfalz,
Herzog Wilhelm und Ludwig von Bayern, Herzog Ottheinrich und Philipp, dazu
dem Landgraf von Leuchtenberg, iiber deren Gebiete sich die Kirchenprovinz er-
streckt, die Einberufung der Provinzialsynode mitgeteilt werde. Diese Mitteilung
sei deshalb erforderlich, weil weltliche Fiirsten schon wiederholt nach der Abhal-
tung einer Synode gerufen hitten und weil ohne deren Hilfe und Unterstiitzung
die geistlichen Beschwerden nicht beigelegt und die kirchliche Reform nicht durch-
gefiihrt werden konnte. Da diese Griinde so zwingend seien, wolle man entgegen
der bisherigen Ubung die Weltlichen benachrichtigen, selbst auf die Gefahr hin,
dafd dies nicht iiberall Verstindnis finden und vielleicht sogar Anlafl zu Vorwiirfen
geben wird. Jedenfalls werde man die Fiirsten nicht bedringen, Vertreter zu schik-
ken, damit nicht daraus der falsche Schluff gezogen wird, es miifite dies in Zukunft
bei der Einberufung einer Synode immer geschehen. Eines stehe sicher fest, dafl
_durch dise intimation dem rechten nit zuwider gehandelt“ werde und dafl die
berufenen Weltlichen ,auch nach gemainen rechten in geystlichen sachen ausze-
sliessen sein®“ 2,

SchlieRlich wurde das Thema der Laienbeteiligung in dem ,vorrath® vor Be-
ginn der Synode nochmals aufgegriffen, vor allem deshalb, da die zwei Kanzler
von Regensburg und Freising selbst verheiratete Laien waren. Als dann beschlos-
sen worden war, dafl die Rite weltlichen Stands ,nit auctoritative® zugelassen
werden, zogen die beiden Kanzler, wenn auch ungern und mit Unbehagen, wieder
ab 1!5.

Der Bischof von Chiemsee legte zu Beginn der Provinzialsynode dann auch der
ganzen Versammlung die Griinde dar, warum die weltlichen Fiirsten zum Besuch
der Synode geladen wurden; er sprach ausdriicklich nicht von einer Synodenbetei-
ligung, da sie ja auch nicht mit Stimmrecht und beratend dabei seien, sondern es
werde mit ihnen nur dariiber ,privatim® verhandelt, was die Synode beschlossen
habe. Es konnte deshalb auch fiir die Zukunft daraus kein Recht einer Synoden-
beteiligung abgeleitet werden **.

Folgerichtig wurden die Gesandten der Fiirsten darum auch nicht bei der Teil-

123 . vermdg gemainer recht, welhe hierinn lauter mass und ordnung geben, nem-

lichen das die weltlichen fursten und ander layen wol mdgen in sinodis sein, sonderlich
wann man tractiert negotia, so sy belangend, ita tamen quod non iudicent. So man aber
von reformation und correction der geistlichen handlung furnymbt, da sollen sy keins-
wegs beysein . .. ebd. 351. Seit dem 13. Jahrhundert wurde die Beteiligung der Laien
an Synoden eingeschriinkt und schlieBlich ganz abgeschafft. Hilling, Laien, 230.

126 ARC II 364; vgl. 353 f.

125 Ebd. 331.

120 Ebd. 334 f.
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nehmerliste am Ende des Synodalrezesses aufgezihlt ", Sie waren lediglich an-
wesend beim HL.-Geist-Amt und der liturgischen Eréffnung der Synode mit der
unmittelbar anschliefenden Besetzung der Synodenimter, sowie beim Abschlufi-
gottesdienst; nicht einmal zur Verabschiedung des Synodalrezesses wurden sie
zugelassen. Sie erhielten nur einmal Gelegenheit, vor der Vollversammlung ihre
Belange vorzutragen; im iibrigen wurde mit ihnen privat beraten und verhandelt.

2. Eine andere Auffassung beziiglich Synodenbeteiligung vertrat man auf welt-
licher Seite. Die niedersterreichische Regierung wurde von Kénig Ferdinand am
23. Mdrz 1537 beauftragt, fiir den Besuch der ausgeschricbenen Synode ein Gut-
achten auszuarbeiten. Darin driickte man die Verwunderung aus, was die Rite und
Gesandten bei dieser Synode iiberhaupt vortragen sollen, da es sich ja um eine geist-
liche Versammlung handelt %,

Auch die Innsbrucker Regierung erstellte ein Gutachten iiber Beschickung der
Provinzialsynode und die zu erteilenden Auftrige. Unter Mithilfe des bewihrten
Theologen und Hofpredigers Gallus Miiller wurde eine Schrift verfalt und am
6. April 1537 vorgelegt; es wurde darin empfohlen, daf die Vertreter, wofiir man
Doctor Gallus Miiller, Sigmund von Thume oder Rupprecht von Pairsberg vor-
schlug, sich auch mit Fragen des Glaubens vertraut machen; denn neben der Kon-
zilsvorbereitung werde bestimmt iiber den Glaubensabfall, den erbirmlichen reli-
gibsen Zustand und die geistliche Jurisdiktion gesprochen. Da Synodalstatuten
einen weiteren religidsen Verfall stoppen und eine Wende einleiten kénnten, so
sollte auf deren Verabschiedung Wert gelegt werden. Es sei auch darauf zu achten,
dafl die kénigliche Majestit den Gesandten »genugsamen befelh und gewalt geben
wolten in sachen die heylig religion und vergleichung der geistlichen jurisdiktion
betreffend zu handlen und zu besliessen® 129,

Kénig Ferdinand umschrieb in der Instruktion fiir seine Vertreter bej der Syn-
ode deren rechtliche Beteiligung, dafl sie nimlich »reden und handlen, ... rat-
schlagen und betrachten helfen, doch in den sachen nit endtlich schliessen®, wofiir
sie zuvor seinen Bescheid und Auftrag abwarten miifiten ™, Diese Mafigabe des
Kdonigs stellte eine Einschrinkung der Vollmacht dar, wie sie der Erzbischof bei
der Mitteilung der Synodeneinberufung erbeten hatte, dafl die weltlichen Dele-
gationen ,zu handln und zu besliessen genuegsamen bevelh und gwalt® besitzen
sollten 131,

Wenngleich Kénig Ferdinand seine Vertreter nur mit beratendem Auftrag fiir
die Synodenteilnahme ausgestattet hatte — die bayerische Delegation hatte iiber-
haupt keine Instruktion und die iibrigen Fiirsten schickten gleich gar nieman-
den —, so leitete der Wortfiihrer der sterreichischen Delegation, Doctor Gallus
Miiller, ,aus dem ausschreyben dises sinodi so an di konigl. mt.“ eine stimm-
berechtigte Beteiligung an den internen Synodalverhandlungen fiir sich ab. Er
glaubte nach altem ,herkomen, das die konigischen gesandten in disem sinodo
sollten auch mitzerathen und zu beschliessen haben® %2, Dies wurde aber von
der Synode den weltlichen Delegationen strikte verweigert. Von seiten der Bischife

127 Vgl ebd. 457 f,
128 Ebd. 462 ff.

129 Ebd. 465.

130 Ebd. 471 und 476.
181 Ebd, 379,

152 Ebd, 497.
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verstand man die Worte ,raten und beschliefen® lediglich als privates Verhan-
deln mit den weltlichen Vertretern am Rande der Synode. Auflerdem wurden
diese Worte in dem Ausschreiben an die weltlichen Fiirsten gebraucht, weil man
damit sagen wollte, dafl die lingst begonnenen und filligen Probleme nicht auf-
gehoben, sondern erledigt werden sollten ***. Obwohl Doctor Gallus Miiller sei-
nen Protest und seine Beschwerde wegen der angeblich unrechtmifligen Benach-
teiligung aufrecht hielt, bekriftigte der Bischof von Chiemsee, als Leiter der Syn-
ode, die Verweigerung des Stimmrechts, ja sogar der Teilnahme der weltlichen
Verteter bei der Synode. Es war fiir die Zustindigen der Synode sowohl die Rechts-
lage beziiglich der Teilnahme der Laien klar, wie auch das Verhalten zu dieser
Frage korrekt war; lediglich Doctor Gallus Miiller iiberschritt seine Kompetenzen.

3. Lingst nachdem die Provinzialsynode beendet war, ersuchte am 30. Juni
1537 Konig Ferdinand den Erzbischof um einen Bericht iiber die Titigkeit seiner
Vertreter auf der Synode, da er von deren Unzufriedenheit erfahren hatte und
weil er von seiner Delegation so schnell nichts erfahren werde. Er selbst nehme an,
daf seine Vertreter in der Handlung weitergegangen sind und sich in Disput ein-
gelassen haben, was ,weder inen von uns bevollen und das noch vil weniger unser
gemuet will oder mainung nit gewest auch noch nit ist® 1%, Um seine lautere und
korrekte Absicht zu untermauern, legte er eine Abschrift der Synodeninstruktion
fiir seine Vertreter bei.

Am 2. Juli 1537 unterrichtete der Salzburger Hofkaplan Ulrich Ehinger den
Erzbischof, dafl der K&nig mit der Titigkeit seiner Vertreter auf der Provinzial-
synode nicht zufrieden war, weil sie ihren Auftrag weit iiberzogen hitten. Ur-
spriinglich sei sogar von einer Entsendung des Gallus Miiller abgeraten worden
und an dessen Stelle Johann Fabri der Bischof von Wien ausersehen gewesen. Das
auftragswidrige Verhalten des Doctor Miiller lasse sogar Konig Ferdinand in
schlechtem Lichte erscheinen, der sich dafiir umgehend auch entschuldigen werde 3.

Von diesen Auseinandersetzungen und Differenzen erfuhr der Nuntius am Hofe
Ferdinands, allerdings erst nach der Synode und auch nur in sehr verschwommener
Weise. Nichtsdestoweniger geniigten ihm seine Informationen, am 6. Juli 1537 die
Kurie zu alarmieren **%, die prompt mit einem scharfen Tadelsbreve reagierte '*.
Dem Erzbischof wurde darin unter anderem zum Vorwurf gemacht, dafl er Per-
sonen zur Provinzialsynode zugelassen habe, denen es rechtlich nicht zustiinde .

Dieses Tadelsbreve entsprang einem Mifiverstindnis oder gar einer Intrige,
jedenfalls war es v6llig unbegriindet, da man gewissenhaft bemiiht war, bei der
Synode die allgemein giiltigen rechtlichen Bestimmungen einzuhalten. Freilich
blieb dieser ungute Nachgeschmack und wirkte sich in den folgenden Jahren aus.

183 Ebd. 500.

134 Ebd. 488.

185 Ebd. 489.

196 NB 1/2, 193 f.

187 Arch. Vat. Arm. 41 vol. 7 n. 292 fol. 309.

138 ... admissasque etiam personas, quae nec iure nec consuetudine admitti debeant.

Ebd.
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§ 11 Auswirkungen der Provinzialsynode

1. Romisches Tadelsbreve

Ein peinliches Nachspiel bedeutete fiir die Provinzialsynode das Tadelsbreve
Papst Paul III. vom 5. August 1537 aus Rom. Neben dem Vorwurf, unberechtigte
Personen bei der Synode beteiligt zu haben, wurde die viel schwerwiegendere An-
schuldigung vorgebracht, diese Synode sei ein Vorspiel fiir ein Nationalkonzil,
auf dem die deutschen Stinde die religivse Frage selbstindig entscheiden wiir-
den **. Ferner beklagte der Papst in dem Tadelsbreve, dal manche von fritheren
Konzilien verworfene Irrlehren bei der Synode behandelt worden seien. In der
Tat lief Konig Ferdinand durch seine Delegation Religionsartikel vortragen, die
fiir die Riickfiihrung der Protestanten besonders wichtig schienen; es handelte sich
um die Lehre von der Dreifaltigkeit, von den Sakramenten, von der Verpflich-
tung der menschlichen Satzungen, von der Kommunion unter beiderlei Gestalten
und von der Priesterehe. Die Absicht des Konigs war dazu lediglich, durch Er-
wigung und Uberlegung dieser Religionsartikel die kiinftige Konzilsgesandtschaft
der Provinz instandzusetzen, fiir eine mégliche Konzilsentscheidung iiber diese
Artikel eine gewisse Vorarbeit zu leisten . So wenig der Verlauf und das Er-
gebnis der Provinzialsynode diese Vorwiirfe rechtfertigen, die Nachwirkungen
blieben unverkennbar.

2. Absage der geplanten Tagung

Am 29. Juli 1537 bereitete der Erzbischof die Ladung fiir die bei der Synode
beschlossene und auf den 26. August 1537 festgesetzte Konferenz vor; zwei Vorschlige
zur Tagesordnung waren ebenfalls bereits fertiggestellt .. Dieses Schreiben ging
aber nicht ab, vielmehr teilte der Erzbischof den Suffraganen am 3. August mit,
dafl der Termin fiir das Allgemeine Konzil auf unbestimmte Zeit vertagt worden
ist. Somit sei der Sinn dieser Konferenz weithin geschwunden, jedenfalls bestehe
nicht mehr die Dringlichkeit. Auflerdem hitten die Bischéfe mit Ausnahme des
Administrators von Regensburg entgegen der Abmachung bei der Provinzial-
synode ihre vier zu ernennenden Vertreter fiir das Allgemeine Konzil noch niche
benannt, so dafl jetzt infolge der Kiirze der Zeit die Konferenz auch aus diesem
Grunde nicht mehr stattfinden konnte 2, Der Synodenbeschlufl, den Besuch des
Allgemeinen Konzils vorzubereiten, hatte sich damit von selbst erledigt. Dieser
Fehlschlag hat moglicherweise unter anderem bewirkt, dafl die von der Synode
angeregte Inangriffnahme der kirchlichen Reform auf Dibzesanebene im Sande
verlief **, Verstindlich wird dieser mangelnde Reformeifer im Bistum Regens-
burg, da der Administrator Johann sich bereits als kranker Mann auf sein Schlof§
Worth zuriickgezogen hatte, wo er am 3. Februar 1538 auch verstarb. Die
Vakanz des bischiflichen Stuhles dauerte bis 15. November 1538, als Pankraz von

139 Ebd. 460; vgl. Cardauns, Reformpline, 57: Solchen Tendenzen oder Versuchen trat
Rom zum damaligen Zeitraum mit grofiter Schirfe entgegen.

140 Ebd. 488.

141 Ebd. 502 ff.

142 Ebd. 505; BZAR / OA / Generalien I 61 a.

14 Nur in Brixen fand 1540 eine Dibzesansynode statt. ARC II 544 f.
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Sinzenhofer, eine menschlich und theologisch ungliickliche Personlichkeit, zum
Bischof gewihlt worden war '*4.

3. Bebandlung des Beschwerdenkatalogs

Durch den Aufschub der geplanten Konferenz im August 1537 kam auch die
Behandlung des Beschwerdenkatalogs ins Stocken. Konig Ferdinand machte aber
auch seinerseits das erhoffte Angebot nicht, iiber die schriftlich vorgelegten Grava-
mina der Geistlichen verhandeln zu lassen. Vielmehr folgte er dem Rat der Inns-
brucker Regierung, die es als ,nit fiir not, nuz noch ritlich erachtete, das e. mt.
sich in ainich particular handlung begeben . . .“ 145,

An ein ernsthaftes Bereinigen der gegenseitigen Vorhaltungen war nicht mehr
zu denken. Die Geistlichen verlangten hartnickig von den weltlichen Herrschern,
die Immunititsverletzungen zu beenden, und die Weltlichen beharrten darauf,
mit der kirchlich-religitsen Reform zu beginnen.

Der tatsichlich mefbare Erfolg dieser Provinzialsynode blieb gering und be-
scheiden, wenngleich nicht gewertet werden kann, wie weit durch diese Kirchen-
versammlung manchem Teilnehmer der Ernst der religidsen Situation und die
Notwendigkeit der kirchlichen Reform bewufit geworden war ¢,

III. Kapitel

Didzesansynode, Didzesanversammlung,
Provinzialsynode 1548/1549

A. Diézesansynode vom 13.—15. November 1548

§12 Anlaff

1. Reichstag zu Augsburg 1547/48

Die Lehre Luthers hatte im Lauf der Jahrzehnte nicht nur weite Verbreitung,
sondern auch zahlreiche Anhinger gefunden. Kaiser Karl V. sah dadurch die Ein-
heit des Reiches stark bedroht und gefihrdet. Nachdem er die politischen Fiihrer
der ,Neuen Lehre“ militirisch ausgeschaltet hatte!, ging er engergisch daran,

144 Vgl, Staber 114 f. Unter dem Episkopat des Bischofs Pankraz war von einem Re-
formeifer (Ditzesansynode, Visitation, Anordnungen) nichts zu verspiiren. Vgl. ARC II,
III. BZAR / OA / Generalien: Synoden. Visitationen.

145 Ebd. 491.

146 Jedin, Katholische Reformation, 45, bezeichnet das Jahr 1534 als Einschnitt in die
Papstgeschichte; denn mit Papst Paul IIL. begann der Durchbruch der katholischen Re-
form. Es dauerte zwar noch Jahre bis sich dieses Bewuftsein in den Provinzen und Didze-
sen entfalten konnte, aber die Provinzialsynode 1537 mag neben der Beschiftigung mit
manch anderem Thema durchaus auch das Feld fiir die Einleitung einer kirchlichen Reform
bestellt haben.

1 Kaiser Karl nahm in der Schlacht bei Miihlberg am 24. April 1547 die beiden Hiupter
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eine kirchliche und religidse Einigung in die Wege zu leiten % Seine Hoffnungen
hatte er dabei auf das Allgemeine Konzil gesetzt, worin er jedoch enttduscht wurde.
Denn als das Konzil endlich 1545 in Trient erstmals die Beratungen aufnahm, stellte
es nicht die Reform, wie er gewiinscht hatte, in den Vordergrund, sondern dogma-
tische Fragen. Nachdem obendrein das Konzil am 11. Miirz 1547 die Verlegung
nach Bologna beschlossen und im Februar 1548 die Titigkeit ginzlich eingestellt
hatte, schaltete sich der Kaiser selbst bei den Reunionsbestrebungen ein ®. Er berief
fiir 1. September 1547 die Reichsstinde nach Augsburg und erzwang auf dem
»Geharnischten Reichstag® von den Protestanten das Versprechen, sich dem Kon-
zil von Trient unterwerfen zu wollen. Bis das Konzil beendet se; und es seine
Dekrete erlassen habe, sollte ein Provisorium, eine interimistische Losung haupt-
sichlich fir jene Linder geschaffen werden, in denen der Protestantismus sich
bereits voll durchgesetzt hatte. Die katholischen Stinde machten starke Bedenken
dagegen geltend, da das ,Interim® einen Eingriff in die kirchliche Gesetzgebung
bedeute und die katholischen Reichsstinde durch ihre Zustimmung einer schweren
Gewissensbelastung ausgesetzt seien. Man verlangte, dafl man dem Interim nur
fiir die Territorien protestantischer Fiirsten, in denen die Neuerung bereits einge-
fithrt sei, Geltung verleihe, daf man aber die katholischen Linder katholischer
Fiirsten davon ausnehme ¢, Der Kaiser kam diesem Begehren nach.

Um aber auch dem so dringenden Reformverlangen in den katholischen Lindern
gerecht zu werden, lief} er ein zweites Reformprogramm entwerfen und den Stin-
den am 14. Juni 1548 vorlegen. Dieses wurde vom Reichstag als ,Formula Refor-
mationis“ * angenommen und am 9. Juli 1548 durch Reichsabschied im Beisein eines
pipstlichen Legaten publiziert; die kaiserliche ,Formula Reformationis® — Re-
formordnung wurde Reichsgesetz ®, aber erst durch die offizielle Verkiindigung
durch die Synoden konnte sie Didzesangesetzeskraft erlangen und zur Grundlage
der Synodalverhandlungen, der Dekrete und des folgenden Provinzialkonzils
gemacht werden 7.

Die ,Formula Reformationis“ stellt den Entwurf einer kirchlichen Reform-

des Schmalkaldischen Bundes gefangen, nimlich den Kurfiirsten Johann Friedrich von
Sachsen und den Landgrafen Philipp von Hessen. Brandi, Kaiser Karl V., 436—489;
Iserloh, Fiirstenreformation, IV 296 ff,

* Pastor, Reunionsbestrebungen, 345 ff.; Jedin, Kirche des Glaubens, II 156 f.

3 Iserloh, Fiirstenreformation, IV 301; Jedin, Geschichte des Konzils, III 184—215;
Pastor, Geschichte, V 599—611.

% Der Legat Sfondrato machte dem Kaiser klar, dafl es ihm nicht zustehe, einen solchen
Erlal wie das Interim zu verfiigen, wenngleich das Interim keine bindende Glaubensnorm
darstellte. Pastor, Geschichte, V 653. Dazu: Rabe, Interim, 407—449. Nach Skalweit, Re-
formation 351, kam das Interim einem Ausnahmegesetz fiir die Protestanten gleich; Jedin,
Geschichte, II1 472 Anm. 14, mdchte es nicht so bezeichnen. Zur Geschichte des Interim
ARC V und VI.

8 ARC VI 348 ff.; dazu Pastor, Reunionsbestrebungen, 393.

¢ Die Mitglieder des Reichstages waren die Reichsstinde (geistliche und weltliche) und
die Reichsstidte. In den drei Kollegien (Kurfiirsten, Reichsfiirsten und Reichsstidte) wurde
getrennt iiber die ,kaiserliche Proposition beraten und beschlossen. In der allgemeinen
Reichsversammlung erfolgte dann nochmals eine Aussprache und Abstimmung. Die Reichs-
tagsbeschliisse wurden in einem Reichsabschied zusammegefaflt und verkiindet und somit
Reichsgesetz. Schubert, Reichstage, 73—85; vgl. Rabe, Interim, 195 ff.

" Caspar, Erzbistum Trier, 68—86.
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ordnung dar ®. In 22 Kapiteln werden Wahl und Weihe der Geistlichen, Pflichten
der kirchlichen Orden, der Domherrn und Dekane, das Breviergebet, Kl6ster und
Schulen, Spitiler, Pflichten der Prediger, Verwaltung der Sakramente, kirchliche
Zeremonien, Disziplin des Klerus und des Volkes, Benefizien, Visitationen, Syn-
oden und Exkommunikation behandelt.

Die Bedeutung der Synoden wird in der kaiserlichen Reformordnung® vor
allem mit dem Hinweis unterstrichen, dafl seit den Tagen der Apostel diese Kir-
chenversammlungen der Bischéfe wiederholt angeordnet worden waren. In
Deutschland sollten aber wegen der weitriumigen Provinzen zweimal jihrlich
wenigstens Didzesansynoden stattfinden, bei denen der Bischof vor den zu laden-
den Archidiakonen, Abten, Prilaten, Dekanen, Presbytern, Pfarrern und dem
Klerus den Vorsitz fithrt. Eine Provinzialsynode miisse nach den Bestimmungen
des Konzils von Basel wenigstens alle drei Jahre stattfinden.

Den Verlauf einer Synode beschreibt die Reformordnung folgendermafien:
Beginn mit der Anrufung des Heiligen Geistes, Predigt, Verlesung der noch nicht
verdffentlichten Dekrete des Allgemeinen Konzils oder der vorausgegangenen
Provinzialsynode, Ausweisung der Laien und nicht teilnahmeberechtigter Perso-
nen, Beratung iiber Vergehen und Fehler sowie Verbesserungen und Anderungs-
vorschlige. Auch fiir die Laien besteht die Mdglichkeit, Beschwerden oder Bitten
vorzubringen, soweit sie kirchliche Dinge betreffen und sich auf eine Entscheidung
der Synode bezichen; diese Laien kdnnen ihr Anliegen entweder personlich vor-
tragen, sich schriftlich Zuflern oder sich eines Priesters oder Advokaten bedienen.
Zur Beratung der Verhandlungsgegenstinde auf der Synode sollen Theologen und
rechtskundige Priester beigezogen werden. Die Dauer einer Synode ist nicht fest-
gelegt; sie kann von einer Sitzung bis zu fiinf Tagen oder linger betragen; es rich-
tet sich nach dem Umfang der Tagesordnung. An der Publikation am Ende der
Synode konnen wieder alle teilnehmen. Wenn die Ditzesansynode selbst zu keinem
Abschluf der Beratungen gekommen ist, soll die Sache bei einer bald vom Metro-
politen einzuberufenden Provinzialsynode erdrtert und entschieden werden.

Dieser ,Formula Reformationis“ stellte der Kaiser ein eigenes Mandat voran,
in dem er auf die unverziigliche Abhaltung von Synoden dringte; er erwartete,
dafl der Reformeifer nicht erkalte; deshalb sollten die Bischéfe nach ,Martini®
Ditzesansynoden einberufen; es konnten dann noch vor der Fastenzeit 1549 Pro-
vinzialsynoden abgehalten werden ™.

Die Wirkung dieses michtigen Anstofles blieb nicht aus; denn es fanden in der
Tat zum jeweils vorgesehenen Zeitpunkt in simtlichen Kirchenprovinzen und
fast allen Bistiimern Provinzial- und DiSzesansynoden statt *,

2. Reformuerlangen

Kaum war der Reichstag zu Augsburg beendet, starb am 24. Juli 1548 der Re-
gensburger Bischof Pankraz Sinzenhofer auf seinem Schlof in Wérth. Es trat

8 ARC VI 348—380.

9 Ebd. 378 f.

10 Ebd. 378 f.; Le Plat, collectio, IV 163—164.

' Lenhart, Mainzer Synoden, 67—111; Foerster, Kolner Kirchenprovinz, 40—47; Mo-
litor, Trier, 96 ff.; Dalham, 325 und 341 f.; dazu: Hartzheim VI 350—398; Bigelmair,
Wiirzburg, 68 ff.; Buchner, Eichstitt, 96 f.; Zoepfl, Augsburg, 138 f.; Stiiwer, Pader-
born, 391.
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Sedisvakanz im Bistum Regensburg ein und die Leitung der Dizese ging auf das
Domkapitel iiber 12, Zwar wurde Georg von Pappenheim ' bereits am 8. August 1548
vom Domkapitel zum Nachfolger gewihlt, aber erst knapp fiinf Monate spiter
erhielt er die papstliche Bestitigung, die Paul III. am 5. Oktober in Rom unter-
schrieben hatte, so dafl am Vigiltag von Weihnachten die , possessio spiritualium
et temporalium® erfolgen konnte *. Bis zum Dreikdnigstag 1550 verzdgerte sich
die Bischofsweihe, die er aus der Hand des Weihbischofs Balthasar Fannemann
von Hildesheim unter Assistenz der beiden Weihbischéfe Leonhard von Eichstitt
und Johann Kluespedk von Regensburg empfing 5.

Zunichst wollte das Regensburger Domkapitel die Einberufung der Didzesan-
synode bis zur apostolischen Bestitigung des gewihlten Bischofs aussetzen, aber
da sie befiirchteten, dafl sich dies noch linger hinziehen werde, entschlossen sie sich
selbst, zur Synode einzuladen. Dies umso mehr, da der Kaiser auch darauf ge-
dringt und sogar eine schriftliche Mahnung erlassen hatte. Auflerdem duldete das
Reformproblem keinerlei Aufschub °,

§ 13 Ankiindigung und Ladung

1. Ankiindigung

Am 8. Oktober 1548 zeigten der Dekan Wolfgang Closen !7, Wilhelm Peuscher
der Senior und das ganze Domkapitel den Abten, Propsten, Dekanen, Rektoren
und Pfarrern, den Klostern und Kollegiatstiften, sowie allen Seelsorgspriestern
an, dafl die katholischen Bischdfe Deutschlands sowie deren Vertreter einmiitig

12 Seit zu Beginn des 13. Jahrhunderts die Domkapitel das Recht der Bischofswahl er-
halten hatten, wurden sie auch die alleinigen Verwalter der Ditzese wihrend der Sedis-
vakanz. Es lag im Belieben des Kapitels, ob es die erledigte Diszese in corpore oder per
turnum oder durch einen oder mehrere Delegierte auf beschrinkte oder unbeschrinkte Zeit
fiihren lassen wollte. Hinschius II 232 f. Anm. 8 und III 593; vgl. dazu: Schneider, Dom-
kapitel, 115; Wolfsgrueber, Brixener Domkapitel, 90 f.

13 Er stammte aus der ,praeclarissima familia®, die das Reichsmarschallamt inne hatte;
beim Hochstift Eichstitt und Regensburg war er Domherr. Bernclau, Episcopatus, 65;
Ried, Fiirstbischof, 34.

14 Der gewihlte (electio) Bischof bedurfre der pipstlichen Bestitigung (confirmatio),
darnach erfolgte die Besitzergeifung (possessio). Hinschius IT 674 f. Am 18. August richtete
Georg von Pappenheim an den Papst die Bitte um Bestitigung und um Ermifigung der
Taxe, die Herzog Wilhelm von Bayern, Kardinal Otto von Augsburg und Erzbischof
Ernst von Salzburg unterstiitzten, da die Einkiinfte des Bistums selbst in den giinstigsten
Jahren kaum 3000 Gulden betragen. Aus einem undatierten Schreiben Farneses an den
Erwiahlten geht hervor, daff die Taxe fiir die Confirmatio tatsichlich ermifligt wurde.
NB I/11, 73 Anm. 2.

18 Bernclau, ebd.; Hund, Metropolis, I 217; Staber 119. Die Weihe mufite wegen Er-
krankung des urspriinglich dafiir vorgesehenen Bischofs von Eichstitt aufgeschoben wer-
den. Vgl. Hochwart, Catalogus, 236.

¢ Indictio Synodi dioecesanae. BZAR / OA / Generalien I 62c¢; gedr. Ried, Codex,
IT 1186.

7 Er war zugleich Domherr zu Passau und wegen seines leutseligen Wesens und anderer
guter Eigenschaften beliebt; als er am 20. Dezember 1555 zum Bischof von Passau ge-
wihlt war, konnte er die in ihn gesetzten Hoffnungen nicht erfiillen, vielmehr erlag er
dem Weingenufl und allerlei Krankheiten. Schrédl, Passavia, 336.
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auf dem jiingsten Reichstag zu Augsburg beschlossen haben, Synoden und Visita-
tionen durchzufiihren, um den rechten Glauben zu erhalten und wieder herzustel-
len, sowie die Reform, den Frieden und die Einheit der Kirche und das Heil der
Seelen in den besonders schwierigen Zeiten der deutschen Kirche und Nation zu
férdern '8,

Der Dekan und das Kapitel ordneten die Abhaltung der Didzesansynode an.
Die genannten Personen verpflichteten sie, soweit es ihnen von Rechts wegen zu-
steht, zum Gehorsam und forderten sie zur Teilnahme auf. Als Termin bestimmten
sie Dienstag, den 13. November, an dem die Prilaten und die iibrigen Teilnahme-
berechtigten zur Morgenstunde in der Regensburger Kathedralkirche personlich
erscheinen sollten; fiir das Fernbleiben konnten nur rechtmiflige Griinde geltend
gemacht werden (z. B. Krankheit).

2. Zustellung der Ladung **

Das Einberufungsschreiben und die Ladung zur Synode wurden dem in Frage
kommenden Personenkreis durch fiinf Boten zugestellt. Eine Abrechnung mit die-
sen Boten gibt genauen Aufschlufl {iber deren Titigkeit und den Weg, den sie zu-
riickgelegt hatten. Als ,nuncius officii“ nahm Georg Schachtner am Montag, den
22. Oktober folgenden Weg: Uber Ensdorf (6 Meilen) * ging er zum Dekan von
Hahnbach (3 Meilen), nach Speinshart (2 Meilen) und nach Kulmain (2 Meilen);
hier wurde der Vermerk: ,infirmatur® angebracht. Anstelle des Dekans von
Wunsiedel iibergab er die Ladung dem Pfarrer von Marktredwitz (2 Meilen). Der
Weg fithrte weiter zum Komtur des Deutschen Ordens und Dekan von Eger (3 Mei-
len), nach Waldsassen (1 Meile) — das Schriftstiick wurde ,,cuidam maturo viro®
iibergeben —; der Riicdkweg erfolgte iiber Nabburg, wo der Pfarrer Wilhelm von
Preysing anstelle des Dekans von Flof} das Einladungsschreiben erhielt (9 Meilen).
Dieser Bote Schachtner bekam fiir seine Titigkeit einen Gulden; d. h. fiir eine
Meile drei Kreuzer; dabei wurde Waldsassen und Nabburg nicht mehr gerechnet,
da diese beiden Orte bereits auf dem Riickweg lagen ..

Jakob Lecker nahm als ,nuncius® folgenden Weg: Weltenburg (3 */2 Meilen),
Gogging (2 Meilen), Abensberg (1 Meile) — ,,quod misit Ror et Pyburg® —, San-
delzhausen (3 Meilen), Rottenegg (1 Meile), Geisenfeld (1 Meile) — zum ,,Con-
fessor®, der zugleich Dekan in Siilbach war —, (Grof})Mehring (1 Meile) und
Miinchsmiinster (2 Meilen). Fiir die Abrechnung wurden Schamhaupten und Essing
gestrichen, weil sich der Bote dabei schon auf dem Riickweg befand. Der Zettel
enthdlt noch den Vermerk: , Altmulmiinster provisor et vicarius in Stauff“. Die-
ser Bote erhielt einen Gulden fiir 14 */2 Meilen; fiir eine Meile einen Batzen; damit
wurde er im Vergleich zu den iibrigen Boten bei der Entlohnung giinstiger bedient.

18 BZAR / OA / Generalien I 62c. Indictio Synodi dioecesanae. Vgl.: Zur Didzesan-
synode von 1468 in Brixen wurde wihrend einer Sedisvakanz vom Domkapitel und dem
Erwihlten zusammen geladen. Grisar, Synodalleben, 60.

19 Die Boten beniitzten einen Zettel, auf dem sie die zuriidsgelegte Wegstrecke bzw.
die aufgesuchten Pfarrhéfe vermerkten; darnach erfolgte nach der Riickkehr die Abrech-
nung.

20 1 Meile (Bayern) betrug 25 421,6 Fuf}, beziehungsweise 7419,5 Meter, was zwei Post-
stunden entsprach. Verdenhalven, Mafle, Miinzen und Gewichte, 36.

21 1 Gulden hatte zur damaligen Zeit den Wert von 3 Batzen oder 60 Kreuzer, ebd.;
vgl. Benl, Miinzen, 93 {.
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Der ,Cancellarius Contz Haberl“ ging als ,nuncius“ nach Stauff (1 Meile),
Frauenzell (2 Meilen), Reichenbach (2 Meilen), Walderbach, Cham (4 Meilen),
Gotteszell (5 Meilen), Metten (2 Meilen), Stephansposching (1 Meile), Schwarzach
(1 Meile) und Windberg (1 Meile). Altaich und Pfaffmiinster, wo er das Schreiben
dem Kapitular und Propst iibergab, wurden bei der Abrechnung mit je 1 Meile zu
Unrecht beriicksichtigt, und damit wurden diesem Boten zwei Batzen zu viel be-
zahlt; denn er erhielt 1 Gulden und 3 Kreutzer fiir 21 Meilen; d. i. fiir 1 Meile
3 Kreuzer *.

Am 1. November kehrte Konrad Widmann von seinem Botengang zuriick; er
war in Paring, beim Dekan von Landshut, der freilich in Rainertshausen residierte
(9 Meilen), in Vilsbiburg (2 Meilen), in Gangkofen (2 Meilen), in Reisbach (2 Mei-
len) und Mallersdorf — abwegs von Geiselhhoring (1 Meile). Dieser Bote erhielt
fiir die 16 Meilen ebenfalls 1 Gulden und 1 Batzen.

In der Stadt Regensburg brachte das Einladungsschreiben der Substitut des
Bischoflichen Notars, Georg Pémerl, nach St. Mang in Stadtamhof und Karthaus-
Priill.

Ausdriicklich werden auf einer eigenen Liste die Namen der Klster festgehal-
ten, die nicht zur Synode geladen wurden. Es sind dies in der Stadt Regensburg:
Die Abtissin der Klarissinnen Anastasia vom St. Klara Kloster und die Priorin
der Dominikanerinnen Kunigunda vom HI. Kreuz-Kloster. Das Minoritenkloster
wurde nicht geladen, weil dort niemand mehr war aufler eines verheirateten Bru-
ders 2,

Von den Klgstern auflerhalb der Stadt Regensburg wurden nicht geladen: die
Kbtissin Sabina von den Benediktinerinnen in Geisenfeld, die Abtissin der Zister-
zienserinnen in Sildental (Seligenthal in Landshut) die Abtissin der Zisterziense-
rinnen in Pielenhofen ** und die Abtissin Ursula Schlickhn von den Klarissinnen
in Eger.

Bei der Ladung wurde auch nicht beriicksichtigt das Schottenpriorat Weih-
St. Peter *, von den Augustinereremiten der Prior in Schénthal *, der Prior in
Semeffhausen (bei Gangkofen) und die Priorin von Niederviehbach. Ferner wur-
den nicht geladen: der Prior der Dominikaner in Eger, die Priorin der Domini-
kanerinnen in Pettendorf ?”, der Prior der Karmeliten in Straubing *® und in

2 ,ab altaich sit via reditus similiter ab pfaffenmunster, ergo defraudavit nos nuncius
in 6 cr.“

# Der Regensburger Magistrat hatte 1544 im Kloster Amtswohnungen und eine
Drudserei eingerichtet; erst 1552 nahmen die Minoriten das Kloster wieder in Besitz. Ma-
trikel der Dibzese Regensburg 617.

# Das klosterliche Leben konnte nicht mehr aufrechterhalten werden; es war zum Aus-
sterben durch die Pfalzgrafen der , Jungen Pfalz bestimmt; ebd. 690.

2 Es befand sich in elendem Zustand, als der reformatorische Sturm begann, schlie3-
lich wurde es 1552 ohne viel Aufhebens niedergelegt. Schwaiger, Benediktiner, 36.

2 Zu Beginn der Religonswirren stellte sich das Kloster geradezu mit einer Selbst-
verstindlichkeit auf die Seite seines Ordensmitbruders Luther. 1523 wurde deshalb der
Prior nach Regensburg zitiert und zum Widerruf seiner Lehren veranlafit. Der nach-
folgende Prior war der neuen Lehre nicht zugetan; als er jedoch 1545 starb, waren nur
mehr zwei Ménche da; die Regierung ernannte einen Prioratsverwalter. Gotz, Die re-
ligidse Bewegung, 43 f. Gemeiner, Chronik, IV 984.

* Das Kloster befand sich seit 1525 im Zeichen der Aufldsung, so daf die Einfithrung
der Reformation in den pfalz-neuburgischen Territorien durch Edikt vom 23. Juni 1542
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Abensberg. Das Karmelitenkloster in Neustadt am Kulm bei der Pfarrei Modkers-
dorf war abgebrannt und verddet®. Geladen wurden auch nicht der Franzis-
kanerguardian von Amberg, Eger und Kelheim.

Die Griinde, warum diese Kloster nicht zur Synode geladen wurden, waren
sicherlich rechtlicher Natur; denn aufler den Abten und Prilaten mufite kein
Kloster geladen werden .

§ 14 Vorbereitung der Synode im Bistum

Eine besondere Aufgabe zur Vorbereitung der Synode fiel den Dekanen zu.
Mit der Ladung wurden sie beauftragt, die zu ihrem Dekanat gehdrenden ,ple-
bani®* zusammenzurufen, von der beabsichtigten Ditzesansynode zu berichten
und iiber Sorgen und Note zu beraten, damit diese dann bei der Synode vorge-
bracht und behandelt werden kénnten. Aufierdem sollten aus jedem Dekanat eine
aus einem oder zwei Pfarrern bestehende Vertretung zur Synode gesandt werden.
Sofern der Dekan selbst an der Teilnahme verhindert ist, soll ein anderer Priester
fiir ihn bestellt werden. Ein besonderes Augenmerk ist darauf zu richten, dafl die
Delegationen mit entsprechenden Vollmachten ausgestattet werden, um auch fiir
die restlichen Pfarrer des Dekantes bei der Synode beschliefen und abstimmen zu
kénnen. Die Erteilung der ordnungsgemiflen Vollmacht fiir die jeweiligen Ver-
treter wurde den Dekanen dadurch erleichtert, daff ihnen die Boten mit der La-
dung ein gedrucktes Formular iiberreichten, auf dem die Pfarrer nur noch unter-
schreiben muf3ten *.

In den 23 Dekanaten des Bistums wurden daraufhin Zusammenkiinfte abge-
halten und die Vertreter zur Synode bestellt; eine Ausnahme bildete lediglich das
Dekanat Wunsiedel, denn dieses bestand damals nicht mehr, weil die einzelnen
Pfarreien bereits mit lutherischen Predigern besetzt waren; der Pfarrer von Markt-
redwitz war nur noch dem Namen nach Dekan, denn er hatte sich dem Dekanat
Kemnath angeschlossen .

1. Dekanat Regensburg

Im Dekanat Regensburg fand dieses Treffen am Montag, den 29. Oktober im
Haus des Dekans Johann Widman statt; zu Vertretern fiir die Synode wurden

nur noch den Schlufpunkt unter die unselige Entwidklung bedeutete. Popp, Domini-
kanerinnen, 280; Brunner, Adlersberg, 136 f.

28 Auch in den Wirren der Reformationszeit blieb das Kloster dem katholischen Glauben
treu. Deckert, Karmeliten, 314.

20 Als Markgraf Georg von Brandenburg-Ansbach 1527 in seinem Herrschaftsbereich
die Reformation eingefiihrt hatte, brannte 1531 auflerdem die Kirche nieder; die Kloster-
gebiude wurden Wohnung des lutherischen Pfarrers. Ebd. 332 f; Matrikel 621.

30 Vgl. Hinschius IIT 593.

3 Fine der dltesten Bezeichnungen fiir Pfarrer war ,pastor®; es tauchten die Begriffe
orector®, ,curator ecclesiae® und ,plebanus® auf, schlieflich biirgerte sich etwa ab dem
Beginn der Neuzeit ,parochus® ein. Im deutschen Sprachgebrauch fand ,Leutpriester” weite
Verwendung. Pléchl I 151 f., II 167, 346 f.; Feine 166 ff., 360 ff.; Hinschius II 291 f.;
Schaefer, Pfarrkirche, 43—69.

32 S, Anlage II S. 381.

3 1528 horte der katholische Gottesdienst in Wunsiedel vollstindig auf; der letzte
Dekan nahm Luthers Lehre an. Mai, Bistum, 10.
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bestellt: der Dekan Johann Widman selbst und der Pleban von St. Kassian, Magi-
ster Ulrich Hanauer. Mit diesem Vorschlag erklirten sich handschriftlich einver-
standen: der Vicar * der Pfarrkirche St. Rupert Andreas Huber, der Pleban von
Obermiinster Georg Strasser, der Provisor ® von Niedermiinster Matthias Reguli,
der Parochus von St. Paul Petrus Sattler, der Pleban von Sallern Johannes Palster
und der Pleban von Zeitlarn Christoph Fuchs. Die Pfarrei Kirchberg war ver-
waist.

2. Dekanat Stauff

Im Dekanat Stauff trafen sich die Pfarrer am 6. November, dem Fest des hl.
Leonhard; dabei bestellten sie als Vertreter den Vizedekan von Stauff, Wolfgang
Rormair. Es unterschrieben auf dem vorgesehenen Formular: der Pleban von
Worth Vitus Pauer der Pleban von Brennberg Wolfgang Thumer, der Pleban von
Rettenbach Sebastian Lochmair, der Pleban von Pettenreuth Jodok Pistoris, der
Pleban von Altenthann Leonhard Ditl, der ,ecclesiae curator® von Wenzenbach
Wolfgang Straubinger, der Pleban von Illkofen Caspar Kalten(m)uller, der Vikar
in Pfatter Matthias Lieber, der stindige Vikar von Aholfing * Johann Khrueg
und der Provisor in Tegernheim ¥ Johannes Schantl. Es fehlten die Seelsorger
von Traubling, Bruckbach, der Abt bzw. Prior von Frauenzell ®; die Pfarrei
Lampertsneukirchen war verwaist.

3. Dekanat Pondorf *

4. Dekanat Cham

Vom Dekanat Cham wurden als Vertreter der Dekan Johann Schmauf von
Cham und Johann Aman der ,parrecianus® von Waldmiinchen % bestellt; dies
erfolgte am 6. November, wobei der Pfarrer und ,Magister sacerdotum® von

3 Die Pfarrei der oberen Stadt oder St. Rupert war dem Kloster St. Emmeram inkor-
poriert. Die Ausiibung der Seelsorge geschah durch Vicarii, die vom Kloster bestellt wur-
den. Matrikel 52; dazu: Ziegler, St. Emmeram, 198 f.; Lindner, Inkorporation, 219 ff.;
vgl. Hinschius 11 446.

% Es handelt sich um einen anderen Ausdruck fiir Pfarrvikar. Strigl, Pfarrprovisor, 414.
Obermiinster, Niedermiinster und Mittelmiinster (St. Paul) waren Kanonissenstifte. Back-
mund, Kollegiat- und Kanonissenstifte, 132—140.

% 1438 gehorte Aholfing zur Pfarrei Illkofen; es war Sitz eines Hilfsgeistlichen; 1666
erscheint es bereits als eigene Pfarrei. ,Vicarius perpetuus® ist der in einer Pfarrei fiir
stindig angestellte Pfarrvertreter. Matrikel 20, 211.

°T Seit erwa 1424 war Tegernheim dem Reichsstift Obermiinster inkorporiert. Matri-
kel 214.

3 1522 wurde der Abt Veit Pedk vom bischéflichem Gericht in Regensburg abgesetzt;
der letzte Ménch verlie das Kloster 1553. Schwaiger, Benediktiner, 39 f.

* Von diesem Dekanat sind als einzigem keine schriftlichen Unterlagen vorhanden.
Dekan war Sigismund Pender, der zugleich ein Kanonikat am Kollegiatstift zur Alten
Kapelle inne hatte. Er nahm fiir das Dekanat Pondorf an der Synode teil. Méglicherweise
sind diese entsprechenden Akten verlorengegangen; Saumigkeit oder Nachlissigkeit stiin-
den dem Genannten schlecht an, da er sogar als Vertreter zur nachfolgenden Provinzial-
synode 1549 nach Salzburg gesandt wurde.

40 Zu dieser Benennung als Vertreter pafit schlecht, dafl er sich ein Weib genommen
hatte und der evangelischen Lehre zugeneigt war, wie Brunner, Waldmiinchen, 289 f. be-
richter. Vgl. Kraus, Waldmiinchen 50 ff.
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Lengau als Schriftfiihrer fungierte. Es unterzeichneten: der Pleban von Kétzting
Agid Hermann, der Pleban von Penting Conrad Weissmann, der Pleban von
Roding Wolfgang Praun, der Pleban von Moosbach Georg Hoffman, der Pleban
von Eschlkam Caspar Staninger, der Pleban von Peilnstein Michael Radlinger,
der Pleban von Dalking Georg Decker, der Pleban von Nittenau Conrad Aman,
der Pleban von Rimbach Georg Reichstaufer, der Pleban von Pemfling Christoph
Reiter, der Pleban von Arnschwang Leonhard Fuchs, der Pleban von Neukirchen
Balbini Andreas Preu, der Pleban von Gleiflenberg Johannes Sutor und der Pleban
von Grafenkirchen Wolfgang Fabri. Ferner unterschrieben der Provisor von Neu-
kirchen* Friedrich Dobner, die Sacellani®® in Furth Georg Stingl, in Sattel-
bogen * Sebastian Sutoris, in Schwandorf Theobald N. und in Ast Matthius.

5. Dekanat Siinching

Am 6. November trafen sich im Hause des Dekans zu Siinching die Plebani des
Dekanates und bestellten zu ihrem Vertreter den Pleban Wolfgang Artmayr von
Aufhausen. Es haben unterschrieben die Plebani von Riekofen Petrus Grebmayr,
von Perkam Leonhard Minchmayr, von Schénach * Georg Hosl, von Atting der
Vikar Alexius Schilher, der Pleban von Feldkirchen Erhard Aman, von Nieder-
motzing® der Vikar Andreas Gertzner und der Pleban Wolfgang Frolich von
Alburg.

6. Dekanat Moosham

Vom Dekanat Moosham wurden als Vertreter bestellt: der Dekan Johann
Grifll und der Pleban von Mintraching Andreas Jachenhauser; iiber Ort und
Zeit der Zusammenkunft wird nichts berichtet. Auf dem Formular unterschrieben
der Vikar von Schierling Petrus Aman und der Vikar Bartholomius Wiellandt
von Alteglofsheim, die Plebani von Pinkofen Stephan Huderspeckh, von Langen-
erling Johann Hauner, von Thalmassing Johann Stettner, von Wolkering Johann
Pflamer und die Provisoren von Laichling Johann Brunhueber und Leonhard
Profoit von Pfakofen.

7. Dekanat Posching

Am 5. November trafen sich im Haus des Dekans zu Posching die Priester des
Dekanates und bestellten zu ihren Vertretern den Dekan Alban Federl und den
Pleban von Plattling Matthius Pruner. Es unterschrieben: der Pleban von Pilsting
Georg Retzer, der Vikar von Irlbach Gregor Tullinger, der Vikar von Aiterhofen
Johann Schambeds, der Pastor von Straffkirchen Gregor Senfft, der Provisor von
Altenbuch Stephan Frank, der Pleban von Piebing Thomas Gott, der Pleban von
Ittling Sebastian Pusch, der Pleban von Haidlfing Jodok Schindkg, der Pleban
von Otzing Paulus Hittus, der Pleban von Wallersdorf *® Georg Egenpeck, der

41 1438 war Neukirchen bereits selbstindige Pfarrei, was aber spiter anscheinend ver-
lustig ging. Matrikel 166. Dieser Schein erfihrt eine Bestitigung durch die Benennung
eines Provisors und eines Plebans.

42 Diese Bezeichnung war fiir Schlof- und Gutskapline iiblich. Matrikel 52.

43 Bei dem Geschlecht der Sattelbogener war ein Schloflkaplan. Vgl. Matrikel 427.

# Es war dem Kollegiatsstift St. Johann in Regensburg inkorporiert. Gegenfurtner,
St. Johann, 108 f.

4% Am 14.11. 1524 wurde es dem Kollegiatstift St. Johann inkorporiert. Ebd. 107.

4 War dem Kollegiatstift St. Johann inkorporiert. Gegenfurtner ebd. 110.

323
21



Pleban von Reifing Caspar Fleischmann, der Provisor von Geltolfing Caspar
Hoffmaister, der Pastor von Schneiding Thomas Schwebel und der Pleban von
Michaelsbuch Ernst Prandt.

8. Dekanat Pfelling

Vom Dekanat Pfelling bzw. Schwarzach wurde als Vertreter zur Synode der
Pleban Wolfgang Hueber von Schwarzach bestellt. Es unterschrieben zunichst
die Geistlichen von Deggendorf ¥': der Vikar Johann Kraufl, der Prediger Jo-
hann Stecher, der Cooperator Michael Walterstorffer und die Benefiziaten *
Paulus Schweyckl, Johannes Reuhel und Erasmus Hoppfl. Auf einer eigenen Liste
unterzeichneten der Abt Petrus von Gotteszell, der Vikar von Pfelling An-
dreas Treytelig, von Geiersthal # der Vikar Wolfgang Hastelperger und Coope-
rator Oswald Weinmayr, der Sazellan Alexander von March ®, der Pleban von
Arnbruck Johann Veyl, der Vikar von Bobrach * Wolfgang Thusch, der Provisor
von Wettzell ® Christoph Lengfelner, der Pleban von Hunderdorf Andreas
Dietlmayr, der Magister Johann Kammerhueber, der Cooperator von Hunder-
dorf, der Pleban Wilhelm Neydeckher von Degernbach, der Pleban Rudpert Weif§
von Waltendorf, der Vikar Wolfgang Kurtz von Posching ® und der Cooperator
Dionys Pfister von Niederwinkling.

9. Dekanat Rainertshausen

Im Dekanat Rainertshausen war die Zusammenkunft am 5. November in
Rottenburg; dabei wurde der Dekan Michael Tusch und der Pleban Johann Mayr
von Ammersdorf als Vertreter zur Synode bestellt. Es unterschrieben der Pleban
Johann Kotter von Sandsbach, der Pleban Ulrich Attneger von Hofendorf, der
Pleban Wolfgang Reispacher von Hebersdorf, der Vikar Agid Franckh von Rai-
nertshausen ), der Pleban Johann Egckelhauser von Pfaffendorf, der Pleban
Johann Leuttner von Oberhatzkofen, der Pleban Sebastian Englperger von Horn-
bach, der Pleban Wolfgang Paldauff von Schmatzhausen, der Pleban Ludwig
Zelner von Hogldorf, der Pleban Andreas Fabri von Semerskirchen, der Vikar
Paul Pertelhausser von Ergoldsbach, der Pleban Johann Eglinger von Volken-
schwand, der Medimissarius ® Dognhardus von Pfeffenhausen, der Pleban Wolf-

" Die Pfarrei war dem Stift Niedermiinster inkorporiert und wurde spiter Dom-
kapitelsche Pfarrei. Matrikel 176.

48 Benefizium wurde zur wichtigsten Vermogensform in der Kirche. Der Inhaber einer
solchen Pfriinde mufite bestimmte Leistungen dafiir erbringen. Plochl IT 172 ff,

4 Es handelt sich um die heutige Pfarrei Teisnach. Fiir Geiersthal bestand das Prisen-
tationsrecht beim Kloster Aldersbach (Dibzese Passau). Matrikel 545.

5 Vor alters eine Filiale von Teisnach mit einem Benefizium, auf welches die Gutsherr-
schaft prisentierte. 1583 Kuratie. Matrikel 542.

& Bobrach kam 1209 mit der Mutterkirche Arnbruck an das Benediktinerstift Nieder-
altaich. Matrikel 537.

5 Das Prisentationsrecht besafl bis zur Sikularisation das Benediktinerstift Nieder-
altaich. Matrikel 550.

% Die Pfarrei heiflt heute Mariaposching; sie war dem Benediktinerstift Niederaltaich
inkorporiert. Matrikel 182.

# Das Stift St. Kastulus zu Moosburg bzw. das Stift St. Martin in Landshut besaf} das
Besetzungsrecht. Matrikel 477,

5 Seit dem 14. Jahrhundert wurden an Haupt- und Nebenkirchen fiir Priester eigene
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gang Reckennschinckh von Rottenburg, der Pleban Johann Pistoris von Pfeffen-
hausen, der Pleban Erhard Plumenthaller von Asenkofen, der Vikar Sixtus Zeller
von Wald und der Pleban Laurentius Reger von Inkofen.

10. Dekanat Siiflbach

Vom Dekanat Siiflbach wird der Dekan Leonhard Langkhaimer als Vertreter
bestellt. Es unterschrieben auf dem Formblatt der Vikar Wolfgang Hueber von
Altdorf ® und der Vikar Michael Molitoris von Ergolding %, die Plebani Fabian
Egrer von Schatzhofen, Georg Fahenluger von Weihmichl, Sebastian Prueler von
Altheim, Johann Ascholtzhauser von Neuhausen, Thomas Griinttner von Glaim
und der Sazellan ® Laurentius Solsl von Siiffbach.

11. Dekanat Sallach

Am Freitag, den 9. November 1548 trafen sich in der Pfarrei Sallach die unter-
zeichneten Mitbriider desselben Dekanates; dabei wurde als Vertreter zur Synode
der Dekan Georg Strafler ® und der Pleban Stephan Noiner von Geiselhéring
bestellt. Unterschrieben haben der Vikar Erhard Prummaier von Westen-
kirchen ®, der Pleban Georg Auer von Mettenbach ®, der Pleban Georg Ruedolf
von Moosthann, der Pleban Johann Mayrodkh von Obertraubach, der Pleban
Petrus Weys von Leiblfing, der Pleban Wolfgang Auer von Hofkirchen, der Ple-
ban Andreas Krieg von Tunding, der Pleban Johann Weis von Martinsbuch, der
Pleban Johann Guertinger von Hofdorf, der Pleban Sebastian Kolhach von
Hainsbach, der Pleban Ulrich Haunperger von Pfaffenberg, der Provisor Seba-
stian Pruckl von Laberweinting, der Provisor Achatz Auer von Veitsbuch ®, der
Vikar des Dekanates und der Pfarrkirche von Sallach Wolfgang Stadler und der
Pleban Johann Oberhausser von Grafentraubach.

12. Dekanat Reisbach

Der Magister Johann Edkl, Pastor in Mamming, besorgte am 7. November die
Bestellung des Vertreters vom Dekanat Reisbach; es wurden dafiir genannt der

Einkiinfte fiir bestimmte Verrichtungen geschaffen. Es gab die verschiedensten Namen
dafiir: altaristae, primissarii (Friilhmesser), filialistae, expositi, und auch medimissarii.
Plschl 11 1, 72.

5 Der Pfarrsitz war Eugenbach; das Register von 1438 verzeichnet aufler einem Pleban
2 Hilfspriester und 1 Kapellan. Matrikel 108.

57 Ergolding kam bereits 1270 an das Zisterzienserinnenkloster Seligenthal. Matrikel 111,
629; vgl. Bosl, Zisterzienserinnen, 213.

% Um 1000 kam die Hofmark ,Sezpah“ als Lehen an die bayerischen Herzdge. 1344
verlieh Kaiser Ludwig, Herzog von Bayern, der Schloflkapelle Trausnitz das Patronats-
recht. Matrikel 116.

5 Geboren zu Eggenfelden, studierte er in Wien; er war von 1533—1549 Pfarrer in
Sallach und Dekan; ab 1534 zugleich Kanonikus beim Kollegiatstift zur Alten Kapelle.
Reindl, Sallach, 86.

% Die Seelsorgskirche stand in sehr friihen Zeiten in Hainkirchen, die aber spiter nach
Westen(kirchen) verlegt wurde; eine Filiale dazu war Gerabach, wie aus einer Notiz von
1524 hervorgeht. Matrikel 267.

% Um 1186 und wiederum 1360 erscheint ein Pleban; das Besetzungsrecht iibte freilich
bis 1803 das Frauenstift Obermiinster aus. Matrikel 112,

% Das Frauenkloster St.Paul in Regensburg war prisentationsberechtigt, bis dieses
Recht 1587 von der letzten Abtissin an die Gursherrschaft von Oberksllnbach verdufert
wurde. Matrikel 118. Vgl. Backmund, Kollegiat- und Kanonissenstifte, 139.
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Dekan Johann Reuthmair und der Pastor von Falkenberg Johann von Asch. Das
mit dem Siegel des Magister Johann Eckl versehene Formblatt wurde unterschrie-
ben vom Pastor Johann Edkl selbst, vom Pastor in Griesbach Magister Leonhard
Laintinger, der den Zusatz anbrachte, daf} er das Mandat gesehen und gehért hat.
Es unterschrieben ferner der Vikar in Oberhausen Petrus Syrtl, der Pastor in Nie-
derhdcking Markus Obermayr, Andreas Dorincdk von Durnkach, der Pastor von
Gottfrieding Andreas Mayratt, der Vikar von Oberdietfurt ® Georg Gandshof-
fer fiir sich und seinen Cooperator, der Pastor in Englmannsberg Johann Sumers-
torffer, der Vikar in Eggenfelden * Georg Gump(er)t fiir sich und seinen Coope-
rator, der Vikar Leonhard Peuntmayr von Taufkirchen ceu Mbérzta %, der Vikar
Kaspar Austermaier von Hebertsfelden, der Cooperator Petrus Strifiguett von
Eggenfelden, der Vikar Johann Krapner von Frontenhausen®, der Pastor von
Steinberg Johann Wurzer und der Pastor Paul Amman von Haberskirchen.

13. Dekanat Vilsbiburg

Im Dekanat Vilsbiburg wurde am 5. November die Zusammenkunft abgehalten
und dabei zu Vertretern der Dekan Erasmus Weylandt und die Plebani Konrad
Mitterhofer von Adlkofen und Emmeram Khamer von Dingolfing bestellt. Es sind
unterschrieben die Plebani Heinrich Grueber von Seyboldsdorf und Leonhard
Weixlgartter von Gaindorf, Johann Spief Pastor von Binabiburg, Johann
Pils] Pleban von Gerzen, Matthius Valkenperger Pleban von Aich, Georg Pern-
khopff Provisor in Kirchberg ®, Johann Liechtnegkher Pleban von Treidlkofen ®,
Konrad Luder Pleban von Loiching, Wolfgang Panenheil Pleban von Hiitten-
kofen, Johann Teshamer Pleban von Loitzenkirchen, Andreas Tayberl Pastor von
Oberviehbach und Georg Gerczner Pleban von Oberaichbach.

14. Dekanat Sandelzhausen

Im Dekanat Sandelzhausen ® fand die Zusammenkunft am 5. November in
Mainburg statt und zwar im Gasthaus des Michael Grutsch. Zu Vertretern wur-
den bestellt der Pleban Leonhard Tenndl von Gundertshausen und der Dekan von
Sandelzhausen Sebastian Kleck. Diese beiden verfertigten auch das Unterschrif-
tenprotokoll fiir alle {ibrigen; nur diese beiden sind mit eigener Hand unterschrie-

ben.

15. Dekanat Rottenegg (Geisenfeld)

Vom Dekanat Rottenegg wurde als Vertreter der Dekan Wolfgang Dormayr
bestellt; die Zusammenkunft fand am 5. November in der Klosterkirche zu Geisen-

® 1278 schenkte Bischof Heinrich II. von Regensburg die Pfarrei samt allen Rechten
dem Dombkapitel. Matrikel 243.

* Die Pfarrei war seit 1401 dem Kollegiatstift zu Altstting inkorporiert. Matrikel 224.

% Morzta = ein Ort bei der Gemeinde Taufkirchen; auf der Miirtzt bzw. Mertsee. Lu-
bos, Landgericht Eggenfelden, 131.

% Die Pfarrei war dem Regensburger Domkapitel inkorporiert. Matrikel 229.

" Die Pfarrei war dem Augustinerkloster Niederviehbach inkorporiert. Matrikel 561.

% Die Grafen von Harbach iibten das Prisentationsrecht aus. Matrikel 564. Liechtn-
egkher war in Treidlkofen von 1547 bis 1551. Ries, Priesterverzeichnis BZAR.

% Von diesem Dekanat wurde auch eine Beschwerdenliste beigelegt, in der die hin-
reichend bekannten Gravamina aufgezihlt werden (Abgaben, finanzielle Belastungen,
Gerichtsforum).
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feld statt. Es unterschrieben der Pleban von Eschelbach Johann Grabmann, der
Vikar Johann Widman von Vohburg ™, der Vikar Johann Ramspeckh von Gei-
senfeld ', der Pleban Erasmus Schieck]l von Walkersbach, der Provisor der Pfarr-
kirchen von Ober- und Niedergeroldshausen ”? Johann Stainprunner, der Pleban
Balthasar Wideman von Gebrontshausen, der Pleban Leonhard Wildt von Woln-
zach, der Pleban Petrus Hubel von Ainau, der Pleban Johann Miller von Gosselts-
hausen, der Sacellan Andreas von Niederpindhart ™, der Kaplan Nikolaus Schaf-
fer von Wolnzach-St. Sebastian ™, der Vikar Otto Hintzenhaufler von Ober-
lauterbach, der Pleban Leonhard Feist von Unterlauterbach, der Pleban Johann
Amberger von Ernsgaden, der Kaplan Wolfgang Hiring von Geisenfeld, der
Pleban Georg Schieder von Empfenbach, der Pleban Johann Nandelsieler
von Irsching und der Pastor Doktor Anton Ruedolff von Engelbrechtsmiinster.

16. Dekanat (Grof})Mihring

Am Dienstag nach dem Fest Simon und Judas, dem 29. Oktober kamen die
Angehérigen des Dekanates Mihring in Bettbrunn zusammen. Sie bestellten
den Dekan Johann Fabri von Mihring und den Vikar von Pforring™
Magister Wolfgang Thurn als ihre Vertreter. Es unterschrieben der Pleban
und Kammerer Johann Niessell von Bettbrunn, der Pleban Johann Blab von
Kosching, der Pleban Agid Schilliner von Hagenhill, der Pleban Vitus Petz von
Dolling, der Parochus Laurentius Zwick von Menning, der Pleban Johann Wir-
tenperger von Eggersberg, Johann Prentl Provisor in Mindelstetten ™, die Ple-
bani Johann Zerer von Lobsing, Johann Glapmor von Sollern, Georg Schilwitz
von Schambach, Wolfgang Flaexéder von Jachenhausen und der Provisor Johann
Wyldt in Kessnn ™.

17. Dekanat Gogging

Vom Dekanat Gogging werden der Dekan Magister Johannes Symon von Gog-
ging und die Plebani Magister Wolfgang parochus von Abensberg™ und Georg
Peuer! parochus von Kelheim bestellt. Es leisteten die Unterschrift der Vikar Jo-

M Seit 1356 hatte das Benediktinerkloster Scheyern das Patronatsrecht. Matrikel 279.

71 Das Patronatsrecht iibte seit Griindung des adligen Benediktinerinnenstiftes 1030 die
Abtissin aus. Matrikel 273.

72 Das Patronatsrecht von Obergeroldshausen hatte das Kollegiatstift U. L. Frau zu
Miinchen, das von Niedergeroldshausen das Benediktinerstift Scheyern. Matrikel 274.

73 Das Benefizium wurde 1513 von der Gutsherrschaft von ,Niederpinhard® gegriindet.
Matrikel 270.

™ Es handelt sich um das Benefizium, das Stephan vom Kénigsfeld 1485 an die Pfarr-
kirche von Wolnzach stiftete. 1535 wurde es dem Pfarrer von Konigsfeld beigegeben.
Diese Pfarrei war damals aber allem Anschein nach nicht besetzt, so daff der Kaplan von
Wolnzach dieses Benefizium inne hatte. Vgl. Matrikel 281.

% 1345 wurde die Pfarrei dem Kloster St. Emmeram zu Regensburg inkorporiert. Ma-
trikel 397 f.; vgl. Ziegler, St. Emmeram, 199.

% 1533 ging das Prisentationsrecht vom Benediktinerstift Solenhofen (Ditzese Eich-
stitt) an die Hofmarksherrschaft Neuenhinzenhausen-Offendorf iiber. Matrikel 396.

7 Kessnn steht fiir die Pfarrei Kasing; das Reichsstift Niedermiinster zu Regensburg
hatte das Prisentationsrecht. Matrikel 392.

8 Wolfgang Heriweck (Hertweg); er war Pfarrer von 1532—1556. Herzog Wilhelm IV.
iibertrug 1516 sein Patronatsrecht auf die Universitit Ingolstadt, woriiber diese aller-
dings nicht erfreut war. Rottler, Abensberg, 172 f.
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hann Uder von Saal ™, der Pleban Johann Coster von Pullach, der Vikar Johann
Thoiser von Hienheim *, der Pleban Leonhard Weltzl von Affeking, der Pleban
Sigismund Haslang von Eining, der Vikar Konrad Kirchmayr von Umeltsdorf &,
der Pleban Wolfgang Niedendorffer von Miihlhausen, der Pleban Johannes
von Piirkwang, der Pastor Johannes Rauthwein von Kirchdorf, der Ple-
ban Sebastian Liebhardt von Teuerting, der Pleban Konrad Wild von Poikam,
der Pleban Johann Urtl von Reifling, der Pleban Johannes Eckhart von Offen-
stetten, der Vikar Ulrich Amman von Teugn ®, der Pleban Hermann Altenburger
von Lengfeld, der Ordensangehdrige Thomas von Weltenburg, der zugleich Pleban
in Staubing und Buchhofen war, sowie der Religiose Johann Stainauer Pleban
von Biburg.

18. Dekanat Laaber

Die Zusammenkunft im Dekanat Laaber fand wegen Verhinderung des Dekans
auf Einladung durch den Vizedekan am 5. November in der Kirche zu Eilsbrunn
statt. Am 27. Oktober schrieb also der Vizedekan und Pleban von Eilsbrunn Vitus
Fabri ® an alle im Dekanat ansissigen Geistlichen und teilte ihnen die vom Re-
gensburger Kapitel angekiindigte Synode mit; auftragsgemif Iud er fiir Montag
nach Allerheiligen in seine Kirche nach Eilsbrunn ein und zwar fiir mittags 12 Uhr;
er wolle dabei das Mandat eréffnen und andere Dinge vorlegen, ebenso sollten sie
Vorschlige einbringen. Diese Ladung wurde am Sonntag, den 28. Oktober besti-
tigt vom Parochus Georg Fabritius in Laaber, von Michael Braun in See, vom
Pleban Mésthl in Parsberg, vom Vikar Andreas Pirner in Hemau ® und dessen
Sozius ¥, vom Vikar Georg Griessteter in Hohenschambach ® und von Johann
Suess in Lupburg, vom Kaplan des Herrn Hugo von Parsberg *'; es wurde spiter
bei Johann Suess hinzugefiigt: Ille est catholicus.

Von der Ladung erhielten am 29. Oktober Kenntnis der Vikar Johann Schmeltzl
von Pfraundorf; hier findet sich der Zusatz: Ille pertinet ad veterum pala-
tinatum *; der Pleban Johann Salacher von Kallmiinz, hier findet sich der Zu-

™ Das Prisentationsrecht besafl bis zur Sikularisation das Damenstift Niedermiinster
zu Regensburg. Matrikel 306.

8% Die Pfarrei war dem Kollegiatstift zur Alten Kapelle in Regensburg inkorporiert.
Bereits das Register von 1438 vermerke einen stindigen Pfarrvikar. Matrikel 294.

8 Die Pfarrei Niederumelsdorf war dem Benediktinerkloster Biburg inkorporiert. Ma-
trikel 302.

# Das Besetzungsrecht hatte der Bischof von Brixen im Wechsel mit dem Landesherrn.
Matrikel 310.

8 BZAR / OA / Generalien I 62 c.

® Die Pfarrei war seit 1209 dem Kloster Priifening inkorporiert. Das Register von
1438 vermerkt einen stindigen Pfarrvikar; bereits 1552 herrschte in dieser Pfarrei der
Protestantismus. Matrikel 317.

* Die spezifische Bezeichnung fiir die eigentlichen Hilfsgeistlichen war in der 2. Hilfte
des Mitrelalters ,socius divinorum®, erst spiter kommt der Ausdruck »cooperator® auf.
Matrikel 52.

* 1399 wurde die Pfarrei dem Kloster Priifening inkorporiert und von 1489 an auch
durch das Kloster pastoriert. Matrikel 317.

87 Es handelt sich um das Rittergeschlecht des Hugo bzw. Haug von Parsberg. Vgl. Erb,
Hohenburg, 146 ff.

% Das Prisentationsrecht hatte die Gutsherrschaft von Hohenfels. In den Wirren der
Glaubensspaltung ging die Pfarrei allerdings unter. Matrikel 322
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satz: est sacerdos uxoratus®; der Pleban Eustachius Wolff in Lengfeld, hier
ist der Zusatz: professus apud d.hemeramum ratisbonensis **; der Pleban Seba-
stian Hauer von Ramspau zugleich mit seinem Cooperator in der Pfarrei Leon-
berg, der Zusatz hier lautet: est catholicus, non est uxoratus, est subditione; der
Provisor Johann Wolffauer in Niederwinzer ®, als Zusatz ist hier festgehalten:
est catholicus. Am 30. Oktober gelangte die Ladung an Pastor Johann Stain von
Pettendorf, hier findet sich der Zusatz: uxoratus sacerdos, sentiens cum parocho
in Laaber; der Provisor Balthasar Scotus in Pielenhofen ®, hier ist der Zusatz:
catholicus.

Als Vertreter zur Dibzesansynode wurde Vitus Fabri von folgenden Geistlichen
genannt: Michael Braun®, Johann Wolffauer, Sebastian Hauer, Leonhard
Mobsthl, Balthasar Scotus und dem Pleban von Leonberg Jakob Thalhamer. Der
Frater Sebastian von Priifening erklirte sich im Auftrag des Prilaten als Provisor
der Pfarrkirche von Deuerling ® mit allem und jedem einverstanden.

Als Vertreter lehnten den Vitus Fabri unterschriftlich folgende sieben ab: Georg
Fabritius parochus von Laaber, als Zusatz wurde hier hinzugefiigt: assertus cuius
uxor obiit dicitur esse monachus; der Vikar Georg Griessteter, Zusatz: sacerdos;
der Vikar Andreas Pirner von Hemau mit seinem Cooperator, hier steht der Zu-
satz: ignotus, vicarius est sacerdos, sed cooperator non; vicarius fuit prius, quia
uxorem duxit; de cooperatore est incertum num sit uxoratus; der Pastor assertus
Johann Stain von Pettendorf, hier steht der Zusatz: sacerdos habet uxorem; der
assertus Pleban Georg Sefil von Neunkirchen, hier steht der Zusatz: sacerdos
habens uxorem; Nittendorf bei Deuerling, hier steht der Zusatz: ignotus laicus
uxoratus. Diese fiigten hinzu, daf sie sich verpflichtet und der kaiserlichen Maje-
stit im Gehorsam gebunden wissen durch dessen Statthalter *; es sei ihnen also

8 Er trat spiter zum Luthertum iiber; bereits sein Vorginger Peter Preufl (1540) war
lutherischer Anhinger. Knauer, Kallmiinz, 33. Fiir sein Fernbleiben entschuldigte er sich
mit folgenden Zeilen: ,,Venerabili viro ac domino n. plebano Eilfprunn domino suo sem-
per amando. Jhesum pro solute wirdiger lieber herr Euer schreiben hob ich vernummen,
thue ever wird darauf kundt, das ich auf den tag nijt kan kumen, es wird der richter
von lengfelt kumen und die rechnung von wegen defl gotzhaus von den zechbrobsten vor
eynen ersamen ratt zu Calmytz auf nemen und widerumb eynen zechbrobst Schulmaister
unnd méfner erwolen. Ist meyn bitt an E w ir wollet myr schriftlich kundt thon, was
bey euch werd aufigericht will ich mych zu erhaltung Christlicher ordnung erzaigen und
thon so vyl sichs gepurt wie aynem frumen unnd erlichen priester wol an sthet. Valea
dominacio vestra per tempora multa. Datum sibatho post omnium sanctorum anno
XLVII]. Johannes Salacher plebanus in Calmynts®.

% Am 13. 6. 1542 ordnete der Pfalzgraf die Ubernahme der lutherischen Religion an,
aber nach dem Schmalkaldischen Krieg wurde im ganzen Landgericht wieder das katholische
Bekenntnis eingefithrt, was jedoch nur von kurzer Dauer war. Denn 1552 wurde Burg-
lengenfeld endgiiltig evangelisch. Brandl, Burglengenfeld, 69—83; vgl. Gétz, Die religidse
Bewegung, 87 f.

9 Seit 1343 war die Pfarrei dem Domkapitel inkorporiert. Matrikel 89.

9 Die Pfarrei war dem Zisterzienserinnenkloster inkorporiert. Ebd. 446.

9 Er war zugleich als Prediger der neuen Lehre in Neumarkt vom Rat der Stadt an-
gestellt. Gotz, Die religise Bewegung, 87.

9 1281 schenkte Herzog Heinrich von Bayern die Pfarrei Deuerling dem Benediktiner-
hlclaster Priifening; das Register von 1438 vermerkt einen stindigen Pfarrvikar. Matri-

el 314.

% Kaiser Karl bestimmte Georg Zorn von Bulach zum Kommandanten in Neuburg,
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nicht erlaubt den Glauben zu brechen; diese Worte sagte der ,assertus® Parochus
von Laaber im Namen aller.

Von den Pfarreien Kallmiinz, Burglengenfeld und Lupburg liegt eine schriftliche
Entschuldigung vor, dafl sie zu der Zusammenkunft am 5. November nicht er-
scheinen konnten; dieses Entschuldigungsschreiben trigt als Datum Anfang No-
vember.

SchlieBlich wurden noch die Namen derer festgehalten, die weder erschienen
noch in dem Vertretungsmandat unterschrieben. Es waren dies: Beratzhausen,
hier steht als Zusatz: Ignotus homicida perfugus ex Neumarkt est sacerdos;
Hohenfels, hier steht der Zusatz: Ignotus pertinet ad verterem palatinatam;
Pfraundorf, hier steht der Zusatz: Jo. Smeltzlius vicarius confessus est se vocatum
sed non comparuit.

Lengfeld und Lupburg erschienen persénlich in Regensburg, besagt eine letzte
Notiz.

19. Dekanat Hahnbach

Vom Dekanat Hahnbach wurde der Dekan und Pleban von Hahnbach Magister
Georg Popp als Vertreter zur Synode bestellt. Es unterschrieben diesen Vorschlag
der Pleban Georg Helbling von Amberg®, der Pleban Konrad Waidman von
Kemnath bei Neunaigen, der Vikar Johann Praun von Gosselsdorf 97 der Pleban
Erhard Freudenberger von Rottendorf, der Pleban Leonhard Hierspeck von Pit-
tersberg, der Pleban Johann Hacher von Neukirchen, der Pleban Petrus Stigler
von Wiefelsdorf, der Pleban Johann Lintmayer von Fuhrn, der Vikar Heinrich
Flohel von Vilshofen®, der Pleban Anton Gebhart von Hausen, der Pleban
Georg Plumenschein in Pielenhofen im Stain, der Pleban Leonhard Purckl von
Utzenhofen, der Pleban Georg Gebhart von Hohenkemnath, der Pleban Johann
Pleschmid von Schmidgaden und der Pleban Johann Wienffinger von Diirnsricht.

Es folgen weitere Namen mit jeweiligen Zusitzen: Schlicht: Jakob Pollnreu-
ther *, Gebenbach: Adolarius, Adertshausen: Martin Theissinger; diese drei er-
schienen personlich in Regensburg, wie der Notar Erasmus Gams handschriftlich
vermerkte; ebenso Michael Heltmann von Schénbrunn und Martin Wassermann
von Aschach; bei Allersburg steht der Vermerk: Dominus decanus ratisp. alius
nullus apparet.

Auf einem eigenen Blatt wurden nochmals alle Pfarreien des Dekantes fest-
gehalten und verschiedentlich Zusitze angebracht. Wahrscheinlich handelte es sich
bei dieser Zusammenstellung um die Ladung zur Zusammenkunft im Dekanat.

Pappenberg: Barbatus plebanus hat dem nunctio zu antwort, er wol es lassen

nachdem er den Pfalzgrafen Ottheinrich am 18. September 1546 abgesetzt hatte, weil sich
dieser dem Schmalkaldischen Bund angeschlossen hatte. Gremmel, Neuburg, 49 f.

? Amberg ist heute ein eigenes Stadtdekanat. Pfarrer Helbling und die Franziskaner
leisteten der eindringenden neuen Lehre energischen Widerstand, nachdem 1538 der Rat
der Stadt die Erlaubnis gegeben hatte, Pridikanten anzustellen. Matrikel 90, Vgl. Gérz,
Die religiose Bewegung, 51, 90 ff.

" Die Familie der Moshaimer zu Inkofen besafl das Prisentationsrecht. Matrikel 357.

% Die Pfarrei ist dem Benediktinerkloster Ensdorf inkorporiert; ab 1538 herrschte der
Protestantismus. Matrikel 223,

% Pollnreuther ist der letztgenannte katholische Pfarrer vor der Glaubensspaltung.
Matrikel 583.
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gain aurbach an pfleger langen, doch dritten tags danach disen zettel geschickt —
in qua constituit predicantn ambergens.

Schlicht:

Schonbrunn: dixit er wol sich in den tag zum dechant verfuegen, sed non venit;
comparuit autem per se ratisp. — Erasmus notarius.

Gebenbach: dixit er wol erscheinen.

Hirschs Aue 1: Dixit es gee in nichts an. Ist bey mir erschinen, sagt was di
Predic zu Amberg, wol er auch thon.

Schnaittenpach: Auch wil erscheinen ',

Aschach: dixit er auch zum dechant khomen et venit (et comparuit Erasmus
notarius).

Lintach: Lutherisches es geen in nichts an. Er erpeitere kaumb der Lichtmes sein
Edelmann nemes alles ein.

Wutzdorff: Hat zwen Lutherische pfarher, ytzlicher Edlman einen; und woli-
cher die kirchen will providiren, so jagt in der ander zur kirchen aussa; es gee sie
dieses Synodus nichts an '*,

Kembnat in norganis: subscripsit se 1.

Goselsdorf : subscripsit se.

Pattendorff: subscripsit se.

Schmidgaden: - b

Durnsheich:  Supscripserunt se ambo.

Wolffering: vacat.

Haselbach: vacat.

Pittersberg: subscripsit se.

Schwaindorff hat sich nit wollen lassen finden und nach volgens lassen héren,
er wol nit komen 1*,

Kemnath prope form: vacat.

Neue Schwandt: vacat.

Alte Schwandt: vacat.

Aderfhausen:

Allerspurg:

Vilszhoven: se subscripsit.

Theuern: dixit kum er, man werdes wol sehen.

Neunkirchen: se subscripsit.

Wibelstorff: se subscripsit.

haben ire Pfarher zu Regenspurg werden sie wol versorgen %

10 1527 finden sich in Hirschau Wiedertdufer, spiter Kalvinisten. Matrikel 285. 1541
wurde Hirschau evangelisch. Batzl, Hirschau 55 ff.

101 Der letzte katholische Seelsorger vor der Glaubensspaltung war Sebastian Dorner
(seit 1542), welcher 1549 als lutherischer Pfarrer nach Lenersrieth (Pfarrei Waldthurn)
kam. Matrikel 287.

102 Bej Einfiihrung des Protestantismus resignierte der Pfarrer 1549. Matrikel 288. Vgl.
Gébtz, Die religidse Bewegung, 125.

103 Noch 1550 wurde ein katholischer Pfarrer eingefiihrt; er war der letzte vor der
Glaubensspaltung. Matrikel 351.

104 Seit 1543 Einfithrung des Protestantismus. Auch der ehemalige Schwandorfer Pfarrer,
der spitere Bischof Pankraz konnte mit einem Hirtenschreiben vom 6. Okrtober 1544 den
Siegeszug der neuen Lehre nicht mehr aufhalten. Matrikel 502; vgl. Ried, Codex, II 1183.

105 Waren dem Hochstift Regensburg inkorporiert. Infolge der bischoflichen Oberherr-
schaft blieben auch beide Orte dem katholischen Glauben treu. Matrikel 103 f.
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Hauflen: se subscripsit.

Kemnath auff der hoch: se subscripsit

Amerthal: ein munch aufl dem kloster Castel dixit, er wol es der canzlei an-
zaigen.

Pulnhoven: subscripsit se und sich beclagt der pfleger bendtig in seines gefallens.

Griffenwang: vacat

Utzenhoven: se subscripsit

Stainperg, Puchpach, Wadkersdorff, Geckelpach: vacant

Amberg: constituit Decanum.

Sultzpach: hat khain pfarher ist gestorben, hat ein predicanten und sonst zwen
Ministrantn, verwesen gleich die pfar, wil sich kainer der sachen annemen. Die
pfar dem Landschreiber darselbst bevohlen sagt, er wol die sach den rechen zu
Amberg antzaigen 1%,

Furm: se subscripsit.

Am Dienstag nach dem Fest Simon und Judas entschuldigte sich der Pleban von
Pappenberg beim Dekan von Hahnbach, daf er nicht zur Zusammenkunft kom-
men kann 17,

20. Dekanat Nabburg

Vom Dekanat Nabburg * wurde der adelige Wilhelm von Preysing, Pleban
in Nabburg und Kanonikus in Regensburg und zugleich Vizedekan des Dekanates
als Vertreter zur Dibzesansynode bestellt. Es unterschrieben diesen Vorschlag die
»pareciarii“ Magister Nikolaus Hauerius von Luhe und Erhard Pagner von Wurz,
der Pleban Georg Stepeck von Béhmischbruck ', Die Plebani von Déllnitz,
K&blitz und Neunaigen wurden vom Boten des Ordinariats nicht angetroffen, da
sie durch andere Geschifte festgehalten waren. Sie sind aber Sohne des Gehor-
sams und benennen und beauftragen den Vizedekan als ihren Vertreter bei der
Synode, auflerdem versprechen sie alles, was dort beschlossen wird, anzunehmen;
diese Notiz brachte Wilhelm von Preysing an.

Es folgte als weitere Anmerkung: der einstige Dekan von Flof§ ist jetzt verhei-
ratet, fiir sein Fernbleiben entschuldigte er sich. Der Pleban Georg Widenmann
von Purkersreuth lief sich durch einen gewissen Gabriel von Flof} entschuldigen;
der Pleban kénne nicht nach Regensburg zur Synode kommen, da ,diese Wochen

06 Vgl. Gétz, Die religiose Bewegung, 100, 121.

197 Pappenperg sub decan Hanbach. 2°f. post Simonis et Jude Apost. Honorabili viro
domino ac domino decano in hanbach suo dilecto s. p- erbircher birdicher her decan, ist
mein fleissigs bit, bellet mich unterschreiben nach laut des mandatf, den ich nit rebellns
ader cotumax sein bill, sonder fur mich und mein person solle respondirn, ist mein bit
und begern der man predich amberge ader belhdhe die stat amberg verornt mit dieflen
ader mern bortten furgeschriben. Ego wolffgangus Kurbarsdorffer plebanus in papenperg
constituo predicatorem et auctoritatem eij trado etc. will ich allzeit verschulden, Actum
symonis et jude anno 48 valete in cristo raptim.

18 Das rastlose Leben des ersten evangelischen Predigers in der Oberpfalz, Johann
Freysleben fiihrte ihn von Weiden, Schonberg, Sulzbach, Erbendorf, Wilchenreuth und
Pleystein auch nach Nabburg. Simon, Johann Freysleben; vgl. Gétz, Die religitse Be-
wegung, 78—85.

19 1476 inkorporierte Bischof Heinrich IV. von Regensburg die Pfarrei dem Reichsstift
St. Emmeram zu Regensburg. Matrikel 324. Stepek war ein strenger Verfechter des katholi-
schen Glaubens. Gétz, Die religitse Bewegung, 134; vgl. Ziegler, St. Emmeram, 199.
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zwue Hochzeit ihn disem pfarlein werden, dergleychen ehrliche schwangere weyber
sein, welche alle stundt der geburt gewertig, derwegen ihme schwerlich von der
pfarr zu sein, die weyl er keinen Capplan hat®. Er bat deshalb sein Fernbleiben
zu entschuldigen, versprach aber zugleich, dafl er gehorsamst die Beschliisse und
Anordnungen der Synode beobachten und durchfithren werde.

Unterm 10. November entschuldigte sich Bernhard Schmucker von Flof# mit
besonderem Schreiben, dafl er zur Synode nicht kommen kénne wegen der Kiirze
der Zeit, ,wohe ich zu reitten hette kénnen bekomenn®. Auflen auf diesem Schrei-
ben wurde der Zusatz angebracht: Flofl decanus uxoratus, excusat se, videatur sit
ne excusatum.

21. Dekanat Kulmain

Im Dekanat Kulmain *° fand die Zusammenkunft in der Stadt Kemnath im
Gasthaus des Wolfgang Schrotls am 5. November statt. Als Vertreter zur Synode
wurde bestellt der Pleban von Mockersdorf Konrad Graf !, da der Dekan
Stephan Hackenschmid wegen einer ,fast t&dlichen Krankheit® nicht teilnchmen
kann. Es erklirten sich damit einverstanden der Dekan Stephan Hackenschmid ***
selbst, der Pleban Johann Poelant von Falkenberg**?, Johann Schaller von Win-
discheschenbach ¢ und Jakob Schyter von Wiesau *. Der Pleban Ulrich Tauber
von Marktredwitz 8, der zugleich Dekan des Dekantes Wunsiedel ist, beauf-
tragte ebenfalls den Dekan von Kulmain bzw. dessen Vertreter, in seinem Namen
bei der Dizesansynode in Regensburg zu handeln und zu beschlieen.

Diese vier genannten Plebani hatten ihr Votum schriftlich abgegeben, wobei der
Pleban von Windischeschenbach am Samstag nach Allerheiligen sich beim Dekan
schriftlich entschuldigte, dafl er zur Zusammenkunft nicht kommen konne wegen
»Podroga ader Ciperlein®“.

22. Dekanat Eger

Im Dekanat Eger schrieb am 27. Oktober der Dekan und Komtur des Deutsch-
ordens Nikolaus Sachs den ,patribus, dominis parochialium, ecclesiarum recto-
ribus, presbiteris curatis et non curatis“, dafl sie am Dienstag nach Allerheiligen,
den 5. November, zu ihm nach Eger kommen sollten, um zu héren und zu sehen,
was in dem Mandat vom Bischdflichen Ordinariat stehe; nur gesetzliche Entschul-
digungen seien fiir das Fernbleiben zuldssig; andernfalls wiirden sie fiir siumig

10 Vel, Gbtz, Die religitse Bewegung, 132.

11 Ebd. 133.

112 Mit der Entschuldigung fiir das Fernbleiben des Pfarrers von Marktredwitz schil-
derte er auch die personelle und religise Situation in seinem Dekanat.

113 Von Falkenberg: Ego Johannes Poelant in Falckenbergk const. in proc. dm. Con-
radum graven pleb. in Mockerstorff. (auflen: . . . obedient.)

114 Bei Windischeschenbach auflen: bona excusatio podragratico laboratus et obedientis.

115 Bej Wiesau auflen: est in cathalogo obedientium et tres alij hic collegati.

116 Bereits im Jahre 1528 ging das Dekanat Wunsiedel das zur Markgrafschaft Bayreuth
gehorte, dem Bistum verloren. Staber 106; vgl. Matrikel 598. Der Pfarrer von Marktred-
witz schrieb: Udalricus quod plebanus in Redwitz Tauber decanatus, qui vince ex de-
canatu wonsidel in fide constans permansit ante certos annos deconatui addictus in Chul-
men nostro procuratori et mihi decano adscripsit suamque facultate eidem tradidit com-
parendi in Synodo Ratisbon. id quod cyrographum et signum folium suum testantur.

Auflen: Redwitz sub Wunsidl sed nunc ad Chulmen — pro sua persona obediens.
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erkldrt und mit Strafen belegt werden. An dem genannten Tag fanden sich dann
auch mehrere Plebani im Haus des Komturs und Dekans zu Eger ein. Zu Vertre-
tern wurden bestellt Nikolaus Lohel von Haslau und Christoph Friderici; damit
war zugleich die Ubertragung aller Vollmachten verbunden, im Namen und Auf-
trag der {ibrigen Dekanatsgeistlichen auf der Synode zu handeln.

Es unterschrieben auf einem vorgefertigten Formular die Parochi Johann Scheuer
von Albenreuth, Caspar Fuchs von Wondreb, Johann Olsznitzer von Griesbach,
Johann Faber von Schwarzenbach, Wolfgang Pehr von Beidl, Wolfgang Auger
von Tirschenreuth, Nikolaus Mendel von Lienberg, Johann Weyf von Miinchen-
reuth, Petrus Gleflel yon Miihlbach, Nikolaus Léhel von Haslau, Wilhelm Fuch-
stadt von Klinghardt, Ulrich Kebe von Schonbach, Paulus Vubel von Frauenreuth
und Christoph Friderici von Wildstein.

Nicht erschienen sind und damit auch nicht unterschrieben haben die parochi Ul-
rich Schusselpauer von Birnau, N. von Hohentan, N. von Arzberg, Petrus Holtzel
von Liebenstein, N. von Asch, Petrus Zigler von Schonberg, Benedikt Stappel von
Stein, N. von Neunkirchen, N. von Landwust und N. von Brambach.

Eine Entschuldigung ging von Pastor Benedikt Stappel ein, daf} er nicht kom-
men kdnne wegen ,Podagra und hoheren Alters®. Ulrich Kebe, der Pastor von
Schénbach teilte am Montag nach Allerheiligen mit, daf} ,was ich schuldig und
verpflicht ins Bistumb (Regensburg) bin, befinde ich mich allzeit unbeschwert®.
Im iibrigen ist die Pfarrei ein kénigliches Lehen, ,derhalben ich mich verhalten,
nach rho. ko. Ma. commissarien befelh und ordnung in der cron behem®; was die
anderen Priester machen, davon werde auch er nicht weichen.

Von einem einzigen Stift liegt eine schriftliche Auflerung vor; sie stammt vom
Kollegiatstift St. Tiburtius in Miinster. Am 10. November 1548 wurde damit durch
den Dekan Georg Teyninger und dem Senior Christoph Thalmair der venerabilis
nobilis et egregius iurium doctor Vitus Tuchsenhauser Propst des Stiftes zum Ver-
treter bestellt.

§ 15 Durdhfiihrung der Synode

1. Teilnebhmer

Anhand eines Namensverzeichnisses ' wurde die Anwesenheit der Geladenen
bzw. ihrer Vertreter iiberpriift. Die Teilnahme brachte dem Betreffenden ein
Kreuzchen vor seinem Namen ein, wihrend das Fehlen mit einer Null vermerkt
wurde.

Als Erster auf der Liste steht Abt Erasmus von St. Emmeram; er litt an einer
»Steinkrankheit®, deshalb konnte er nicht teilnehmen 8, der Abt von Priife-

"7 BZAR / OA / Generalien T 62c¢: Die Liste trige folgende Uberschrift: Rev® in
Christo, Venerabiles, Nobiles et Egregij patres et Domini Prelati, D. Abbates, Praepositi,
Decani, Capitula, Commendatores et Administratores, Archidiaconi sive decani Rurales et
eorum vicegerentes et Locatenentes, qui ad Synodum diocesanam hodierna die inchoan-
dam per publicas patentes Literas venerabilis Capituli ecclesiae Ratisponensis sede Epis-
copalis vacante evocati sunt et requisiti.

18 Seit der Anordnung des V. Laterankonzils waren auch die exemten Abte zur Teil-
nahme an den Synoden verpflichtet. Ziegler, St. Emmeram, 71 f., 152, hat diesen Aspekt
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ning entschuldigte ihn. Von der Schottenabtei war zugegen der Abt Alexander '**
und vom Kollegiatstift zur Alten Kapelle der Dekan Sigismund Pender, der zu-
gleich das Dekanat Pondorf vertrat. Fiir den Komtur von St. Leonhard erschien
der Provisor Wolfgang Rormayr, als Vizedekan von Stauff fiel ihm auch die Ver-
tretung des Dekanates zu. Wegen Krankheit fehlte der Dekan vom Kollegiatstift
St. Johann Petrus Rauscher 12, er liefl sich deshalb entschuldigen. Als abwesend
wurde ausdriicklich der Komtur von St. Agid Johannes von Leonrod notiert. Da-
gegen waren erschienen der Dominikanerprior Sixtus und der Prior der Augusti-
nereremiten Bartholomius. Die bisher genannten Personen bezogen sich auf die
Regensburger Kldster.

Von den Abteien und Konventen auflerhalb der Stadt Regensburg nahmen an
der Synode teil: die Propste Wolfgang von Rohr!*, Johannes von Paring'*
und Dionys von Schamhaupten **, dazu der Administrator Jodok von St. Mang
zu Stadtamhof %,

Aus den Benediktinerkldstern '* waren erschienen: Abt Benedikt von Biburg,
der Prior fiir den Abt Placidus von Miinchsmiinster, Abt Ulrich von Priifening,
Abt Fabian von Weltenburg, fiir den erkrankten Abt Andreas von Oberaltaich
der Pfarrer von Rohr Frater Georg, Abt Johannes Chrisostomus von
Mallersdorf, Abt Michael von Reichenbach *%, fiir den erwihlten Abt Oswald
von Metten nahm Frater Sigmund, der Pleban in Perg und Conventuale des
Klosters teil. Der Administrator in Ensdorf **” wurde durch den Abt von Reichen-
bach und durch den Richter Crentzer entschuldigt. Ferner nahm teil der Prior Jo-
hannes von Frauenzell.

{ibersehen; andererseits ist ihm aber zuzustimmen, daf} fiir das Fernbleiben des Abtes von
der Synode auch kirchenpolitische Griinde (Konflikte mit dem Hochstift) mitspielten;
ebd. 72, 150 ff.

119 Renz, Schottenabtei St. Jakob, 13.

120 Die Stellung des Propstes war von 1548—1557 vakant. Vgl. Mai, Das Stift St. Jo-
hann, 35 f.

121 Von 1539—1559 Wolfgang Zinckl. Zeschids, Rohr, 43. Vgl. ders., Augustinerchor-
herrenstift, 122.

122 Nach dem Tod des Propstes Mathias 1547 war im Stift ein einziger Chorherr ver-
blieben: Johannes Pigl; er wurde sofort durch bischofliche und herzogliche Wahlminner
zum Propst gewiahlt, bis 1550 iibte er diese Funktion aus. Mai, Augustinerchorherren, 109;
vgl. Zeschick, Rohr, 101.

123 Dionysius Lennz 1541 bzw. 1544—1550; er stammte aus dem Stift Rohr und war
zunichst Coadjutor, dann Propst. Zeschick ebd. 40, 140.

124 Auf den 1544 abgesetzten, verhafteten und in bischéflichen Gewahrsam genommenen
Propst Laurentius Grueber folgte nach dem als Verweser eingesetzten Weltpriester Johann
Schmaus der einzige Konventuale des Stiftes Jodok Hus als Provisor; er wirkte von 1549
bis zu seinem Tode 1558 als Propst. Ebd. 101; vgl. Mai, Augustinerchorherren, 104.

125 Vgl. Schwaiger, Benediktiner, 37 ff.

126 Michael Katzbeck oder auch Katzberger genannt, wurde am 20. August 1548 zum
Abt gewihlr, nachdem hefrige Querelen zwischen dem Hochstift und dem Kurfiirsten
Friedrich wegen des Klosters Reichenbach vorausgegangen waren. 1556 nahm Katzbeck
die protestantische Lehre an, verehelichte sich und wurde Pfarrer in Vilseck und schliefilich
Generalsuperintendend in Niirnberg, wo er 1608 starb. Gétz, Die religidse Bewegung,
35—38; Kotzbauer, Reichenbach, 14 f.

27 Das Kloster war bereits vllig heruntergekommen, es hatte keinen Abt mehr, son-
dern nur noch einen Verwalter. Gotz, ebd., 31—35.
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Der Abt Johannes vom Primonstratenserstift Speinshart fehlte; anwesend war
jedoch der Abt Johannes von Windberg. Fiir den Abt Petrus vom Zisterzienser-
kloster Gotteszell ' nahm der Vizedekan und Pleban in Schwarzach Walter
Huber teil. Es fehlte der Administrator Heinrich von Waldsassen *. Der er-
krankte Prior und Administrator in Walderbach * wurde durch den Hausinwoh-
ner Georg Schirmpeckh und einen Pferdeknecht entschuldigt.

Der Prior des Karthduserklosters Priill ®! nahm teil; es findet sich der Ver-
merk: Pater infirmus Carthusiae.

Den Komtur der Johanniter-Kommende in Altmiihlmiinster ** Johannes Hie-
rosolimitorum vertrat — wie auch den Komtur von St. Leonhard * — der Pro-
visor und Vizedekan von Stauff Wolfgang Rormayr.

Anwesend war Niklaus Sachs, der Komtur von Eger; es fehlte aber der Komtur
von Gangkofen 14,

Ferner nahmen teil Vitus Tuchsenhauser, der Propst in Pfaffmiinster, sowie der
Dekan Magister Georg Teyninger und auch der Dekan von Essing Johannes Sprin-
genraff.

Von den 23 Dekanaten nahmen an der Synode die Vertreter (decani nati) der
vier Erzdekanate teil: Johannes Widmann von Regensburg, fiir Christoph Rumel
von Stauff der Vizedekan Wolfgang Rormayr, Sigismund Pennder fiir Pondorf
und Johannes Schmauff von Cham; fiir den verhinderten Dekan von Siinching
der Pleban Wolfgang Artmayr von Aufhausen, Johannes Grifll, Alban Federl,
fir den verhinderten Dekan von Pfelling der Pleban Wolfgang Hueber von
Schwarzach, Michael Tusch, Leonhard Langkhaimer, Georg Strafier, Johannes
Reuthmair, Erasmus Weylandt, Sebastian Kleck, Wolfgang Dormayr, Johann
Fabri, Johann Symon, fiir den fehlenden Dekan von Laaber der Pleban Vitus
Fabri von Eilsbrunn, Magister Georg Popp, den Dekan von Flof vertrat Wilhelm
von Preysing Pleban in Nabburg und Kanonikus in Regensburg, fiir den erkrank-
ten Stephan Hackenschmid der Pleban Konrad Graf von Mockersdorf, Nikolaus
Sachs der Komtur und Dekan von Eger.

Vom Dekanat Wunsiedel nahm weder der Dekan noch der Vizedekan und
Pleban von Marktredwitz teil; eine Notiz besagt: iiber den Pleban von Markt-

128 Vgl. Matrikel 613.

120 Nach dem Tod des letzten Abtes 1547, den Pfalzgraf Friedrich absetzte, vor das
Amberger Gericht stellte und in das Kloster Walderbach brachte, iibertrug der Kaiser die
Leitung des reichsunmittelbaren Waldsassen dem Administrator Johann von Weze. Dessen
Neffe, Heinrich von Weze folgte ihm; er mufite aber vor Antritt seines Amtes am 15. Juli
1548 dem pfilzischen Kurfiirsten als Landesherrn die Anerkennung versprechen. Die
Reichsunmittelbarkeit des Klosters war damit tatsichlich aufgehoben, wenn sie auch
formell bis zum Jahre 1560 fortbestand. Langhammer, Waldsassen, 214 f.

130 In Walderbach herrschten ebenfalls zerriittete Verhiltnisse. Die Wahl eines Abtes
wurde im Juli 1548 von der weltlichen Obrigkeit nicht mehr gestattet. Der aus Waldsassen
verbannte Abt Georg verstarb 1547. Giotz, Die religiose Bewegung, 44—49; Langham-
mer 213.

'8 Das ehemalige Benediktinerkloster iibergab Herzog Albrecht 1484 mit Zustimmung
des Apostolischen Stuhles den aus Niirnberg berufenen Karthiusern. Matrikel 614.

92 Seit 1313 ist eine Kommende der Johanniter bezeugt. Matrikel 625.

1% Eine Johanniterkomturei ist seit 1276 bezeugt. In der Reformationszeit war St. Leon-
hard ginzlich verwahrlost. Matrikel 625.

1941279 errichteten die Deutschherren eine Komturei. Matrikel 625. Vgl. Mai, Der
Deutsche Orden, 220 f.
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redwitz sei nichts berichtet aufler, dafl der Dekan von Kulmain ihn entschuldigte
,ut frenus sui decanatus®, d. h. er gehore zum Dekanat Kulmain.

Zu den aufgezihlten Dekanen kamen noch als weitere Vertreter hinzu: Ulrich
Hanauer aus Regensburg, Johann Aman vom Dekanat Cham, Andreas Jachen-
hauser, Matthias Pruner, Johann Mayr, Stephan Noiner, Johann von Asch, Kon-
rad Mitterhofer, Emmeram Khamer, Leonhard Tenndl, Wolfgang Thurn, Wolf-
gang von Abensberg, Georg Peuerl, Nikolaus Lohel und Christoph Friderici.

Aus der erwihnten Teilnehmerliste wurden die drei Abtissinnen von Nieder-
miinster, Obermiinster und St. Paul gestrichen (,mandata vocatorum ad synodum
sunt illis missa et presentata, attamen in Cathalogo et lectione vocatorum non
fuit mentis facta®). Bei der Abtissin Barbara von Niedermiinster steht aber ver-
merkt: comparuit d. Erasmus Primbsz.

2. Verlauf der Synode

Am Dienstag, den 13. November 1548 wurden die Synodalen in der Friihe
durch das Liuten mit der groffen Glocke zur Kathedrale gerufen. Der Commissar
des Vicariats Johann Thaylenkis ® wies als Direktor und Promotor der Synode
allen entsprechend ihrer Wiirde und ihrem Rang im Chor der Kathedrale den
Platz zu. Den Anfang machte Doctor Laurentius Hochwarth, der vom Kapitel
zum Prisidenten der Synode gewihlt und bestimmt worden war; fiir ihn wurde
der Bischofssitz reserviert. Es folgten die Dekane und die Vertreter der Kanonikal-
kapitel sowie die weiteren Teilnehmer.

Der Weihbischof Johann Kluespeck feierte das Heilig-Geist-Amt, bei dem der
Concionator der Kathedralkirche Magister Ulrich Hanauer predigte.

Nach dem ,Ite missa est® wurde die Litanei gebetet, die der Weihbischof mit
einer Oration abschlof. Ein Levit sang darnach das Evangelium, wobei er vorher
den Segen des Weihbischofs empfangen hatte; da es in der Mitte des Chores und
beim Pult noch dunkel war, hielt er ein Licht in den Hinden.

Der Prisident ging dann von der Bischoflichen Cathedra zum Pult, das auf
drei Stufen in der Mitte des Chores stand und richtete an die Versammlung mah-
nende Worte. Am Ende seiner Rede kiindigte er den Segen an, den der Weihbischof
spendete. Nach dieser feierlichen liturgischen Eréffnung der Synode ordnete der
Prisident an, dafl nach dem Essen um ein Uhr alle im Bischofshof zu erscheinen
haben; es sollten dort die Sitzungen beginnen.

Zu Beginn der Versammlung wurde durch den Promotor Thaylenkis die An-
wesenheit der Geladenen und zur Teilnahme Verpflichteten festgestellt. Zu den
mehr als fiinfzig namentlich bekannten Teilnehmern aus dem ganzen Bistum kam
mit Sicherheit noch das Regensburger Domkapitel, auch wenn die einzelnen Kano-
niker nicht eigens aufgefiihrt wurden; schliefilich oblag dem Kapitel wegen der
Vakanz des Bischofsstuhls Ladung und Leitung der Synode.

Laurentius Hochwarth eréffnete als Prisident die Synode und sprach einleitende
Worte. Es wurden sodann zwei Notare bestellt und zwar Erasmus Gams und
Georg Pomer] der Substitut des Vikariats. Zu Prokuratoren wurden durch Zuruf
(per verbum) Georg Puhler und Georg Marperger bestellt. Das von Nikolaus

185 Er nannte sich auch latinisiert Joannes Delicasius. Die Funktion eines Direktors oder
Promotors der Synode entsprach dem, was bei der Provinzialsynode 1537 der Syndikus
erledigte.
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Sachs angefertigte Protokoll berichtet auch noch von zwei Delatores, die dem
Aufgabenbereich zuzuordnen sind, den 1537 die Promotores ausiibten (s. § 9).

Der Prisident lief dann die Ankiindigung und Ladung zur Synode, wie sie
auch an den Tiirfliigeln der Kathedralkirche angebracht war, verlesen. Der Direk-
tor und Syndikus Johann Thaylenkis erstattete darnach die Siumigkeitsanklage
der nicht Erschienenen; dazu wurden zunichst alle mit Namen einzeln aufgerufen,
zuvorderst die Landdekane, die den Namen ihres Dekanates nannten und ihr von
den Mitbriidern des Dekanates unterschriebenes Vertretungsmandat vorzeigten.
Durch die Delatoren wurde dann der Prisident aufgefordert, die Abwesenden,
die sich weder durch Mandat noch durch ein Entschuldigungsschreiben gemeldet
haben, fiir siumig zu erkliren, was er auch vornahm. In einem definitiven Urteils-
spruch entschied er, dafl die Sdumigerklirten ipso facto exkommuniziert seien:
im Namen des Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistes; dieser Urteils-
spruch wurde durch Dekret promulgiert. Der Notar Erasmus Gams brachte den
Zusatz an: Die Strafe der Siumigkeit sei auf angemessene Zeit zur Lossprechung
reserviert.

In der folgenden Rede wies der Prisident auf die notwendige Reform des Klerus
hin. Darnach holte man die Synodalstatuten des Jahres 1512 hervor, die auf An-
ordnung des Prisidenten gelesen wurden und zwar bis zum Titel: ,De celebra-
tione missarum® *®, Das Tagespensum war damit erfiillt. Ehe jedoch die Ver-
sammlung auseinanderging, wurde bekanntgemacht, dafl der erwihlte Bischof
alle auswirtigen Priilaten zu Mittag des nichsten Tages einlidt.

Am Mittwoch den 14. November ordnete der Prisident an, die Synodalstatuten
zu Ende zu lesen, wobei die Kapitel ,de penitentiis et canonibus penitentialibus®
auszuklammern seien.

Am Nachmittag widmete man sich der Reformationsordnung und dem Interim.
Der Prisident gab zunichst eine Einleitung; es schlof sich die Verlesung des Man-
dats Karls V. an, das er der Reformationsordnung vorangestellt hatte und in dem
er den Klerus zur Reform und Besserung ermahnte **’. Es folgte die Verlesung der
Reformationsordnung mit den 22 Kapiteln **®. Bevor dann den Synodenteil-
nehmern das kaiserliche Interim'* zur Kenntnis gebracht wurde, sprach der
Prisident selbst noch einmal ein Vorwort. Niheres iiber diese Ausfithrungen wurde
nicht notiert. Von dem Interim wurden an diesem Nachmittag noch 20 Kapitel
gelesen bis zum Titel ,,De sacramento ordinis®.

Zu Mittag des nichsten Tages liefl der Bischof alle Dekane einladen; es waren
deren zweiundzwanzig Personen, da weder der Dekan von Wunsiedel noch an
dessen Stelle der Pleban von Marktredwitz erschienen war, wie eine genaue Auf-
stellung vermerkt. Das Bistum zihlte damals dreiundzwanzig Dekanate.

Die restlichen sechs Kapitel des Interim wurden am Donnerstag, den 15. No-
vember vorgetragen. Zu den letzten beiden Kapiteln iiber die Kommunion unter
beiderlei Gestalten und die Priesterehe %0 machte der Prisident einschrinkende
Bemerkungen. Mit dieser Klarstellung zeigte er auf, daf} es sich bei diesen beiden
Punkten nur um Zugestindnisse den Protestanten gegeniiber handelt; auflerdem
wollte er mit diesen Worten mdglichen Verdichtigungen seiner Person gegeniiber

138 ipf, Verordnungen, 28.

137 ARC V 319. Dazu: Le Plat, collectio, IV 163 f.
138 ARC VI 348—380.

139 ARC VI 310—346.

140 ARC VI 342 ff.
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vorbeugen. Auch wenn keine FEinzelheiten dieser Ausfithrungen des Laurentius
Hochwart bekannt sind, so darf durchaus an den Brief des Nikolaus Bobadilla
an den Erzbischof von Salzburg erinnert werden !, Der Spanier Bobadilla ge-
hérte einem Theologenkreis wihrend des Augsburger Reichstages an; da er gegen
das Interim opponierte, lieff ihn der Kaiser am 6. Mai heimlich aus Augsburg ent-
fernen. Bereits am 14, April hatte dieser Bobadilla dem Erzbischof von Salzburg
seine Bedenken gegen das Interim mitgeteilt und gemeint, dafl vor allem wegen
der Priesterehe und der Kommunion unter beiderlei Gestalten eine Spaltung in
der Kirche besiegelt wiirde.

Am Ende seiner Erklirung lieff der Prisident durch den Promotor und Direktor
der Synode die Meinung der Teilnehmer erfragen; die beiden Notare waren ihm
dabei behilflich. Man unterlief freilich nicht, zuvor noch darauf hinzuweisen, daf§
alles im Einklang mit dem allgemeinen Recht stehe, bereits in fritheren Verordnun-
gen sich finde und schliefllich beim Reichstag zu Augsburg durch die kirchlichen
Oberen angenommen und ratifiziert worden sei. Ferner wurde den Synodenteil-
nehmern das Versprechen abverlangt, dafl sie die Anordnungen beachten und be-
folgen werden. Bei der Einholung des Votums von den Dekanen iiber die Kano-
niker bis zu allen anderen Teilnehmern trat kein einziger Einspruch zutage, viel-
mehr nur Zustimmung und das Versprechen, sich an die Weisungen zu halten.

Der Prisident forderte schliefilich die Anwesenden auf, ihre eventuellen Be-
schwerden vorzubringen, sofern sie diese schriftlich zur Hand hitten. Die Synode
wurde dann in der iiblichen Form beendet 2,

Die Sitzungen der Synode erstreckten sich, wie das private Protokoll des Pfar-
rers Nikolaus Sachs aus Haslau festhilt, von Dienstag Nachmittag eins bis vier
Uhr, am Mittwoch von sieben bis elf Uhr und nachmittags von eins bis fiinf Uhr
und schlieflich noch am Donnerstag von sieben bis zwdlf Uhr.

Obwohl der Ablauf von Didzesansynoden auch Aussprachen und Beratungen
vorsah, so lift die Tagesordnung und die Durchfithrung dieser Dibzesansynode
darauf schlieflen, daf} sie sich im Vorlesen bzw. Anh&ren des Vorgetragenen er-
schopfte und keine Beratungen stattfanden.

Auf Bitten des erwihlten Bischofs von Regensburg schidkte der Erzbischof von
Salzburg unterm 4. Oktober 1548 eine Kopie der Salzburger Synodenordnung 4,
»daraus Euer Freuntschaft vernemen werden, welcher massen wir Synodum dioce-
sanam ausgeschriben und darinn handlung furzunemen vorhabens seyen“. Im
Gegensatz zur Regensburger Synode kannte die Salzburger Synodenordnung eine
weitere Aufteilung in Amter und Organe. Neben dem Prisidenten und den Nota-
ren fungierte ein Syndikus, ein Promotor und Consiliarii ecclesiastici. Der Syndi-
kus kann im Hinblick auf die Titigkeit mit dem Regensburger Direktor der Syn-
ode gleichgesetzt werden, der zugleich die Aufgaben des Promotors wahrnahm.
In Salzburg waren fiir die Titigkeit des Promotors drei Personen ausgewihlt
worden, aus deren Kreis der Syndikus genommen wurde. Zur Beglaubigung konn-
ten in Salzburg die Notare bis zu sechs Zeugen anfordern.

W ARG V 273 11,

12 Der Abschluf der Synode hatte auch einen liturgischen Rahmen: Danksagungsamt,
Te Deum und Schlufigebet. Es gehorte auch die offizielle Entlassung der Synodenteilnehmer
dazu. EKAS 11/49 RA XV.

143 Er legte Wert darauf, dafl sie sich in ,prozefl unnd anndern versennlichen stiickhen
gleichmessig unnd aines formshallten unnd gebrauchen®. EKAS 11/49 RA XIIL
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Laut Synodenordnung war in Salzburg vorgesehen, die einschligigen Bestim-
mungen des Konzils von Basel (1433) zu verlesen, da man nichts Wesentliches
iibersehen wollte; es handelt sich um die Bestimmungen der 15. sessio vom 26. No-
vember 1433, Im iibrigen lief die Salzburger Dibzesansynode in #hnlicher
Weise wie die Regensburger Dibzesansynode ab: das Interim und die Reforma-
tionsordnung wurden durch Verlesen bekannt gemacht.

§ 16 Beschliisse und Ergebnisse der DiGzesansynode

Als wesentliches Ergebnis dieser Didzesansynode muff die Publizierung der
Reformationsordnung betrachtet werden; sie hatte durch Verlesen Gesetzeskraft
im Bistum erlangt. Das Interim hatte als Adressaten die Protestanten, weshalb es
nur zur Information mitgeteilt worden war. Laurentius Hochwarth selbst berichtet,
dafl er bei der Dibzesansynode die Reformordnung fiir den Klerus publizieren
lief3 145,

Die Dibzesanstatuten von 1512 wurden durch erneutes Verlesen wiederum
eingeschirft; sie waren nach wie vor in Geltung, da seit dieser Zeit keine Didzesan-
synode im Bistum stattgefunden hat und die Synodalstatuten nicht revidiert oder
aufgehoben worden sind.

Ferner ordnete der Prisident Laurentius Hochwarth an, wihrend der nichsten
Wochen in den einzelnen Dekanaten Versammlungen einzuberufen, wo iiber die
Vorginge und Handlungen der Didzesansynode berichtet werden sollte. Aufler-
dem sollten bei diesen Zusammenkiinften die Beschwerden gesammelt werden,
damit sie zur Dibzesanversammlung im Januar nichsten Jahres vorgelegt werden
konnten. Bei dieser geplanten erneuten Zusammenkunft wiirde auch die not-
wendige Vorbereitung fiir die Teilnahme an der Provinzialsynode behandelt.

An greifbaren Ergebnissen konnte also diese Dibzesansynode nicht allzuviel
vorweisen '*. Das diirftige Ergebnis wird verstindlich, wenn man fragt, warum
diese DiSzesansynode einberufen worden war, nimlich weil es Karl V. so wollte.
Den Beschlufl des Reichstages und dem nachdriicklichen Dringen des Kaisers war
duflerlich Folge geleistet, aber die innere Aufgeschlossenheit fehlte. Vielleicht ver-
half aber doch diese Dibzesansynode zu einer Bewufitseinsbildung und Gesin-
nungsinderung, die eine tatsidchliche echte innerkirchliche Reform voraussetzte 17,

14 De conciliis provincialibus et synodalibus. Jedin, Decreta, 473.

145 Qefele, Rerum Boicarum, I 154.

146 Khnlich verhielt es sich im Bistum Passau, wo der Bischof Wolfgang an den Nuntius
am 28. Dezember 1548 berichtete, dafl kiirzlich in dieser Provinz Di6zesansynoden ge-
halten wurden, es sei aber nichts Neues beschlossen worden (instituimus), sondern lediglich
die auf dem letzten Reichstag vorgelegte ,Reformatio® des Kaisers sei gebilligt worden.
Auflerdem hitte man die alten Statuten erneuert. NB 1/11, 408. Ahnlich war es bei der
Salzburger Dibzesansynode 1548; man wollte nichts beschliefen, sondern nur die Pro-
vinzialsynode beratend vorbereiten. EKAS 11/49 RA XIII.

147 Tserloh, Fiirstenreformation, IV 305.
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B. Diozesanversammlung am 22. Januar 1549

§ 17 Ladung

Bereits die Digzesansynode im November 1548 hatte beschlossen %, vor der
Provinzialsynode nochmals zusammenzukommen. Als Tag wurde urspriinglich
der 13. Januar 1549 in Aussicht genommen, nimlich nach dem Fest des hl. Erhard.
Die Ladung zu dieser Versammlung sprach die Synode selbst aus, d. h. Laurentius
Hochwarth als Prisident. Im Gegensatz zur Ladung anlifllich der DiSzesansynode
1548 stellten sich dieses Mal keine rechtlichen Fragen, wer fiir die Ladung das
Recht besitzt, da nur eine Didzesanversammlung beabsichtigt war. Als schlieflich
die Versammlung geladen wurde, hatte der Bischof bereits von seinem Amt Besitz
ergriffen (Weihnachten 1548), so dafl er selbst die Ladung aussprach '*.

Wie schon zur Synode 1548 teilten Boten den endgiiltigen Termin, nidmlich
Dienstag, den 22. Januar in der Didzese mit. Fiir ,Nuncii“ wurden Zettel vor-
bereitet, die einerseits die Hauptziele der zu gehenden Strecke angaben, anderer-
seits die Namen der zu Ladenden enthielten, wo dann jeweils auch die Betreffen-
den mit eigener Hand ihre Bestitigung, Entschuldigung oder sonst eine Erklirung
anbrachten.

Am 2. Januar 1549 geht Thomas Rérl ,ad Eylfprun, Puelenhofen, Maring
etc.. Sein Weg fiihrte also zunichst nach Eilsbrunn, wo er mit Erfolg aufgenom-
men wurde, was der Vermerk beweist: ,Ad diem determinatum in omni obedien-
tia comparebo“. In Pielenhofen duflerte sich die Abtissin handschriftlich: ,Wir
Scholastica Abbtissin zu Pullnhoffen wollen mitler Zeit auff unseres gn e n unser
Beschwerde schrifftlich einlegen®. Bei Essing findet sich die Erklirung: ,Ad pre-
fixum diem in omni obedientia me manifestabo®. Das Augustinerchorherrenstift
Schamhaupten gab lediglich eine Empfangsbestitigung ab. An fiinfter Stelle auf
diesem Zettel steht Moring (Grofimehring); der betreffende Pfarrer versprach
schriftlich, an dem festgesetzten Tag zu erscheinen aufler im Falle einer Krankheit,
dann wiirde er einen Vertreter bestellen. Ein schwer lesbarer Vermerk bei Wel-
tenburg besagt wohl, dafl der Bote die Ladung abgegeben und der Abt sie ange-
nommen hat.

Dieser Bote Thomas Rorl legte den Weg in umgekehrter Weise zuriidk als es auf
dem Zettel vorgesehen war; durch Buchstabenkennzeichnung vor den einzelnen
Namen wird dies deutlich. Es befinden sich auflerdem vor jedem Namen Zahlen-
angaben, die im Vergleich zu den anderen Listen und zu den Botenabrechnungen
anlifilich der Synode von 1548 die jeweilige Entfernung in Meilen belegen. Die
Zahl sicben vor Weltenburg ist gestrichen, sicherlich deshalb, weil sich der Bote
dabei schon auf dem Riickweg befand. Uber eine Abrechnung, wieviel fiir eine
Meile an Kreuzer bzw. Batzen ausbezahlt wurde, gibt der Zettel keine Auskunft %,

Ebenfalls am 2. Januar 1549 brach der Regensburger Bote Michael Obermair
auf; er nahm wohl den gleichen Weg in die Oberpfalz, wie schon der Bote vor der

148 _auff den Synodum zu Regenspurg gehallten sind alle Briesterschafft hoch und nider-
stands ervordert®. BZAR / OA / Generalien I 62c.

149 Das Kloster Speinshart nahm das Einladungsschreiben des ,Reverendissimi Domini
Episcopi entgegen. Der Dekan von Eger sprach vom bischdflichen Mandat. Ebd.

150 Es sind insgesamt neun Meilen angegeben von Regensburg bis Grofmehring, wobei
Pielenhofen anscheinend nicht gerechnet wurde, da vor diesem Ort keine Zahlenangabe
steht.
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letzten Synode. In ,Enfidorff donerstag nach dem Neuen Jarstag anno 49 ist der
Pot allhie gewest und ain missiff uberantwort“. Am 3. Januar iibergab der Bote
in Hahnbach das Schreiben, das der Dekan mit gréitem Respekt entgegennahm.
Der Bote bekam bei ihm das Abendessen 15,

Am nichsten Tag iibergab der Bote im Kloster Speinshart das Schreiben des
Hochwiirdigsten Herrn Bischofs, welches die Patres annahmen und mit grofiter
Ehrerbietung durchlasen. In Modkersdorf wurde am gleichen Tag der Empfang
bestitigt und dabei versichert, dieses Schreiben mit gebiihrender Reverenz und
guter Gesinnung gelesen zu haben. Der Pastor und Dekan in Eger, Nikolaus Sachs,
bezeugte eigenhindig, daf er das bischifliche Mandat empfangen und zur Kennt-
nis genommen habe.

Auch vor diesen Orten wurde die Zahl der zuriickgelegten Meilen vermerkt,
insgesamt neunzehn, was eine Meile mehr bedeutet als bei den Angaben anlifilich
der Ladung zur Synode 1548. Ein weiterer Eintrag auf diesem Zettel beweist,
daf auch der Prior Wolfgang Zenger von Waldsassen und schliefilich am 10. Ja-
nuar Nabburg Kenntnis erhalten hat.

Der vereidigte Regensburger Bote Jakob Lecker wurde wiederum eingesetzt
wie schon vor der letzten Didzesansynode. Sein Weg damals war in den westlichen
Bereich der Dibzese, dieses Mal ging er am 2. Januar zunichst nach Mallersdorf,
wo Gregor Labermar ,provisor Malherstorffiae infra tertia Januarii a nuntio
praescripto literas“ erhielt. Am 4. Januar bestitigten die Prépste Johannes von
Paring und der von Rohr den Empfang des Schreibens. In Biburg kam der Bote
am 5. Januar an; in Sildental (Seligenthal) verweigerte die Abtissin die Annahme
des Briefes, sie liefl durch eine Elisabeth den Brief am Rad zuriickgehen und sagen,
sie habe vom Fiirsten den Bescheid, deshalb wolle sie diesen durchfithren und dem
Boten keine Unterschrift leisten %2,

In Landshut erhielt am HI. Drei-Kénigs-Tag Michael Tusch, der Dekan zu
Rainertshausen war, das Mandat. Der Dekan in Vilsbiburg Erasmus Weylandt
bestitigte am 8. Januar, dem Fest des hl. Erhard, daR er die Ladung erhalten hat.
Gangkofen stellte kurz und biindig fest: ,presentavit 8. Januarii“. Einen Tag
spiter gelangte die Ladung zum Dekan Johann Reuthmair in Reisbach.

Der von diesem Boten Jakob Lecker benutzte Zettel trigt aulen den Vermerk:
»ad LandBhut, Vilspiburg etc. ad feriam secundam post Sebastianum® %,

Auch dieser Bote nahm den Weg in anderer Reihenfolge als auf dem Zettel vor-
gesehen; es wurde dies durch Buchstaben gekennzeichnet. Ebenfalls wurden die
Entfernungen durch Zahlenangaben (Meilen) vor den einzelnen Namen festge-
halten; die Strecke machte neunzehn Meilen aus (Regensburg-Reisbach). Die Zahl
zwolf vor dem Ort Reisbach erhielt den spiteren Zusatz: ,revert. ad Ratisb.“, was

51 Der Uberbringer der Einladung zur Synode hat nach altem Brauch von einem jeden
aufler der Verpflegung duos curciferos seu grossos pro viatico erhalten. Grisar, Synodal-
leben, 611.

1% ,Kbtissin noluit accipere literas sed per quaedam Elizabetham am Rad restituit
literas et dixit se habere a principe mandatum ainen Bescheid tum velet parere atque
noluit testimonium nuncio praebere.*

153 Als Termin wurde der 22. Januar 1549 festgelegt; es war dies damals ein Dienstag.
Mit der Ladung fiir ,.feria secunda®, das ist der Montag, wurde das Eintreffen in Regens-
burg ausgesprochen; es galt durchaus als iiblich am Tag vor Beginn der Synode oder der
Versammlung anzukommen. Vgl. die Ladungen fiir die Provinzialsynode 1537 und fiir
die verschiedenen Konferenzen.
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bedeutet, dafl diese Meilenangabe nicht mehr beriicksichtigt wurde, da der Bote
sich schon auf dem Heimweg befand.

Der weitere Bote, Georg Schachtner nahm vor der Synode 1548 den Weg nach
Norden; dieses Mal wurde er in den 8stlichen Teil der Dibzese geschickt. Bei dem
von ihm benutzten Zettel steht auflen: ,ad Chamb, Gotszell, Methen etc. auf
Erchtag morgen nach Sebastianii®.

Am 4. Januar machte er sich auf den Weg nach Stauff und weiter nach ,Unser
frauen Zell*, wo man die Ladung bestitigte. In Reichenbach wurde der Empfang
und die Kenntnisnahme der iibergebenen Schrift bezeugt, aber zugleich notiert:
,Dominus Abbas non fuit presens alius quidam se supscripsit“. In Walderbach
nahm der Prior Erhard in Abwesenheit des Abtes das Schreiben entgegen. Der
Weg des Boten fiihrte weiter nach Cham, wo vermerkt ist: ,dises missive ist in
abwesen des dechants seiner aid presentiert worden (ipse fuit hic Ratisp.)*. Am
Erhardstag erreichte der Bote Gotteszell und Metten, wo cbenfalls der Empfang
des Schreibens bestitigt wurde. Bei dem auf dem Zettel vorgesehenen Ort Schwarz-
ach befindet sich kein Eintrag. Windberg dagegen erhielt das Mandat ,,a tabellario
ruralo in Nostro Monasterio nono die Januarii“, Oberalteich am Donnerstag
nach Hl-Drei-Kénig (10. Januar), ebenso Pfaffmiinster. Am Freitag, den 11. Ja-
nuar 1549 kehrte der Bote Georg Schachtner nach Regensburg zuriick.

Die Gesamtzahl neunzehn der zuriickgelegten Meilen stimmt genau mit den
Angaben vor der Synode 1548 iiberein, wenngleich bei einzelnen Ortsentfernungen
Differenzen bestehen.

Die Ladung der fiir 22. Januar 1549 festgesetzten Versammlung gelangte sicher-
lich nicht blof zu den auf den Zetteln verzeichneten Pfarreien, Klstern und Deka-
naten; vielmehr war damit nur der Weg aufgezeigt, den der jeweilige Bote zu
gehen hatte %, Denn es gaben auch noch andere Dekane schriftlich ihre Zusage
zur Dibzesanversammlung ab. Der Dekan von Siifibach, Leonhard Langkhaimer
bekundete, daf} er durch einen Boten das Mandat des Bischofs erhalten habe und
dafl er auch ,feria tertia post Sebastiani Ratispone in aula episcopali“ erscheinen
werde, Dariiber hinaus werde er diese Ladung der ehrwiirdigen Abtissin von
Geisenfeld zur Kenntnis geben und den Dekanen in Rottenegg und Sandelzhausen
das Mandat durch einen eigenen Boten am anderen Tag zustellen. Dieses Schreiben
des Dekans Langckhamer trigt auflen den Vermerk: ,mandatum ad convocatio-
nes habende 1549 22 Januarii und auflerdem enthilt es folgenden Hinweis:
,1549 Januarii Nuncius Schmid ex Augusta attulit hec testimonia de paternitatis
mandatu ad Gokking, Munichsmunster et Geiflenweld et per haus ad Rotenegkh
et Sandeltzhausen; dedi X cr”.

Der Dekan Johann Simon von Gégging erklirte bereits am 1. Januar schriftlich
seine Bereitschaft, am Dienstag nach Sebastiani in die ,aula episcopalis“ zu kom-
men. Der Abt Placidus zu Miinchsmiinster schrieb: ,Ich bekenne, das ich am Erich-
tag nach Sebastiani am pischofflichen hoff vellen erscheinen®.

§ 18 Vorbereitende Dekanatsversammlungen

Zur Vorbereitung dieser Versammlung hatte bereits die Di6zesansynode be-
schlossen und wohl das Ladungsschreiben erneut in Erinnerung gerufen, in den

154 Ahnlich war die Situation auch vor der Digzesansynode 1548.
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einzelnen Dekanaten Zusammenkiinfte zu halten, bei denen unter anderem die
Beschwerden beziiglich der weltlichen Ubergriffe gesammelt werden sollten. Zu-
gleich konnten bei dieser Gelegenheit die Dekanatsvertreter bestellt und anhand
des gedruckten Formulars mit entsprechenden Vollmachten ausgestattet werden 5.

Eine derartige Dekanatsversammlung fand sicherlich im Dekanat Stauff statt,
da aus diesem Bezirk ,Gravamina“ gesammelt, formuliert und vorgelegt wur-
den.

Von einer solchen Zusammenkunft im Dekanat Eger verfertigte der Pfarrer
Nikolaus Lohel in Haslau im Anschluf an sein Synodenprotokoll einen ausfiihr-
lichen Bericht 59,

Als der Dekan Nikolaus Sachs am Montag, den 19. November von der Synode
zuriickkam, rief er fiir Dienstag, den 27. November (»feria tertia post catherine®)
seine Dekanatsangehdrigen zusammen; sie sollten sich in der Friihe bei ihm zu
Hause einfinden. Der Prisident habe nimlich bei der Dibzesansynode den Auftrag
erlassen, die Dekane sollten bei nichstbester Gelegenheit ihre Dekanatsangehérigen
zusammenrufen und ihnen iiber die Handlungen und Vorginge der Synode be-
richten; auflerdem sollten bei dieser Zusammenkunft die Gravamina gesammelt
werden. Am Schlufl seiner Einladung bemerkte der Dekan noch, daf ein jeder sich
fiir die Zahlung der Abgaben vorsehen solle.

Zum ausgeschriebenen Tag erschienen dann tatsichlich alle, die bei der ersten
Versammlung vor der Didzesansynode 1548 teilgenommen hatten, dariiber hinaus
auch noch aus Bidrnau Magister Ulrich Schusselpauer und aus Schonbach Petrus
Zigler.

Als erstes wurden bei dieser Versammlung die finanziellen Geschifte erledigt.
Jeder gab das Versprechen, sich an den Unkosten, die durch die Teilnahme des
Dekans und seiner Begleitung an der Ditzesansynode 1548 entstanden waren, zu
beteiligen. Insgesamt hatten die elf Tage an Auslagen einunddreiffig Gulden ver-
ursacht; dies bezog sich nur auf den Dekan und seine zwei Begleiter ohne die Fami-
liaren, den Reiter und drei Pferde. Der Dekan selbst trug davon den dritten Teil
(10 Gulden), obwohl er persnlich gereist war und drei Pferde beansprucht hatte.
Ein ,grofles Wellenfles, das bis jetzt einen Wert von einem Gulden und ein Vier-
tel hatte, gaben jeweils der Curatus von Albenreuth, Wondreb, Beidl, Tirschen-
reuth, Miinchenreuth, Schénbach, Frauenreuth und Arzberg. Jeweils einen Gulden
steuerten die Curaten von Birnau, Griesbach, Schwarzenbach, Lienberg, Mithlbach,
Schonberg, Liebenstein und Stein bei. Klinghardt gab einen halben Gulden. Die
acht Vicarii der Stadt Eger beteiligten sich mit jeweils einem Viertelgulden, ebenso
die Vicarii in Tirschenreuth, Albenreuth, Schonbach, Arzberg und Schirnding. Die

zwei Begleiter waren befreit von Zahlungen 17,

185 ,Und hat ain yder decan vermdg des ausschreibens, seins decanats . . . zuverderst
die pfarher und seelsorger beruefft zu sammen, ine solich mandat des ausschreiben ver-
kundet, welhicher dann nit wollen oder mogen zum Synodum komen oder erscheinen, der
soll sein gewalt aufgeben laut ainer gedruckten form und sich daran untterschreiben.®
BZAR / OA / Generalien I 62c.

%8 ,Processus Synodi Episcopalis Ratisbone habite tertia decima die novembris anno
domini 1548. Atque in decanatu Egrensi a Venerabili Domino Nicolao Sachsen Decano
loci suis decanalibus presbiteris 27 Novembris eodem anno prelectus authore Nicolao
Lohelio parocho in Haslau.“ Ebd.

157 Bei dem einen Begleiter handelte es sich um den Pfarrer Nikolaus Sachs und der
zweite war der Pfarrer von Wildstein Christoph Friderici.
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Sodann beschiftigte man sich bei der Versammlung mit den Gravamina, die ein
jeder darlegte, so wie er sie erlitten hatte. In der Tat wurden aber nur halbe Be-
schwerden, ja Licherlichkeiten vorgetragen iiber Belastungen, Opfergaben, Beerdi-
gungsgebiihren, Beicht- und Bufigelder und dazu noch allerlei Klagelieder ange-
stimmt. Leider sind in dem Protokoll keine Einzelheiten aufgezeigt; dafiir berichtet
es weiter: Was nimlich die Belastungen der Gliubigen durch die Geistlichen betraf,
so wurde dies mit Schweigen umgangen. Deshalb legte der Dekan der Versamm-
lung nahe, auch diese Gravamina zu bedenken und dem gldubigen Volk ein gutes
Beispiel zu geben, sowie selbst einen guten Willen zu zeigen. Damit ein ernsthafter
Anfang mit der Reform gemacht werde, redete der Dekan den Anwesenden ins
Gewissen und erinnerte sie an die Lehren der Viter, die heiligen Schriften und die
Dibzesanstatuten von 1512; er machte sie schlieflich mit der Reformationsordnung
des Kaisers sowie dem sogenannten Interim vertraut.

Die Synodalstatuten, die Reformationsordnung und das Interim bildeten die
Grundlage fiir eine eindringliche Unterweisung des Dekans, die er mit Zitaten aus
der hl. Schrift und mit Texten der Kirchenviter erginzte %%,

In der Einleitung ging er zunzchst auf die unruhigen und heillosen Zeitumstinde
ein und meinte, das Reformwerk sollte dem anvertraut werden, der gesagt hat:
Kommet alle zu mir, die ihr miihselig und beladen seid. Daraus ableitend fragte
er dann auch, warum die vielen Zusammenkiinfte, Konvente und privaten wie
offentlihen Konferenzen so wenig Erfolg hatten. Nun werde das Allgemeine
Konzil als letztes Asyl fiir die Rettung und Reform betrachtet. Da aber auch bei
dieser ernsthaften Kirchenversammlung der Diabolus seine Hand im Spiele habe
und Schwierigkeiten bereite, was durch die Vertagung des Konzils deutlich wurde,
so unternehme man in der Kirchenprovinz den Versuch, als Heilmittel gegen das
Gift der Irrlehre und der Spaltung Synoden abzuhalten. Bei der kiirzlich in
Regensburg stattgefundenen Didzesansynode seien die Synodalstatuten von 1512,
die Reformationsordnung des Kaisers und das Interim verlesen worden. Eine Zu-
sammenfassung und entsprechende Kanones habe er selbst verfertigt, die er im
folgenden den Dekanatsangehdrigen vortrug.

Als erstes griff der Dekan das priesterliche Amt auf, das von Gott gestiftet, fiir
den Aufbau des Leibes Christi notwendig sei; wenn es dariiber hinaus mit der
kéniglihen Macht harmoniere, konnte so Gottes Staat auf Erden verwirklicht
werden. Das doppelte Amt der Geistlichen bedeute, fiir das Volk und fiir Gott da
zu sein. Daraus ergebe sich, dafl der Kleriker sich mit Gott befassen miisse und die
Bibel nie aus den Hinden legen diirfe, sowie das Stundengebet eifrig pflege; eine
besondere Aufmerksamkeit verdiene aber die Feier der heiligen Messe.

Im zweiten Kapitel behandelte er das Leben und die Sitten des Klerus im all-
gemeinen. Fiir die Geistlichen gelte Christus als Vorbild und Beispiel; deshalb sei
dem priesterlichen Leben Hochmut, Ausschweifung, Geiz und Prahlerei besonders
abtriglich. Der Besuch von Kneipen und Tavernen sei ohne Notwendigkeit nicht
erlaubt und in der Kleidung sollten sie Einfachheit und Bescheidenheit iiben. Eine
schandbare Unsitte stelle dar, wenn sich Kleriker als sogenannte Capellani an
Laien oder gar zweifelhafte Frauenspersonen anbéten, wodurch die, die eigentlich
Fithrer der Herde Christi sein sollten, zum Schweife werden. Suspekte Frauen diirf-
ten auflerdem nicht im Pfarrhaushalt Aufnahme finden, wie schon das Konzil von
Nicia festgelegt hatte. Titigkeiten wie Handel oder gar Wucher und Ausleihen

168 Processus Synodi Episcopalis, Seite 14—36 erhalten. BZAR / OA / Generalien I 62 c.
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seien dem Klerus untersagt, ebenso Wahrsagerei, Possentreiben und Schaustellerei.

Zum dritten wandte sich der Dekan an die Pfarrer und deren Vikare, sowie die
tibrigen Diener des Wortes Gottes. Der bestehende Priestermangel verlange ein
verstirktes Gebet und die Bitte an Gott, daf} er Arbeiter in seine Ernte sende. Bei
der Auswahl derer, die zum Dienst am Wort und zur Leitung der Kirche zugelas-
sen werden, sei grofite Sorgfalt aufzubieten; allein der kirchlichen Obrigkeit
komme es zu, geeignete Ménner fiir den priesterlichen Dienst zu bestellen. Gemafd
den Weisungen des Konzils von Vienne ' unter Clemens V. kdnnten Angehérige
der vier Mendikantenorden ' in der Seelsorge und zur Predigt eingesetzt wer-
den; allerdings sollten sie bescheiden und in Absprache mit dem Ordinarius auf-
treten. Wer sich schliefilich unrechtmiflig ein Kirchenamt anmafit, sei wie ein Auf-
staindischer zu entfernen und aus der Kirchenprovinz zu verweisen; dazu zihlten
auch Apostaten, unbekannte Ménche und fremde Weltpriester, Schwitzer, von
denen weder die Lehre noch das Leben irgendwie iiberschaubar seien. Den Dekanen
falle eine gewisse Aufsichtspflicht zu.

Uber das Leben und die Sitten der Pfarrer im einzelnen duflerte sich der Dekan
in einem vierten Abschnitt. Er betonte, dafl Leben und Lehre der Pfarrer iiber-
einstimmen miisse, wodurch sie wiederum der Herde Christi ein lebendiges Beispiel
sein kénnten. Die zu meidenden Laster betreffen die Pfarrer wie die Geistlichen
ganz allgemein, nimlich Hochmut, Geiz, Ausschweifung und Schamlosigkeit..

Das fiinfte Kapitel widmete der Dekan der Predigt, deren Vorbereitung, Inhale
und Ausfithrung. Die Voraussetzung dafiir seien die entsprechenden guten Eigen-
schaften und Tugenden beim Prediger selbst, nimlich Gliubigkeit und Treue,
Liebe und Eifer 151,

Im sechsten Abschnitt behandelte er die Verwaltung der Sakramente und im
siebten die kirchlichen Verordnungen und Gewohnheiten 9,

Aufler dieser ausfiihrlichen und eingehenden Vorbereitung der Didzesanver-
sammlung und Provinzialsynode im Dekanat Eger fehlen weitere Unterlagen,
die iiber Versammlungen in anderen Dekanaten Auskunft geben.

§ 19 Glaubenswechsel in der Jungen Pfalz

1. Religiése Lage 1548/1549

Bereits 1530 rifl von Amberg her die neue Lehre im Gebiet der Jungen Pfalz
ein, wie der Pfarrer Josef Reinpoth von Wiefelsdorf aufschrieb %, Die Herzége
Ottheinrich und Philipp hingen dem Luthertum an und so folgten diesem Beispiel
eben Klerus und Volk nur allzu bereitwillig. Nachdem am 22. Juni 1542 Herzog

%% Es wurde am 16, Oktober 1311 von Papst Clemens (1305—1313) erdffnet. Jedin,
Konziliengeschichte, 59.

00 Zu den vier Mendikantenorden zihlten seit dem Mittelalter die Dominikaner, Fran-
ziskaner, Augustinereremiten und Karmeliten. Bereits das Konzil von Lyon 1274 bestitigte
deren Privilegien. Alle weiteren Konzilien bis zum Trienter befafiten sich mit diesen Bettel-

orden und hatten sich wegen der Spannungen zwischen ihnen und dem Weltklerus zu be-
schiiftigen. Ebd. 54 f.

161 Vgl. Mai, Predigtstiftungen.

162 Die entsprechenden Ausfiihrungen fehlen bei den vorhandenen Unterlagen.
163 Benl, Pfarrei Wiefelsdorf, 88.
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Ottheinrich in einem scharfen Edikt verfiigt hatte, dafl in seinem Land nur noch
die reine Lehre des Evangeliums gepredigt werden darf '*, trat der Pfarrer und
Dekan zu Schwandorf Johann Anzinger mit der Geistlichkeit seines Kapitels 1543
6ffentlich zum evangelischen Bekenntnis iiber *, so dafl der Bischof diesen wei-
terhin als Dekan fiir untragbar hielt und ihn seines Amtes enthob %, Schliefilich
konnte schon 1546 der spitere Pfarrer von Regenstauf Christoph Vogel mit er-
sichtlicher Genugtuung feststellen, dafl das ganze Pfleggericht Lengfeld (Burglen-
genfeld) ,von den verfiihrerischen Papisten erledigt war® '*.

Zur gleichen Zeit wurden jedoch die Mitglieder des Schmalkaldischen Bundes —
darunter auch Ottheinrich — mit der Reichsacht belegt. Als dann am 18. Sep-
tember 1546 Kaiser Karl auf dem sog. Donaufeldzug Neuburg erobert und be-
setzt hatte, bestellte er Georg Zorn von Bulach zum Kommandanten und Statt-
halter von Pfalz-Neuburg, d.i. der Jungen Pfalz 1%, Dieser neue ,Gewalthaber
stellte sich die Gegenreformation leicht vor® '™, nach der Wiederherstellung des
katholischen Glaubens in der Stadt sollte das Land an die Reihe kommen. Auf
Betreiben Georg Zorns lud der Bischof von Eichstitt am 6. Mirz 1548 die luthe-
risch gewordenen Pfarrer zu sich und wollte sie bewegen zur ,alten Religion®
wieder zuriickzukehren; denn wegen des Priestermangels konnte er selbst die ein-
zelnen Pfarreien nicht mehr besetzen ™. Georg Zorn liel am 6. Januar 1549 im
Fiirstentum ein zorniges Mandat ausgehen, in dem er die evangelische Predigt und
Sakramentsfeier untersagte und die Annahme der pipstlichen Lehre gebot; zur
besseren Verbreitung beabsichtigte er sogar, dieses Mandat zu drucken '™, was
aber gottlob nicht geschehen ist, wie eine Hand dem Regensburger Exemplar hin-
zufiigte 1”2,

Anfang des Jahres 1549 erfolgte auch die Ladung zur geplanten Didzesanver-
sammlung; im Gebiet der Jungen Pfalz lagen ganz oder teilweise die Dekanate
Laaber, Amberg und Nabburg. Von diesen Kirchenbezirken wurden mit bischofs-
treuer Einstellung namentlich verzeichnet: der Vikar des ,herrn Hannfin von
Parsperg® Michael Braun in See, der Pfarrer in Ramspau Sebastian Hauer, der
Provisor in Parsberg Leonhard Mosthl, Balthasar Scotus in Pielenhofen, Jakob
Talhaimer in Leonberg, der Konventuale von Priifening Frater Sebastian in Deuer-
ling und schlieRlich Johannes Suef in Lupburg. Die drei Letzteren erhielten freilich
vor ihrem Namen kein Kreuzchen, was wohl bedeutet, daf sie nicht angetroffen
wurden '™, Bei J.Sueff wurde aber der Vermerk angebracht: per se comparuit.
Aus dem Dekanat Amberg zeigte sich gehorsam Petrus Stigler in Wiefelsdorf und
Georg Lannentaler, der nach dem Tod des Johannes Hager vom Pfleger zu Leng-

164 Ried, Codex, II 1178.

185 Hubmann, Schwandorf, 52.

166 Der Bischof bestellte zum neuen Dekan Georg Popp von Hahnbach. Ried, Codex, II
1183; vgl. Hubmann ebd.

167 Benl, Pfarrei Wiefelsdorf, 88, 111.

168 Neckermann, Herzogthum Sulzbach, 16 ff.; Gremmel, Neuburg, 49 f.; vgl. Rott,
Friedrich I1., 95 ff.

160 Dollinger, Pfalzgrafschaft Neuburg, 184 ff.

170 Neckermann ebd.; Ried, Fiirstbischof, 28 f.; vgl. Brandl, Burglengenfeld, 80.

171 Dollinger ebd.

172 Stadtarchiv Regensburg, Eccl. I 10, 38.

178 Jakob Talhaimer wurde mit anderen als ungehorsam zitiert. Vgl. weiter unten
S. 348.
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feld auf Neunkirchen prisentiert worden war; von diesem neuen Pfarrer heifit es:
»der hat zugesagt, was man machte und was andern auferlegt, wol er sich auch
gleych massig halten® ™, Im Dekanat Nabburg entschuldigte sich durch ,ain
missive® Magister Bernhard Schmucker von Flof. Eine Bemerkung besagt ferner,
daff man von der Zugehérigkeit der drei Pfarreien Puegersreut (Piichersreuth),
Hohenthan und Altenstadt bei Vohenstrauf zur Jungen Pfalz vorher nichts gewufit
hatte. Dazu erginzte allerdings Bernhard Schmucker, dafl diese »pfarer uxorirt
beweibt“ seien und er stellte richtig, da# Hohenthan nicht zum Dekanat Nabburg,
sondern zu Eger gehore.

2. Versuch der Rekatholisierung der Geistlichen

Auf Befehl des kaiserlichen Statthalters zitierte der Bischof die iibrigen Geist-
lichen fiir Montag,<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>