Die Dominikaner im Bistum Regensburg
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Kaum ein Jahrzehnt war vergangen, seit der hl. Dominikus seinen Orden der
»Fratrum Praedicatorum® gegriindet hatte, als auch in Regensburg die ersten
Predigerbriider ihren Einzug hielten. Was war nun das Neue und Besondere dieses
jungen Ordens, der am 22. Dezember 1216 von Papst Honorius II1. bestitigt wor-
den war, das ihn sich innerhalb kiirzester Frist von seinem Ausgangspunkt Toulouse
iiber die Linder siidlich und nérdlich der Alpen ausbreiten lieR. Dominikus’ Kampf
galt den gefihrlichen Irrlehren jener Zeit und insoweit besteht eine gewisse Uber-
einstimmung mit seinem Zeitgenossen Franz von Assisi. Doch wo dieser aus der
Glut seines Herzens predigte und allein durch die Kraft des Beispiels iiberzeugen
wollte, trat bei dem hochgelehrten Dominikus noch das Instrument der ratio hinzu.
Er erkannte genau, worin die bisherigen Miflerfolge der Hiretikermission wurzel-
ten, nicht feudales Auftreten der Legaten mit duflerem Pomp und groflem Gefolge
konnte zum Ziel fithren, sondern man mufite hiretische Sekten wie die Waldenser
und Albigenser mit ihren eigenen Waffen schlagen: mit der Predigt in evangelischer
Einfachheit und Armut. So wurde Dominikus zum ersten Ordensstifter, der das
grundsitzliche, systematische Studium vorschrieb, das sich jedoch nicht auf die im
Orden vorgeschriebene wissenschaftliche Grundausbildung beschrinken, sondern eine
lebenslange Verpflichtung bleiben sollte. Gemifi den Konstitutionen hatte jeder
Konvent seine Schule fiir Theologie, die es nicht selten zu wissenschaftlicher Be-
rithmtheit brachten. Damit die Ordensangehérigen ganz in ihrer eigentlichen Be-
stimmung, der apostolischen Wortverkiindigung, abgestimmt auf die Verteidigung
der katholischen Glaubenswahrheit, aufgehen konnten, hatte Dominikus die bis-
lang geiibte monastische Tradition der Handarbeit abgeschafft, aber auch das
Prinzip der stabilitas loci wurde aufgehoben. Der Dominikaner legt nach dem
Vorbild der Ritterorden seine Profefl auf den Namen des Generalmeisters ab, der
ihn jederzeit an jedem Ort einsetzen kann. Nur den Franziskanern vergleichbar
hielt der Dominikanerorden am Armutsgeliibde fest. Der Ordensstifter hatte seinen
Briidern den Verzicht auf jedes feste Einkommen und privaten Besitz anempfoh-
len, ihren Lebensunterhalt sollten sie vielmehr durch Bettel und aus Almosen be-
streiten. Doch in weiser Voraussicht hatte er von einer rigorosen Strenge abgesehen
und so seinem Orden spitere Kimpfe um das Armutsideal erspart. 1217 verlich
der Papst mit dem Namen ,Predigerbriider dem Orden zugleich weitreichende
Privilegien zur Predigt und Beichthoren, 1218 erteilte er ihm den Auftrag zu der
iiber die Di6zesan- und Landesgrenzen hinausgehenden Glaubenspredigt .

1 LThK 3 (21959) Sp. 478, 479, 483—486.
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Schon auf dem zweiten Generalkapitel 1221 zu Rom wurde der Orden in acht
Provinzen gegliedert, darunter auch eine ,,provincia Teutonica®.

Zu dieser Zeit bestanden bereits Niederlassungen in Ungarn® und in Friesach
in Kirnten *, denen 1221 solche in Skandinavien, England und auf deutschen Boden
in Koln* folgten. Uber die Ankunft der ersten Predigerbriider in Regensburg
gehen in der dlteren Literatur die Angaben weit auseinander. Das von den St. Em-
meramer Abten Anselm, Colestin und Johannes verfaite Mausoleum sancti Em-
merami ® nennt hierfiir das Jahr 1216; Paricius ® und ihm folgend Gumpelzhaimer
iibernehmen diese Jahreszahl, ja, Paricius, gestiitzt auf Brunner ® und Hund ? er-
weitert diese Nachricht noch dahingehend, daf} bereits 1220 weitere Ménche nach-
kommen muften, offenbar weil die Zahl der ersten zu gering war, um dem Predigt-
amt nachzukommen. Niedermayer ** glaubt die Jahre 1218/19 fiir das erste Auf-
treten der Dominikaner in Anspruch nehmen zu kénnen — eine Meinung, die auch
Busch ** vertritt — und argumentiert gegen die Uberlieferung bei Gemeiner 2,
die ersten Monche seien 1229, dem Jahr in dem sie eine Kirche mit dazugehorigen
Gebiulichkeiten erhielten, in die Stadt gerufen worden dahingehend: ,,So tritt er
(gemeint ist Gemeiner) einerseits mit zahlreichen Autoren in Widerspruch und hat
andererseits vergessen, dafl der Predigtberuf auch ohne bestimmten Sitz von den

* Zu dem Generalkapitel von 1221 vgl. LThK 3 (21959) Sp. 479. — Eine Niederlassung
in Ungarn ist zu 1219 erwihnt, vgl. LThK 3 (21959) Sp. 485.

3 Die Angaben iiber das Griindungsjahr gehen weit auseinander. So nennt G. Gieraths
in seinem Artikel Dominikanerorden, in: LThK 3 (31959) Sp. 485 hierfiir das Jahr 1217,
A.Walz, in: LThK 3 (11931) Sp. 382 das Jahr 1219, M. Hartig in dem Artikel Friesach,
in: LThK 4 (21960) Sp. 388 das Jahr 1221.

4 LThK 3 (*1959) Sp.485. — Zu der Datierung der einzelnen Niederlassungen s. a.
M. Heimbucher, Die Orden und Kongregationen der katholischen Kirche 1 (1933) 484;
H. Ch. Scheeben, Beitrige zur Geschichte Jordans von Sachsen, in: Quellen und Forschun-
gen zur Geschichte des Dominikanerordens in Deutschland 35 (1938) 57.

5 Ratisbona Monastica. Clésterliches Regenspurg Erster Theil oder Mausoleum, Herr-
liches Grab ... von Coelestino Abbten etc. ... fortgesetzt durch Joannem Baptistam ...
(41752) 295—296.

8 J. C. Paricius, Allerneueste und bewihrte Historische Nachricht von allen in denen
Ring-Mauern der Stadt Regensburg gelegenen Reichs-Stifftern, Haupt-Kirchen und
Clostern Katholischer Religion (1753) 411.

7 Ch. G. Gumpelshaimer, Regensburg’s Geschichte, Sagen und Merkwiirdigkeiten von
den iltesten bis auf die neuesten Zeiten 1 (1830) 291.

8 A.Brunner, Annales virtutis et fortunae Boiorum (1626) libro 14 Num. 3.

® W.Hund - Chr. Gewold, Metropolis Salisburgensis 1 (1620) 201. Paricius scheint hier
allerdings Hund falsch interpretiert zu haben, denn dieser verlegt das erste Auftreten
der Dominikaner in die Regierungszeit Bischof Sigfrieds.

1 A. Niedermayer, Die Dominikanerkirche in Regensburg, in: VO 18 (1958) 5 (im
Folgenden gekiirzt: Niedermayer, in VO 18).

11 K. Busch, Regensburger Kirchenbaukunst 1160—1280, in: VO 82 (1932) 134 (im
Folgenden gekiirzt: Busch, in VO 82).

12 C, Th. Gemeiner, Regensburgische Chronik. Unverinderter Nachdruds der Original-
ausgabe mit einer Einleitung, einem Quellenverzeichnis und einem Register neu herausge-
geben von H. Angermeier 1 (1971) 321 (im Folgenden gekiirzt: Gemeiner, Regensburgi-
sche Chronik mit Bandangabe).
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Ménchen ausgeiibt werden konnte®. Janner ** schlieflich nimmt an, dafl die Domi-
nikanerbriider in den letzten Jahren Bischof KonradsIV. (1204—1226) oder in
der ersten Regierungszeit Bischof Sigfrieds (1227—1246) nach Regensburg gekom-
men sind.

Die erste gesicherte Nachricht iiber die Griindung eines Dominikanerklosters in
Regensburg haben wir mit der Urkunde Bischof Sigfrieds von 1229 Februar 1.
Hierin bekennt der Bischof nun, daf} er iiberlegt habe, den heilsamen und heiligen
Predigerorden in seiner Stadt Regensburg ,plantare atque locare d.h. also zu
pflanzen und anzusiedeln und in dem korrekten Regest in den Regesta Boica **
heiflt es: ,,Sifridus, Ratisponensis Episcopus, ordini Praedicatorum in civitatem
Ratisponensem introducendo tradit ecclesiam Sancti Blasii®, der Bischof iibergibt
dem von ihm eingefiithrten Predigerorden die Kirche St. Blasius. Diese Interpre-
tation stiitzt die Auffassung Gemeiners, dafl Bischof Sigfried erst dann die Domi-
nikaner in die Stadt gerufen hatte, als er fiir sie einen geeigneten Aufenthaltsort
hatte. Dieser wiederum war die St. Blasiuskirche mit einem Haus und angrenzender
Hofstatt. Allerdings war dieses Areal nun nicht im Besitz des Bischofs, sondern in
jenem des Dombkapitels, das es seinem Oberhirten aus freiem Willen und einstimmig
zur weiteren Verfiigung schenkt. Ebenfalls im Original erhalten ist die von Dekan
Konrad und dem gesamten Kapitel der Kathedralkirche ausgestellte Bestdtigungs-
urkunde fiir die freie Besitziibertragung durch den Bischof an den Predigerorden ™.
Nun gibt es auch bei diesen beiden Urkunden auseinandergehende Meinungen be-
ziiglich ihrer zeitlichen Einrethung. Janner zieht den an sich logischen Schluf}, daff
die Abtretungsurkunde des Domkapitels chronologisch vor die Schenkungsurkunde
des Bischofs zu datieren ist, woher er jedoch die Sicherheit nimmt, die domkapi-
telsche Urkunde auf 1229 vor September 24 !7 festzulegen, entbehrt jeder Grund-
lage, denn die Urkunde trigt nur die Jahres- jedoch keine Tagesangabe; allerdings
den Zusatz, in der II. Indiktion. Anders die Urkunde Bischof Sigfrieds. Hier findet
sich die vollstindige Datumszeile: ,, Acta sunt hec anno dominice incarnationis 1229.
Indictione III.Dat(a) eodem anno Ratispone Kalend(as) Februarii. Episcopatus
nostri anno tertio“. Was Janner hier im besonderen irritiert ist einmal die Angabe
»im dritten Jahr unserer Bischofswiirde®, wobei er ganz offensichtlich iibersehen
hat, dafl Pontifikats- und Episkopatsjahre in den Urkunden nach dem Zeitpunkt
der Wahl zum Papst bzw. Bischof gezihlt werden. Geschah diese bis zum Septem-
ber, wird das laufende Jahr mitgezihlt, nach dem September erfolgt die Zihlung
erst ab dem darauffolgenden Jahr '®. Bischof Sigfried bestieg Ende Mai 1227 %

13 F, Janner, Geschichte der Bischéfe von Regensburg 2 (1884) 348 (im Folgenden ge-
kiirzt: Janner mit Bandangabe).

14 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 3. — Drudk: Th. Ried, Codex chronologico-
diplomaticus episcopatus Ratisbonensis 1 (1816) 356 Nr. 374 (im Folgenden gekiirzt: Ried
mit Bandangabe).

15 Regesta sive rerum Boicarum Autographa 2 (1823) 180 (im Folgenden gekiirzt: RB
mit Bandangabe).

18 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 2. — Druck: Ried 1, 361 Nr.378; RB 2,
184.

17 Janner 2, 348 bes. Anm. 3.

18 H, Grotefend, Taschenbuch der Zeitrechnung (111971) 10.

10 Vgl. Janner 2, 330. A.Kraus, Beitrige zur Geschichte des Dominikanerklosters St.
Blasius in Regensburg 1229—1809, in: VO 106 (1966) 142 Anm.4 (im Folgenden ge-
kiirze: Kraus, in VO 106) erwihnt zwar den Mai 1226 als Amtsantritt Bischof Sigfrieds,
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die Kathedra, so daf8 er 1229 im dritten Jahr die Bischofswiirde innehatte. Zum
zweiten glaubt Janner aufgrund der divergierenden Indiktionsangabe die Urkunde
nicht in ein und dasselbe Jahr setzen zu kénnen. Dabei ist aber zu beriicksichtigen,
dafl die Indiktion zwar eine der hiufigsten Jahresbezeichnungen des Mittelalters
gewesen ist, im 13. Jahrhundert aber bereits an Bedeutung verloren hatte, weshalb
Rechenfehler des Urkundenschreibers, Unsicherheiten im Ansatz des Indiktions-
wechsels einkalkuliert werden miissen 2. Janner 18st nun die sich ihm stellenden
Probleme dahingehend, daf} er die Urkunde Bischof Sigfrieds auf 1230 Februar 1
datiert, was wiederum Hauck *2, Bauerreifl 2, Busch ®* und die Kunstdenkmiler
von Bayern ? iibernehmen.

Wissenschaftlich 1dft sich die Argumentation von Janner nicht halten, so dafl
die jiingsten Forschungen * die gewissermaflen alte Datierung, wie sie Ried ¥ und
die Regesta Boica* bieten, ohne Einschrinkung iibernehmen: die Schenkungs-
urkunde Bischof Sigfrieds stammt von 1229 Februar 1. Die Urkunde des Dom-
kapitels ist auf das gleiche Tagesdatum einzureihen und da sie ja die Voraussetzung
fir den darauffolgenden Rechtsakt der Tradierung von Kirche und Gebiuden
an die Dominikaner bildete, als Urkunde Nr. 2 repertorisiert, wihrend die Bischofs-
urkunde als Nr. 3 gezihlt wird *.

Damit war nach Kéln, Trier, Koblenz, Straflburg und Magdeburg das sechste
Dominikanerkloster auf deutschem Boden gegriindet und das ilteste in Bayern ®.
Bauerreifl will diesen Vorzug allerdings fiir Wiirzburg in Anspruch nehmen, was
aber ohne Zweifel an seiner unkritischen Ubernahme der Datierung von Janner
zu 1230 liegt *. Mit welchem Elan die Predigerbriider an den Aufbau ihrer Nie-
derlassung gingen, zeigt wohl am besten die Tatsache, dafl bereits 1230 August 1

doch mufl dies ein Irrtum sein, denn der Vorginger Bischof Sigfrieds, Bischof Konrad IV.,
starb am 8. April 1226, vgl. hierzu Janner 2, 327; daraufhin wurde von den Ministerialen
und einer Minderheit des Domkapitels Dompropst Gottfrid zum Bischof gewihlt, dessen
Wahl aber durch Gregor IX. (1227 Mirz 19 — 1241 August 22) fiir ungiiltig erklirt
wurde, vgl. J. Staber, Kirchengeschichte des Bistums Regensburg (1966) 42 (im Folgenden
gekiirze: Staber, Kirchengeschichte).

* H. Grotefend, Taschenbuch der Zeitrechnung (111971) 9 bes. Anm. 1.

# Janner 2, 348 Anm. 3.

# A.Haudk, Kirchengeschichte Deutschlands 4 (1903) 975.

# R. Bauerreifl, Kirchengeschichte Bayerns 4 (1953) 13.

# Busch, in VO 82, 134. — Im iibrigen datiert auch M. Heimbucher, Die Orden und
Kongregationen der katholischen Kirche, 484 zu 1230.

* Die Kunstdenkmiler von Bayern, Reg.-Bez. Oberpfalz XXII, Stadt Regensburg 1T,
bearb. von F. Mader (1933) 59.

# Kraus, in VO 106, 142.

*7 Vgl. Ried 1, 356 Nr. 374.

* RB 2, 180 — Dafl sowohl bei Ried als auch in den RB die ohne Tagesdatum ausge-
stellte Urkunde des Domkapitels nach den mit vollstindiger Datierung versehenen Ur-
kunden eingereiht ist, liegt im Editionsschema begriindet.

# Vgl. Kraus, in VO 106, 142 Anm. 4.

3 Vgl. LThK 3 (21959) Sp. 485. — M. Heimbucher, Die Orden und Kongregationen
der Katholischen Kirche, 484. — Kraus, in VO 106, 142 erwihnt nur Trier, Koblenz,
Straflburg und Magdeburg und kommt damit zu der Zihlung, dafl Regensburg der fiinfte
Konvent in Deutschland gewesen wire. — Bei J. Meyer, Chronica brevis Ordinis Praedi-
catorum hrsg. von H. Ch. Scheeben, in: Quellen und Forschungen zur Geschichte des
Dominikanerordens 29 (1933) 29 nennt Regensburg an siebter Stelle.

3 R. Bauerreif, Kirchengeschichte Bayerns 4, 13.
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Kardinallegat Otto von Montferrat einen Ablafibrief fiir alle, die den Bau einer
neuen Dominikanerkirche hilfreich férdern, ausstellt *. Bis zu deren Fertigstellung
sollten jedoch noch Jahrzehnte vergehen. Ziigig dagegen scheint der Bau der Klo-
stergebiulichkeiten vorangegangen zu sein; auch wenn wir keine quellenkundlichen
Unterlagen zu Baubeginn und Fortgang haben, lifit die Tatsache, dafl 1231 Novem-
ber 22 Burcardus als Prior des Klosters der Dominikaner zu Regensburg urkundet®,
diesen Schluf zu. Hand in Hand damit ging der Aufbau der Ordensschule, hatte
doch der Ordensgriinder das Studium im Hinblidk auf die apostolische Bestimmung
seines Werkes als Pflicht auferlegt, oder wie es der Ordensmeister Humbert de
Romans einmal ausdriickte: ,Es ist notwendig dafiir zu sorgen, dafl es nicht an
theologischen Lehrern mangelt, als an Predigern, weil die Lehrer die Prediger her-
anbilden und nicht umgekehrt* . Rund fiinf bis sechs Jahre waren seit Errich-
tung des Konvents vergangen, als um das Jahr 1237 der beriihmteste Angehédrige
des Dominikanerordens deutscher Zunge als Lektor nach Regensburg berufen wurde:
Albertus Magnus *. Nach Freiburg im Breisgau diirfte es sein zweiter Lehrauftrag
gewesen sein®. Am Anfang von Alberts wissenschaftlicher Titigkeit stand der
Unterricht fiir Briider, die bereits in der Seelsorge arbeiteten, die nicht nach gelehr-
ten, spitzfindigen Untersuchungen verlangten, sondern Unterweisung in der prak-
tischen Seelsorge und aus der Seelsorgspraxis bezogen. Wir gehen wohl nicht fehl
in der Annahme, daf} Albert auch noch in Regensburg in diesem Sinne lehrte. Aller-
dings diirfen wir seine Titigkeit hier auch nicht fiir linger als zwei Jahre einschit-
zen, denn zu Beginn des Jahres 1240 reist er nach Norddeutschland — der Zweck
seines Aufenthaltes dort ist nicht iiberliefert ¥ — dann folgen Verpflichtungen
als Lektor in Straflburg und Kéln, ehe er 1243 oder 1244 nach Paris *, der Haupt-
stadt allen wissenschaftlichen Lebens dieser Zeit, berufen wird. Trotz der Kiirze
seines Aufenthalts erinnern heute noch im Kreuzgang des ehemaligen Dominikaner-
klosters der frithere Horsaal, der seit 1694 als Kapelle dem hl. Albertus Magnus
geweiht ist, und ein mittelalterlicher Katheder, welcher der Uberlieferung nach
die Lehrkanzel Alberts gewesen sein soll, obwohl dieses Mobiliar aus stilkritischen
Erwigungen erst um 1475 entstanden sein kann, an die hervorragende Titigkeit
dieses groRen Meisters als Lektor am Regensburger Dominikanerkloster *.

IL.

1254 wird Albert d. Gr. zum Provinzial der Ordensprovinz Teutonia gewihlt
und in dieser Eigenschaft prisidiert er im Spitsommer 1255 dem Provinzkapitel
in Regensburg ®. Doch es sollte nicht sein letzter Aufenthalt in Regensburg ge-

32 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 5.

33 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 7.

34 Humbert de Romans, Opera de regulari vita, hrsg. von J. J. Berthier 2 (1888) 34.

3 Vgl. Janner 2, 464. — Kraus, in VO 106, 162.

3 T.Staber, Albertus Magnus als Bischof von Regensburg, in: VO 106 (1966) 175—
193, hier 177 (im Folgenden gekiirzt: Staber, in VO 106).

37 H. Ch. Scheeben, Albertus Magnus (1932) 46.

38 Staber, in VO 106, 177.

3 Vgl. Die Kunstdenkmiler von Bayern, Reg.-Bez. Oberpfalz XXII, Stadt Regens-
burg 1I, 97 Abb. 72, 98.

40 H, Ch. Scheeben, Albert der Grofie. Zur Chronologie seines Lebens, in: Quellen und
Forschungen zur Geschichte des Dominikanerordens 27 (1931) 38.
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wesen sein. Knapp fiinf Jahre spiter hilt er als Bischof hier Einzug. 1260 Januar 5
ernannte Papst Alexander IV. den Dominikanerbruder und Kélner Lektor Albert
zum Bischof von Regensburg *, eine damals noch sehr ungewdhnliche Mafinahme
des Heiligen Stuhls, da in den weitaus meisten Fillen dem Domkapitel die freie
Bischofswahl zustand. Erklirlich ist der Schritt nur aus dem absolut desolaten Zu-
stand des Bistums. 1259 hatten einmiitig die Biirger der Stadt und das Domkapitel
Klage gegen Bischof AlbertI., Graf von Pietengau, beim Oberhaupt der Kirche
erhoben. Wessen er im einzelnen beschuldigt wurde, trat nie klar zutage, doch
scheint es auch zu keinem férmlichen Proze gekommen zu sein, da Albert frei-
willig resignierte und sich in ein Kloster zuriickzog. Die Wahl des Domkapitels
fiel auf den Dompropst Heinrich von Lerchenfeld, der aber angesichts seines hohen
Alters nicht mehr gewillt war, die Biirde des Bischofsamtes auf sich zu nehmen,
mehr noch, das bittere Erbe seines Vorgingers anzutreten fiihlte er sich zu schwach®.
Allem Anschein nach konnte daraufhin keine Einigung mehr erzielt werden, so daf}
man sich an den Papst wandte, der ,eine Personlichkeit, die in Regensburg ebenso
bekannt war wie an der Kurie* zum neuen Bischof ernannte, Frater Albertus.
Aber schon nach zwei Jahren legte dieser sein Amt in die Hand des Papstes zuriick.
Seit der von Petrus de Prussia verfafiten Vita Beati Alberti, in der es unter Beru-
fung auf Bernard Gui heiflt: ,Albertus empfing das Bistum Regensburg gezwun-
gen, bald darauf aber warf er es weg wie eine glithende Kohle, die die Hand ver-
brennt® #, hielt sich diese Version bis in die jiingste Geschichtsschreibung, Erst
Staber widerlegt diese Behauptung, die zwar sehr schén ,zum Typus des demiitigen
Ordensmannes und stillen Gelehrten, aber nicht zur historischen Wirklichkeit
pafit. Nach seiner Meinung gibt es nur eine Begriindung fiir Alberts kurzes Wirken
als Dibzesanbischof, nimlich dafl dieser nicht nach dem Bischofsamt strebte, sondern
nach der unverlierbaren Bischofswiirde, um sein wissenschaftliches Lebenswerk zu
sichern #, Doch diese Uberlegungen tangieren hier nur am Rande, was in diesem
Zusammenhang von Interesse ist, ist die Frage, hat Albert als Dominikaner auf
dem Bischofsstuhl das Dominikanerkloster, in welchem er selbst gelehrt hat, be-
sonders geférdert? Diese Frage mufl glatt verneint werden. Von den 17 Urkunden
aus der Regierungszeit Bischof Alberts II., in welchen er als Aussteller oder Mit-
aussteller fungiert %, ist nicht eine zu Gunsten des Dominikanerklosters ausgestellt.
Niedermayer * vertritt zwar die Ansicht, Albert d. Gr. hitte die Risse zum Bau
der Dominikanerkirche gezeichnet, doch gibt es hierfiir keine effektiven Belege.
So meint denn auch Janner: ,Wenn einzelne Schriftsteller den Bischof Albertus
an der Anfertigung des Planes fiir die Dominikanerkirche von Regensburg beteiligt
sein lassen, so ist dies fiir die Zeit seiner bischoflichen Amtsfithrung unrichtig . ..
Ob dies nicht der Fall gewesen sei bei Gelegenheit seines fritheren Aufenthaltes
zu Regensburg, méchte man doch nicht vollstindig verneinen kénnen. Ein Beweis
ist jedoch selbstverstindlich nicht zu fithren® *”. Die erste urkundlich nachweis-

41 Staber, in VO 106, 175—193. — P. Mai, Urkunden Bischof Alberts IL. von Regens-
burg (1260—1262), in: VO 107 (1967) 7—45.

42 Vgl. Staber, Kirchengeschichte, 50.

3 Vgl. H. Ch. Scheeben, Albert der Grofe, in: Quellen und Forschungen zur Geschichte
des Dominikanerordens 27 (1931) 54.

4 Staber, Kirchengeschichte, 53.

% Vgl. P. Mai, Urkunden Bischof Alberts II. von Regensburg, in: VO 107 (1967) 7—45.

46 Niedermayer, in VO 18, 20—24.

47 Janner 2, 473.
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bare Beziehung Alberts d. Gr. zum Bau der Dominikanerkirche in Regensburg
ist ein von ithm 1267 Mai 6 ausgestellter Ablafibrief .

ITI.

In der Verkiindigung des Evangeliums und im Kampf gegen jede Art von
Hiresie sahen auch die Dominikaner zu Regensburg ihre vornehmlichste Aufgabe.
Unterstiitzt in ihrer Arbeit wurden sie nicht nur durch die kirchliche Obrigkeit,
sondern auch von Seiten der weltlichen Gewalt. Bereits 1231 Juni 1 stellte Konig
Heinrich fiir sie ein Diplom aus *, das ihnen seinen besonderen Schutz auf ihren
Reisen zum Zweck der Predigt und der Ausrottung der Ketzereien gewihrte, und
fiir freies Geleit, das auf Verlangen die Schultheifflen, Végte und Richter zu leisten
verpflichtet sind, sorgen sollte. Besonders die Richter waren angehalten, aufgefun-
dene Hiretiker unverziiglich zu melden und sie dorthin zu iiberstellen, wohin die
Dominikaner sie zur weiteren ,Behandlung® wiinschten. Es war ein Befehl, der,
sollte er iibergangen werden, auf die Zuwiderhandelnden den Verdacht des Unge-
horsams oder der Begiinstigung der Hiresie lenkte. Noch im gleichen Jahr, 1231
November 22, beauftragt Papst Gregor IX. den Prior Burcard und Br. Theoderich
vom Konvent der Regensburger Dominikaner mit der Predigt und dem Vorgehen
gegen die Ketzer . 1232 Februar 4 geht eine Empfehlung desselben Papstes an
den Bayernherzog Otto II. ®, die Dominikaner von Regensburg in ihrem Kampf
gegen die Hiretiker zu unterstiitzen. Ohne Zweifel wirkte der ungliidkselige Kampf
zwischen Kaisertum, niherhin Kaiser Friedrich II., und dem Papsttum, der in der
Regierungszeit Herzog Ottos II. (1231—1253) seinem Hohepunkt zustrebte, be-
glinstigend auf das Eindringen ketzerischer Sekten, vor allem der Waldenser. In
der Tat bot Bayern ein verwirrendes Bild in den stindig wechselnden Parteigrup-
pierungen; stand der Herzog auf Seiten des Papstes, hielten die Bischéfe zum Kaiser,
eine Interessenverflechtung, die sich ebenso schnell wie hiufig inderte. Zur Ent-
spannung der Lage trug das Auftreten des pipstlichen Legaten Albert Beham in
keiner Weise bei. Er war wohl eine der schillerndsten Personlichkeiten, ,gebildet,
scharfsinnig, des Wortes michtig, politisch vielerfahren und um einen Ausweg
oder Rat nie verlegen, nicht frei von Mingeln des Charakters, war er einer der
konsequentesten und unnachgiebigsten Vertreter der kurialistischen Theorie“. Aber
mit seiner fast wahllosen Verhingung von Kirchenstrafen stiftete er, wohin er kam,
eher Verwirrung, als dafl er zur Losung des Konflikts beitrug %2. Wohl hatten Acht
und Bann viel von ihren Schrecken verloren, gerade weil sie so leichtfertig und
oft um geringer Vergehen willen verhingt worden waren, trotzdem hatten sie
noch die Wirkung, das religitse wie auch das wirtschaftliche Leben eines Landes
zu lihmen. Und so heifit es einmal sehr richtig: ,Die Gottesdienstsperre war auf
die Dauer kaum das richtige Vorgehen, um die kirchliche Autoritit in den Herzen
der Menschen zu befestigen. Wenn man die eucharistische Feier, nach Augustinus

48 Ried 1, 493 Nr.520.

4 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 6.

5 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 7.

# BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 8; RB 2, 206; A.Meiller v., Regesten zur
Geschichte der Salzburger Erzbischéfe von Konrad I. bis Eberhard II. (1866) 259 Nr. 404;
s.a. S. Riezler, Geschichte Bayerns 2 (1880) 225.

5 Handbuch der Bayerischen Geschichte, hrsg. von M. Spindler 2 (1966) 37, 39, 49.
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das Sakrament der kirchlichen Einheit, als Quelle der Gnade und Mittelpunkt der
Frommigkeit verkiinden will, darf man dem Volk nicht Monate, ja schlieflich
Jahrzehnte lang die Kirchen versperren. Und es braucht dann nicht zu wundern,
wenn in aller Stille eine Kirche der Armen sich versammelte, die auf Sakramente
und Hierarchie verzichtete.” %

Ausgestattet mit den Privilegien Papst Gregors IX., erweitert um die Papst
Innozenz’ IV, von 1244 Februar 2 und 1244 Mirz 1%, konnten die Regensburger
Dominikaner sich einer der Hauptaufgaben, wenn nicht der Hauptaufgabe des
Ordens widmen, der Ketzerbekimpfung, ja, sie wurden ein Mittelpunkt ,,domi-
nikanischer Aktivitit in Deutschland® ®. In Zusammenschau aller Fakten lifit
sich mit ziemlicher Sicherheit sagen, das Dominikanerkloster in Regensburg war
der Ausgangspunkt der Inquisition fiir die gesamte provincia Teutonica, eine Rolle,
die Heimbucher noch, allerdings ohne nihere Belege dafiir zu erbringen, Wiirz-
burg zugewiesen hatte *. Janner sieht in den Privilegien von 1244, wozu er noch
eines von 1247 Januar 13 zihlt, mit ihrem strikten Auftrag der Wortverkiindigung
so weitgehende Indulgentien, dafl die Dominikaner auch bei Verhingung der Got-
tesdienstsperre in der Ausiibung ihres Predigeramtes kaum gestért waren *. Als
1249 Februar 6 Bischof Albert I. von Regensburg im Auftrag des Papstes iiber
Herzog Otto I1. und seine Anhinger die Exkommunikation aussprechen und iiber
das Land das Interdikt verhingen mufite ®, gestattete Innozenz IV. fiir das Volk
doch gewisse Erleichterungen. Schon am 3. Februar hatte er fiir St. Emmeram er-
laubt, stillen Gottesdienst zu halten *, am 12. Februar erfolgte eine gleiche Ver-
giinstigung fiir die Stifte Ober- und Niedermiinster ® und am 9. Juni erteilt er
den Regensburger Dominikanern sogar die Erlaubnis, die Sakramente zu spenden
an jene, welche ihre Kirche unterstiitzten oder das Kreuz auf sich nahmen, sowie
reumiitige Anhinger des Kaisers zu absolvieren ®.

IV.

Die weitgespannten Aufgaben der Dominikaner in Regensburg lassen wohl auf
einen personell gut besetzten Konvent schliefen, doch gibt es hieriiber bis gegen
Ende des 15. Jahrhunderts keine Zahlen. Die erste konkrete Angabe stammt von
1490 Mai 10, als der pipstliche Legat Raymund Peraudi den 49 Predigerbriidern
zu Regensburg diesselben Privilegien zugesteht, die sonst nur den Kreuzfahrern
gegen die Tiirken erteilt werden ®. Einen gewissen Anhaltspunkt, dafl die Domi-
nikanerniederlassung in Regensburg von Anfang an einen ausreichend guten bis
hohen Personenstand zu verzeichnen hatte, kdnnte die rege Bautitigkeit des
13. Jahrhunderts samt dem Erwerb von Grundstiicken und Hiusern geben. Zu

3 Staber, Kirchengeschichte, 67.

5 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 17 b, 22.

5 Vgl. Kraus, in: VO 106, 148.

5 Vgl. M. Heimbucher, Die Orden und Kongregationen der katholischen Kirche 1, 489.

57 Janner 2, 431.

58 Ried 1, 416 Nr. 433.

5% Lib. prob. 178.

% Th. Ried’s Manuskriptensammlung, Staatliche Bibliothek Regensburg, 382 Nr. 44,
508 Nr. 29.

61 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 120.

62 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 189.
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der Schenkung von 1229 % kamen 1236 August 21 zwei Hofstitten, welche die
Abtissin von St. Paul-Mittelmiinster gegen einen jihrlichen Zins von 32 Pfennigen
verlich®. Im Frithsommer des Jahres 1243 erwarben die Dominikaner um die
Kaufsumme von 150 Pfund Regensburger Pfennige von Rapoto inter rasores ein
Haus und eine Hofstitte ®® und noch im gleichen Jahr um 12 Pfund Regensburger
Pfennige von Abt Wulfing von St. Emmeram ein Grundstiick, das an die Hofstatt
des Rapoto inter rasores anzugrenzen schien *®. 1258 Oktober 14 iibergaben Abt
Ulrich und der Konvent von St. Emmeram gegen einen jihrlichen Zins von 45 Re-
gensburger Pfennigen zwei Hofstitten an die Dominikaner ¥; 1259 und 1260
werden durch Kauf von Berthold, genannt Lecho, und seinem Bruder Siegfried
Hiuser und Grundstiicke erworben, die in den Urkunden als ,,in stratis tonsorum*
gelegen lokalisiert sind . Es mufl sich also um ein Areal an der mittelalterlichen
Scherergasse, der heutigen Strafle ,Am Olberg® gehandelt haben. Den bedeutend-
sten Zuwachs an Grundstiicken diirfte das Dominikanerkloster wohl mit der Schen-
kung des Wolfgang von Schierling erlangt haben. 1263 Juli 28 iibergibt Bischof Leo
der Tundorfer ein Steinhaus und ein Grundstiick gegen einen jihrlichen Zins von
5 Pfennigen an Prior Herwic und den Konvent der Dominikaner, teils als Schen-
kung und teils als Seelgerit Wolfgangs ®. Die Rechtslage war insofern kompli-
ziert, als der Besitz zu Lehen ging, teils an den Bischof, teils an das Kloster Rott
a. Inn und an St. Emmeram in Regensburg 7. Der Zins an St. Emmeram fiel erst
weg, als 1273 April 13 Abt Heymo die seinem Kloster gehdrigen Grundstiicke an
das Dominikanerkloster verkaufte ™, wihrend der Zins nach Rott bis 1803 weiter-
lief ™. Wohl nicht zum eigentlichen Klosterbezirk diirften zwei Grundstiicke ge-
hort haben, die 1268 Dezember 31 Abtissin Beatrix von St. Paul-Mittelmiinster
den Dominikanern gegen einen jihrlichen Zins iiberliflt® und ein Grundstiick
im Westen der Stadt, das 1275 Juni 19 das Domkapitel mit Zustimmung Bischof
Leos des Tundorfers auf Bitten des Regensburger Biirgers Dulcis an die Domini-
kaner im Tausch gegen einen Garten vor der Stadt abtritt "%. Mdglicherweise ist
auch das von Bischof Leo 1273 Juli 10 an Prior und Konvent des Dominikaner-
klosters iibertragene Grundstiick im Westen bei dem ,neuen Haus“ auflerhalb des
Klosterareals zu lokalisieren ™.

83 Vgl. S. 229 des vorliegenden Bandes bes. Anm. 14.

% BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 10.

% BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 14, 15, 27; RB 2, 341; s. a. Kraus, in: VO
106, 144 Anm. 15.

% BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 16.

% BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 78.

% BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 80 zu 1259 Oktober 25; BHStAM 81 zu
1260 Mirz 27; vgl. RB 3, 138, 148; 5. a. BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 51 zu
1249 = RB 2, 422 mit niherer Lokalisierung des Grundstiicks.

% BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 88.

70 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 85 zu 1263 Mai 2.

" BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 101; BHStAM RU Regensburg-Reichsstade
77 und 79; s. a. RB 3, 412.

™ Historischer Verein fiir Oberpfalz und Regensburg (im Folgenden gekiirzt: HV)
Akt R. 105.

" BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 96.

7 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 104; BHStAM RU Regensburg-Reichsstadt
79.

7 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 103; Druck Ried 1, 527 Nr. 555; s.a. RB 3,
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Von der festen Position der alten Blasiuskapelle aus wuchs auf dem durch diese
Erwerbungen wohlarrondierten Areal zwischen Scherergasse (heute Am Ulberg),
St. Gilgenplatz (heute Agidienplatz), Beraiter-Weg und Predigergasse Kirche und
Kloster der Dominikaner. So spirlich die Nachrichten iiber Auf- und Ausbau der
Klostergebdude sind, so gut sind wir, gerade durch die zahlreichen Ablafibriefe
iiber den Fortgang des Kirchenbaus unterrichtet. Trotz des Ablaflbriefes von 1230
August 17 diirfen wir den Baubeginn kaum vor 1240 ansetzen, denn 1246 Juni 22
heifit es in einem Privileg Papst Innozenz’ IV., die Ménche hitten damit begonnen,
die Kirche und andere Gebiulichkeiten zu errichten 77, 1254 ist bereits das Kirch-
weihfest erwidhnt ™, dabei diirfte es sich wohl um eine Teilweihe des Chores ge-
handelt haben, der jedenfalls soweit fertiggestellt war, dafl 1255 das Provinzial-
kapitel ™ abgehalten werden konnte. In den folgenden Jahren scheint der Bau
stagniert zu haben und auch eine Planinderung eingetreten zu sein ®. 1275 Juni 24
verleiht Bischof Leo der Tundorfer allen, die mit Almosen zum Bau der Domini-
kanerkirche beitragen, einen Ablaf, denn noch immer miifiten die Predigerbriider
im Winter und auch im Sommer bei Regen auf andere Kirchen ausweichen &, was
darauf schlieflen liflt, daff zumindest das Hauptschiff noch nicht {iberdacht war.
Die endgiiltige Fertigstellung der Kirche diirfen wir nicht vor dem ersten Jahr-
zehnt des 14. Jahrhunderts ansetzen *; auf jeden Fall wurde 1306 noch gebaut,
denn in diesem Jahr verbietet der Rat der Stadt Regensburg unter Androhung
hoher Strafen ,den weiflen Briidern zu zimmern oder zu steinmezzeln®, unter-
sagt aber auch Schenkungen und Grundstiicksverkiufe an das Kloster ®. ,Eine
befremdende Verfiigung der Reichsstadt“, wie Kraus bemerkt, deren Ursachen
er wohl zu Recht ,mit der iibergroflen Anspannung aller finanziellen und wirt-
schaftlichen Krifte im Umkreis des Klosters, die der gewaltige Bau der Domini-
kanerkirche bedeuten mufite, wihrend zur gleichen Zeit auch noch Dom und Mino-
ritenkirche auflerordentliche Mittel beanspruchten® zu erkliren versucht®, Aller-
dings der Aufwand an Miihe und Entsagungen lohnte; noch heute rithmt man, daf
»in der Regensburger Dominikanerkirche den Bettelorden in Deutschland einer
ithrer schonsten Kirchenbauten gelungen ist, ohne den Armutsgedanken zu verra-
ten“ ®, In ihrer progressiven Architektur ®® wird sie als richtungweisend fiir die
gotische Baukunst in Regensburg ebenso hervorgehoben, wie man ihren ruhigen
Zusammenklang der Raumteile, das zarte Spiel der ganz schwachen Glieder auf

308. — Zur Lokalisierung der einzelnen Grundstiicke vgl. Kraus, in VO 106, 142—148. —
Zu den Schenkungen Bischof Leos s.a. P. Mai, Bischof Leo der Tundorfer, in: Beitrige
zur Geschichte des Bistums Regensburg 10 (1976) 90.

7 Vgl. S. 231 des vorliegenden Bandes bes. Anm. 32.

77 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 40.

8 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 76.

™ Vgl. S. 231 des vorliegenden Bandes bes. Anm. 40.

8 Vgl. P. H. Barth = Schnell Kunstfithrer Nr. 48, 2, vollig neu bearb. Auflage 1973, 4.

8 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 105; Druds: Ried 1, 534 Nr. 565.

8 Vgl. Die Kunstdenkmiler von Bayern, Reg.-Bez. Oberpfalz XXII, Stadt Regens-
burg II, 60—76; Busch, in VO 82, 140—148.

8 Gemeiner, Regensburgische Chronik 1, 462.

8 Kraus, in VO 106, 154.

85 Schnell, Kunstfithrer Nr. 48, 20.

8 L. Altmann, Die Baugeschichte des gotischen Domes von der Mitte des 13. bis zu
Anfang des 16. Jahrhunderts, in: Beitriige zur Geschichte des Bistums Regensburg 10
(1976) 98.
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der groflen Fliche der Wand, die unendliche Feinheit der Prizision der technischen
Ausfithrung als schlechthin vollendet preist ®.

Doch die kleinen Querelen von 1306 mit der Reichsstadt waren bis zum Vor-
abend der Reformation ein einmaliger, wenn auch unliebsamer Vorfall. Das Volk
liebte die ,,weiflen Monche®, die irdische Sicherheit so gering achteten, die ganz
aus dem Evangelium fiir das Evangelium lebten und den Végeln glichen, die nicht
sden noch ernten, aber der himmlische Vater erhilt sie doch *. Ein Zeichen der
Verehrung, der Bewunderung dieses Lebens in volliger Armut waren die zahlreich
flieBenden Gaben. So schenkt 1273 Mai 10 Ulrich Truchseff von Eggmiihl seine
Einkiinfte aus Upfkofen den Dominikanern zum Kirchenbau ®. 1279 August 5
beurkundet Bischof Heinrich II. von Regensburg ,in Porta ad S.Blasium, daff
Sophia, die Witwe des Ulrich von Ittling bei Straubing ihren Hof, ebenda gelegen,
den Dominikanern geschenkt habe“ ®, und es gibt wihrend des 14. Jahrhunderts
kaum ein von Regensburger Biirgern erstelltes Testament, in welchem nicht auch
die Predigerbriider mit einem Legat bedacht werden *. Zumeist sind sie kumulativ
genannt als die ,drin chlSstern, ze den parfuzzen, den Augustinaern und den
predigern®, wie etwa in dem Testament der Diemut Leutwins, des Hiltprand
Frau, von 1308 Juni 26 *, die 18 Pfund fiir eine Ewigmefstiftung aussetzt. Da-
gegen erfreuen sich die Dominikaner im Testament der Offmei, Witwe Ulrich des
Wollers, besonderer Gunst. Wihrend die Augustiner und die ,parfiizzen® also
die Minoriten je ein Pfund, die Herren von Priill gar nur ein halbes Pfund erhal-
ten, soll an die Prediger gehen: zum ersten fiinf Pfund ,umb einen ewigen iartach,
daz si miner sel alle iar gedenchen®, zum zweiten drei Pfund an den Beichtvater
»da selben, daz er mein auch gedench, die weil er leb“ und nochmals insgesamt
zwel Pfund an die Prediger, wovon ihnen eines gegeben werden soll bei der ,leich-
leg“ und je ein halbes Pfund zu dem ,sibenten® und zu dem ,dreizzigisten® %,
Regensburger Biirgerssohne traten in das Dominikanerkloster ein * und die 1352
September 11 durch Symon, Magister des Predigerordens, zuerst dem Friedrich

87 R.Krautheimer, Die Kirchen der Bettelorden in Deutschland (1925) 72—75.

88 Mt 6, 26.

8 J.R.Schuegraf, Hailsberg und die Truchsessen von Hailsberg und Edsmiihl, in: VO
6 (1841) 129.

9 Th. Ried III, MS in der Staatlichen Bibliothek Regensburg Nr. 411.

1% Vgl. Monumenta Boica 53 (1912) = Regensburger Urkundenbuch Band 1, bearb.
von J. Widemann Nr. 240, 394, 486, 524 u.6. — Monumenta Boica 54 (1956) = Re-
gensburger Urkundenbuch Band 2, bearb. von F.Bastian und J. Widemann Nr. 102, 178,
248, 262 u. 6. (im Folgenden gekiirzt: RUB 1 und 2).

92 RUB 1 Nr. 240.

9 RUB 1 Nr. 394 zu 1321 Mirz 3.

# RUB 1 Nr. 1260 zu 1349 November 14 wo ein Liutwein der Hyltprant genannt ist;
s.a. Nr.524, 960, 1251. — RUB 2 Nr. 81, 407, 943. — Kraus, in VO 106, 149—150
nimmt an, daf} Liutwein der Hyltprant der Sohn des Hansgrafen Ludwig Hiltprant war,
»Prawn des Ekker sun“ der Familie der Diirnstetter entstammte, die 1337 ebenfalls einen
Hansgrafen stellte, ebenso die Familie der Lobel vgl. RUB 2, Nr. 407, 943, 81. — Zur
Bedeutung dieser Familien s. B. Ritscher, Die Entwicklung der Regensburger Ratsver-
fassung in der gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Struktur der Zeit von 1245—1429,
in: VO 114, 115, 116 (1974—1976) hier Teil I, VO 115 (1975) 15—17. — Auch fiir
den in BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 157 erwihnten Prior und spiteren Pro-
vinzial Ulrich Wintter den Umtuer nimmt Kraus, in: VO 106, 150 und 168 Anm. 153 an,
daf er dem Regensburger Biirgergeschlecht der ,Umtuer entstammte.
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Diirnsteter und dessen Frau Anna gewihrte Vergiinstigung, aller Segnungen des
Ordens teilhaftig zu werden %, eine Vergiinstigung, die unter dem 15. September
desselben Jahres auf Biirgermeister und Rat zu Regensburg nebst deren Frauen
ausgedehnt wurde %, lifit einerseits den Schluff zu, daff diesem Gnadenbeweis
grofiere, nicht genannte Schenkungen vorausgegangen sein diirften, andererseits
kann aus solchen Fakten wohl kaum das Resiimee gezogen werden, ,das Verhilt-
nis zwischen Kloster und Reichsstadt stand vorwiegend unter dem Zeichen des
Streites“ *. Was jedoch in den Schenkungsurkunden und Testamenten nicht auf-
scheint sind die vielen, namenlosen, kleinen Almosen, die aus gliubigem Herzen
gespendet wurden.

V.

Schwer zu fassen nach Zahlen, nach Erfolg oder Miflerfolg ist der Titigkeits-
bereich der Dominikaner. Ein hierin so niitzliches Instrument, wie es die Tage-
biicher der Gesellschaft Jesu im Zeitalter der Glaubensspaltung und der Rekatholi-
sierung darstellen ®, fehlt vollstindig, aber es lag auch wohl nicht in der Intension
des Predigerordens gewissermaflen Buch zu fiihren. ,Die stille tigliche Arbeit der
Seelsorge in Gottesdienst und Predigt, die Hauptleistung der Dominikaner, ist
nicht erschliefbar, da Zeugnisse fehlen; sie ist auch nicht mefibar® und was dabei
ebenfalls ,nicht greifbar wird ist vor allem die Wirkung der Predigten® . Dabei
muf} der Regensburger Dominikanerkonvent schon sehr bald ob seiner Predigtkunst
in hohem Ansehen gestanden sein, warum sonst hitte Bischof Konrad von Freising
schon 1233 Regensburger Dominikaner in sein Bistum gerufen ', um dort, unbe-
schadet der pfarrlichen Rechte, zu predigen und 1258 betraut Bischof Heinrich von
Eichstite sie mit der gleichen Aufgabe fiir seine Dibzesanen ', Daf} die Predigt-
titigkeit Schwerpunkt des Regensburger Konvent war, fand auch in der Zusam-
menstellung der Bibliothek ihren Niederschlag. Noch im 18. Jahrhundert iiberwog
bei weitem die Homiletik, gefolgt von der Kontroverstheologie, wihrend philo-
sophische und naturwissenschaftliche Werke spirlich vertreten waren '*. Vielleicht
hatte man hier zu lange zu griindlich die Worte des Ordensmeisters Humbert von
Romans befolgt, der dagegen zu Felde zog, dafl manche seiner Ordensleute um
teures Geld ,curiosa in philosophicis vel aliis commentis“ suchen und kaufen !*.
Seine herbe Kritik konnte ganz gezielt gegen Albertus Magnus gerichtet gewesen
sein, allerdings mufl man dazu auch in Relation setzen, dafl damals ein Buch umge-
rechnet auf unseren heutigen Geldwert zwischen einigen hundert Mark und sechs-

% RUB 2 Nr. 64.

9% RUB 2 Nr. 65.

97 So Kraus, in: VO 106, 153.

98 Vgl. W. Gegenfurtner, Jesuiten in der Oberpfalz. Thr Wirken und ihr Beitrag zur
Rekatholisierung in den oberpfilzischen Landen (1621—1650), in: Beitrige zur Geschichte
des Bistums Regensburg 11 (1977) 71—220, hier bes. 88.

9 Vel. Kraus, in: VO 106, 161.
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102 Catalogus Librorum Anno 1737 repertorum in Bibliotheca Conventus Ratisbonensis,
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tausend Mark kostete und die Biicherwiinsche von Lehrern und Studenten oft weit
iiber die Mittel des Ordens hinausgingen !*. Trotzdem hatte das Dominikaner-
kloster Regensburg im ersten Jahrhundert seines Bestehens einen zahlenmiflig
hohen Buchbestand erworben, der sich 1347 auf 224 Binde belief %. Allerdings
zeigte sich auch hier eine deutliche Tendenz zu homiletischer und exegetischer Lite-
ratur, wihrend die Ausstattung mit philosophischen und allgemeinwissenschaft-
lichen Werken als diirftig bezeichnet werden kann. Doch trotz dieser ganz offen-
sichtlichen Schwerpunktsetzung auf Predigt in Studium und Lehre ist aus dem
Regensburger Dominikanerkonvent keine Personlichkeit hervorgegangen, die es an
Popularitit mit dem Minoritenprediger Berthold von Regensburg ' auch nur im
entferntesten hitte aufnehmen kdnnen.

VI

Der Zuneigung des Volkes fiir die Predigerbriider tat diese Tatsache jedoch
keinen Abbruch oder wie es einmal ausgedriickt wurde, die Laien hegten geradezu
das Verlangen, ,sich den neu gegriindeten Orden der Dominikaner und Franzis-
kaner anzuschlieflen und den Kirchen derselben ihre Opfergaben und Wohltaten
zuzuwenden und namentlich im Schatten der Klster, in den Kreuzgingen der-
selben, ihre letzte Ruhestitte zu finden. Einen Beweis fiir dieses fromme Verlangen
der Gliubigen bietet heute noch die Dominikanerkirche und deren Kreuzgang in
Regensburg; im Kreuzgang daselbst stehen zahlreiche Grabmonumente Regens-
burger Biirger, und in der Kirche daselbst die Monumente vieler Adeliger der Nach-
barschaft, die dort ihre letzte Ruhestitte gefunden haben®"’. Gerade um die
Bestattung von Laien in der Kirche der Dominikaner flammte schon um 1288 ein
Streit auf %%, zumal die Beginen allem Anschein nach einen unberechtigten Ein-
fluf zugunsten der Kl&ster hier ausiibten. Diese urspriinglich rein rechtliche Ausein-
andersetzung, in der auf der einen Seite der Wunsch der Klgster stand, ihren Juris-
diktionsbereich auszuweiten, und dem auf der anderen Seite die Pfarrer entgegen-
traten, um ihre wohlbegriindeten Rechte zu wahren, weitete sich zunehmend zu
einem Streit um materielle Giiter und zeitliche Zuwendungen aus, denn den Pfar-
rern entgingen durch diese Bevorzugung der Kldster die gebriuchlichen Oblationen
und Legate. 1292 nun wurde der Streit des Dominikanerklosters mit Klerus und
Domkapitel von Regensburg um das Bestattungsrecht unter Mitwirkung von Bischof
Heinrich I1. als Schiedsrichter dahingehend geschlichtet: ,Die Biirger von Regens-
burg, welche ihr Begribnis bei den Dominikanerbriidern gewihlt haben, sollen
zuerst in die Pfarrkirche gebracht und daselbst soll eine heilige Messe gelesen wer-
den; diese Verbringung soll anstelle der ,portio canonica® treten, Die Auswirtigen
aber, die zu Regensburg sterben und bei den Dominikanern ihr Begribnis wihlen,
sollen nicht anderswohin gebracht werden. Die Beginen und Begarden aber, welche
bei den Briidern ihre Begribnisstitte wihlen, sollen entweder zu ihren Pfarrkirchen
gebracht werden oder denselben die ,portio canonica® zahlen. Von den Armen

104 Vgl. J. Staber, in: VO 106, 188.

105 M. Manitius, Ungedruckte Bibliothekskataloge, in: Centralblatt fiir Bibliotheks-
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106 7y Berthold von Regensburg vgl. LThK 2 (31958) Sp. 267.
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aber und jenen, welche durch Taglohn ihren Unterhalt verdienen, soll nichts ge-
fordert werden®. Strikt verboten wurden allerdings alle Anlockungen oder Uber-
redungen zur Wahl des Begribnisses bei den Pfarrkirchen oder bei den Briidern 1.
Obwohl diese Entscheidung sehr eindeutig war, schwelte der Streit noch iiber Jahr-
zehnte hinweg. Selbst Konrad von Megenberg kommt in seinem 1373 fertiggestell-
ten Traktat ,De limitibus parochiarum civitatis Ratisbonensis® " noch auf die
Fragen des Begribnisrechtes zu sprechen, wozu er bemerkt, daf bei diesem Recht
die Pfarrer vielfach durch die Mendikanten und die Beginen hintergangen wiirden,
weil diese die Sterbenden veranlassen, ihr Begribnis bei den Briidern zu wihlen 1.
Auch beziiglich des Beichthérens hat Megenberg gewisse Bedenken. Ohne Einschrin-
kung erkennt er an, dafl die Prediger- und Minoritenbriider vom apostolischen
Stuhl hierzu nach Dekretalenrecht bevollmichtigt sind, aber er fiigt hinzu, sicherer
sei es doch beim Pfarrer zu beichten, weil einige Ordensleute, ohne sich nach Vor-
schrift beim Bischof vorzustellen, die Beichten des Volkes héren und somit ohne die
vorgeschriebene Erlaubnis 2. Allerdings mufl zu den Ausfiihrungen Megenbergs
bemerkt werden, dafl er fiir die Bettelorden im allgemeinen wenig Sympathien
empfand, ja, in den Franziskanerspiritualen am Hofe Ludwigs d.Bayern, vor
allem in William v. Ockham, das politische Hauptiibel sah, das er mit beiflender
Satire geiflelte, was mdglicherweise auf persénliche Zerwiirfnisse mit den Minoriten
in Regensburg zuriickzufiihren ist 12,

VIL

Manches mochte Konrad von Megenberg zu Recht kritisiert haben, denn seit
der Mitte des 14. Jahrhunderts ist im gesamten Dominikanerorden ein allmihlicher
Verfall zu beobachten. Es war ein Zusammenspiel der verschiedensten Ursachen,
daf ein vergleichsweise junger Orden schon vom Niedergang bedroht war. Da
waren einmal die verheerenden Pestseuchen der Jahre 1348—1350, die manches
Kloster nahezu entvdlkerten, was wiederum die Klosterdisziplin lockerte. Den
schwersten Schaden aber muflte gerade einem Orden, der so straff auf das Papst-
tum ausgerichtet war wie jener der Dominikaner, das grofie abendlindische Schisma
zufiigen. Die Folge war, daf§ sich der Orden spaltete. Die Dominikaner der fran-
zosischen, spanischen, aragonischen, sizilischen und schottischen Provinz hielten
zu den avignonesischen Pipsten Clemens VII. und Benedikt XIII., wihrend die
italienische, englische, portugiesische, irische, dacische, polnische, bshmische, unga-
rische und auch die deutsche Provinz Urban VI. und seinen Nachfolgern gehorch-
ten. Von nun an wurden zwei Generalkapitel abgehalten, gab es zwei Ordens-
generale. Aber schon bald nach Ausbruch des Schismas setzte eine Reformbewegung
ein, die aus den Reihen der Urbanisten kam. Ihr Initiator war Raimund von Capua,
der am 12. Mai 1380 auf dem Generalkapitel zu Bologna zum General der Papst
Urban VI. treuen Dominikaner gewihlt worden war. Auf einem 1388 in Wien
gehaltenen Generalkapitel erhielt er die Vollmacht, in jeder Provinz ein oder meh-

100 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 126 a zu 1292 August 20.

110 Konrads von Megenberg Traktat ,De limitibus parochiarum civitatis Ratisbonensis,
hrsg. von Ph. Schneider, 8.

1 De limitibus parochiarum ... Cap. XI, Quintum ius,

112 Konrads von Megenberg Traktat ,De limitibus ...% 89 und Cap. XI, Quartum ius.

113 Zu Konrad von Megenberg vgl. LThK 6 (21961) Sp. 469.
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rere Kloster nach der urspriinglichen Regel zu reformieren ', denn wie Johannes
Meyer, der eifrige Reformer und verdiente Chronist seines Ordens schreibt: ,,Der
bos geist daselb vil gewunnen hett, won es was keine rechte beschliefung nit, die
geistlichkeit erscheint wenig an in und hat an b&se herkumende gewunheit® 115,
Was er beklagt ist also eine Vernachldssigung des alten strengen Armutsgeliibdes
und mangelnde Disziplin vor allem in der Beobachtung der Klausur. Allerdings
hatte sich im Laufe von rund zweihundert Jahren das gesamte Wirtschaftssystem
generell so verindert, dafl an dem vom Ordensstifter gepredigten Armutsideal
nicht mehr festgehalten werden konnte. So gestattete 1425 Papst Martin V. fiir
einzelne Konvente und 1475 Papst Sixtus IV. fiir den gesamten Orden Besitz und
feste Einkiinfte, was auf der 25. Sitzung des Konzils von Trient bestitigt wurde 18,

Neben Kolmar wurde fiir die provincia Teutonica Niirnberg Zentrum und Aus-
gangspunkt einer kraftvollen dominikanischen Reformbewegung, die sowohl nach
Nordosten in die provincia Saxonia mit Leipzig, Magdeburg, Erfurt und Halle
wirkte, als vor allem die siiddeutschen Kloster Ulm, Eichstitt, Bamberg, Landshut
und nicht zuletzt Regensburg erfafite. Ende 1396 war fiir Niirnberg die Ankiindi-
gung der Reform durch den Ordensgeneral Raimund von Capua eingetroffen und
in folgenden Jahrzehnten entwickelte es sich zu einer ,ausnehmenden Fruchtbar-
keit“ oder wie es die Kapitelsakten ausdriicken: ,Ein neues, bisher ungewohntes
Licht begann zu leuchten“ ™. Gerade in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts
wurde das Dominikanerkloster in Niirnberg eine Pflanzstitte fiir Wissenschaft
und Kunst, aus der so bekannte Namen wie die Gebriider Schwarz — oder Nigri,
wie sie sich dem Zeitgeschmack nach latinisierend nannten —, Peter, Johannes,
Georg und Nikolaus. Wihrend Georg Provinzial der Bohemia wurde, Nikolaus
Reformprior in Landshut, kam 1475 auf Weisung des Ordensgenerals Leonhard
de Mansuetis Magister Johannes Schwarz von Niirnberg nach Regensburg, um
hier die Reform durchzufithren 1, Wohl hatte der Regensburger Konvent 1468
anldfllich eines Provinzialkapitels von sich aus beschlossen, eine Reform durchzu-
fithren, doch scheint sie nicht recht vorangekommen zu sein, weshalb 1474 auf
Initiative des Rates der Stadt eine Abordnung an den Ordensgeneral nach Rom
geschickt wurde, deren Ergebnis die erwihnte Berufung des Johannes Schwarz
zum Prior des Dominikanerklosters in Regensburg war. Auch in der Durchfiihrung
der Reform konnten die Dominikaner mit jeder erdenklichen Unterstiitzung von
seiten der Stadt rechnen. Schwarz hatte erprobte, regeltreue Ménche aus anderen
Kldstern um sich gesammelt, doch war man so grofiziigig, jene, welche sich der
Reform widersetzten, nicht aus dem Kloster zu verjagen. Doch die meisten der
renitenten Monche gingen freiwillig und quartierten sich in verschiedenen Biirger-
hiusern ein. Ein, den Reformen selbst abholder, auswirtiger Ordensoberer schwang
sich zu threm Vikar auf und versuchte mit Hilfe des Rates den Prior zu zwingen,
die Entlaufenen wieder im Kloster aufzunehmen '*. Wie Gemeiner zu berichten
weifl, ergaben sich die ausgetretenen Ménche ,einem so unziemlichen leichtfertigen
Leben, daff niche allein der gemeine Mann grofies Argernis daran genommen, son-

114 M. Heimbucher, Die Orden und Kongregationen der katholischen Kirche 1, 490, 491.

18 J.Meyer, Buch der Reformacio Predigerordens, hrsg. von B. M. Reichert, in: Quel-
len und Forschungen zur Geschichte des Dominikanerordens 3 (1908) 12.

18 Vgl L'ThK 3 (21959) Sp. 484.

17 F.Bods, Das Niirnberger Predigerkloster, in: MNii 25 (1924) 153.

118 Vgl. R. Bauerreif}, Kirchengeschichte Bayerns 5 (1954) 66.

19 Vel Janner 3, 546—547.

241
16



dern zuletzt auch des Bischofs Statthalterschaft sich darob entsetzt hatte® . Als
nun einer dieser ,storrischen Monche personlich vor dem Rat erschien, wurde er
gefangen genommen und seinem Kloster iiberstellt, die {ibrigen aber der Stadt ver-
wiesen. Trotzdem mufite Prior Schwarz noch manche Unannehmlichkeiten von
seiten der Renitenten iiber sich ergehen lassen, so dafl der Rat der Stadt sich ge-
zwungen sah, beim Kaiser und in Rom in dieser Angelegenheit zu intervenieren
und schlieflich in mehreren Schreiben an den Ordensgeneral erklirte, dafl er nicht
gewillt sei, Briider, die sich der Reform entzdgen, in den Mauern seiner Stadt zu
dulden **,

Wie die meisten Territorialherrschaften hatte der Rat der Stadt die Reform
des Dominikanerklosters unterstiitzt, wenn nicht sogar initiiert. Doch war dies
kein Einzelfall, noch im gleichen Jahr, in dem er sich so energisch der Zucht bei
St. Blasius annahm, machte er den Minoriten ihres Lebenswandels wegen sehr nach-
driidsliche Vorbehalte und stellte sich auf die Seite Bischof Heinrichs IV., als dieser
im Dominikanerinnenkloster HI. Kreuz die Klausur einfiihren wollte ***, Die Neu-
ordnung des klosterlichen Lebens in Niederviehbach wurde mit Hilfe Herzog
Georgs von Landshut durchgefithrt und die Visitatoren des Klosters Geisenfeld
konnten sich auf die weltliche Macht Herzog Albrechts stiitzen. Derselbe Herzog
beantragte auch iiber den Kopf des Bischofs hinweg die Aufhebung des vollstindig
verschuldeten Benediktinerklosters Priill bei der Kurie in Rom und die Einfithrung
der Kartiuserménche, obschon Priill als bischfliches Eigenkloster gegriindet wor-
den war. Ohne Zweifel ergab sich aus diesen Handlungsweisen eine Gefahr fiir die
Unabhingigkeit der Kloster, jedoch die Kirchenhoheit der Landesherren, die bei
den Klosterreformen in Erscheinung trat und immer mehr ausgebaut wurde, mufite
von den Bischtfen hingenommen werden, weil sie selbst die Macht nicht mehr be-
saflen, ihre Autoritit gegeniiber den Kl8stern und Stiften durchzusetzen '*.,

Ganz offensichtlich wurde diese landesherrliche Kirchenhoheit widerspruchslos
angenommen, denn es gibt keine Nachricht, daf} es beziiglich der Forcierung der
Ordensreformen durch Stadt oder Herzog zu irgendwelchen Streitigkeiten gekom-
men wire. Die kleinen Querelen, die seit etwa 1470 wieder auftauchten und in einem
1484 geschlossenen Vertrag zwischen Bischof und Geistlichkeit einerseits und der
Reichsstadt andererseits vorliufig beigelegt wurden, waren rein wirtschaftlicher
Natur und betrafen das immer wieder prisentierte Delikt des Bier-, Wein- und
Metausschanks von klosterlichen oder stiftischen Brauereien an Biirger und Frem-
de2*, Mehr als eineinhalb Jahrhunderte vorher hatte dieser Streit wahrhaft
hektische Formen angenommen. Als 1321 die Stadt dieselben Forderungen erhob,
stand der Bischof nicht an, sie als ungerechtfertigt abzuweisen und erst einzelne
Biirger, dann den ganzen Rat zu exkommunizieren und schliefilich iiber die Stadt
das Interdikt zu verhingen ¥, 1484 einigte man sich wesentlich schneller und

120 Gemeiner, Regensburgische Chronik 3, 560.

121 Vgl. Janner 3, 547.

122 Vel. Staber, Kirchengeschichte 91.

128 Sraber, Kirchengeschichte 91.

124 Vgl. Staber, Kirchengeschichte 89—90.

125 M. Popp, Nikolaus von Ybbs als Bischof von Regensburg, in: VO 109 (1969) 37—
40. — Das Handbuch der Kanzlei des Bischofs Nikolaus von Regensburg (1313—1340)
bearb. von M. Popp = Quellen und Erdrterungen zur Bayerischen Geschichte 25 (1972)
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giitlicher dahin, daf es den Geistlichen gestattet ist, von Allerheiligen bis Lichtmef
ihre selbstgebauten Weine auch an Kleinabnehmer auszuschenken; sie diirfen aber
nichts tun, was nur den Tafernwirten erlaubt ist und, wenn eine geistliche Insti-
tution noch keine Brauerei hat, darf sie auch keine mehr errichten 1%, Der Schieds-
spruch schien klar und unmifiverstindlich zu sein, trotzdem kam es auch in der
Folgezeit noch zu diesbeziiglichen Streitfragen.

Wenn auch Regensburg in der Dominikanerreform des ausgehenden 15. Jahr-
hunderts nicht eigentlich fiihrend war, ja die Reform des Konvents vielmehr von
auflen hineingetragen worden war, zeitigte sie doch beachtliche Erfolge. Mdnche
des Regensburger Konvents gingen nach Usterreich, Siidtirol und Schlesien. So
148t sich 1489 ein Fr. Georg aus Regensburg als praedicator in Wien nachweisen 127,
Moglicherweise, aber nicht sicher zu belegen, ist er identisch mit jenem Fr. Georg
Scherpan, dem wir 1493 als Subprior in Bozen begegnen 1*, P, Bartholomius
Prenner wird 1487 als Prior nach Weiflenburg berufen und 1492 erhilt P. Petrus
Prunner den Auftrag, den Konvent in Lowen/Schlesien aufzubauen 2%,

VIII.

Vielleicht wiren die Erfolge noch bedeutender, die Ausstrahlungskraft Regens-
burgs als Reformzentrum noch grofler geworden, wenn sich die erreichten Refor-
men kontinuierlich hitten festigen konnen. Aber schon zu Beginn der zwanziger
Jahre des 16. Jahrhunderts hatte die Reformation in Regensburg Fufl gefafit, lange
che die Reichsstadt offiziell zum Protestantismus iibertrat. So hatte der Drucker
Paul Kohl bereits eine ganze Reihe von Luthers Schriften herausgebracht, aller-
dings ohne Angabe des Erscheinungsortes 1*. Gravierender noch wirkte sich auf
die Entwicklung aus, daf} einige Mitglieder des Rates reformatorisch gesinnt waren,
darunter der Ratkonsulent Dr. Johann Hiltner und der oberste Almosenpfleger
Hans Portner **, Gerade die neue Almosenordnung des Jahres 1523 hatte neuen
Konfliktstoff geboten. Nach der neuen Ordnung sollten zehn Armenpfleger er-
nannt werden, die ihr Amt unentgeltlich zu versehen und wichentlich die ,haus-
armen Leut® zu besuchen hatten. Das Betteln auf Straflen, Kirchhéfen und in
Hiusern war bei Strafe verboten, nur an Allerheiligen und Allerseelen durfte altem
Brauch gem#fl um Almosen angehalten werden. Bisherige Almosenstiftungen durf-
ten beibehalten werden, neue jedoch mufiten in den stidtischen Almosenfond ge-
geben werden. Besondere Beriicksichtigung fand auch der verarmte niedere Klerus,
welcher der besonderen Fiirsorge der Armenpflege anempfohlen war. Vielleicht
war dabei schon jener Priester gedacht, die aufgrund ihres Ubertritts zum Pro-
testantismus ihre Pfriinde verlieren wiirden, dltere Armenordnungen schlossen auf
jeden Fall die Geistlichen von Almosen aus. Ganz deutlich ist in diese neue Armen-

126 Abtrudkh der zwischen gemainer 16bl. Geistlichkeit und des h. Reichs Freyen Statc
Regenspurg in Anno 1654 aufgerichten ... Haupt- und Neben-Recessen, Beilage I =
Vertrag von 1484, Stadtarchiv Regensburg, Sign. a/® 33 b.

127 Quellen und Forschungen zur Geschichte des Dominikanerordens 7, 30.

128 Quellen und Forschungen zur Geschichte des Dominikanerordens 10, 63, 97, 98.

120 Quellen und Forschungen zur Geschichte des Dominikanerordens 10 und 58.

130 [, Theobald, Die Reformationsgeschichte der Reichsstadt Regensburg 1 (1936) bes.
179—180 (im Folgenden gekiirze: Theobald mit Bandangabe).
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ordnung bereits Ideengut Luthers eingegangen, der sich in seiner Schrift an den
christlichen Adel gegen Bettelei wandte %2, mehr vielleicht noch jenes des Andreas
von Karlstadt ***, der sich dafiir ereiferte, dafl keine Bettler unter den Christen
sein sollten. Natiirlich wurde von den Kanzeln gegen diese neue Armenordnung
gepredigt, die alle wohltitigen Vermichtnisse in Zukunft der stidtischen Verwal-
tung anheimgab. Bekannt wurde vor allem die flammende Predigt am Dreikdnigs-
tag 1525 des Paul Schmidl, Chorherren an der Alten Kapelle und Pfarrer von
St. Kassian, der vor allem wegen seinen Anspielungen, dafl die Armenpfleger mit
der neuen Ordnung ihren eigenen Nutzen befriedigten, achtzehn Wochen Haus-
arrest bekam und sich fiirderhin nicht mehr ,auf gemeiner Stadt Pflaster sehen
lassen® durfte **.

Der Wegfall von Almosenstiftungen und testamentarischen Zuwendungen mufite
besonders die Bettelorden hart treffen, aber es ist nicht iiberliefert, daf einer aus
ihren Reihen ebenso mutige Worte gefunden hitte wie Schmidl. Trotzdem, als die
Reichsstadt die ersten Attacken gegen die Kldster im Zeichen der Reformation vor-
trug, traf sie auf einen im Kern intakten und stabilen Dominikanerkonvent. Theo-
bald, dem wir hier Objektivitit zutrauen kodnnen, beziffert den Stand von 1525
auf 25 Monche, darunter zwei Laienbriider und, so fihrt er weiter, ,es traten noch
immer Neulinge ein, so 1523 Thomas Kirchmaier aus Straubing“. Doch wie er
glaubt feststellen zu kénnen, bestand im Kloster schon seit lingerem kein Zusam-
menhalt. Der Prior war voll Mifitrauens gegen den Lektor, der zugleich der Pre-
diger war, und es gab Mdnche, die schon lingere Zeit dem Kloster und Orden ange-
horten und doch noch fast allem fremd waren. Allerdings bleibt Theobald fiir
diese Meinung ebenso die Beweise schuldig wie fiir seine Behauptung, dafl ,die
Alteren zumeist alle aus dem Kloster ausgeschieden und der eine da, der andere
dort, Genaueres ist nicht bekannt, ein Unterkommen gefunden hatten® . Tat-
sache ist, dafl der Konvent im Laufe des Jahres bis auf 13 Monche abgebrickelt
war % ohne daf} jedoch Riickschliisse gezogen werden kdnnen, wie sich der Pro-
zentsatz der Ausgetretenen altersmifig zusammensetzte.

Der erste schwere Schlag, welchen die Stadt gegen den Klerus fithrte, war die
Annulierung des Vertrages von 1484 ', Der Zeitpunkt war duflerst geschickt
gewihlt. Am 1. Mai des Jahres 1525 hatte der Bistumsadministrator Johannes III.,
Sohn des Kurfiirsten Philipp von der Pfalz, mit einer kleinen Schar Bewaffneter
die Stadt verlassen, um seinem Bruder, dem Pfalzgrafen Philipp von Neumarkt,
gegen aufriihrerische Bauern zu Hilfe zu kommen ', als der Rat der Stadt am
8. Mai in einem Handstreich sozusagen die Steuerfreiheit der Geistlichkeit aufhob.
In Zukunft sollte der Klerus die biirgerlichen Lasten wie Steuer, Ungeld und Stadt-
wacht anteilig mittragen. Fiir das Dominikanerkloster hitten sich die Abgaben
auf 38 Gulden belaufen, ob es aber die fiir seine wirtschaftlichen Verhiltnisse be-
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trichtliche Summe je zur Ginze aufgebracht hat ist fraglich, belegt ist nur die Zah-
lung von neun Gulden und 13 Kreuzern '**.

Den nichsten Schritt in Richtung absolute Kirchenhoheit tat die Reichsstadt
schon wenige Tage spiter. Unter dem Datum des 26. Mai verordnete der Rat die
Inventarisierung des gesamten Kirchensilbers ', In Zusammenhang mit diesem
Ratsbeschlufl geschah nun der einzige offene Eklat im Dominikanerkonvent. Die
Hauptrolle hierbei spielt der Prior Moritz Fiirst, der Anfang Juli 1525 den ver-
mutlich schon linger gehegten Wunsch verwirklichte, aus dem Orden auszutreten
und die Priorin des Dominikanerinnenklosters Adlersberg **! zu ehelichen. Unter
Mitnahme von Wertgegenstinden entfernte er sich in Laientracht heimlich aus
dem Kloster und gelangte unerkannt zunichst nach Adlersberg, von wo ihn sein
Weg nach Niirnberg fithrte. Als dem Rat der Stadt das Verschwinden Fiirsts zu
Ohren kam, nach Theobald soll dies am 13. Juli gewesen sein, wurde am darauf-
folgenden Tag eine Abordnung in das Dominikanerkloster geschickt und die noch
vorhandenen Wertsachen unter Verschluff genommen. Am selben Tag ging ein
Schreiben nach Niirnberg, der dortige Rat mdge Schritte einleiten, den entflohenen
Moritz Fiirst festzunehmen und das entwendete Kirchensilber dem Kloster wieder
zuriickerstatten. Schliefflich kam es in Niirnberg zu einem Prozef, der allem An-
schein nach mit einem Vergleich endete. Fiirst mufite das dem Kloster gehdrende
Silber im Wert von 18 Mark zuriickgeben, durfte aber behalten, was er als seinen
und seiner Ehefrau personlichen Besitz ausweisen konnte. Nun gibt es iiber diesen
Vorfall die unterschiedlichsten Versionen. Die Uberlieferung bei Gemeiner kann
dabei aufleracht bleiben, da er den Inventarisierungsbefehl als Folge der Flucht
des Moritz Fiirst sicht, ohne Beriicksichtigung der zeitlichen Abfolge der Ereig-
nisse 12, Kraus stellt lapidar fest, ,,die Dominikaner zogen, wie es scheint, aus
diesem Rechtsbruch (gemeint ist die Inventarisierung) ihre Konsequenzen und ver-
suchten, durch den Prior Moritz Fiirst einen Teil des Kirchensilbers in Sicherheit
zu bringen, doch dieser erfiillte seinen Auftrag so schlecht, dafl er, nach seiner Heirat
mit der Priorin von Pettendorf, von seinem Konvent wie vom Rat der Reichsstadt
gleichzeitig gerichtlich verfolgt wurde® 143, Die iltere Literatur hingegen bezeich-
net die Tat Fiirsts schlicht als Unterschlagung. Von diesem bésen Vorwurf ver-
sucht Theobald ihn in weitschweifigen Ausfilhrungen zu rehabilitieren, nicht nur
»um seinem und seiner Frau Andenken nach so langer Zeit die Ehrenrettung zu-
teil werden zu lassen, sondern auch um der Einfiihrung der Reformation in Regens-
burg selbst willen“, damit nicht mehr gesagt werden kénne, ,dafl unter denen, die
in der Reichsstadt von der alten Kirche schieden sich auch ein Monch befunden
habe, der mit den Klosterschitzen das Weite suchte® ', Theobalds Argumen-
tation klingt zwar plausibel, nur leider fehlt ihr die Untermauerung mit akten-
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kundigem Beweismaterial. Restlos Licht in dieses triibe Kapitel wird wohl aus
Quellenmangel nie mehr gebracht werden kénnen.

Der Weggang Fiirsts mochte fiir den Konvent einen Schock bedeutet haben und
fiir manchen der Monche Anlafl gewesen sein, sich des Ordenskleides zu entledigen,
aber der Rest hielt unerschiitterlich zusammen und lief sich auch nicht durch Uber-
griffe der Stadt beeindrucken. Zunichst geschah etwas Erfreuliches. Mit Hilfe seines
Bruders Pfalzgraf Friedrich konnte der Bistumsadministrator Johannes III. einen
sehr giinstigen Vertrag mit dem Rat der Stadt iiber Ablosung der Steuer und Dienst-
verpflichtungen der Geistlichkeit aushandeln. 1528 wurde der Vertrag von 1525
um eine AblSsungssumme von 200 Gulden wieder riickgingig gemacht, 1571 ver-
zichtete die Stadt schliefflich ganz auf diese Steuer 45,

1530 gelang es den Dominikanern von Kaiser Karl V. eine Erneuerung ihrer von
Kaiser Karl IV, gegebenen Privilegien zu erlangen und einen weiteren Schutzbrief
zu erhalten %%, der sie zwar von aller weltlichen Jurisdiktion und allen biirger-
lichen Lasten befreite, doch was half es, der Kaiser war weit und die Stadt bestrebt,
ihre Machtbefugnisse auszudehnen. So setzte sie 1534 als Schutz und Schirm iiber
die Mendikantenkltster und das Kloster St. Jakob zwei Pfleger als Administra-
toren ein *7. Die rechtliche Grundlage fiir dieses Vorgehen leitete der Rat aus der
Tatsache ab, daf alle diese Kloster auf stidtischem Grund lagen. Zum Teil waren
aber auch die Klaster nicht ganz unschuldig an dieser Entwidklung. Als es zwischen
dem Abt von St. Jakob und dem Konvent zu heftigen Zwistigkeiten kam, die in
der Gefangenhaltung des Abtes durch die Ménche gipfelte, mischte sich die Stadt
aufgrund der von ihr beanspruchten Schutzherrschaft ein, befreite den Abt und
half ihm, seine Untergebenen einzusperren. Dieses Vorgehen rief wiederum den
Bischof auf den Plan, der die Loslassung der Gefangenen befahl und eine Visitation
des Klosters ankiindigte. Jedoch gestiitzt auf den ,Schutz und Schirm® der Stadt
blieb der bischfliche Befehl vom Abt des Klosters vollig unbeachtet, im Gegenteil,
er lieff in Weih St. Peter einen Weltgeistlichen, in dem er den Urheber allen Streites
vermutete, vom Altar weg verhaften 4,

Konnte man das bisher Geschehene noch als ein Geplinkel im Vorfeld der Refor-
mation bezeichnen, so war durch den offiziellen Ubertritt der Reichsstadt Regens-
burg zum Protestantismus im Jahre 1542 den Bettelorden die Existenzgrundlage
nahezu entzogen. Zwar durften die Dominikanerkléster seit 1475 bekanntlich
Eigenbesitz haben, doch war die wirtschaftliche Basis meist zu schwach, als daf sie
allein fiir den Unterhalt ausgereicht hitte. Die Monche waren nach wie vor auf
Almosen angewiesen, die mit dem Augenblick wegfielen, als die vermdgende Biir-
gerschicht den neuen Glauben annahm. Fiir die Regensburger Dominikaner kam
noch eine besondere Belastung hinzu. Am 2. September 1542 konsultierte der Kim-
merer der Stadt und ein Ratschreiber das Domkapitel um Freigabe der Domini-
kanerkirche fiir protestantische Gottesdienste, da ,kaum die Hilfte derer, die des
Erasmus Zollner Predigten héren wollten, in der Kirche zur Schonen Maria Platz

145 Abtruckh der zwischen gemaier 16bl. Geistlichkeit und des h. Reichs Freyen Statt
Regenspurg in Anno 1654 aufgerichten Haupt- und Neben-Recessen, Beilage II, Stadt-
archiv Regensburg Sign. a/®% 33 b,

146 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 213 a, 214.

147 Theobald 1, 222; s. a. Chronik des Leonhart Widmann, ed. E. v. Oefele, in: Chroni-
ken der baierischen Stidte = Die Chroniken der deutschen Stidte, hrsg. von K. v. Hegel
15 (1878) 138 (im Folgenden gekiirzt: Chronik Widmann).

148 Staber, Kirchengeschichte 113,
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hatten ', Von Seiten des Bischofs versuchte man es mit Verzdgerungstaktik,
doch darum kiimmerte sich der Rat der Stadt wenig, sondern lieff am 3. September
durch den Prediger von der Kanzel verkiinden, er werde ab dem 8. September
an jedem Sonn- und Feiertag in der Dominikanerkirche das Evangelium verkiinden.
Der Prior des Dominikanerklosters, der schliefilich auch gefragt werden mufite,
konnte nur resignierend zustimmen; lasse es der Bischof geschehen, dafl Protestanten
in der Dominikanerkirche predigen, so kénne er es auch nicht wehren. Von nun
an galt die Ordnung, dafl den Predigerménchen der Chor vorbehalten war, wih-
rend im Kirchenschiff ,der Rat regierte® *. Allerdings trotz aller Bedringnis
konnte die Stadt die Dominikaner nie dazu bringen, ihren Gottesdienst hinter ver-
schlossenen Tiiren zu halten. Obwohl Kaiser Karl V. 1544 Mai 23 unter Androhung
schwerer Strafen der Stadt befohlen hatte, die Mendikantenkldster nicht ihrer
Obrigkeit zu unterstellen, dauerte fiir die Dominikanerkirche dieser unersprief3-
liche Zustand doch de facto bis zum Augsburger Religionsfrieden 1555 **,

Es war also ein Hiuflein Aufrechter, die trotz aller ,Pladkereien®, wie Bauer-
reift 1% es nennt, treu geblieben waren, die sich auch nicht durch diese neuerliche
Administration, durch die zeitweilige Wegnahme der Ornate und des Kirchen-
silbers beeindrudten lieflen und deren Chordienst gelobt wird ***. Umso verwun-
derlicher ist die Stelle in einem Schreiben des Ordensgenerals Fr. Christopherus
vom 2. Dezember 1562 an den Bischof von Regensburg, worin es heifit, er habe die
Disziplin im Dominikanerkloster als auflerordentlich verdorben befunden **.
Allerdings bezeichnet die Visitation von 1574 unter Ninguarda den Konvent als
stark reduziert '*,

IX.

Vielleicht war dieser Riickgang das Ergebnis daraus, dafl der Rat der Stadt 1563
abermals einen Teil der Dominikanerkirche fiir protestantische Gottesdienste okku-
piert hatte. In einem Schreiben an den Kaiser wird dieses Vorgehen damit begriin-
det, daf die St. Oswaldkirche von Sturmschiden stark mitgenommen sei und die
Dominikanerkirche nur fiir die Zeit der Ausbesserungsarbeiten geniitzt werde %,
Doch der Streit um die Wiederfreigabe der Kirche zog sich iiber Jahrzehnte hin.
Taktisch nicht ganz klug hatte sich 1568 der Prior der Dominikaner, Georg Hick,
in Absprache mit dem Provinzial einverstanden erklirt, der protestantischen Ge-
meinde das Langhaus zur Verfiigung zu stellen und dafiir als Gegenwert Material-
lieferungen fiir notwendige Renovierungsarbeiten zu erhalten ™. Aber auch als die
St. Oswaldskirche lingst wiederhergestellt war, sah man sich nicht bemiifligt, die

149 Chronik Widmann, 214; s.a. Theobald 1, 247.

180 Chronik Widmann, 214.

181 G, Pfeiffer, Der Augsburger Religionsfrieden und die Reichsstidte, in: Zs. d. Histo-
rischen Vereins fiir Schwaben 61 (1955) 211—321, hier bes. 252—253. — J. Sydow, Die
Konfessionen in Regensburg zwischen Reformation und Westfilischem Frieden, in: Zs.
fiir Bayerische Landesgeschichte 23 (1960) 473, 482—484.

152 R, Bauerreifl, Kirchengeschichte Bayerns 6, 68.

183 Theobald 2, 155, 156; s.a. Bauerreifl 6, 68.

154 Bischofliches Zentralarchiv Regensburg (im Folgenden gekiirzt: BZAR) Domini-
canerkloster in Regensburg, Miscellanea Kl 34.

185 Vgl. R. Bauerreifl, Kirchengeschichte Bayerns 6, 68.

1588 Gumpelzhaimer 2, 931—933; J. Sydow, in: ZBLG 23, 482; s.a. HV Akt R 76.

187 Gumpelzhaimer 2, 942. — HV Akt R 76.
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Dominikanerkirche zu riumen. Der Orden beschwerte sich zwar immer wieder,
aber die Angelegenheit schleppte sich dahin. 1599 konnte wenigstens soviel erreicht
werden, dafl durch Kaiser Rudolf eine Kommission, zu deren Mitgliedern Herzog
Maximilian von Bayern und Pfalzgraf Philipp Ludwig von Neuburg zihlten,
eingesetzt wurde, die den Sachverhalt priifen sollte !, Ein Ergebnis kam jedoch
nicht zustande. Auch ein Vortrag unter den gravamina der Reichsstinde 1598 und
1613 fithrte nicht zum Ziel . 1623 wurde erneut eine Kommission einberufen,
zu der auch Landgraf Ludwig von Hessen gehorte, der wiederum den Zeitpunkt
fiir einen energischen Vorstof§ als schlecht gewihlt hielt, weil ,das schidliche Mif-
trauen zwischen den Konfessionen® dadurch eher geschiirt wiirde 1%; also aber-
mals kein Erfolg. Schlielich kam die Sache vor den Reichshofrat und endlich kam
es am 1. Juli 1626 zwischen dem Provinzial der Dominikaner und der Reichsstadt
Regensburg zu einem Vergleich. Die Bedingungen fiir das Dominikanerkloster
waren keineswegs giinstig; innerhalb von zwei Jahren sollte es in drei Raten ins-
gesamt 6000 Gulden zahlen und erst nach Tilgung der letzten Rate in den unge-
storten Besitz der Kirche kommen ', Bej der schlechten wirtschaftlichen Lage
des Klosters war es aussichtslos, diese Summe aufzubringen, da half auch ein vom
Kaiser ausgestelltes Patent wenig, welches das Almosensammeln genehmigte 192,
Innerhalb von zwei Jahren konnten nicht mehr als 2000 Gulden beschafft werden.
Der Kaiser selbst zeigte auf alle Interventionen, auch von Seiten des Bischofs, eine
merkwiirdige, ja fast unverstindliche Ignoranz 1. Hilfe kam erst durch die grofi-
ziigige Spende des Herzogs Karl D’Avila, Gesandter des spanischen Konigs, der
am 28. Juni 1630 die Restschuld abldste !, Von nun an hatten die Dominikaner
wieder das alleinige Verfiigungsrecht iiber ihre Kirche. Bald aber kurisierte ein sehr
unschnes Geriicht in der Stadt. Am 4. Juli 1627 war der Grundstein zur protestan-
tischen Dreieinigkeitskirche gelegt worden, an deren Einweihungsfeierlichkeiten
am 25. Juli 1630 auch der Kaiser mit seinem ganzen Hofstaat teilnahm. Bése Zun-
gen behaupteten nun, die Dominikaner wiirden die Kirche unterminieren und beab-
sichtigten eine Sprengung. Gegen eine solche Art von Verleumdung schritt der Prior
des Klosters energisch ein 1%,

Doch nicht lange konnte sich das Dominikanerkloster des Genusses erfreuen,
Herr im eigenen Haus zu sein. Wihrend der schwedischen Besatzungszeit 1633/34
wurde das Dominikanerkloster wiederholt zum Arrestlokal fiir die in der Stadt
verbliebenen Geistlichen degradiert, wobei es zu makabren Szenen kam. So wurden
z.B. die inhaftierten Geistlichen von den Wachen genotigt, am Wiirfelspiel sich
zu beteiligen; der Propst von St. Mang schnitt dabei ganz schlecht ab und wurde
fiir dieses Pech auch noch mit vierzehn Tagen Arrest belegt . Schlieflich riickten

158 S. Federhofer, Albert von Torring, in: Beitrige zur Geschichte des Bistums Regens-
burg 3 (1969) 40.

1% Vgl. S. Federhofer, in: Beitrige zur Geschichte des Bistums Regensburg 3, 40.

180 HHStA Wien/Reichshofrat Ant. 695 Nr. 13 f. 59—60.

181 HHStA Wien/Reichshofrat Ant. 695 Nr. 13 £. 139—142.

162 HHStA Wien/Reichshofrat Ant. 695 Nr. 13 f. 145, 146.

183 Vgl. S. Federhofer, in: Beitrige zur Geschichte des Bistums Regensburg 3, 40, 41.

1% HHStA Wien/Reichshofrat Ant. 695 Nr.13f. 150, 151, — Vertragsausfertigungen
zu 1626 Juli 1 vgl. BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 237; Kaiserliche Ratifikation
BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 238 zu 1626 August 12. — Das Exemplar der
Stadt ist verzeichnet BHStAM von Wild 1, 590; s. a. Gumpelzhaimer 3, 1102.

185 Gumpelzhaimer 3, 1164,

188 S. Federhofer, in: Beitrige zur Geschichte des Bistums Regensburg 3, 88.
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schwedische Truppen in das Kloster ein und zertriimmerten die ganzen Einrich-
tungsgegenstande 17,

Von einer verstirkten Aktivitit der Dominikaner im Zeitalter der Gegenrefor-
mation ist nichts bekannt. Das mag einerseits durch fehlende Quelleniiberlieferung
bedingt sein, denn Hiaufigkeit und Breitenwirkung von Predigten ldfit sich, wenn
nicht Aufzeichnungen von Ordensmitgliedern gefithrt werden, kaum nachvoll-
ziehen, andererseits scheint es doch so, daf8 die Jesuiten mit neuen, schwungvollen
Ideen fiihrend in Rekatholisierung waren %, Dazu konnte der Konvent den zah-
lenmiflig starken Riickgang seit der Reformation noch immer nicht aufholen. So
mufl am 14. Mirz 1654 der Prior Ambrosius Rombau auf Anfrage des Bischofs
erkliren, daf} durchschnittlich sechs bis sieben Patres, drei bis vier Laienbriider und
ebensoviele weltliche Diener im Kloster sind. Nur wenn ein Reichstag stattfindet
steigt die Zahl auf zwdlf bis sechzehn !®. Die verheerenden Pestseuchen, die in
den Jahren 1613, 1627, 1629, 1634 und 1635 die Stadt heimsuchten ', taten ein
iibriges, die Krifte zu lihmen und die ungeheure Armut des Klosters war keines-
wegs dazu angetan, es aus seiner Lethargie zu reiflen. Als 1633 die Schweden eine
Kontribution von 100 000 Gulden vom Klerus forderten, wurden die verschiedenen
geistlichen Institutionen nach ihrem geschitzten Einkommen eingestuft. Das Domi-
nikanerkloster rangierte mit 931 Gulden an drittletzter Stelle; nur die Augustiner
und das Schottenkloster St. Jakob waren finanziell noch schlechter gestellt 7.

X.

So gingen allem Anschein nach vom Dominikanerkloster keine besonderen Ini-
tiativen aus, das Anliegen Bischof Alberts IV. von Regensburg zu unterstiitzen,
die Verehrung Bischof Alberts d. Gr. im Bistum einzufithren. Mit aller Energie
kdmpfte er um die Verwirklichung dieses Vorhabens. Nach mehreren vergeblichen
Versuchen erhielt er endlich einen Partikel des linken Armes, der am 18. Januar 1619
aus dem Reliquienschrein in K&ln entnommen worden war 2, Darauf entfaltete
der Bischof eine emsige Aktivitdt in Rom, um eine Festfeier fiir die ganze Diézese
zu erreichen. Dieser Wunsch scheiterte an der strengen Haltung Papst Pauls V. 7,
Erst unter dessen groflziigigerem Nachfolger Papst Gregor XV. wurde die Erlaub-
nis der Festfeier erteilt, allerdings fiir die Regensburger Kathedralkirche '™,
1624 erschien das neue Missale, das im Proprium erstmals das Fest des seligen Albert
enthielt . Doch Bischof Albert IV. hatte noch weitreichendere Pline. Was er

167 Gumpelzhaimer 3, 1202—1204.

188 Vgl. W. Gegenfurtner, Jesuiten in der Oberpfalz, in: Beitrige zur Geschichte des
Bistums Regensburg 11, hier 158—160.

169 BZAR Dominicanerkloster in Regensburg Miscellanea K1 34.

17 Vel. H. Schéppler, Die Geschichte der Pest zu Regensburg (1914) 28—31, 53, 54.

' BHStAM Regensburg-Dominikaner Literalien 33. — Eine genaue Aufstellung bei
Kraus, in: VO 106, 151, 160; s. a. Gumpelzhaimer 3, 1203.

17 Vgl F. Heidingsfelder, Geschichte der Verehrung des HI. Albertus Magnus in Stadt
und Didzese Regensburg, in: Siebenter Jahresbericht des Vereins zur Erforschung der
Regensburger Dibzesangeschichte (1932) 41 (im Folgenden gekiirzt: Heidingsfelder, in:
REDIGE 7).

173 Heidingsfelder, in: REDIGE 7, 41—42.

174 §, Federhofer, in: Beitrige zur Geschichte des Bistums Regensburg 3, 107.

178 Heidingsfelder, in REDIGE 7, 44.
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anstrebte, war ein formlicher Selig- bzw. Heiligsprechungsprozef}, nur so ist die
Wendung ,kiinfriger Zeit werde ein mehreres erfolgen® in seinem Dankschreiben
an Kurfiirst Maximilian zu verstehen 18, Die Erfiillung dieses Wunsches aber
blieb ihm verwehrt und in seinem von soviel Schicksalsschldgen gezeichneten Epi-
skopat muflite er auch miterleben, dafl die von ihm so sehr begehrte Albertus-
Reliquie, fiir deren Erwerb er keine Miihen gescheut hatte, wihrend der schwe-
dischen Besatzungszeit verloren ging 7. Fiir diesen Verlust Ersatz zu schaffen
war das eifrige Bemiihen des Nachfolgers Alberts IV. Bischof Franz Wilhelms von
Wartenberg. 1654 gelang es ihm, eine neue Albertus-Reliquie, eine Rippe des Seli-
gen, zu erhalten. In einer feierlichen Reliquienprozession wurde dieser Partikel nun
am 13. Dezember 1654 von der Dominikanerkirche in den Dom iiberfiihrt 7.

Unter dem Eindruck der Bemiihungen von Regensburgs Bischéfen, die Verehrung
Alberts d. Gr. in ihrem Bistum zu beleben, setzte auch im Dominikanerkloster eine
verstirkte Kultbewegung ein. 1658 erteilte ihm der Ordensgeneral Fr. Johannes
Baptista de Marinis die Erlaubnis, das grofle Offizium des seligen Albertus Magnus
an allen Mittwochen zu feiern, an welchen nicht ein Hindernis besteht . Ende
des 17. Jahrhunderts ging man nun daran, den alten Horsaal in eine Kapelle zu
Ehren Alberts d. Gr. umzuwandeln. Allerdings kann nicht verschwiegen werden,
daf die Impulse fiir diesen Bau wiederum von auflen herangetragen wurden und
zwar durch den Regensburger Weihbischof Albert Ernst von Wartenberg. Er war
es auch, der eine Reliquie Alberts d. Gr. erwarb, das linke Schulterblatt, das am
2. Juni 1693 dem Reliquiar in K6ln entnommen wurde. Diese Reliquie nun iiber-
lieR Weihbischof Albert den Dominikanern fiir ihre Albertuskapelle, deren feier-
liche Weihe am 18. Juli 1694 stattfand **°.

Noch einmal schwang sich das Dominikanerkloster in Regensburg zu einer neuen
Bliite im Barockzeitalter auf. Ganz ohne Zweifel hatte der Episkopat Bischof
Franz Wilhelms von Wartenberg befruchtend auch auf das geistige Leben in den
Klostern und Stiften gewirkt. So heiflt es bei Schwaiger ,bei dem ernsten Willen
Bischof Wartenbergs, das ganze Bistum Regensburg religids zu erneuern, durften
die zahlreichen Kl&ster, welche zudem einen betrichtlichen Teil der Volksseelsorger
stellten, nicht aufler acht gelassen werden®, und weiter lesen wir ,wenn er auch
manches Mal scharf zugriff und in aller Strenge auf Beachtung der Ordenssatzungen
drang, so entsprangen doch all diese Mafinahmen nur seinen wachen Verantwor-
tungsbewufitsein und nicht zuletzt einer tiefen, ehrlichen Hirtensorge® .. Aus
diesem Grunde auch beobachtete er aufmerksam die Almosenfahrten der Bettel-
orden und forderte sie unter dem Datum des 14. Januar 1654 auf, innerhalb von
zwei Wochen Bericht zu geben iiber Personenstand und Fundation des jeweiligen
Klosters, Hiufigkeit, Art und Ausdehnung der Bettelreisen. Seine berechtigte Sorge
galt zum einen der Gefahr, dafl undisziplinierte ,Almosenfahrten® leicht in

178 Analecta sacri Ordinis Fratrum Praedicatorum 3 (1897—1898) Nr. 71.

177 Heidingsfelder, in: REDIGE 7, 46.

178 G, Schwaiger, Kardinal Franz Wilhelm von Wartenberg als Bischof von Regensburg
(1649—1661) = Miinchener Theologische Studien 6 (1954) 246. — Zu den Bemiihungen
Bischof Alberts IV. und Franz Wilhelm von Wartenberg um die Beschaffung von Reli-
quien s.a. BZAR OA Akt Albert von Térring.

17 Esposizione e documentazione storica del culto tributato lungo il corso dei secoli
al B. Alberto Magno Vescovo e Confessore dell ’Ordine Domenicano (1930) 92 Nr. 6.

18 Heidingsfelder, in: REDIGE 7, 49.

181 G, Schwaiger, Kardinal Franz Wilhelm von Wartenberg, 175—176.
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» Vagabundieren ausarten konnten, zum anderen wollte er das durch Krieg und
Pestseuchen verarmte Volk vor irregulirer Bettelei schiitzen. Trachtete der Bischof
seine Reformpline nach seiner Intension durchzufithren, mufite es frither oder
spiter zu Differenzen mit den Kl8stern kommen, besonders beziiglich der Erschei-
nenspflicht der Religisen auf den Synoden, der Jurisdiktion iiber die in der Seel-
sorge stehenden Ordensleuten und iiber das bischéfliche Visitationsrecht in den
Klbstern. Zu einem Prizedenzfall kam es im Rahmen der Didzesansynode von
1660, als der Dominikanerkonvent eine Visitation schlicht mit der Begriindung
ablehnte, dafl dies gegen die Exemtion sei '®. Allerdings ist dies auch der einzige
bekannte Fall, der von Unstimmigkeiten zwischen Dominikanerkloster und Bischof
zeugt. Uber die Jahrhunderte hinweg war es ansonsten ein ausgesprochenes loyales
Verhiltnis. Im iibrigen zeitigte dieser Vorfall auch keine weiteren Folgen. Bischof
Wartenberg war und blieb dem Orden der Dominikaner auflerordentlich gewogen,
hatte er sie doch schon wihrend seiner Bischofsjahre in Minden, Osnabriick und
Verden als treue, redliche Helfer kennengelernt. Neben den Franziskanern und
Jesuiten empfahl er sie in seinem Testament ganz besonders seinem Nachfolger
an 188_

Auch das Verhiltnis zwischen Kloster und Reichsstadt gestaltete sich ohne nen-
nenswerte Spannungen. Wohl war 1654 abermals der leidige Streit um den Bier-
ausschank an Unberechtigte aufgeflammt, doch verlief er nun ohne alle Hektik.
Im gleichen Jahr begann auch der Prozefl um den St. Gilgenplatz zwischen dem
Deutschorden, den Dominikanern und der Stadt. Es war ein Jahrhunderte-Prozef,
denn die Zwistigkeiten begannen bereits 1548, und endeten erst 1761 ¥, Am An-
fang stand die Verlegung des Schweine- und Rofimarktes vom St. Jakobs- auf den
St. Gilgenplatz durch die Stadt, wodurch die beiden Ordensniederlassungen eine
Gefidhrdung und Verschmutzung ihrer Gebiude befiirchteten. Die Stadt versprach,
sich nach einem geeigneteren Platz umzuschen und so kam es zu einer giitlichen
Einigung. 1652 nun erteilte die Stadt einem gewissen Jacobus Ronitel, zuerst
passauischer, spiter kaiserlicher Ballmeister, die Genehmigung, auf dem St. Gilgen-
platz ein Ballhaus zu bauen. Dieses Vorhaben rief natiirlich sowohl die Domini-
kaner als vor allem den Komtur der Deutschordenskommende auf den Plan, die
einen ,derartigen Vergniigungsort® nur ungern in ihrer Nihe sehen mochten.
Als es schliefllich 1654 zu einem Prozef vor dem Reichshofrat kam, war die Rechts-
grundlage fiir keine der streitenden Parteien unanfechtbar. Die Stadt operierte
zwar mit dem ,ius territorii“, aber die Angaben aller waren fiir ein klirendes
Urteil zu vage ', So endete der ganze Streit unentschieden. Natiirlich gab es in
der Folgezeit noch manche Reibereien, in die jedoch vor allem die Deutschordens-
kommende verstrickt war; eines aber 148t sich feststellen, daf in allen Zwiespilten
mit der Stadt die Dominikaner stets mit dem Deutschorden einig gingen. Mit dem
von beiden Seiten sehnlichst erwarteten ,conclusum caesareum® vom 30. April
1770 waren die jahrhundertelangen Streitigkeiten um den St. Gilgenplatz end-
giiltig entschieden; die Stadt blieb von da an die anerkannte rechtmiflige Inhaberin
dieses vielbegehrten Platzes ¢,

182 BHStAM Regensburg-Dominikaner Literalien 37.

183 G. Schwaiger, Kardinal Franz Wilhelm von Wartenberg, 175.
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Vor diesem befriedeten Hintergrund war es wie ein grofies Aufatmen, als noch
einmal fiir einige Jahrzehnte literarische Fruchtbarkeit und Gelehrsamkeit im
Dominikanerkloster bliihten. So sehen wir zwischen 1677 und 1683 als Prior des
Klosters P. Eustachius a S. Rosario Steiger, der als hervorragender Prediger galt;
aus seinem Nachlafl stammen ein zweibindiges Predigtwerk und eine Arbeit iiber
die Theologie bei Augustinus ¥, 1696 wirkte hier P.Dominicus Ullemann als
concionator ordinarius, von dem ein Predigtbuch erhalten ist!*®. Bekannt zu
seiner Zeit war auch Magister Heinrich Schmidt, Prior in Regensburg von 1689
bis 1692, spidter Provinzial der Ungarischen Ordensprovinz *, P. Joseph Neu-
mayr, Prior 1700—1703, der 1706 nochmals als praedicator generalis nach Regens-
burg zuriickkehrte **°, Magister Johann Ferler, 1705—1708 **, der wohl zu den
gelehrtesten Dominikanern des 18. Jahrhunderts gehorte.

Von 1667—1669 hielt P. Johann Hastertz vom Regensburger Dominikaner-
kloster in St. Emmeram einen vollstindigen Theologiekurs®®, 1733 lehrte Se-
raphim Isselbecher vom Konvent in Augsburg voriibergehend Kirchenrecht in Re-
gensburg **, 1740 scheinen die Vorlesungen von Magister Ceslaus Schmid soviel
Anziehungskraft ausgeiibt zu haben, dafl auch auswirtige Horer nach Regensburg
kamen ', Was jedoch nicht iibersehen werden darf, keiner der hier Genannten
ist aus dem Regensburger Dominikanerkonvent hervorgegangen %, dem es fiig-
lich zwar gelang, tiichtige Wissenschaftler herbeizuziehen, aber nicht heranzubilden.

XI.

Diese Spitbliite kann nicht dariiber hinwegtiduschen, dafl seit der zweiten Hilfte
des 18. Jahrhunderts der Regensburger Dominikanerkonvent stindig zuriickging.
Zihlte er 1753 noch 18 Patres einschlieflich dem Prior, 5 Kleriker und 8 Laien-
briider 1, so war er 1772 auf 15 Patres, 1791 auf 10 und 1799 schliefllich auf

187 Vgl. J. Siemer, Geschichte des Dominikanerklosters Sankt Magdalena in Augsburg
(1936) 152, 248, 309 (im Folgenden gekiirzt: Siemer).

188 Manna absconditus, erschienen 1697; vgl. R. Coulon - A. Papillon, Scriptores Or-
dinis Praedicatorum 1 (*1961) 144,

189 Vol. Siemer, 144, 150, 310; s. a. R. Coulon - A. Papillon 1, 186.

1% Von ihm stammen Predigtbiicher, die z. T. mehrere Auflagen erlebten; vgl. R. Cou-
lon - A. Papillon 1, 358—359; s. a. C. A. Baader, Lexikon verstorbener Baierischer Schrift-
steller des achtzehnten und neunzehnten Jahrhunderts II/1 (1825) 220. — Zu seiner Re-
gensburger Titigkeit vgl. BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 265; BHStAM Regens-
burg-Dominikaner Literalien 19 a, 45.

91 Vgl Siemer, 174, 175. — Titel seiner Werke: Columns philosophica 1687, Hodie
mihi, cras tibi 1723, Liecht und Schatten 1730. — Nachweis seiner Regensburger Titig-
keit: BHStAM Regensburg-Dominikaner Literalien 27.

192 BHStAM Regensburg-Dominikaner Literalien 13.

193 Vgl, C. A. Baaderm Lexikon verstorbener Baierischer Schriftsteller ... I/1, 269.

184 Bistumsarchiv Augsburg, Materialien Grotsch, Chronikausziige und Sikularisations-
geschichte des Regensburger Klosters bei K. Welz - E. Ruef, Geschichte der deutschen und
hernach Sichsischen Provinz Prediger Ordens, Sign. XIII, K 15—17, III, 283 (im Folgen-
den zitiert: Welz-Ruef).

195 Kraus, in: VO 106, 163.

196 J, C. Paricius, Allerneueste und bewihrte Historische Nachrichten ... (1753) 419—
420.
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nenten Riickgang verursachten. Nicht unwesentlich trug der Geist der Aufklirung
und des Josephinismus zu einer Abwertung des Priester- und Ordensstandes bei.
Die spekulative, scholastische Theologie wurde immer stirker zuriickgedringt;
Einzug hielt das Studium der biblischen und patristischen Quellen — und dies in
der Ursprache —, die historische Methode, die Dogmen- und Kirchengeschichte.
Die Regensburger Dominikaner verschlossen sich keineswegs der neuen Studien-
richtung, 1793 lehrte P. Konrad Heidemeyer hier orientalische Sprachen *; auch
Kirchengeschichte wurde doziert ', doch vielleicht war die Zeit der ordenseigenen
Schulen iiberholt oder nur dann vertretbar, wenn ein personell gut besetzter Kon-
vent mit einer gesunden wirtschaftlichen Basis die Gewihr fiir ein breitgefichertes
Spektrum des Studiums bot. Das wiederum konnten die Dominikaner in Regens-
burg nicht bieten, dazu war das Kloster zu verarmt. Die in der Reformation erlit-
tenen Einbuflen durch den Wegfall von testamentarischen Zuwendungen und Jahr-
tagsstiftungen konnten nie mehr wettgemacht werden *®. Zu 1799 berichtet aut
bischfliche Anfrage Prior Pantaleon Wiirth, daf noch gehalten werden: 55 Anni-
versaria und Jahrmessen, 8 Quatembermessen, zu Niedermiinster in der Stifts-
kirche alle 14 Tage eine hl. Messe, dazu an den Muttergottes-, Joachim- und Anna
Margaretha-Festtagen ebenfalls eine Messe, tdglich zwei Messen in Heilig Kreuz,
und eine extra Messe in der Oktav Corporis Christi, tiglich um 9 Uhr die Konvent-
messe und letztlich die Rosenkranzmesse, fiir die pro Woche drei Stiftungen vor-
handen sind 2. Ganz betreut wurde von den Dominikanern zudem die Deutsch-
ordenskirche St. Agid, als Aushilfspriester sehen wir Dominikaner im Reichsstift
Obermiinster oder auch in auswirtigen Pfarreien **. Die Ausstattung mit Grund-
besitz war diirftig: 12 Hauser in Regensburg, vier Adker in Prebrunn, 1 ,wismat®
in Pfatter, 1 Gut zu Wallkofen, 1 Wiese in Donaustauf und zwei Weinberge in
Bach und in Kruckenberg ***. Eine Gesamtabrechnung fiir das Jahr 1803 sieht
triste aus: Einnahmen in Héhe von 4825 Gulden 29 Kreuzern und 7 Hellern stehen
Ausgaben von 4561 Gulden und 3 Kreuzern gegeniiber **. Die immer wieder
betonte Armut war also wirklich kein leeres Wort. Aus Sparsamkeitsgriinden ver-
zichtete man schon seit der Reformation darauf, die Provinzialkapitel regelmifig
zu beschicken, zumeist wurden die Prioren der Konvente von Augsburg oder Lands-
hut mit der Wahrung der Regensburger Interessen betraut 2%,

Dafl unter dieser bedriickenden Armut auch die Klosterdisziplin zu leiden hatte,
bedarf keiner Frage; der rasche Wechsel der Priores ist ein getreuer Spiegel dieser
sinkenden Klosterzucht am Vorabend der Sikularisation, nur ist hier schwer zwi-
schen Ursache und Wirkung zu unterscheiden. Am 28. Februar 1796 erscheint Colo-
natus Fleck als Prior des Dominikanerklosters, doch bereits am 21. August des-
selben Jahres resigniert er freiwillig auf dieses Amt wegen der ihm entgegengebrach-
7 Patres zusammengeschmolzen **”. Der Griinde waren es viele, die diesen perma-

197 BHStAM Regensburg-Dominikaner Literalien 41. — Vgl. BZAR Dominicaner-
kloster in Regensburg, Ordensdisciplin und Visitation betreffend 1790—1796, Kl 34.

198 BHStAM Regensburg-Dominikaner Literalien 41.

199 Vgl. S. 255 des vorliegenden Bandes, bes. Anm. 219.

200 Vel. S. 237 des vorliegenden Bandes, bes. Anm. 90—93.

200 BZAR Dominicanerkloster in Regensburg Miscellanea Kl 34.

202 BHStAM Regensburg-Dominikaner Literalien 47—50.

203 Vgl. Kraus, in: VO 106, 151.

204 BZAR Scheglmann Materialien.

205 BHStAM Regensburg-Dominikaner Literalien 37 und 41.
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ten Feindseligkeiten *°, Es ist derselbe Prior Fleck, der, um sich gegen einen auf-
miipfigen Mitbruder durchsetzen zu kénnen, die Stadt Regensburg um Hilfe an-
ging *7. Nach seinem Riicktritt wurde der bisherige Subprior Joseph Kaiser vom
bisch6flichen Ordinariat interimistisch zum Prior ernannt; er stand dem Konvent
vom 23. August bis zum 7. November 1796 vor®®, Auf ihn folgte Pantaleon
Wiirth, der wieder drei Jahre, vom 7. November 1796 bis zum 10. Juli 1799, das
Amt des Priors bekleidete *®. Zu seinem Nachfolger wurde am 17. Juli 1799 der
Bamberger Konventuale Theophil Steger gewihlt, der die Wahl erst gar nicht an-
nahm *°, Zwischen dem 17. Juli und dem 28. Dezember 1798 stand der Lands-
huter Subprior Benno Haselbeck dem Regensburger Konvent vor *'. Nach dem
Ende seiner Amtszeit fiel die Wahl auf Raymund Brunner aus dem Regensburger
Konvent, der sie nur auf massiven Druck des Provinzials am 20. Februar 1800 an-
nahm 22, denn wie er selbst in einem Brief vom 14. Januar 1804 bekannte, hatte
er den Konvent wegen ,bekannter Unruhen® stets verabscheut *3, Die Antipathie
schien allerdings auf Gegenseitigkeit zu beruhen, wie man iiberhaupt der Meinung
sein kann, dafl Brunner die Fihigkeiten fehlten, in diesen turbulenten Zeiten den
Konvent zu fithren. Die Begleiterscheinungen der Revolutionskriege setzten dem
Kloster schwer zu. Seit 1798 horten die Einquartierungen nicht mehr auf und
schliefilich wurde das Kloster als Lazarett benutzt *, Aber schon 1796 herrschte
allenthalben Unsicherheit, so schreibt P. Joseph Trimpel OPraed und Bruderschafts-
meister der Rosenkranzbruderschaft an den Bischof von Regensburg, ,die mir
gnidigst anbefohlene Ablegung der Bruderschafts-Rechnung ist zur Zeit aus dem
Grunde unméglich, weil ich das meiste Bruderschafts-Silber, Urkunden und Rech-
nungen zur Sicherheitserzielung eingepackt und versorgt habe“ *%, Im gleichen
Jahr stellen die Dominikanerinnen von Heilig Kreuz das Ansuchen, daf in dieser
unruhigen Kriegszeit P. Joseph bei ihnen im Kloster bleiben diirfe, was jedoch
strikt abgelehnt wird, ,als dergleichen Neuerung in hiesiger Stadt Aufsehen und
Anstifligkeit erregen miifite. Selbst im Dominikaner Convent wiirde dadurch Un-

206 BZAR Dominicanerkloster in Regensburg, Ordensdisziplin und Visitationen 1790—
1797 K1 34.

207 BZAR Dominicanerkloster in Regensburg, Ordensdisziplin und Visitationen 1790—
1797 Kl 34; s. a. Kraus, in: VO 106, 158.

208 BHStAM Regensburg-Dominikaner Literalien 41, 271. — BZAR Dominicaner-
kloster in Regensburg, Ordensdisziplin und Visitationen 1790—1797 Kl 34; s.a. Mate-
rialien Grotsch bei Welz-Ruef 3, 197.

200 BZAR Wahl eines Priors in dem hiesigen Dominicanerkloster 1803 Kl 34; Brief
Brunners zu 1804 Januar 14 Kl 34; BZAR Dominicanerkloster in Regensburg, Ordens-
disziplin und Visitationen 1790—1797 K1 34; s. a. Welz-Ruef 1, 69; 3, 214.

210 BZAR Wahl eines Priors in dem hiesigen Dominicanerkloster 1803 Kl 34; s.a.
Kraus, in: VO 106, 159.

211 BHStAM KU Regensburg-Dominikaner 274; s. a. Welz-Ruef 1, 69; 3, 200.

212 BZAR Wahl eines Priors im hiesigen Dominicanerkloster 1803 Kl 34. — BZAR
Dominicanerkloster in Regensburg, Ordensdisziplin und Visitationen 1790—1797 Kl 34.
— BZAR Scheglmann, Materialien; s.a. Welz-Ruef 1, 69; 3, 198; Kraus, in: VO 106,
159—160.

23 BZAR Wahl eines Priors in dem hiesigen Dominicanerkloster 1803 Kl 34, Brief
Brunners von 1804 Januar 14.

214 Vgl. Kraus, in: VO 106, 158.
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ordnung oder dergleichen entstehen, und die so nothige Kloster Disciplin zerriittet
werden® ¢, Allerdings scheint diese nicht zum besten gewesen zu sein, denn Weih-
bischof Wolff klagt in einem Brief vom 22. August 1796, dafl ,alles gar keinem
Kloster mehr gleichsehe® *'7.

Am 17. Februar 1804 trat Emmeram Grotsch ®® sein Amt als letzter Prior des
Dominikanerklosters an, ein redlicher, hochbegabter Mann, ,,der einzige Gelehrte,
den der Regensburger Konvent mit Recht fiir sich beanspruchen kann“. Er dozierte
Kirchengeschichte und Kanonisches Recht, befafite sich daneben aber auch mit physi-
kalischen Erscheinungen ®°. Es ist miiflig zu fragen, ob die Entwicklung anders
verlaufen wire, hitte man ihn frither zum Prior gewihlt. Als er die Leitung iiber-
nahm war der Urteilsspruch iiber das Kloster de facto schon gefillt.

Am 30. Dezember 1802 hatte Karl Theodor von Dalberg, Kurerzkanzler und
Fiirstprimas des Heiligen Rémischen Reiches, in aller Stille in Regensburg Einzug
gehalten und so als Landesherr von seinem neuen Fiirstentum, dem Kurerzkanzler-
staat, Besitz ergriffen ®*, Durch den baldigen Tod des letzten Fiirstbischofs von
Regensburg, Joseph Konrad von Schroffenberg, am 4. April 1803 **1, fiel Dalberg
auch die geistliche Leitung des Bistums zu. Selbstverstindlich hatte der Paragraph 35
des Reichsdeputationshauptschlusses vom 25. Februar 1803 ihm auch die Vollmacht
eingeriumt, Kldster und Stifte zu sikularisieren, aber Dalberg war kein Reformer
um jeden Preis. Er verzichtete auf den Gebrauch dieser Vollmacht und begniigte
sich damit, den zehnten Teil ihres Einkommens zu fordern und ihre Giiter seinen
Verwaltungsorganen zu unterstellen. Prior Grotsch erhob dagegen Einspruch wie-
derum mit Verweis auf die driickende Armut des Klosters. 1806 hob Dalberg das
Dominikanerkloster auf, sowohl weil es der Lebensgrundlage entbehrte als auch
wegen des mangelnden Ordensgeistes **2. Die Mitglieder des Konvents wurden
mit Wirkung vom 1. Mai 1806 auf Pension gesetzt, die fiir die Patres 1 Gulden je
Tag betrug, fiir die Laienbriider 45 Kreuzer *2. Das gemeinsame Leben im Kloster
war damit aber nicht erloschen, wie auch die Patres ihren geistlichen Obliegenheiten
weiterhin nachkamen.

216 BZAR Dominicanerkloster in Regensburg, Ordensdisziplin und Visitationen 1790—
1797 Kl 34.

217 BZAR Dominicanerkloster in Regensburg, Ordensdisziplin und Visitationen 1790—
1797 Kl 34, Weihbischof Wolff an Geistl. Rat Zahlhaus.

218 BZAR Wahl eines Priors in dem hiesigen Dominicanerkloster 1803 K1 34; s.a.
Welz-Ruef 1, 69—71.

29 HV MS 160, Exzerpte M. Gandershofers zur Geschichte des Klosters St. Blasius,
mit Grotsch’s Werken: Physica et Ethica cum selectionibus conicis (1788), Epitome Juris
Ecclesiastici universi ad Germaniae et Bavariae leges moresque accomodati 1797. —
Nach der Aufhebung des Klosters sandte Grétsch an den letzten Provinzial P. Karl Welz
eine Skizze zur Geschichte des Dominikanerklosters St.Blasius in Regensburg, zitiert in
der vorliegenden Arbeit als Welz-Ruef; s. a. Kraus, in: VO 106, 163, 166.

0 G, Schwaiger, Das dalbergische Fiirstentum (1803—1810), in: ZBLG 23 (1960) 43.
— Staber, Kirchengeschichte 170. — Zur Regierung Dalbergs vgl. G. Schwaiger, Die alt-
bayerischen Bistiimer Freising, Passau und Regensburg zwischen Sikularisation und Kon-
kordat (1803—1817) = Miinchener Theologische Studien, I. Historische Abteilung 13
(1959) 245—296; ders., Fiirstprimas Carl Theodor von Dalberg, in: Beitrige zur Ge-
schichte des Bistums Regensburg 1 (1967) 11—28.

221 G. Schwaiger, Das dalbergische Fiirstentum, in: ZBLG 23 (1960) 43.

222 (. Schwaiger, Die altbayerischen Bistiimer Freising, Passau und Regensburg 284.

228 Vgl. Kraus, in: VO 106, 158.
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Dalbergs ganz besondere Sorge galt dem Schulwesen. Die bis dahin bestehende
Ordnung der drei katholischen Knabenschulen wurde dahingehend revidiert, dafl
die Domschule vereinigt mit der Schule bei der Alten Kapelle fiir die untere Stadt
zustindig war, die Schule bei St. Emmeram unter ihrem ausgezeichneten Leiter
Pater Benedikt Puchner als Bezirk die obere Stadt hatte 2!, 1806 nun wurde
letztere in die Gebiude des Dominikanerklosters verlegt, damit waren die noch
verbliebenen Patres nur mehr Geduldete in ihrem eigenen Haus 225.

Die letzte Entscheidung iiber die Aufhebung des Klosters trafen die Kriegsliufte
des Jahres 1809. Nach der Schlacht von Eggmiihl am 23. April hatten sich die &ster-
reichischen Truppen nach Regensburg zuriickgezogen und wurden hier von den
nachdriingenden napoleonischen Truppen in Riickzugsgefechte verwickelt 2%, Ein
Opfer der Kanonade wurde auch das bischofliche Lyzeum — heute wiirde man
sagen Priesterseminar —, das in den Gebduden des ehemaligen Jesuitenkollegs
St. Paul untergebracht gewesen war. Dalberg hat nun ,nach reifer der Sache Uber-
legung beschlossen, die Brandstitte des St. Paul Instituts samt darauf haftender
Braugerechtigkeit an Uns und Unseren Staat zu nehmen, dagegen aber an dieses
Institut den ganzen Bezirk des Dominikaner Klosters, mit Gebiuden, Kirche, Briu-
haus, Garten etc. etc. zu iibertragen und zu schenken. So wie Wir hiedurch diese
Zustindigkeiten des bisherigen Dominikaner Klosters an das St. Paul Institut wirk-
lich iibertragen und schenken, welches alles in jeder Hinsicht um so rechtlicher und
verfassungsmiflig zu Stande kémmt, als das Eigenthum simtlicher Regensburger
Stifter an das Fiirstenthum Regensburg durch den Reichsschluf von 1803 iiber-
tragen, auch gedachter Reichsschlufl durch die Urkunde des rheinischen Bundes
bestidtiget worden; ferner auch die Aufhebung des Dominikaner Klosters der Kir-
chenverfassung gemif ist, indem diejenige Zahl der Religiosen wegen Verminde-
rung des Vermdgens nicht mehr bestehen kann, welche in der bekannten Bulle Bene-
dikts XIV. wesentlich vorgeschrieben wird“. Mit dieser im Auszug wiedergegebe-
nen Schenkungsurkunde vom 18. August 18092 hatte das Dominikanerkloster
aufgehdrt zu bestehen. Am 12. September zog Lyzealdirektor Andreas Wedl mit
dem erzbischflichen St.Paul in die Riume des Dominikanerklosters ein *%. Zu
dieser Zeit lebten noch drei Ménche im Kloster **. Prior Grétsch erbat die Dispens
von Ordenskleid und Ordensregel, die am 7. November gewihrt wurde. 1810 zog
der letzte der Predigermdnche aus dem Kloster aus 2,

Das Dominikanerkloster St.Blasius zu Regensburg gehdrte zwar nie zu den
groflen und beriihmten Kldstern seines Ordens, nie konnte es die Bedeutung von
Wien oder K&ln erreichen. Seine Glanzzeit lag in den ersten Jahrzehnten nach
seiner Griindung, als hier Albertus Magnus lehrte und die Regensburger Domini-
kaner ob ihrer Predigtkunst gesucht waren. Zu Rang kam es noch einmal wihrend
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an.

220 BZAR Visitatio des hiesigen Dominicanerklosters 1803 Kl 34; s.a. Welz-Ruef 1,
69—71.
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der Spitreform des 15. Jahrhunderts, ein riihriger Konvent mit tiichtigen Minnern
an der Spitze, der weit iiber die Grenzen der Stadt wirkte **!. Ein letzter Auf-
schwung an der Schwelle zum 19. Jahrhundert, ein redliches Miihen, doch die
groflen Namen fehlen, da iiberfliigelte Augsburg, ja selbst Landshut und Eichstitt
den Regensburger Konvent an Gelehrsamkeit und literarischer Fruchtbarkeit ***.
Aber auch wenn ,die Regensburger Dominikaner in der Gelehrtengeschichte des
Ordens keinen hervorragenden Platz einnahmen®, die weiflen Predigermonche
gehérten zum Bild der Regensburger Klosterlandschaft. Als die Renovierung der
St. Blasiuskirche 1971 abgeschlossen war, hiefl es ,als Gesamtkunstwerk kann die
Wirkungsstitte Alberts des Grofien allerdings erst dann voll erstrahlen, wenn der
feierliche Chordienst seiner Briider die Gewdlbe wieder mit Choralgesang erfiillt
und der tigliche Gruff des ,Salve Regina‘ vor der Schutzmantelmadonna erklingt“*®,
Es hat in den folgenden Jahren nicht an dem Versuch gefehlt, die Predigermdnche
in Regensburg wieder anzusiedeln, doch er schlug fehl. Wird je wieder das Chor-
gebet der Dominikanerménche in der St. Blasiuskirche erklingen?

231 Vgl. S. 243 des vorliegenden Bandes.
232 Vgl. S. 255 des vorliegenden Bandes.
233 Schnell, Kunstfithrer Nr. 48, 22.
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