Die Geschichte des Regensburger Domschatzes

von

Achim Hubel

Der Domschatz im Mittelalter

Uber die Bestinde des Regensburger Domschatzes im frithen Mittelalter ist uns
nichts bekannt. Man kann nur annehmen, dafl bei der damaligen Bedeutung
Regensburgs schon bald kostbare Geridte und Ornate fiir den Pontifikal-Gottes-
dienst im Dom zur Verfiigung standen. Schliefilich gab es — nachweisbar seit
ottonischer Zeit — fithrende Goldschmiedewerkstitten in Regensburg, vor allem
im Kloster St. Emmeram®. Im Gegensatz zum Dom sind fiir St. Emmeram friihe
Schatzverzeichnisse bekannt, die Aufschlufl geben iiber die reichen Schitze, die da-
mals dort versammelt waren®. Als Beispiel sei auf den sog. Tragaltar Arnulfs von
Kirnten hingewiesen, der sich als Rest des Emmeramer Schatzes bis heute erhalten
hat und einen Begriff von karolingischer Goldschmiedekunst geben kann?®. Die
Beziehungen zwischen Dom und St. Emmeram waren zudem besonders eng, da bis
zur Regierungszeit des hl. Wolfgang (972—994) der Regensburger Bischof gleich-
zeitig Abt von St. Emmeram war. Bestimmt wurden aufgrund dieser Verbindung
zahlreiche Objekte fiir den Domschatz in den Klosterwerkstitten gefertigt. Bei-
spielsweise hat Kaiser Otto der Grofle im Jahre 961 Reliquien von Aposteln,
Mirtyrern und heiligen Jungfrauen nach Regensburg gebracht und bezeichnend
genug zwischen dem Dom und St. Emmeram aufgeteilt*. Bei der gerade im 10. Jahr-
hundert schlagartig sich entwickelnden Reliquienverehrung sind diese wichtigen
Geschenke sicher aufs kostbarste gefalt worden. Eine Vorstellung solcher otto-
nischer Goldschmiedearbeiten vermitteln einige wenige Regensburger Stiicke, die
sich erhalten haben, wenn sie auch bei der Sikularisation 1810 nach Miinchen ab-

Bei diesem Aufsatz handelt es sich um die gekiirzte Fassung des entsprechenden Textes
in: Achim Hubel, Der Regensburger Domschatz. Kirchliche Schatzkammern und Museen
Bd.1 (Miinchen-Ziirich 1976). Die in den Anmerkungen genannten Katalognummern der
Domschatzobjekte bezichen sich auf dieses Werk (zitiert als: Katalog Domschatz).

! Vgl. H. Schnitzler, Zur Regensburger Goldschmiedekunst, in: Wandlungen christlicher
Kunst im Mittelalter. Forschungen zur Kunstgeschichte und christlichen Archiologie II
(Baden-Baden 1953) 171—188. — W. M. Schmid, Eine Goldschmiedeschule in Regensburg
um das Jahr 1000 (Diss. Miinchen 1893).

* Mittelalterliche Schatzverzeichnisse, hrsg. vom Zentralinstitut fiir Kunstgeschichte in
Zusammenarbeit mit Bernhard Bischoff, 1. Teil: Von der Zeit Karls des Groflen bis zur
Mitte des 13. Jahrhunderts (Miinchen 1967) 83—85.

3 H.Thoma und H. Brunner, Schatzkammer der Residenz Miinchen, Katalog (Miinchen
1964) 17—21 Nr. 5, Abb. 2 und 3.

* Lupold von Babenberg, De veterum principum germanorum zelo et fervore in Chri-
stianam religionem et Dei ministros, Ausgabe K&ln 1564, p. 57 f.
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transportiert worden sind. Vor allem sind hier zu nennen der Buchkasten zum Uta-
Evangelistar® und das Kreuz der Konigin Gisela®, die beide im frithen 11. Jahr-
hundert entstanden und dem adeligen Damenstift Niedermiinster gehorten.

Uber all diese Goldschmiedewerke des Regensburger Domschatzes lassen sich
aber nur Vermutungen anstellen, nicht einmal literarisch ist iiber sie etwas be-
richtet.

Von den Paramenten des Domschatzes hat sich dagegen aus salischer Zeit ein
Meflgewand erhalten, das eine Vorstellung von den verwendeten Textilkunstwer-
ken vermitteln kann. Es handelt sich um die sog. Wolfgangskasel 7, die kurz nach
1050 entstanden sein diirfte; der hl. Wolfgang selbst, der 994 starb, hat sie nicht
mehr getragen. Das blauviolett-graugriine Seidengewebe dieser Glockenkasel ist
durch reiche Gold- und Seidenstickereien in der Form eines Gabelkreuzes verziert;
von dieser kostbaren Arbeit kann man auf Qualitit und Pracht der damaligen
Paramente schlieffen.

Quellenmifig am weitesten zuriickverfolgen 148t sich ein Gegenstand des Dom-
schatzes, der in einer Urkunde vom 14. September 1114 beschrieben ist. Damals
bekriftigte Bischof Otto von Bamberg eine Ubereinkunft, die er mit dem Regens-
burger Bischof Hartwich I. getroffen hatte, durch die Ubergabe eines Geschenkes
an den Dom: ,Insuper etiam pius Episcopus Otto in testimonium et memoriam
ejusdem Conventionis calicem de honichino, auro inductum, et gemmis ornatum
sancto Petro obtulit“® Der Bischof schenkte also einen Kelch aus Onyx, der in
Gold gefafit und mit Edelsteinen verziert war. Wenn man sich diesen Kelch so
vorstellt, dafl die Cuppa aus Onyx, der Ful aus Gold war, gewinnt jene These an
Wahrscheinlichkeit, die in der sog. Wolfgangsschale des Regensburger Domschat-
zes® die Stiftung wiederfinden will*®. Zeitlich wiirden sich dabei keine Bedenken
ergeben. Stimmt die Vermutung, dann ist die Wolfgangsschale das ilteste urkund-
lich bezeugte Objekt des Domschatzes.

Es scheint, daf} der groffe Brand von 1273, der den alten romanischen Dom stark
mitgenommen haben muf} und den Bau des neuen gotischen Domes entschieden be-
schleunigte, auch dem Domschatz entscheidende Verluste beigebracht hat. Der
grofle Forderer des Domneubaues, Bischof Heinrich von Rotteneck (1277—1296),
sah sich gezwungen, sehr viele Gerite und Paramente anzuschaffen, was in der sog.
»Continuatio Ratisponensis®, die wohl von einem zeitgendssischen Regensburger
Kanoniker um 1297/98 verfaflt wurde, ausfiilhrlich vermerkt ist: ,Fecclesiam
Ratisponensem eciam multis preciosis dechoravit ornamentis, crucibus, calicibus
aureis et argenteis, gemmis preciosis insertis, cappis, casulis, dalmaticis, vexillis,

5 Ausst.-Katalog Bayerns Kirche im Mittelalter. Handschriften und Urkunden aus
Bayerischem Staatsbesitz (Miinchen 1960) 23 Nr. 96.

¢ H. Thoma und H. Brunner, Schatzkammer der Residenz Miinchen, 22—24 Nr. 8,
Abb. 6 und 7. — H. Schnell, Bayerische Frommigkeit. Kult und Kunst in 14 Jahrhunderten
(Miinchen-Ziirich 1965) 31, Farbtafel XVII, Tfln. 46—49.

7 Katalog Domschatz Nr. 116.

8 Thomas Ried, Codex chronologico-diplomaticus Episcopatus Ratisbonensis, Tom. I,
Ratisbona 1816, p. 173.

? Katalog Domschatz Nr. 71.

10 Joseph Rudolph Schuegraf, Geschichte des Domes von Regensburg und der dazu ge-
hérigen Gebiude, in: Verhandlungen des Historischen Vereins von Oberpfalz und Re-
gensburg 11/12 (Regensburg 1847/48) Bd.II, 254f. (im folgenden zitiert: Schuegraf
1847/48).
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cortinis, libris et aliis, quibus fuit ante sua tempora quodammodo omnimodis
destituta® (Die Kathedrale von Regensburg schmiickte er mit vielen Kostbarkeiten,
mit Kreuzen, Kelchen aus Gold und Silber und mit prachtvollen Edelsteinen be-
setzt, mit Rauchminteln, Mefgewindern, Dalmatiken, Fahnen, Vorhingen, Bii-
chern und anderen Gegenstinden, die vor seiner Zeit fast ganz verlorengegangen
waren.) . Von diesen Stiftungen des Bischofs haben sich einige wenige Dinge er-
halten, die durch ihre Beschriftung eindeutig zu bestimmen sind. Dabei handelt es
sich einmal um einen groflen, gewebten Wand- oder Altarbehang, das sog. Re-
tabel des Heinrich von Rotteneck *2, zum anderen um drei Olflaschen aus Silber,
die in ihrer schlichten Form zu den schdnsten Gefiflen des hohen Mittelalters ge-
héren 1,

Die nichste urkundliche Nachricht betrifft das berithmte Ottokarkreuz des Dom-
schatzes * (Abb. 71). Dieses goldene Reliquienkreuz, das einen Partikel vom Kreuz
Christi birgt, trigt die stolze Inschrift: ,REX OTAKARVS ME FECIT“ und
lift so als Auftraggeber Kénig Ottokar II. von Bhmen (1253—1278) bestimmen.
Da Ottokar sich aber erst nach seiner Krénung am 25. Dezember 1261 als Konig
bezeichnete %, mufl das Kreuz nach diesem Zeitpunkt entstanden sein. Geschaffen
wurde es jedoch nicht fiir den Regensburger Dom, sondern fiir den kéoniglichen
Schatz. Durch eine Urkunde vom 29. Mai 1313 wissen wir, wie das wertvolle
Stiick nach Regensburg kam. Da Kénig Johann von Luxemburg in finanzielle
Schwierigkeiten geraten war, liefl er das Kreuz mit anderen Kleinodien durch die
konigliche Kanzlei an den michtigen Prager Finanzier Nikolaus von Turri ver-
pfinden. Dieser gab es an jiidische Kaufleute in Regensburg weiter. Der Regens-
burger Bischof Nikolaus von Ybbs muf} sehr dariiber aufgebracht gewesen sein, daf}
eine Reliquie vom Kreuz Christi auf diesem Weg in die Hinde der Juden gefallen
war. Er bat Konig Johann, dessen Sekretir und Protonotar er war, um die Erlaub-
nis zur Auslosung des Kreuzes, ,. .. ne diutius per eos in subsannationem et oppro-
brium domini Jesu Christi, cum sit in eadem pars de ligno vivificiae crucis recondita,
retineatur® (damit es nicht linger zum Spott und zur Schmach fiir den Herrn Jesus
Christus bei den Juden verbleibe, da doch in dem Kreuz ein Teil des lebensspenden-
den Kreuzes aufbewahrt werde). Der Kénig gab im Einverstindnis mit seinen Rat-
gebern die Zustimmung und stellte dem Regensburger Bischof die oben genannte
Gewihrungs-Urkunde aus. Nach der Auslosung gliederte Bischof Nikolaus das
Ottokarkreuz dem Regensburger Domschatz ein. Er diirfte den silbervergoldeten
Fufl dazu in Auftrag gegeben haben.

Erst aus dem 15. Jahrhundert kennen wir wieder einige grofiziigige Stiftungen
fir den Domschatz, — und diese meist nur durch die Angaben der erhaltenen
Inventare. Im Jahre 1427 stiftete der Domherr Wolfhart Ebner ein silbervergolde-
tes Kreuz mit der Inschrift: ,Wolfhardtus Ebner Canon. et plebanus Ratisp.

11 Continuatio Ratisponensis, in: Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, XVII,
417 f.

12 Katalog Domschatz Nr. 113.

13 Katalog Domschatz Nr. 58.

14 Katalog Domschatz Nr. 68.

15 Karel Chytil und Antonin Friedl, K#{¥ Pfemysla Otakara II. v pokladu dému v
Rezné (La Croix de Premysl Otakar II. conservée dans le Trésor de la Cathédrale de Re-
gensbourg). Monografie Archeologiecké Komise p#i Ceské Akademii véd a Uméni, Band 2
(Prag 1931) 86.

18 C.H. von Lang, Regesta sive Rerum Boicarum Autographa, Tom. V (Miinchen 1836)
254,
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1427%17, 1468 schenkte der Domherr Johann Geginger zwei grofle silberne Bild-
werke der Muttergottes und des hl. Johannes, wobei die Marienfigur, die zweiein-
halb Schuh, also ungefihr 75 cm hoch war und 31 Mark 12 Lot (etwa 7,5 kg) wog,
folgende Beschriftung trug: ,O Mater Dei memento mei Joannes Geginger Canon.
S. petri Ratispon. 1468 18,

Der beriihmte Kardinal Francesco Piccolomini, der Neffe Papst PiusII. und
der spitere Papst Pius I11., weilte als Kardinallegat wihrend der Reichstage mehr-
mals in Regensburg, vor allem anlifilich des groflen ,Christentages® von 1471.
Im Jahre 1478 stiftete er dem Dom eine silberne, vergoldete Reliquienfigur des
hl. Andreas, mit Regensburger Beschauzeichen und der Aufschrift: ,Divo Andreae
Sacrum Franciscus Piccolominicus, Pii II. Pont. Max. Nepos, ob pietatem, donum
libens posuit 1478, Die Figur war bei einem Silbergewicht von 12 Mark (etwa
2,8 kg) mit Perlen und Edelsteinen reich besetzt, trug ein Buch in der Hand und
hielt das Schrigbalkenkreuz, das Attribut des Heiligen®®. Wie Wassenberg be-
richtet, ging die Reliquie in den Wirren des Dreifligjihrigen Krieges verloren, wih-
rend die Figur selbst zunichst erhalten blieb.

Der Regensburger Bischof Heinrich IV. von Absberg schenkte 1480 dem Dom-
schatz ein silbervergoldetes Bildwerk Unserer Lieben Frau. Das Silbergewicht der
Statue betrug nach dem Inventar von 1644 sechs Mark, also etwa 1,4 kg®. 1498
erhielt der Dom eine Gruppe der ,, Anbetung der hl. Drei K&nige“ aus vergoldetem
Silber, als Vermichtnis des Domherrn Johann Peck. Die Figur der thronenden
Maria mit Kind trug dabei ein Regensburger Beschauzeichen und wog 13 Mark,
also ungefihr 3 kg. Durch Inschrift und Wappen war der Stifter genannt: ,Ioannes
Pekh Canon. Ratisp. 1498. Zu diesem Bildwerk gehdrten nun die Figuren der
hl. Drei Kénige. Die Zusammenstellung bestand von Anfang an, denn in den Inven-
taren ist vermerkt, dafl die Krone eines K&nigs am Fufl des Marienthrones lag. Die
vier Bildwerke ergaben also eine aufwendige Anbetungsgruppe, wie sie etwa von
den Predellen spitgotischer Fliigelaltire bekannt ist®. Von all diesen grofiziigigen
Schenkungen ist heute nichts mehr vorhanden; sie wurden spitestens bei der Be-
schaffung des silbernen Hochaltars 1784/85 eingeschmolzen *,

Die Heiltumsweisungen in Regensburg

Die ersten systematischen Kenntnisse von den Regensburger Kirchenschitzen, zu-
mindest soweit es die Reliquien betrifft, erfahren wir durch die groflen Heiltums-
weisungen, die seit 1487 alljihrlich stattfanden. Initiator dieser Reliquienschauen war

17 Inventare des Regensburger Domschatzes, im Bischdflichen Zentralarchiv Regensburg,
Bischéflich Domkapitelsches Archiv (im folgenden abgekiirzt: Inventar . . .) Inventar 1644,
fol. 2 v.

18 Inventar 1577, fol. 3 r. Nr. 46. — Inventar 1644, fol. 3r. — Inventar 1753, fol. 4 v.
Nr. 34.

19 Inventar 1577, fol. 1 v. Nr.8. — Inventar 1607, fol. 4 v. — Inventar 1644, fol.3 v.
— Inventar 1753, fol. 5 v. Nr. 43, — Everhard Wassenberg, Ratisbonensis Dioeceseos illu-
stratae libri septem, Tomus V, Ratisbona Sancta, Manuskript Regensburg 1655/56, 3109 f.
(Bischéfliches Zentralarchiv Regensburg, im folgenden abgekiirzt: BZA).

20 Inventar 1577, fol. 1 v. — Inventar 1607, fol. 3 v. — Inventar 1644, fol. 1 v.

21 Inventar 1577, fol. 1 r. Nr.7 und fol. 2 v. Nr. 40. — Inventar 1607, fol. 3 v. — In-
ventar 1631, fol. 3 r. — Inventar 1644, fol. 2 r. und fol. 4 v. — Inventar 1672, fol. 3 v. —
Inventar 1753, fol. 4 v., Nr. 35 und 36.

2 Vg, S. 321—324.
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der bayerische Herzog Albrecht IV., der damals Stadtherr in Regensburg war,
nachdem sich die Stadt 1486 freiwillig in seine Hinde begeben hatte. Es ist anzu-
nehmen, daff der Herzog das Fest nach dem Muster von Niirnberg einfiihren wollte,
um der Stadt mehr Bedeutung und vor allem mehr Einkiinfte zu verschaffen®.
Alljihrlich wurde die Heiltumsweisung nach dem gleichen Schema durchgefiihrt.
Von allen Kirchen der Stadt brachte man in langen Prozessionen die Reliquien zum
Dom. Nachdem am Vorabend vor dem Dom eine Biihne errichtet worden war,
wurden am Festtag selbst die Reliquien hier aufgestellt. Nach einem feierlichen
Hochamt auf der Bithne wiesen zwei Gesellen dem Volk einzeln die Reliquien zur
Verehrung vor, wobei der Prieser laut verkiindete, um welche Heiltiimer es sich
hier handelte ®%. Es sind uns schriftliche Verzeichnisse erhalten, die Aufschlufl geben
iiber die grofle Zahl der damals in Regensburg ausgestellten Reliquien und iiber den
Ablauf der Zeremonien. Eines davon stammt aus dem Jahre 149625, das andere aus
dem frithen 16. Jahrhundert®.

Zu sehen waren bei der Schau etwa 90—100 Reliquiare, wobei in einem Reliquien-
kasten oder in einer Monstranz oft eine ganze Reihe von Heiltiimern vereinigt
waren.

Leider ist in den erwihnten Verzeichnissen nicht vermerkt, aus welchen Kirchen
die jeweiligen Reliquien stammten. Die Heiltiimer des Domschatzes lassen sich
daher meist nicht identifizieren. Einige Stiicke aber kann man nennen, die heute
noch zum Domschatz gehéren: die Wolfgangskasel ®”, die Wolfgangsschale®, den
Wolfgangskelch * (Abb. 72), das emaillierte silberne Kistchen mit den Reliquien
des hl. Laurentius *, die Sebastiansstatuette * und das Reliquiar mit dem Arm eines
Unschuldigen Kindleins .

Diese alljihrlichen Heiltumsweisungen in Regensburg wurden regelmifig weiter-
gefiihrt, bis sich die Reformation ankiindigte. 1521 fand nach Wassenberg die letzte
Heiltumsweisung statt®; dann geriet der Brauch véllig in Vergessenheit. Erst
Bischof Albert IV. von Térring bemiihte sich, wie Grienewaldt 1615 berichtet, um
eine Wiederbelebung, ,,. .. darumb er auch dif§ Jahr alle Reliquien und Heiligthumb
soviel deren wissentlich bey allen Kirchen dieser Statt vorhanden nachsuchen und
aufzaichnen lassen, damit solche zum schiersten, wie vor hundert Jahren allhir auch
breuchlig gewest dem Volckh offentlich gezeigt wiirden®?®. Im Jahre 1616 wurde

2 Weitergehende Ausfilhrungen zu dem Reliquienfest sieche Katalog Domschatz,
S. 20—22.

24 K. Th. Gemeiner, Reichsstadt Regensburgische Chronik, 4 Binde (Regensburg 1800—
1824); unverdnderter Nachdruck, hrsg. v. H. Angermeier (Miinchen 1971) Bd. III, 755 f.

25 Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen, Abt. I, Reichsstadt Regensburg Lit. 470 und
471.

26 BZA, Bischoflich Domkapitelsches Archiv, Nr. 4890.

27 Katalog Domschatz Nr. 116.

28 Katalog Domschatz Nr. 71.

2 Katalog Domschatz Nr. 1.

30 Katalog Domschatz Nr. 65.

3 Katalog Domschatz Nr. 73.
? Katalog Domschatz Nr. 74.

38 Zitiert nach G. Jakob, Die hl. Reliquien im Dome zu Regensburg. Eine Denkschrift
an das hochwiirdigste Domkapitel, Manuskript (Regensburg 1861) im BZA, 66.

3¢ F. Franciscus Hieremias Grienewaldt, Ratispona oder Summarische Beschreibung der
uhralten namhafften Stadt Regenspurg ..., Manuskript (Regensburg 1615) Bayerische
Staatsbibliothek Miinchen, Cgm 5529, 140.
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dieses Reliquienfest ,in octava Dedicationis Ecclesiae Cathedralis®, also am 7. Juli,
»mit grofiter Solennitit samt Prozession® begangen®. Noch intensiver widmete
sich dann Kardinal Franz Wilhelm von Wartenberg der Reliquienverehrung, wie
noch zu berichten sein wird.

Stiftungen im 16. und 17. Jabrbundert

Auch im 16. Jahrhundert wuchs der Domschatz durch reiche Stiftungen bestin-
dig weiter an. Die wichtigsten sind im folgenden genannt. Der Domdekan Dr. Jo-
hannes Neuhauser (1473—1513) vermachte der Sakristei einen schweren Goldor-
nat®. Am 11. Mirz 1505 schenkte Bischof Rupert II. eine ganze Reihe wertvoller
Kleinodien und Heiltiimer; die Schenkungsurkunde dazu ist uns durch Seiboltsdorf
iiberliefert *”. Darunter befanden sich zwei Reliquiare, die schon im Heiltumsver-
zeichnis von 1496 erwihnt sind und die sich bis heute erhalten haben, niamlich die
Sebastiansstatuette® und das Armreliquiar®. Von den anderen Gegenstinden
dieser Stiftung ist nichts mehr vorhanden. Hier hatte es sich um kostbare Dinge
gehandelt: ein Reliquienkreuz mit einem Partikel vom Kreuz Christi, aus vergolde-
tem Silber und mit Edelsteinen und Perlen verziert; eine Paxtafel aus purem Gold,
gleichfalls mit Edelsteinen und Perlen geschmiickt, auf der Vorderseite mit einer
Darstellung des Agnus Dei und mit mehreren Reliquien, auf der Riickseite mit dem
Wappen des Bischofs und dem des Bischofs von Augsburg; ein silberbeschlagener
Tragaltar, der wertvolle Reliquien barg; eine Korporaltasche, mit Edelsteinen und
Perlen besetzt; ein Ornat aus weiflem, golddurchwirktem Damast, bestehend aus
Pluviale, Kasel, Levitengewindern und Zubehdr; ein Pluviale aus rotem, golddurch-
wirktem Samt; ein weiteres Pluviale aus gelbem und rétlichem Samt, reich bestickt
und mit dem Wappen des Bischofs.

1536 stiftete Ulrich Vorgl, Kaplan der Annen-Kapelle im Dom %, eine silberne,
teilweise vergoldete Darstellung der ,,Wurzel Jesse“. Wie aus den Inventaren her-
vorgeht, trug sie ein Regensburger Beschauzeichen, bestand aus Silber ,mit khlai-
nen vergolten bildlein® und war in der Mitte mit einem Bergkristall verziert®.
Genannt ist auch die Stiftungsinschrift: ,Udalricus Vorgl Capellanus S. Annae
1536 ©. Bei dem Stifter handelt es sich um den Domvikar Ulrich Vérgl, der die
Kaplansstelle fiir den genannten Annenaltar innehatte und zwischen 1516 und

35 Nach einem Schreiben des Domkapitels an Kardinal Wartenberg vom 17. Mirz 1659,
zitiert nach Jakob, Die hl. Reliquien im Dome, 66 f.

38 A. Mayer, Thesaurus novus iuris ecclesiastici potissimum Germaniae, 4 Binde (Re-
gensburg 1791—1794) Tom. III, 111 (im folgenden zitiert: Mayer 1791/94). — Schuegraf
1847/48, Bd. II, 263.

37 Ferdinand Alois Graf von Freyen-Seiboltsdorf, Codex Diplomaticus e Documentis
Originalibus in Archivo Archi-Cathedralis Ecclesiae Ratisbon. Capituli hodie dum asser-
vatis conscriptus, Tomus II (Manuskript Regensburg 1809) BZA, 152 (vgl. F. Janner, Ge-
schichte der Bischofe von Regensburg, 3 Binde (Regensburg-New York-Cincinnati 1883—
1886) Bd. 3, 624 und Anm. 4. — Schuegraf 1847/48, Bd. II, 264 und Anm. 316).

38 Katalog Domschatz Nr. 73.

3% Katalog Domschatz Nr. 74.

40 Vgl. Schuegraf 1847/48, Bd. I, 15 f.

41 Inventar 1607, fol. 5 v. — Inventar 1631, fol. 4 v. — Inventar 1644, fol. 4 v.

42 Inventar 1644, fol. 4 v.
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1543 urkundlich nachweisbar ist %, Unter der ,, Wurzel Jesse muf man sich wohl
einen plastisch ausgeformten Stammbaum Christi vorstellen, bei dem auf den Asten
des Stammes die vergoldeten Darstellungen der Vorfahren Christi erschienen.

Bischof Pancraz von Sinzenhofen (1538—1548) schenkte dem Dom 1539 einen
auflergewthnlichen prichtigen Ornat. Er bestand aus rotem Atlas und umfafite
Kasel, Humerale, 2 Levitengewinder und Zubehdr. Dabei war der Stoff aufs
reichste mit Perlen und Edelsteinen, darunter Rubine und Diamanten, bestickt und
mit goldenen Borten gefafit*. Der nachfolgende Bischof Georg von Pappenheim
(1548—1563) kaufte fiir den Domschatz ein Kruzifix mit den Assistenzfiguren Maria
und Johannes, alles aus Silber, auf einem silberverkleideten Holzsockel ®6, Aufler-
dem stiftete er zwei silbervergoldete Kelche und eine gleichfalls silbervergoldete
Mefkinnchengarnitur 4,

Grofziigige Stiftungen machte der Domkustos Johann Friedrich von Hegnen-
berg (1587—1613). Aufler einem Altirchen aus versilbertem und vergoldetem Kup-
fer*7 schenkte er eine Darstellung Christi am Olberg aus Silber und farbig email-
liert. Diese wohl krippenartige Szenerie war belebt durch ,5 stuckh Coralln
Zinckhen®, wobei die ,Rotten Corallen® wohl Biume darzustellen hatten, und
umgeben von einem silbervergoldeten Zaun. Die ganze Gruppe stand auf drei ver-
goldeten Kugeln ®. Es diirfte sich hier um eines der virtuosen Kunstkammerstiicke
der Spitrenaissance gehandelt haben, bei denen kostbare Materialien in Verbindung
mit farbigen Emailiiberziigen eine prunkvoll-raffinierte Gesamtwirkung erzielten,
die mehr fiir den Kunstliebhaber als fiir die private Andacht geschaffen wurde.

Eine diesem vergleichbare Arbeit vermachte Bischof Sigmund Friedrich Freiherr
von Fugger (1598—1600), nidmlich eine silberne Statuette des hl. Sebastian, die an
einen Korallenbaum gefesselt war, wobei die Figur auf einem silbervergoldeten
Sockel stand **. Derselbe Bischof Fugger hinterlieR auflerdem einen Ornat, beste-
hend aus einer reich bestickten Kasel und zwei Levitengewindern, aus rotem Atlas,
sowie fiinf Korporaltaschen, die prichtig bestickt waren, teilweise mit Gold und
Perlen®. Schlieflich erbte die Domsakristei von ihm noch einen silbervergoldeten,
mit sechs Edelsteinen besetzten Kelch, der das Wappen des Bischofs Urban von
Passau trug 5.

In dieser Zeit um 1600 wurden iiberhaupt einige bemerkenswerte Ornate dem
Dom geschenkt. Der Prager Erzbischof Berka von Duba und Leipa, genannt Zby-
nék (1592—1606) stiftete einen roten Goldbrokat-Ornat®. Der Domherr Johann
Georg von Stingelheim iiberlief einen Silberornat im Wert von iiber 800 f1. 5. Der
Dompropst und Generalvikar Dr. Jakob Miiller (1592—1597) vermachte eine schwe-

# Vgl. Joseph Schmid, Die Urkunden-Regesten des Kollegiatstiftes U. L. Frau zur
Alten Kapelle in Regensburg, Bd. II (Regensburg 1912) 34, 54, 84, 85, 91.

44 Inventar 1592, fol. 1 Nr. 2 und 3.

4 Inventar 1577, fol. 3 r.

48 Inventar 1592, fol. 1 r. Nr. 1.

4 Inventar 1577/90, fol. 3 v. — Inventar 1607, fol. 6 r.

8 Inventar 1607, fol. 6 r. — Inventar 1631, fol. 2 r. — Inventar 1672, fol. 5 v.

49 Inventar 1607, fol. 4 v.

5 Inventar 1607, fol. 8 und 11 r.

51 Inventar 1607, fol. 6 v.

52 Inventar 1607, fol. 10 r.

% Mayer 1791/94, Tom. III, 141. — Inventar 1607, fol. 10r.
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re Mitra aus gelbem Goldbrokat, die mit Perlen und Edelsteinen besetzt war und
sein Wappen trug *.

1608 schenkte Erzherzog Ferdinand von Usterreich der Domkirche einen Ornat,
der wihrend des Regensburger Reichstages von 1608 fiir die feierlichen Gottes-
dienste verwendet worden war®. Als einzige von all den bisher genannten Stif-
tungen diirfte dieser Ornat, der in den Inventaren nach der Residenz des Erzher-
zogs ,Grazer Ornat® genannt wurde®, bis heute erhalten sein. Die Wappen des
Erzherzogtums Osterreich und des bayerischen Herzogshauses, die auf den Ge-
windern des Ornates® nebeneinander erscheinen, lassen sich nur durch die Ver-
wendung wihrend des Reichstages erkldren, als die Habsburger und die Wittels-
bacher vereint die katholische Partei anfithrten. Auf anderem Wege wiren die
beiden Hiuser wohl kaum zu der gemeinsamen Stiftung eines Ornates gekommen.
Die iibrigen Paramente sind alle verloren, ebenso wie die angefithrten Goldschmie-
dearbeiten, die den spiteren Einschmelzungsaktionen zum Opfer fielen.

Besondere Bewunderung unter den Regensburger Bischdfen verdient Bischof
Albert IV. von Térring (1613—1649), der allen gefahrvollen Zeitverhiltnissen zum
Trotz stets um religidse Erneverung und um die Férderung der Domliturgie bemiiht
war. Wihrend seiner Regierungszeit erlebte er den ganzen Dreifligjihrigen Krieg,
wurde 1634/35 von den Schweden zehn Monate lang gefangen gehalten und war in
seinen letzten Jahren ein kérperlich gebrochener Mann. Dennoch kiimmerte er sich
mit erstaunlicher Energie um die Linderung der ungeheueren Not, die durch Krieg,
Hunger und Pest allenthalben entstanden war, wobei er sogar seine Einkiinfte und
sein Privatvermogen verschenkte. Im Zuge der Gegenreformation lag ihm daran,
die Bedeutung der katholischen Kirche auch nach auflen hin zu demonstrieren.
So lieR er 1616, wie oben erwihnt, wieder ein aufwendiges Reliquienfest durch-
fiihren und legte groflen Wert auf eine prunkvolle Abhaltung der Prozessionen,
vor allem zu Fronleichnam und am Karfreitag, obwohl der protestantische Rat der
Stadt dies nach Maglichkeit zu verhindern suchte %.

Vor allem verwundert es, daf8 der Bischof trotz aller Kriegsgefahren seiner Dom-
kirche prichtige Stiftungen machte. So lieff er um den Preis von 20.000 fl. zwei
Marmoraltire anfertigen, die heute in der Regensburger Karmelitenkirche ste-
hen®. Er stiftete zwei riesige Tafelgemilde, jeweils etwa 8 m in Hohe und Breite
messend, auf denen die ,Schliisseliibergabe an Petrus® und der ,Sturm auf dem
See Genesareth® dargestellt sind. Die Bilder kamen bei der Purifizierung des Do-
mes 1838 nach St. Emmeram, wo sie nun im Westquerschiff hingen®. Aus eigener
Tasche bezahlte der Bischof umfangreiche Reparaturarbeiten an den Glasfenstern

5 Inventar 1672, fol. 9 r.

55 Inventar 1607, fol. 16 r. — Sitzungsprotokolle des Regensburger Domkapitels 1526—
1887 (201 Folio-Binde im BZA, Bischiflich Domkapitelsches Archiv) Sitzungsprotokolle
1607/09, Sitzung vom 9. Mai 1608, fol. 164 r. (im folgenden zitiert: Sitzungsprotokolle . . .).

56 Inventar 1672, fol. 9 v.

57 Katalog Domschatz Nr. 123.

% J.Staber, Kirchengeschichte des Bistums Regensburg (Regensburg 1966) 133f. —
S. Federhofer, Albert von Torring, Fiirstbischof von Regensburg (1613—1649), in: Bei-
trige zur Geschichte des Bistums Regensburg, Bd. 3 (Regensburg 1969) 39.

5 Vgl. den Beitrag von Veit Loers in dieser Festschrift, S. 234.

80 Die Kunstdenkmiler von Bayern II, Oberpfalz, Bd. XXII, Stadt Regensburg, be-
arbeitet v. F. Mader (Miinchen 1933), H. 1, 277 f.
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des Domes, die sehr schadhaft gewesen waren®. Von ihm stammen auch die zwei
groflen Bronzeleuchter, die heute im Hauptchor des Domes den Aufgang zum
Hochaltar flankieren und zu denen noch sechs kleinere Bronzeleuchter gehoren ®2,
Als Dank fiir die Renovierung der Fenster und die Stiftung der Leuchter gab das
Dombkapitel am 10. Januar 1616 zu Ehren des Bischofs ein Bankett ®. Auch gréflere
Bauvorhaben am Dom fiihrte der Bischof durch. Neben Reparaturen an Glocken-
stuhl, Dach und Eselsturm® lief} er endlich die drei westlichen Joche des Mittel-
schiffes einw®lben, die seit dem Mittelalter unvollendet geblieben waren®. Auch
eine neue Orgel, die 2.000 fl. kostete, schaffte er an®. Schliefllich gab er den Auf-
trag zum Abbruch des alten Lettners und stiftete ein prichtiges schmiedeeisernes
Chorgitter, das bei der Purifizierung 1834/39 leider verkauft wurde, so daff nur
noch das vorher entstandene Gemilde des Dominnern einen Eindruck vermitteln
kann®, Aufierdem schenkte Bischof Albert einen Kelch mit seinem Wappen, eine
silbervergoldete Lavabogarnitur, einen schweren silbernen Ornat und einen Ornat
aus schwarzem Samt %.

Mit diesem vorbildlichen Handeln des Bischofs wetteiferten auch einige Herren
des Domkapitels, so dafl der Domschatz ausgerechnet wihrend des Dreifligjihrigen
Krieges durch grofRziigige Stiftungen bereichert wurde. 1626 schenkte der Dom-
dekan Wilhelm Weilhammer dem Dom die grofie silberne Ampel ®. Im Jahre 1627
stiftete der Domkustos Heinrich Langenmantl sechs grofle Silberleuchter und ein
silbernes Kruzifix, deren reines Silbergewicht zusammen 109 Mark 8 Lot, also etwa
25,5 kg betrug, — in Anbetracht der Zeitverhiltnisse eine enorme Materialmenge.
Das Kruzifix ist nicht mehr erhalten; die Leuchter wurden im Jahre 1700 von dem
Regensburger Goldschmied A.Harrer umgestaltet™. Derselbe Domherr Langen-
mantl hinterlief nach seinem Tod auflerdem einen Kelch und eine silbervergoldete
Mefkinnchengarnitur ™.

Die Erwerbungsgeschichte der grofien friihbarocken Turmmonstranz ™ zeigt bei-
spielhaft, warum von all den kostbaren, bisher erwihnten Gegenstinden nicht all-
zuviel erhalten ist, obwohl der Domschatz von nachmittelalterlichen Raubziigen
relativ verschont blieb. Im Jahre 1631 beschloff das Domkapitel die Anschaffung
einer groflen silbernen Monstranz, die bei dem Miinchner Goldschmied Ferdinand
Zschokk in Auftrag gegeben wurde. Zur Finanzierung dieser aufwendigen Bestel-
lung mitten im Dreifligjihrigen Krieg wurden nun silberne Gegenstinde aus dem
Domschatz zum Einschmelzen mitgeschickt, wie der Syndikus Dr. Georg Widmer
in seinem am 28. November 1631 verfafiten Inventar angibt: ,Mehr sein durch
mich dem Goldtschmidt von Miinchen in beysein herrn Doctor Langenmantls alf§

61 Pederhofer, Albert von Torring, 31.

%2 Schuegraf 1847/48, Bd. I, 198. — Kunstdenkmiler Regensburg, H. 1, 108 f.

% Sitzungsprotokolle 1615/17, Sitzung vom 5. Januar 1615, fol. 96 v.

8¢ Federhofer, Albert von Térring, 32 f.

% Kunstdenkmiler Regensburg, H. 1, 47 f.

8 Sitzungsprotokolle 1630/33, Sitzung vom 7. Juni 1633, 807.

%7 Katalog Domschatz Nr. 176. — Sitzungsprotokolle 1644/46, Sitzung vom 7. Novem-
ber 1644, fol. 206 v.

%8 Inventar 1672, fol.2v., 5v., 10r., 11 r.

Vgl S. 363 f.

70 Katalog Domschatz Nr. 52.

™ Inventar 1631, fol. 6 r.

2 Katalog Domschatz Nr. 32.
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Domini Custodis vnd herrn von Hegnenberg 12 Silberene vnd verguldte Khilch,
sambt Zechen Silbern vnd verguldten Paten auch ein Monstranz an den Seiten mit
Glackhlen obenauf vnser Liebe Fraw in der Sonnen, eingehendiget worden, daraufd
eine Newe Monstranzen zu machen®”. Durch die Verwirrungen wihrend des
Schwedeneinfalls und die Armut des Domkapitels, das dem Goldschmied sein
Honorar nicht auszahlen konnte, verzogerte sich die Ablieferung der fertigen Mon-
stranz bis 1635 7%, Diese der Beschreibung nach spitgotische Monstranz und die zwolf
wohl ebenfalls ilteren Kelche gehdren zu all den Objekten, die nur zu leicht weg-
gegeben wurden, wenn ihre Form altmodisch erschien und die stets beschrinkten
finanziellen Mitte]l des Domkapitels fiir die Anschaffung ,moderner® Gerite
nicht ausreichten.

Das Schicksal des Domschatzes im Dreifigjibrigen Krieg

Die Ereignisse in Regensburg wihrend des Dreifligjihrigen Krieges gaben stets
zu Spekulationen Anlaf iiber die groflen Verluste, die die Schweden dem Dom-
schatz zugefiigt hitten. Nach der Einnahme Regensburgs durch Herzog Bernhard
von Weimar am 14. November 1633 wurde dem Klerus allerdings iibel mitgespielt.
Die Geistlichkeit wurde zur Zahlung von 200.000 Reichstalern verpflichtet, eine
Riesensumme, die mithsam auf 100.000 Taler heruntergehandelt werden konnte.
Aus kirchlichem Vermdgen, Kirchenschitzen, Sammlungen und Krediten brachte
man gerade 50.000 Taler zusammen, Daraufhin wurden alle Geistlichen ins Domi-
nikanerkloster gebracht und gefangengehalten, bald aber nach Ingolstadt abgescho-
ben, bis auf die vornehmsten Kleriker der Stifte und Kloster, die als Geiseln zu-
riickbehalten wurden. Da trotz aller Bemithungen die geforderte Restsumme nicht
zustande kam, versuchte man es mit handgreiflichen Repressalien; die Schweden
drohten sogar, als warnendes Druckmittel einen oder zwei Geistliche aufzuhingen.
Als ligistische Truppen nahten, wurde Bischof Albert selbst am 15. Mérz 1634 mit
drei Domherren nach Wiirzburg geschleppt und dort auf der Festung Marienberg
in strenger Haft gehalten. Erst als sich die Lage der Schweden so verschlechtert
hatte, dafl der Kommandant der Veste, Graf Thurn, am 16. Januar 1635 zum Ak-
kord gezwungen war, kam der Bischof mit seinem Gefolge wieder frei .

In den Akten des Bischoflichen Zentralarchivs finden sich noch Unterlagen iiber
die allmihliche Begleichung der Schulden, soweit sie Bischof und Domkapitel be-
trafen. Zur Deckung der hohen Summen wurden hierbei auch Silbergegenstinde
abgegeben und verkauft, aber keine Objekte aus dem Kirchensilber, sondern aus-
schlieflich profane Gerite, wie Salzfisser, Silberteller, Bestecke etc. ™.

In verschiedenen Regensburger Chroniken des 16. und 17. Jahrhunderts findet sich

7 Inventar 1631, fol. 6 v.

74 Es handelte sich bei dieser Monstranz also nicht um einen Ersatz fiir das von den
Schweden geraubte Kirchensilber, wie Federhofer, Albert von Térring, 108, annimmt.

% Coelestin Vogl, Ratisbona Monastica (Regensburg 41752) 503 f. — Vgl. Simon Hopfl,
Die Belagerungen Regensburgs in den Jahren 1633 und 1634 durch Bernhard von Weimar
und durch die Kaiserlichen und Ligisten, Diss. Miinchen (Amberg o. J.) 22 f. — Federhofer,
Albert von Torring, 88—90.

7 Verschiedene Produkte iiber das verschmelzte hochstiftische Silber zu abfithrung der
Kriegs Contribution und Weinmarischen Ranzion wie auch hierzu aufgenommene Ca-
pit;llia p. betref. de anno 1633—1641%, Aktenbiindel im BZA, Bischéflich Domkapitelsches
Archiv.
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die Nachricht, Herzog Bernhard habe aus dem Dom Unmengen von Gold und Sil-
ber geraubt. In der Chronik des Raselius heifit es zum Jahr 1633: ,Am andern
Sonntag des Advendts war der 8. December, haben der Hertzog Bernhart zum
erstenmal im Dom durch seinen Hoffprediger nachdem die Catholischen vorher
ihren Gottesdienst daselbst verrichtet predigen lassen, dabey Jhro Fiirstl. Gnaden,
sammt dero Hoffstatt, vielen Obristen, neben einer grosen menge Volcks gewesen,
man sang das Te Deum und danckte Gott vor den Sieg, Er nahm alda alles Silber-
geschier hinweg was vorhanden war, und musten die Domherrn, und andere Geistl.
selbst zutragen helffen, wolten sie anders Fried haben.“”. Beim Jahre 1634 ist
dann weiter zu lesen: ,, Weil nun der Hertzog alles wohl bestellet so nahm er seinen
aus der Domkirchen und anderen Kldstern gesammleten Schatz, an Silber und an-
dern Gerith bey 1456 Pfund mit sich hinweg, und nahm seinen Weeg nach Kel-
heim . ..“™, In einer anderen Chronik, die bis zum Jahre 1649 reicht und um 1700
von einem anonymen, engagierten Regensburger Protestanten verfaflt wurde, heiflt
es: ,Am 24. Maji brach Herzog Bernhard mit seiner ganzen Armée von hier wie-
derumb auff, nahm seinen gesamleten schaz aus der Domkirche als die silbern
Altar-Leuchter, die Gozen und anders auch aus andern Kirchen bey 1456 Pfund
mitsich. . .“7.

Diese Angabe der 1456 Pfund Silber findet sich stindig bei den Berichten. Dabei
fragt man sich, ob der Domschatz von Regensburg jemals so grofl gewesen ist, dafl
er eine solche Unmenge Silber besessen hat. Zumindest miifite nach einem solchen
Raubzug der Domschatz vollstindig gepliindert worden sein, wie auch die bisherige
Literatur fest annahm .

Nun geht aber aus den Sitzungsprotokollen des Regensburger Domkapitels her-
vor, dafl sich der Domschatz wihrend des ganzen gefihrlichen Zeitraums gar nicht
in der Stadt befand, sondern sorgfiltig ausgelagert war. Bereits am 27. Novem-
ber 1631 beschlof das Domkapitel, den Kirchenschatz und das Urkundenmaterial
des Archivs transportfertig verpacken zu lassen, wobei in Ermangelung passender
Kisten Weinfisser verwendet wurden®. Am 14. April 1632 erfuhren die Dom-
herren, daf} die zwei ,Reisigen Khnechten®, die den Transport begleiten sollten,
zur Verfiigung stiinden. Noch am gleichen oder spitestens am folgenden Tag sollte
auf Beschluff des Dombkapitels die wertvolle Fracht nach Illkofen gebracht, dort
auf ein Schiff verladen und nach Passau iiberfiihrt werden®. Am 17. April 1632
wurde nun den Dombherren berichtet, dafl der Kirchenschatz gegen die Beschliisse
des Domkapitels vom Domdekan nur in das zum Hochstift gehorende Schloff
Worth weggebracht worden sei. Verdrgert versammelten sich die Domherren be-
reits wieder am 21. April, weil ihnen mit Recht das Schloff Warth fiir Zeiten der
Gefahr nicht geniigend sicher erschien. Da der Domherr Johann Hektor Schadt

77 Raselius, Von dem Ursprung der Statt Regenspurg, selbigen Hochstiffts, Nebenstiiff-
ter und Kl8ster, auch anderen denkwiirdigen Sachen, so sich daselbst begeben, Manuskript
mit ausfithrlichen Zusitzen, wohl von Johann Christoph Donauer, Stadtarchiv Regens-
burg, MS Ratisb. I AE, Nr. 20, 406.

78 Ebenda, 413.

7™ Manuskript im Besitz von Frau Dr. B. Mddkershoff, Regensburg, 216.

80 Beispielsweise Schuegraf 1847/48, Bd. I, 199, Bd. II, 268. — Federhofer, Albert von
Torring, 87 und 108. — M. Liittichau, Die mittelalterlichen Gold-, Silber- und Bronze-
arbeiten des Regensburger Domschatzes bis zum Jahr 1500 (Diss. Miinchen 1975) 3.

81 Sitzungsprotokolle 1631/33, Sitzung vom 27. November 1631, 344.

82 Sitzungsprotokolle 1632/35, Sitzung vom 14. April 1632, fol. 66.
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eine Reise iiber Straubing nach Passau plante, wollte man ihm den Domschatz nach
Passau mitgeben. Nachdem sich der bischéfliche Administrator von Passau bereit
erklirt hatte, den Kirchenschatz in Empfang zu nehmen, wurden in Sitzungen vom
24, und 25. April 1632 die Einzelheiten geregelt, was gleichzeitig die Eile bezeugt,
mit der das Domkapitel den Schatz in Sicherheit gebracht haben wollte. Ohne wei-
teres gab der Regensburger Bischof die Erlaubnis zum Abtransport, vor allem weil
Geriichte umgingen, daf die kaiserlichen Truppen im Anmarsch seien. Am 25. April
1632 beschlofl das Domkapitel endgiiltig, dafl der Domschatz durch die Domherrn
Schadt und (den spateren Bischof) Johann Georg Graf von Herberstein nach Passau
zu transportieren sei . Der Domschatz blieb mehr als drei Jahre in Passau. Erst bei
einer Sitzung am 5. Juli 1635 wurde wieder die Riickfiihrung des Kirchensilbers
beantragt, da durch die schwedischen Truppen die dem Hochstift inkorporierten
Pfarreien, vor allem Worth, verwiistet und teilweise niedergebrannt waren und
man zur Finanzierung des Wiederaufbaus Teile des Silbers einschmelzen wollte ®.
Mit Sicherheit war also der Domschatz wihrend der schwedischen Besatzungszeit
1633/34 nicht in Regensburg. Vergleicht man die erhaltenen Inventare von 1631
und 1644, zeigt sich, dafl auch die geplante Einschmelzungsaktion des Domkapitels
nicht ausgefithrt worden ist. Jedenfalls lifit sich der 1631 notierte Bestand noch
1644 beinahe liickenlos nachweisen.

Zudem bringt das Inventar von 1644 Gewichtsangaben fiir die Silberstiicke; es
ergibt sich dabei ein Gesamtgewicht von 698 Mark 3 Lot, also etwa 163 kg Silber.
Fiir den Domschatz wire demnach die Menge des von den Schweden geraubten
Silbers in Hohe von 1456 Pfund von vorneherein undenkbar gewesen.

Das soll aber nicht heiflen, dafl von den Schweden keine Kirchenschitze geraubt
worden seien. Wenn ihnen auch der Domschatz entging, war ihre Ausbeute dennoch
reich genug. Auch die zwei silbernen Altire, die damals im Dom vorhanden waren,
diirften wenigstens teilweise den Schweden zum Opfer gefallen sein. Grienewaldt
beschrieb sie 1615 noch folgendermaflen: ,Sonderlich auch findt man alda zweu
kostliche silberne Altar. Der Erste vor dem Chor heraufl an der linckhen seit, wel-
cher doch selten eroffnet wirdt. Darinn in der stainern wandt S. Liberatae oder
S. Kiimmernuf} bildnuf in Creuzform mit ein von geschlagenem silber zierlich und
von Edlstain besezten Rockh angethan. Der ander ist der Hoch und Choraltar mit
einer ganz silbernen Kostlichen taffel, darunder noch ein silberner Kasten oder
Sarch stehet darinn S. Florini heilige gebain aufbehalten werden®®. Unter dem
Bildwerk der St. Kiimmernis mufl man sich wohl ein kostbar gefafites romanisches
Kruzifix vorstellen, bei dem der Corpus nach dem Vorbild des hochverehrten
»Volto Santo® in Lucca mit einem langen Mantel bekleidet war. Der ikonographi-
sche Typus, den man spiter nicht mehr verstand, verband sich mit der Legende von
der portugiesischen Kénigstochter, so daf die Christusdarstellung eine populire Um-
deutung erfuhr ®, Nachdem der Altar spiter nie mehr erwdhnt wird, diirfte er bei

88 Sitzungsprotokolle 1632/35, Sitzung vom 17. April 1632, fol. 68 v.; vom 21. April
1632, fol. 73 v.; vom 24. April 1632, fol. 78 v.; vom 25. April 1632, fol. 80 r. — Die An-
gabe bei Federhofer, Albert von Térring, 79, der Domschatz sei nach Wien transportiert
worden, lief sich archivalisch bisher nicht nachweisen. Federhofer widerspricht sich auch,
da er S. 87 und 108 angibt, der Domschatz sei von den Schweden geraubt worden.

84 Sitzungsprotokolle 1632/35, Sitzung vom 5. Juli 1635, fol. 206 und 207.

8 Grienewaldt (zitiert Anm., 34) 152,

8 Vegl. Art. ,Kiimmernis“, in: Lexikon fiir Theologie und Kirche, Bd. VI (Freiburg
21961) Sp. 678.
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diesem Anlaf verloren gegangen sein. Beim Hochaltar konnten die beweglichen
Teile, also der Sarkophag mit den Gebeinen des hl. Florinus und eine ganze Reihe
silberner Bildwerke, mit dem Domschatz ausgelagert werden; die silberne ,taffel”
dagegen ging verloren; man muf sich hier wohl mit Silber beschlagene stufenfér-
mige Podeste vorstellen, auf die je nach Bedarf Leuchter und Silberfiguren gestellt
wurden, — also ganz dhnlich der heutigen Anlage.

Schlimmer als dem Dom ging es aber den anderen Kirchen der Stadt, die von den
Schweden gepliindert wurden. Stellvertretend sei nur an den goldenen Hochaltar
von St. Emmeram erinnert, den Bischof Tuto von Regensburg (894—930) anfertigen
lieR und der angeblich mit 1000 Edelsteinen geschmiickt war. Das Kreuz auf diesem
Altar soll, wie Vogl und Donauer schreiben, ,aus drey Kayserl. Cronen Caroli
Magni, Carolomanni und Arnolphi gemacht® worden sein®. Der prachtvolle
Altar mufite neben anderen Kirchenschitzen, wertvollen Buchhandschriften und
mathematischen Instrumenten 1633 an Bernhard von Weimar abgeliefert wer-
den 8.

Noch zweimal wurde der Regensburger Domschatz in diesen unruhigen Zeiten
des Dreiffigjihrigen Krieges ausgelagert. Anfang 1641 waren die Schweden wieder
bis an die Tore der Stadt vorgedrungen. Am 27. Januar 1641 wurde dem Dom-
kapitel berichtet, dal der Domschatz von Regensburg iiber Aufhausen nach Din-
golfing transportiert worden sei, und dafl man ihn nun nach Burghausen bringen
werde®, Obwohl man schon am 3. Dezember desselben Jahres wegen des Riick-
transportes verhandelte®, blieb der Domschatz iiber vier Jahre in Burghausen.
1644 forderte man ein Inventar des Kirchenschatzes an®, Dieses Verzeichnis, das
der Goldschmied Christoph Poittner von Burghausen am 29. August 1644 anfer-
tigte, ist erhalten und fiir uns besonders wichtig, da es zu den einzelnen Stiicken
Gewichtsangaben macht und Beschauzeichen sowie Stifterinschriften notiert.

Die Gewichtsangaben wurden bendtigt, da man fiir den geplanten Kauf des
Gutes Triftlfing noch Geldmittel brauchte und durch den Verkauf von entbehr-
lichem Kirchensilber die Restsumme finanzieren wollte. Nachdem man am 13. Sep-
tember 1644 beschloff, das Inventar dem Bischof zur Begutachtung und Zustim-
mung zu iiberreichen ®, wurde in den Sitzungen vom 27. Januar und 23. Februar
1645 endgiiltig die Riickfilhrung des Domschatzes beschlossen®. Am 22. Mirz
1645 konnte den Domherren berichtet werden, daff das Silber wohlbehalten in
Regensburg angelangt sei ™.

Es ist nicht bekannt, ob fiir den Erwerb des Gutes Triftlfing tatsichlich Gegen-
stinde aus dem Domschatz verkauft wurden. Dafiir wissen wir von einer anderen
Einschmelzungsaktion, die bald darauf erfolgte und wieder einmal den Silberbe-
stand dezimierte. Am 12. September 1645 berichtete der Rentmeister dem Dom-

87 Johann Christoph Donauer, Annales Ratisbonenses, Tomus II, Stadtarchiv Regens-
burg, MS Ratisb. I AE, Nr. 7, 56.

88 Coelestin Vogl, Ratisbona Monastica (Regensburg #1752) 94 und 504 f.

89 Sitzungsprotokolle 1641/44, Sitzung vom 27. Januar 1641, fol. 7 r.

9 Sitzungsprotokolle 1641/44, Sitzung vom 3. Dezember 1641, fol. 147 v.

9 Sitzungsprotokolle 1641/44, Sitzung vom 22. Januar 1644, Teil II, fol. 107 v. — Sit-
zungsprotokolle 1644/46, Sitzung vom 12. August 1644, fol. 191 r.

92 Sitzungsprotokolle 1644/46, Sitzung vom 13. September 1644, fol. 198 v.

9 Sitzungsprotokolle 1644/46, Sitzungen vom 27. Januar und 23. Februar 1645, fol. 233 r.
und 249 v.

* Sitzungsprotokolle 1644/46, Sitzung vom 22. Mirz 1645, fol. 257 v.
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kapitel, dal aus dem Domschatz Silber im Gewicht von 43 Mark 7 Lot (etwa 10 kg)
entnommen worden sei, was einen Erlds von 470 fl. 50 kr. bringe. Das Geld wiirde,
wie beschlossen, fiir Bauarbeiten am Dom verwendet werden %.

Zuletzt wurde der Domschatz gegen Ende des Dreifligjihrigen Krieges ausge-
lagert, da die Schweden noch einmal verwiistend durch die Oberpfalz zogen. Das
Silber kam wie schon einmal nach Passau, wobei wir den Zeitpunkt des Abtrans-
portes nicht kennen. Jedenfalls befand es sich dort am 4. April 1647, als in einer
Sitzung des Domkapitels Graf von Herberstein zu bedenken gab, ob denn der
Kirchenschatz in Passau sicher genug aufbewahrt sei oder ob man ihn bei der
groflen Kriegsgefahr nicht noch weiter auslagern solle. Die Domherren beschlossen
daraufhin, nach Riicksprache mit dem Dompropst von Salzburg den Domschatz
in dessen Propsteihof bringen zu lassen®. Schon am 14. April 1647 konnte man
berichten, daf der Domschatz gliicklich in Salzburg angekommen sei *’.

Am 27. August 1649 kam das Kirchensilber wieder nach Regensburg zuriick. Das
Domkapitel beschloff, daf ein Inventar angefertigt und zugleich notiert werde, was
beim Transport zerbrochen sei. Als kiinftigen Aufbewahrungsort entschied man
sich wegen der grofleren Sicherheit fiir das bischéfliche Archiv %,

Der Domschatz unter Kardinal Franz Wilbelm von Wartenberg

Nach dem Dreifligjihrigen Krieg befand sich das Domkapitel in einer aufler-
ordentlich schwierigen finanziellen Situation. Es muff den Domherren hoch ange-
rechnet werden, dafl es ihnen gelang, die meisten Objekte des Kirchensilbers zu
bewahren und nur verhiltnismifig wenige, meist unbedeutende Stiicke zu ver-
duflern, wie sich aus den Inventaren erschlieflen lifit. Dabei war die Not uniiber-
sehbar groff geworden. Gerade in den letzten Kriegsjahren hatte Kurfiirst Maxi-
milian riesige Geldsummen von Bischof Albert gefordert, die den vélligen Ruin
des Hochstiftes bedeuteten ®®. Das Zehren an der Substanz, soweit es Finanzreser-
ven iiberhaupt noch gab, war symptomatisch fiir den katastrophalen Zustand des
Bistums Regensburg bei Kriegsende.

Als Bischof Albert 1649 gestorben war, kam Franz Wilhelm von Wartenberg
(1649—1661), einer der bedeutendsten und tatkriftigsten Bischtfe seiner Zeit, an
die Regierung . Im Sinne der von ihm nach Kriften geférderten Gegenreforma-
tion war es ihm sehr wichtig, dafl das Selbstverstindnis des Katholizismus auch
nach aulen hin glanzvoll zu Tage trat. Aus diesem Grund férderte er das Wall-
fahrtswesen, die Abhaltung von Prozessionen und die Reliquienverehrung.

Gerade der Reliquienkult spielte im frithen Barock eine fiir unsere Begriffe kaum
mehr vorstellbare Rolle. Da man glaubte, dafl alle in den rémischen Katakomben
bestatteten Christen Mirtyrer waren, besafl man einen unendlichen Reliquien-
schatz, der in schwunghaften Transaktionen in ganz Europa verbreitet wurde.
Schon Bischof Albert von Térring hatte 1644 den Leib des hl. Justinus vom Papst
geschenkt bekommen. Nachdem die kostbare Fracht in Karthaus-Priill angekom-

% Sitzungsprotokolle 1644/46, Sitzung vom 12. September 1645, fol. 316 v.

% Sitzungsprotokolle 1646/48, Sitzung vom 4. April 1647, fol. 81 r.

9 Sitzungsprotokolle 1646/48, Sitzung vom 14. April 1647, fol. 84 r.

8 Sitzungsprotokolle 1648/50, Sitzung vom 27. August 1649, fol. 163 r.

9 Federhofer, Albert von Torring, 113 f.

100 Zu Franz Wilhelm von Wartenberg siehe den Beitrag von Georg Schwaiger in dieser
Festschrift S. 201—208.
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men war, wurde sie am 17. Mai 1644 in feierlicher Prozession zum Dom ge-
bracht !, Franz Wilhelm von Wartenberg, der wie alle Mitglieder des bayerischen
Herzogshauses die Reliquienverehrung intensiv forderte, sorgte erst recht fiir eine
Vergréferung des Regensburger Reliquienbestandes. Im Jahre 1641 hatte er als
Bischof von Osnabriick von Papst Urban VIII. den Leib des hl. Leontius erhalten.
Als er 1649 Bischof von Regensburg geworden war, teilte er die Reliquien gleich-
mifig zwischen den Kathedralkirchen von Osnabriick und Regensburg auf. Da
dem Bischof aber die Verhiltnisse in Osnabriick wohl zu unsicher waren, liefl er
1653 auch die andere Hilfte des Heiligen (mitsamt dem Haupt) nach Regensburg
bringen, wo er in einer feierlichen Prozession am 21. April, die von Stadtamhof
zum Dom fiihrte, die Reliquien einbrachte. Auf eigene Kosten hatte Franz Wilhelm
einen silbernen Reliquienkasten fiir die Gebeine anfertigen lassen. Bei dieser pom-
posen Feier waren auch Kaiser Ferdinand III. und sein Sohn Kénig Ferdiand IV.
anwesend. Im Dom wurden die Reliquienkisten der Heiligen Leontius und Justinus
auf zwei eigens fiir sie gestifteten Barockaltiren aufgestellt, die bei der Purifizie-
rung 1839 entfernt wurden ',

1650 beschloR der Bischof, fiir die Heiligen Wolfgang und Erhard grofle
Silberstatuen anfertigen zu lassen. In Sitzungen vom 17. Juli und 19. August 1650
stimmte das Domkapitel zu, daR auf Wunsch des Bischofs ,etliche unscheinbare
silberne bilder® aus dem Domschatz hierfiir eingeschmolzen werden kinnten. Thr
Gewicht betrug zusammen 77 Mark 8 Lot, also etwa 18 kg. Nach dem Wunsch des
Bischofs sollte aus diesem Silber eine der Figuren angefertigt und mit dem Wappen
des Domkapitels versechen werden. Das Silber fiir die zweite Statue stiftete Franz
Wilhelm aus eigener Tasche; dafiir wurde hier sein Wappen angebracht. Das Dom-
kapitel bat den Bischof auch, das Honorar fiir den Goldschmied selbst zu bezah-
len . Am 27. September erfuhren die Domherren, dafl das aussortierte Silber ver-
packe sei und nun durch einen Boten dem Augsburger Goldschmied ,Feslmayr®
geschickt werden sollte ™. Bei diesem Goldschmied kann hier nur Hans Christof
Fesenmaier 1% gemeint sein, der als einziger Goldschmied dieser Familie zur frag-
lichen Zeit in Augsburg titig war. Nach dem Gewicht von je etwa 18 kg mufl es
sich um sehr grofie Silberfiguren gehandelt haben. Als der Bischof nach zweijihri-
ger Abwesenheit am 29. Oktober 1652 von Osnabriick wieder nach Regensburg
kam ', waren die Bildwerke fertig. Schon zwei Tage spiter, am Wolfgangsfest
1652, legte Franz Wilhelm eine grofe Wolfgangsreliquie, ndmlich die Hirnschale
des Heiligen, in die Wolfgangsfigur ein und brachte sie in einer Prozession von der
Emmeramskirche zum Dom 7. Diese grofie Reliquie war bei der feierlichen Trans-
latio des hl. Wolfgang zum Dom gekommen, als Bischof Wolfgang II. von Hausen

101 Wassenberg (zit. Anm. 19) 3083—3091. — Zu dieser und den folgenden Reliquien-
prozessionen vgl. Katalog Domschatz S.30—32.

102 Wassenberg, 3091 f. — Jakob, Die hl. Reliquien im Dome, 6—8.

103 Sjrzungsprotokolle 1648/50, Sitzung vom 17. Juli 1650, fol. 230 v. — Sitzungsproto-
kolle 1650/52, Sitzung vom 19. August 1650, 36 f. — Vgl. G. Schwaiger, Kardinal Franz
Wilhelm von Woartenberg als Bischof von Regensburg (1649—1661), Miinchener theolo-
gische Studien, I. Historische Abteilung, Bd. 6 (Miinchen 1954) 245, Anm. 21.

104 Sitzungsprotokolle 1650/52, Sitzung vom 27. September 1650, 55.

105 M. Rosenberg, Der Goldschmiede Merkzeichen, 4 Binde (Frankfurt/Main 31922—
1928) Nr. 508.

106 Schwaiger, Franz Wilhelm von Wartenberg, 60.

107 Wassenberg, 3093.
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im Jahre 1612 den Sarkophag des Heiligen in St. Emmeram o6ffnen lief und im
Jahr darauf mit Zustimmung Papst Pauls V. die Gebeine fiir achttigige Feiern in
den Dom iibertrug. Bei der Riickfiihrung wurden die Hirnschale und ein Stiick des
Sarges im Dom zuriickbehalten 1%,

Am 7. Januar 1653 erhob Franz Wilhelm von Wartenberg den Leib des hl. Er-
hard aus dem bisherigen Holzschrein und iibertrug ihn in ein silbernes Reliquiar,
das die verstorbene Abtissin von Niedermiinster, Anna Maria von Salis, hatte an-
fertigen lassen. Dabei entnahm er einige Reliquien und schlof sie in die grofle Sil-
berfigur des hl. Erhard ein, die bei der anschlieRenden Reliquienprozession mitge-
fiihrt wurde. Die beiden Statuen St. Wolfgangs und St. Erhards kamen in den Dom-
schatz 1,

Noch eine weitere Silberfigur stiftete der Bischof dem Dom, nimlich eine Statue
des hl. Albertus Magnus. Schon Bischof Albert IV. von Térring hatte 1619 von den
Dominikanern in Kéln eine Reliquie des Heiligen, und zwar einen Teil des linken
Arms, erhalten ''®, Er bemiihte sich auch sehr um die Erlaubnis, das Fest des Heili-
gen, der ja erst 1931 kanonisiert worden ist, in der Ditzese begehen zu diirfen.
Nach langen Verhandlungen erlaubte schlieflich Papst Gregor XV. im Jahre 1622,
dafl das Fest des hl. Albertus Magnus wenigstens im Regensburger Dom gefeiert
werden durfte™!. Am 15. November 1622 wurde das Fest erstmals mit grofitem
Aufwand begangen.

Die Albertus-Magnus-Reliquie ging nach dem Bericht Wassenbergs bei der Erobe-
rung Regensburgs durch Bernhard von Weimar verloren!2, Franz Wilhelm von
Wartenberg bemiihte sich sogleich um einen Ersatz fiir diesen Verlust. Anliflich
des Provinzialkapitels der deutschen Dominikaner im Februar 1654 erhielt er die
Zusicherung einer neuen Reliquie. Im Dezember des gleichen Jahres kam sie — dies-
mal eine Rippe des hl. Albertus Magnus — in Regensburg an. Am 13. Dezember
1654 fand eine aufwendige Reliquienprozession statt, die vom Dom zur Domini-
kanerkirche fiihrte, dort die Reliquie abholte und zum Dom geleitete 1*3. Die Reli-
quie wurde in die oben genannte Silberfigur des hl. Albertus Magnus eingesetzt,
die der Bischof auf eigene Kosten hatte anfertigen lassen; wie die Bildwerke der
Heiligen Erhard und Wolfgang kam auch diese Figur in den Domschatz.

Schliefllich erwarb der Bischof auch zwei Leiber heiliger Mirtyrer aus den romi-
schen Katakomben, nimlich die Heiligen Aurelius und Adrianus. Sie wurden ihm
besorgt von seinem Regensburger Weihbischof Dr. Sebastian Denich, der 1654/55
anldBlich einer Berichterstattung in Rom war 4, Daf} die Gebeine des hl. Adrian
in den Heiltumsschatz des Regensburger Domes kamen, ist nicht anzunehmen, denn
sie wurden nie erwihnt. Die Reliquien des hl. Aurelius dagegen kamen am 2. Okto-
ber 1655 in Regensburg an. Der Bischof beklagte sich bei Dr. Denich dariiber, dafl
die Knochen schon stark zerfallen waren ', Es scheint, daf dieser Leib zunichst

108 Sieche Jakob, Die hl. Reliquien im Dome, 29. — Inventar 1631, fol. 2 v.

10 Wassenberg, 3106. — Schwaiger, Franz Wilhelm von Wartenberg, 245 f.

110 F, Heidingsfelder, Geschichte der Verehrung des hl. Albertus Magnus in Stadt und
Didzese Regensburg, in: Siebenter Jahresbericht des Vereins zur Erforschung der Regens-
burger Digzesangeschichte (Metten 1932) 43. — Federhofer, Albert von Torring, 106.

1t Abschrift der Urkunde bei Wassenberg, 3094—3096 — Heidingfelder, 42 f.

112 Wassenberg, 3098 — Heidingsfelder, 46.

U3 Heidingsfelder, 47 f.

14 Schwaiger, Franz Wilhelm von Wartenberg, 68.

115 Schwaiger, Franz Wilhelm von Wartenberg, 68, Anm. 40.
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keine besondere Fassung erhielt. Erst 1766 stiftete der Dompropst Karl Graf von
Recordin eine silberne Urne fiir die Reliquien, die durch ein Glasfenster sichtbar
blieben ¢,

Von all diesen silbernen Figuren und Reliquienkisten ist heute nichts mehr vor-
handen, sie fielen simtlich spiteren Einschmelzungsaktionen zum Opfer. Erhalten
ist nur der kostbare goldene Ornat, das ,Schwehre vnnd Reiche Goldt Studsh“ ™’
genannt, den der Bischof bereits in seinem Testament vom 4. Oktober 1642 dem
Dom vermacht hatte: ,Ecclesiae Ratisbonensi in qua nunc viginti sex annis prae-
positus fui, lego unum ornatum pro sacro solenni®*®, Nach dem Tode Warten-
bergs, der 1660 noch zum Kardinal ernannt worden war, wurde dieser Ornat wohl
aus einem seiner norddeutschen Bistiimer nach Regensburg gebracht 19,

Weitere Stiftungen fiir den Domschatz im 17. und 18. Jabrbundert

Nach den nur kurz regierenden Nachfolgern Wartenbergs, den Bischéfen Jo-
hann Georg Graf von Herberstein (1662—1663), Adam Lorenz von Térring (1663 —
1666) und Guidobald Graf von Thun (1666—1668), begann mit dem bayerischen
Herzog Albert Sigmund (1668—1685) die geschlossene Reihe der Wittelsbacher
Fiirstbisch6fe auf dem Regensburger Bischofsthron, die bis zum Tod des Kardinals
Johann Theodor von Bayern (1719—1763) reichte. Bei der Armut des Hochstifts
Regensburg stellte aber das Bistum keine ,angemessene“ Versorgung fiir einen
Wittelsbacher dar, so dafl diesen Bischofen stets mehrere Fiirstbistiimer zugeteilt
waren, die aufler Freising zum Teil in der nordwestdeutschen Kirchenprovinz ange-
siedelt waren. Wihrend vor allem im Kurfiirstentum Kéln durch das Mizenaten-
tum der Wittelsbacher sakrale Kunst und Palastarchitektur in verschwenderischem
Prunk in Auftrag gegeben wurden, blieb das Hochstift Regensburg als vergleichs-
weise unbedeutendes Anhingsel von allen kulturellen Investitionen ausgeschlossen.
Dies hing sicher auch damit zusammen, daf} die wittelsbachischen Bischofe fast nie
in Regensburg regierten, sondern ihre Amtsverpflichtungen durch Administratoren
erfiillen lielen.

Die stindige Abwesenheit der Bischife bewirkte andererseits ein steigendes
Selbstbewufitsein der Dombherren, da die Machtbefugnisse des Domkapitels weniger
denn je kontrolliert wurden. Die verdnderte Situation spiegelt sich auch in der Ge-
schichte des Domschatzes wieder: Nicht mehr von den Bischdfen stammen die
Schenkungen der folgenden Jahrzehnte, sondern vor ihren Vertretern, bzw. von
den Domherren selbst. Erstmals treten nun die Weihbischofe als Stifter auf, die
frither sehr untergeordnete, ausschliefllich seelsorgliche Funktionen ausgeiibt hatten.
Dr. Sebastian Denich, der Domherr zu Konstanz, Augsburg und Regensburg war,
1630—1641 als Domdekan in Regensburg wirkte, 1649—1655 das Amt des Gene-
ralvikars ausiibte und 1650—1661 als Weihbischof titig war *, hinterlief§ bei seinem
Tod 1671 der Regensburger Domkirche einen Kelch aus purem Gold ', der 1810

116 Sitzungsprotokolle 1765/66, Sitzung vom 1. Juli 1765, 11 Nr.12; Sitzung vom
30. Juni 1756, 13 Nr. 12. — Mayer 1791/94, Tom. III, 183.

17 Tnventar 1753, fol. 10 r. — Katalog Domschatz Nr. 128.

18 Testament des Bischofs, im BZA, Bischofsakt Wartenberg, p. 13, Nr. 41.

19 Inventar 1753, fol. 10r.

120 Schwaiger, Franz Wilhelm von Wartenberg, 55, Anm. 4.

12t Inventar 1672, fol. 2 v.
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eingeschmolzen wurde. Von seinem Nachfolger, dem Weihbischof Dr. Franz Wein-
hart (1663—1686), stammt die prunkvolle Augsburger Silberschale mit der zuge-
hérigen Kanne !*, die aus seinem Nachlaf in den Domschatz gelangten. Besondere
Verdienste erwarb sich auch der nichste Weihbischof, Albert Ernst Graf von War-
tenberg (1688—1715), der Neffe des Kardinals Franz Wilhelm. Er hatte bereits
1649 als 14-jihriger das Regensburger Kanonikat seines Onkels erhalten, wurde
aber erst am 3. August 1661 als Domherr zugelassen'®, Am 27. Oktober 1667 er-
klirte er dem Domkapitel, dafl er fiir die im Dom ausgestellten Leiber der Heiligen
Leontius und Justinus schonere Sarkophage anfertigen und zugleich die Gebeine neu
fassen lassen wolle. Nachdem im Domschatz zwei alte silberne Heiligenfiguren sich
befinden, die man wegen der fehlenden Attribute gar nicht mehr identifizieren
konne, bitte er um diese Bildwerke, die er wegen des bendtigten Silbers einschmel-
zen lassen wiirde. Das Domkapitel gewihrte ihm dies und bedankte sich fiir die
Stiftung®**. Im Jahre 1695 lief der Weihbischof das Ottokarkreuz auf eigene
Kosten restaurieren®. Schliefllich stiftete Albert Ernst von Wartenberg noch die
prichtige silberne Paxtafel 126, die hinter geschliffenen Glasplatten zahlreiche Reli-
quien, darunter auch eine Kreuzreliquie, zeigt.

Auch von den Dombherren gelangten weitere Schenkungen in den Domschatz.
1658 lie Johann Paul von Leoprechting die Wolfgangsschale® in Silber fassen.
1667 stiftete Johann Franz Ferdinand Graf von Herberstein zwei massiv gegossene
kleine Silberleuchter 2%, Thm schlof sich 1670 der Domkustos Johann Andreas von
Puech an, der vier groflere Silberleuchter ** anfertigen liefl. Der Domdekan Wolf-
gang Christoph von Clam (1698—1703) schenkte ein silbernes Bildwerk mit der Dar-
stellung der hl. Dreifaltigkeit, das nicht erhalten ist™®. Vom Dompropst Franz
Peter Freiherr von Wiampel (1704—1730) stammten eine silbervergoldete Mefkinn-
chengarnitur **, sowie mehrere kostbare Kaseln, von denen zwei erhalten sind 12,
Auflerdem wurde aus seinem Nachlafl ein umfangreicher goldener Ornat ange-
schaffe 1%,

Daf durch die Domherren insgesamt viele zum Teil sehr kostbare Ornate in den
Domschatz kamen, ist allerdings nicht immer auf die reine Spendefreudigkeit des
Kapitels zuriickzufiihren. Es gab vielmehr ausfithrliche Bestimmungen, nach denen
unter gewissen Voraussetzungen ein Ornat gestiftet werden muflte. So war der
bischéfliche Ehrenkaplan (capellanus honoris) seit langem verpflichtet, wihrend
der ersten drei Jahre seiner Amtstitigkeit alljihrlich 150 fl. an die Sakristei zu be-
zahlen, damit fiir diese 450 fl. ein Ornat angeschafft werden kénne *. Das Dom-

122 Katalog Domschatz Nr. 36 a und b.

123 Schwaiger, Franz Wilhelm von Wartenberg, 118.

124 Sirzungsprotokolle 1667/68, Sitzung vom 27. Oktober 1667, fol. 112 r.

125 Siehe Katalog Domschatz Nr. 68.
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131 Inventar 1753, fol. 2 r.
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kapitel achtete sorgfiltig auf die Einhaltung dieser Klausel. War der Ehrenkaplan
gestorben, ohne den Ornat gestiftet zu haben, versuchte man die Summe aus der
Hinterlassenschaft zu erheben **. Am 25. Februar 1698 beschlossen die Domherren
einen Zusatz zum Artikel 14 der Statuten des Kapitels, nach dem der Domdekan
auf eigene Kosten einen schnen Ornat anfertigen lassen miisse, wie es schon bei
seinen Vorgingern sich als Brauch eingebiirgert habe'®. Uberhaupt hatte jeder
Domberr, der seine Pribende ausniitzte, die Pflicht, einmal wihrend seiner Amts-
zeit einen Ornat zu stiften. Auch Dombherren, die zwei oder mehr Pribenden be-
saflen, waren hiervon nicht ausgenommen '®”. Am 28. Juni 1691 wurde diese Ver-
pflichtung vom Domkapitel niher festgelegt: Jeder Domherr miisse, wenn er drei
Jahre lang seine Pribende genossen habe, einen ,convenablen und proportionier-
ten Ornat® fiir die Domkirche beschaffen. Sollte ein Kanoniker dem nicht nach-
gekommen sein, sei das Domkapitel berechtigt, aus seinem Nachlafl eine entspre-
chende Summe abzuziehen %,

So kamen im Lauf der Zeit zahlreiche Ornate und Paramente in den Domschatz,
die teilweise noch erhalten sind und eine prachtvolle Schau barocker Textilkunst
abgeben. Es wiirde in diesem Rahmen allerdings zu weit fiihren, die Stiicke einzeln
aufzuzihlen.

Aufler diesen Stiftungen beschaffte das Domkapitel aus eigenen Mitteln mehr-
mals ungewdhnlich kostbare Ornate. Erwihnenswert ist hier besonders die An-
schaffung des sog. ,Fiirsten-Ornates, der 1766 in Auftrag gegeben wurde. Dieser
Ornat™, der heute noch 1 Kasel, 4 Levitengewinder und 5 Rauchmiintel nebst
Zubehdr umfaflt, besteht aus einem von Lyon bezogenen Goldbrokat und kostete
ein Vermégen, nimlich knapp 4.000 fl. Das Domkapitel kiimmerte sich intensiv um
die Auswahl des Stoffs und die Art der verwendeten Borten, da dieser in einheit-
lichem Gold erstrahlende Ornat fiir die hochsten Feiertage bestimmt war. In dieser
Funktion léste der Fiirstenornat den Wartenbergischen Ornat ab, was auch aus der
Rangordnung der im Inventar von 1792 aufgezihlten Stiicke deutlich wird 4.

Infolge dieser Verpflichtung der Domherren und bei den hohen Kosten, die die oft
auflergewdhnlich prichtigen Ornate verursachten, gingen verstindlicherweise die
Stiftungen fiir Goldschmiedearbeiten im 18. Jahrhundert etwas zuriick. Am frei-
gebigsten erwies sich hier der Domherr Johann Sigismund von Pienzenau, der 1731
das grofle silberne Antependium stiftete und damit den Anstofl gab fiir die reiche
Ausgestaltung des silbernen Hochaltars im Dom wihrend der folgenden Jahr-
zehnte!"!, 1744 wurde auf Kosten des Domherrn Joseph Hermann von Lerchenfeld
ein alter zerbrochener Silberkelch zu einem vergoldeten Prachtkelch umgearbeitet,
der mit sechs Emailmedaillons verziert war %2, Dieser Kelch wurde 1857 auf Grund
eines Tausches weggegeben 1, Auf gleiche Weise lief der Domherr aus altem Silber

135 Vgl. Sitzungsprotokolle 1698/99, Sitzung vom 19. Januar 1699, fol. 142 v.: Nachlaf}
des capellanus honoris Herrn von Speth.
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141 Siehe S. 355—360.
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auch eine vergoldete Lavabogarnitur herstellen, die nicht erhalten ist!#. 1759
schenkte Karl Graf von Recordin sechs silberne Wandleuchter 1%, die aber schon
1785 wieder eingeschmolzen wurden. Derselbe Dombherr liefl 1766 fiir die Gebeine
des hl. Aurelius einen silbernen Reliquienkasten anfertigen'® und stiftete einen
wertvollen Ornat'*’. Auflerdem vermachte er einen silbervergoldeten Kelch und
eine silbervergoldete, getriebene Mefkinnchengarnitur, die nach seinem Tod 1781
in den Domschatz gelangten; der Kelch ist mdglicherweise erhalten 14,

1777 schenkte der Domdekan und Weihbischof Adam Ernst von Bernklau ein
grofles noch vorhandenes Ziborium ', zwei Kelche und eine Lavabogarnitur, alles
aus vergoldetem Silber ™, Der Summus Custos Johann Adalbert von Bodmann
iibereignete dem Domschatz im Jahre 1786 eine silbervergoldete Reisekapelle, d.h.
eine Garnitur aller fiir die Mef3feier bendtigten Gerite, die zur Mitnahme auf Rei-
sen in einem Koffer verpackt waren. Wihrend die Meflkinnchen und die Licht-
putzschere verloren gingen, haben sich der Kelch, die Hostienbiichse, das Mef}-
glockchen und der Handleuchter erhalten 5.

Schlieflich sind noch mehrere Kelche zu nennen, die als Stiftung in den Dom-
schatz gelangten. Sie kamen von dem Domherrn Johann Nepomuk Joseph von
Bernklau (1764—1776) %, von der Grifin Maria Franziska Christina von Tauf-
kirchen %3, vom Domdekan Franz Corbinian Sigismund Graf von Konigsfeld %,
sowie von dem Domherrn Johann Karl Ignatius von Vohlin (1783 vermacht) 1%,

Die Einschmelzung von Kirchensilber fiir den Hochaltar des Domes

Um die Mitte des 18. Jahrhunderts war der Domschatz zu einem fiir Regensbur-
ger Verhiltnisse wahrlich umfassenden Bestand angewachsen. Ein erhaltenes Inven-
tar von 1753 zihlt eine Fiille von Goldschmiedearbeiten auf, deren Bestand dank
der Umsicht des Domkapitels kaum Verluste erlebt hatte, — zumindest soweit sich
die Geschichte des Schatzes zuriickverfolgen lifft. Nun begann aber eine Reihe von
radikalen Einschmelzungsaktionen, die vor allem deshalb schmerzlich ins Gewicht
fallen, weil sie eigentlich in uneigenniitziger Absicht zugefiigt wurden. Die oben
erwihnte Stiftung des silbernen Antependiums im Jahre 1731 war der erste Schritt
zu einer vlligen Neugestaltung des Hochaltars im Dom. Zur Finanzierung des aus
vergoldetem Kupfer und Silber bestehenden Altaraufbaus wurden auf Beschlufl des
Domkapitels zahlreiche silberne Gegenstinde aus dem Domschatz aussortiert und
eingeschmolzen. So prichtig die Gesamtanlage des Hochaltars schliefllich wurde, so
sehr mufl man den Verlust bei den alten Bestinden bedauern. Der Ablauf der bis
1785 dauernden Umgestaltung des Hochaltars ist ausfiihrlich im folgenden Beitrag

144 Tpventar 1753, fol. 2 r. Nr. 12.

145 Sirzungsprotokolle 1759/60, Sitzung vom 13. Juli 1759, 28 Nr. 15.

146 Sjehe S.317 und 321.

147 Katalog Domschatz Nr. 159.

148 Inventar 1792, fol.2v. Nr.9, fol. 8 r. Nr.10. — Vgl. Katalog Domschatz Nr. 11.
149 Katalog Domschatz Nr. 29.

150 Mayer 1791/94, Tom. III, 75. — Inventar 1792, fol. 2 r., fol. 3 v., Nr. 22 und 24.
151 Katalog Domschatz Nrn. 14, 31, 45 und 54.

152 Inventar 1792, fol. 3 v. Nr. 23.
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155 Inventar 1792, fol. 4 r. Nr. 25.
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beschrieben. Hier dagegen seien nicht die neu angefertigten, sondern die einge-
schmolzenen Stiicke behandelt.

Als erstes wurde fiir die 1777 bestellten Kanontafeln *® Kirchensilber im Ge-
wicht von beinahe 7 kg abgegeben. Am 13. Juni 1777 erfuhr das Domkapitel, daf§
das alte Silber, das pro Mark fiir 21 fl. verkauft worden sei, den Erlés von 602 fl.
eingebracht habe. Am 30. Juni beschlossen die Dombherren, fiir die Summe drei
Kanontafeln anfertigen zu lassen. Diese waren am 31. Dezember 1777 geliefert,
kosteten aber zusammen nur 203 fl. 28 kr., so daf8 ein Rest von knapp 400 fl. iibrig
blieb**". Mit der Auswahl des Silbers zum Einschmelzen war man also recht grofi-
ziigig gewesen.

Die nichste ungleich grofiere Aktion begann am 12. Mirz 1784. Damals machte
der Summus Custos Graf von Stubenberg den Vorschlag, das alte Silber des Dom-
schatzes auszusortieren und mit dem Erlds einen neuen Altaraufbau zu finanzie-
ren ™. Dies geschah auch, und am 13. Mai 1785 berichtete er den Domherren, daf
das ausgeschiedene Kirchensilber die Summe von 8.183 Gulden 25 Kreuzer einge-
bracht habe '*. Da wir wissen, wieviel der Goldschmied fiir jedes Lot des alten Sil-
bers zahlte *, kann man in etwa das Gewicht des eingeschmolzenen Silbers errech-
nen: es ergibt die grofle Menge von ungefihr 90 kg.

Nachdem aber der Anteil des Domkapitels am Hochaltar 10.138 fL. 25 kr. aus-
machte, fehlten trotz aller Einschmelzungen noch 1.921 fl. 50 kr. Der Summus
Custos musterte also nochmals den Bestand des Kirchensilbers. In der gleichen Sit-
zung vom 13. Mai 1785 wurden weitere Gegenstinde zum Verkauf bestimmt, die
in der Sitzung vom 20. Mai genauer angegeben waren !, Abgegeben wurden der
silberne Sarkophag des hl. Aurelius, den Graf Recordin 1766 gestiftet hatte und der
63 Mark 10 Lot wog, die sechs silbernen Wandleuchter, die gleichfalls von Graf
Recordin stammten und zusammen 20 Mark 12 Lot wogen, und die silberne Statue
der hl. Dreifaltigkeit, die Schenkung des Domdekans Christoph von Clam (1698—
1703) im Gewicht von 36 Mark 10 Lot. Das nunmehr eingeschmolzene Silber wog
insgesamt etwa 28 kg und brachte einen Erlds von 2.324 fl. 6 kr. Nach der Bezah-
lung der Restsumme fiir den Hochaltar blieb dem Domkapitel auch diesmal wieder
ein Uberschuf, nimlich 402 fl. 16 kr., so daf sich trotz der kostspieligen Auftrige
fiir das Domkapitel ein Gewinn ergab.

Wihrend Bischof Anton Ignaz Graf von Fugger (1769—1787), der als erster
Regensburger Kirchenfiirst seit Kardinal Wartenberg wieder als Mizen auftrat,
fiir den Hochaltar umfangreiche Stiftungen machte '®2, finanzierte das Domkapitel
seinen Anteil ausschliefflich durch den Verkauf des alten Silbers. Es fillt auf, dafl
kein Domherr sich mit eigenen Schenkungen beteiligte und daf das Kapitel durch
den Uberschufl an Silberabgaben sogar noch Gewinn einstrich. Im Vergleich zu
Bischof Fugger, der noch einmal an barocke Freigebigkeit anzukniipfen suchte,

158 Siehe S. 358,

187 Sitzungsprotokolle 1776/77, Sitzung vom 13. Juni 1777, 461 f. Nr.2. — Sitzungs-
protokolle 1777/78, Sitzung vom 30. Juni 1777, 6 Nr. 10; Sitzung vom 31. Dezember 1777,
220 Nr. 2.

158 Sitzungsprotokolle 1783/84, Sitzung vom 12. Mirz 1784, 399 Nr. 17.

15 Sitzungsprotokolle 1784/85, Sitzung vom 13. Mai 1785, 558 f. Nr. 20.

19 Sitzungsprotokolle 1783/84, Sitzung vom 16. April 1784, 450 f. Nr. 25.
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machte sich bei den Kanonikern bereits jene rationalistische Niichternheit bemerk-
bar, die den beginnenden Klassizismus ankiindigt. Dem Kapitel sei aber als Recht-
fertigung zugestanden, dafl das eingeschmolzene Silber wieder fiir den liturgischen
Bedarf verwendet wurde. Im Erzbistum Salzburg beispielsweise wurden zur glei-
chen Zeit, in den achtziger Jahren des 18. Jahrhunderts, Goldschmiedewerke und
Edelsteine im Wert von 40.000 Gulden aus dem Domschatz entnommen und zur
Miinzprigung verwendet, — also ein sehr viel radikaleres Umgehen mit den alten
Schatzbestinden, ganz im Sinne Kaiser Josefs II.*%.

Zihlt man die zwischen 1777 und 1785 abgegebenen Silberteile des Regensburger
Domschatzes zusammen, kommt man auf eine Menge von etwa 125 kg, also zwei-
einhalb Zentner Silber, die einen Erlds von insgesamt 11.109 Gulden 31 Kreuzer
einbrachten. Fragt man nun, welche Teile des alten Kirchensilbers eingeschmolzen
wurden, gibt ein Vergleich der Inventare von 1753 und 1792 genaue Auskunft. Von
den liturgischen Geriten fehlten 1792 nur wenige Stiicke, ndmlich ein silberver-
goldetes Ziborium und drei Meflkinnchengarnituren. Oben erwihnt wurden be-
reits die sechs von Graf Recordin gestifteten silbernen Wandleuchter und der Reli-
quienschrein des hl. Aurelius, sowie die silberne Statue der hl. Dreifaltigkeit. Der
Hauptteil des verlorenen Kirchensilbers bestand in den figiirlichen Bildwerken, die
fast alle weggegeben wurden. So vermifit man in der Liste von 1792 zwei silberne
Armreliquiare in Lebensgrofe, die Reliquien der Heiligen Crispinus und Crispi-
nianus bargen™, Weiter wurden aussortiert zwei silberne Figuren der Heiligen
Maria und Johannes Ev. aus einer Kreuzgruppe'®; das zugehdrige Kreuz schied
man 1793 aus™. Als nichstes folgt in der Aufzihlung der Verluste die silberver-
goldete Gruppe der , Anbetung der K&nige®, die der Domherr Johann Peck 1498
gestiftet hatte und die aus dem Bildwerk der thronenden Muttergottes, sowie den
drei Figuren der hl. Kdnige bestand '*".

Fingeschmolzen wurde auch folgendes Figurenpaar: ,Ain paar Siilberne kleinere
Statuen V.L.frauen, vnnd Johann des Tauffers, etwas in Ziehr Vergoldt, vnnd eines
guetten schuechs Hoch, von alter Arbeith.“*®. Verfolgt man diese Bildwerke in
den Inventaren zuriick, findet man in der 1577 erstellten Liste den Vermerk: ,Item
ain silber frauen Pilt, vnnd Sanct Johannes so herr hammerschmidt hergeben
hat® 1%, Mit diesem Stifter diirfte Herr Johann Hammerschmidt gemeint sein, der
aus Eger stammte und 1510 Kanonikus im Stift St. Johann zu Regensburg wurde.

163 K. Rossacher, Die erzstiftlichen Schatzkammern um 1800 und ihre Geschichte, in:
Ausstellungskatalog Salzburgs Alte Schatzkammer (Salzburg 1967) 14 f.

164 Tnventar 1753, fol. 3 v. Nr. 24 und 25. — Designatio Ss. Reliquiarum in Cathedrali
Ecclesia Ratisbonensi existentium, conscripta anno 1758, Manuskript im BZA, Bischoflich
Domkapitelsches Archiv, fol. 1 v. — Im Inventar von 1607 sind zwei Armreliquiare als
die der Heiligen Sixtus und Bartholomius bezeichnet (fol. 5 r.), wihrend sie in den folgen-
den Inventaren ohne Nennung von Namen erscheinen. Auch spiter tauchen die Sixtus-
und Bartholomius-Reliquien nicht mehr auf. Vielleicht wurden sie im 17. Jahrhundert mit
den Reliquien der in Osnabriick besonders verehrten Heiligen Crispin und Crispinian ver-
tauscht. Man kénnte sich vorstellen, dafi Kardinal Wartenberg aus seiner Bischofsstadt
Reliquien der Heiligen beschafft und in den vorhandenen Armreliquiaren deponiert hat.
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Auflerdem war er Benefiziat des Thomas-Altares im Regensburger Dom '™, Er starb
am 18. Midrz 1542 und wurde im Dom vor dem Erasmus-Altar begraben, — eine
besondere Auszeichnung, die vielleicht auch dieser Stiftung zu verdanken war ™,

Verloren ging zudem als letzte der Marienfiguren die grofle, ganz vergoldete
Statue der thronenden Muttergottes, die der Domherr Johann Geginger 1468 zu-
sammen mit einer Darstellung Johannes des Tdufers gestiftet hatte '™, Die Johan-
nesfigur war schon viel frither aussortiert worden; sie erscheint letztmals im Inven-
tar von 1607, Dafiir finden sich im Inventar von 1631 als Neuzuginge zwei
grofle silbervergoldete Bildwerke der beiden Johannesheiligen, die das Wappen des
Domkapitels trugen, so dafl man annehmen kann, die dltere Statue des Taufers sei
hierfiir eingeschmolzen oder auch umgearbeitet worden. Die zwei Johannesfiguren
wurden 1784/85 gleichfalls weggegeben. An Informationen iiber sie bleibt zu be-
richten, daf sie jeweils zwei Schuh, also etwa 60 cm hoch waren und Miinchner
Beschauzeichen trugen. Das Silbergewicht betrug bei der Darstellung des Evange-
listen 12 Mark 6 Lot, bei der Johannes des Taufers 11 Mark 13 Lot; jede Figur wog
also ungefihr 2,8 kg. Die Sockel der Bildwerke bestanden ebenso aus vergoldetem
Silber '™, Nach Gréfle und Gewicht den ,Beiden Johannes® ihnlich war eine
Figur des hl. Kaisers Heinrich, die bei der Einschmelzung nicht verschont blieb.
Sie maf} fast 2 Schuh und besafl ein Gewicht von 12 Mark 12 Lot (etwa 3 kg).
Schon im Inventar von 1577 ist die Statue angefiihrt; sie gehdrte also zum alten
Bestand des Kirchensilbers. Der Stifter dieses Stiickes wird in den Inventaren nir-
gends genannt'™. Auch die von Kardinal Wartenberg gestifteten silbernen Reli-
quienfiguren ' wurden zugunsten des Hochaltars aussortiert. Im Inventar von
1753 erscheinen allerdings nur noch zwei dieser Bildwerke, nimlich die der Heili-
gen Wolfgang und Albertus Magnus; die Statue des hl. Erhard, die im Inventar von
1672 noch genannt ist'”, diirfte schon friiher eingeschmolzen worden sein. Zum
Aussehen der Figuren gibt es keine niheren Angaben; wir wissen nur, dafl sie aus
Silber waren und auf hélzernen Sockeln standen. Nach den Vermerken im Inventar
von 1753 handelte es sich bei den Darstellungen Wolfgangs und Alberts um Bii-
sten, deren Hohe jeweils ,bey 3 schuech, also etwa 90 cm betrug '%*; wahrschein-
lich diirfte es sich analog dazu auch bei der Erhardsfigur um ein Brustbild gehan-
delt haben.

Gleichfalls abgegeben wurde die silbervergoldete Reliquienfigur des hl. Andreas,
die Kardinal Francesco Piccolomini 1478 geschenkt hatte 1. Auflerdem verzichtete
das Domkapitel auf ein grofles Bildwerk des hl. Petrus, der auf der Kathedra thron-
te und ein Buch sowie einen Schliissel in den Hinden hielt. Die aus vergoldetem
Silber bestehende Statue war wie die Andreasfigur mit Perlen und Edelsteinen be-

170 Zum Altar vgl. Schuegraf 1847/48, Bd. II, 30.
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setzt und wog 18 Mark 8 Lot, also ungefihr 4,3 kg. Nachdem sie schon im Inventar
von 1577 genannt ist, ging mit dieser Petrusdarstellung wohl eine der aufwen-
digsten Goldschmiedearbeiten des mittelalterlichen Domschatzbestandes verloren **.

Verstehen kann man schlieflich, daf} fiir den neuen Hochaltar auch jene Silber-
figuren eingeschmolzen worden sind, die vorher den Hauptschmuck des alten Al-
tares gebildet hatten. Es handelte sich hier um zwdlf auf einem Holzkern diinn aus
Silber getricbene und teilweise vergoldete Statuen. Dargestellt waren die Heiligen
Petrus, Paulus, Matthias, Thomas, Sebastian, Veit, Johannes d.T., Wolfgang,
Florinus, Katharina, Maria Magdalena und Helena. Jede Figur war 2 '/z Schuh,
also etwa 75cm hoch; das Silbergewicht betrug pro Bildwerk durchschnittlich
6 Mark, d. h. ungefihr 1,4 kg'®. Seltsamerweise standen sie auf 16 silbernen Sok-
keln, die noch einmal 12 Mark 7 Lot (etwa 2,9 kg) wogen. Auf diesen Sockeln
waren die Wappen der Herren von Parsberg und der Herren von Preysing ange-
bracht, die man als Stifter annehmen kann %,

Zihlt man alle die aufgefiihrten Silberfiguren zusammen, kommt man auf die
beachtliche Anzahl von 29 Bildwerken, die neben den anderen erwihnten Objekten
fiir den neuen Hochaltar aussortiert wurden. Insgesamt haben nur fiinf Figuren
des Domschatzes die Einschmelzungsaktion von 1784/85 iiberstanden: die zwei
Silberbiisten der Heiligen Petrus und Paulus, die das Domkapitel erst 1764 ange-
schafft hatte ™, die beiden Biisten mit Maria und Joseph von 1695/96, die durch
die Bestellung neuer Sockel 1766/67 den anderen Brustbildern angeglichen wur-
den®, sowie die kleine silbervergoldete Reliquienstatuette des hl. Sebastian aus
dem spiten 15. Jahrhundert'®. Im Vergleich zu dem Verzeichnis von 1753 wiirde
das Inventar von 1792 bei der Aufzihlung der Goldschmiedewerke einen ziemlich
kliglichen Eindruck machen, wire hier nicht umso ausfiihrlicher der neue Hoch-
altar behandelt.

Durch die Einschmelzungen 1784/85 hatten sich viele Edelsteine und Perlen an-
gesammelt, die von den aussortierten Silberfiguren stammten. Hierfiir dachten sich
die Domherren eine neue Verwendungsmoglichkeit aus. Sie liefen 1793/94 eine
kostbare Mitra anfertigen, die als ,Mitra pretiosa“ erhalten ist'®, Dem Inventar
von 1792 sind genaue Beschreibungen beigelegt, die jeden Edelstein auf der Mitra
anfithren. Die vorhandenen Perlen und Diamanten reichten allerdings nicht aus, so
dafl Stiicke hinzugekauft werden mufiten. Zusammen mit den Arbeitslohnen fiir
Hofsticker, Hofschneider, Goldschmied und Futteralmacher kostete die Mitra
schlieflich 505 Gulden 25 Kreuzer. Schon vorher hatten die Kanoniker iberlegt,
wie sie die Unkosten decken kénnten, und sie waren auch schnell zu einer Entschei-
dung gelangt. Aus dem Domschatz wurde ein grofRes silbernes Kruzifix aussortiert,
das als Rest einer Kreuzgruppe iibrig geblieben war, nachdem man die Assistenz-
figuren bereits 1784/85 eingeschmolzen hatte. Der Corpus des Gekreuzigten war
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3 Schuh, also etwa 90 ¢cm hoch und bestand wie die INRI-Tafel aus Silber, wihrend
die Balken aus Holz gefertigt waren ', Das 1793 verkaufte Kreuz wog 16 Mark
9 Lot (ungefihr 3,9 kg) und brachte einen Erlds von 326 Gulden 30 Kreuzer, so dafl
ein grofler Teil der fiir die Mitra pretiosa entstandenen Auslagen abgedeckt werden
konnte.

Sucht man zusammenfassend nach dem Beweggrund fiir alle Einschmelzungsbe-
schliisse des Domkapitels, 148t sich dies wohl ohne grofle Schwierigkeiten mit dem
verdnderten und auch sehr abgekiihlten Glaubensbewufltsein des beginnenden
Klassizismus erkliren. Was durch den Reliquienkult und die Heiligenverehrung
einer oft naiven Volksfrommigkeit fiir den Domschatz gestiftet worden war, mufite
einem Kanoniker im spiten 18. Jahrhundert unniitz erscheinen. Dafiir konzentrier-
ten sich die Bestrebungen der Domherren auf eine immer grofere Prachtentfaltung
bei den Pontifikalgottesdiensten. Thre Konsequenz liflt sich genau verfolgen: 1764
kaufte man die groflen Silberbiisten der Heiligen Petrus und Paulus fiir den Hoch-
altar, 1767 beschaffte man den goldenen Fiirstenornat!®, 1777 stiftete Bischof
Fugger das Altarkreuz und die sechs Leuchter, 1784/85 bekam der Hochaltar sein
prachtvolles Gehduse und 1793/94 wurde schlieflich die Mitra pretiosa angefer-
tigt. Der Prunk eines feierlichen Hochamtes im Dom muf} zu dieser Zeit uniiber-
bietbar gewesen sein. Daf} aber trotz allem Pomp eine innere Niichternheit und
Leere bei den Klerikern spiirbar war, zeigt ihre Verstindnislosigkeit den iiberkom-
menen Frommigkeitsvorstellungen gegeniiber. Bezeichnenderweise wurden die Sil-
berfiguren des alten Domschatzes nicht wie frither zur Beschaffung neuer An-
dachtsbilder und Kultgerite abgegeben, sondern fiir die ,bildlose®, ornamentale
Verkleidung des Hochaltar-Aufbaues einschlieflich der grofien Silbervasen. Die
Einschmelzungen des Kirchensilbers lassen deutlich werden, da8 die Sikularisation
als geistesgeschichtliches Phdnomen lingst vor den politischen Ereignissen auch in
Regensburg sich ausgebreitet hatte.

Die Geschichte des Domschatzes zur Zeit der Sikularisation

Im Vergleich zu den anderen deutschen Bistiimern erlebte Regensburg wihrend
der Sikularisation ein verhiltnismiflig giinstiges Schicksal. Der umsichtige und
grofiziigige Fiirstprimas Carl von Dalberg (1803—1817), der anfangs auch die
Stadt Regensburg als weltliches Besitztum regierte, verzichtete in seinem Herr-
schaftsbereich groflenteils auf die Durchfiihrung der Sikularisation®, Gleichwohl
brachte auch seine Regierung dem Domschatz Verluste. Durch die napoleonischen
Kriege geriet der Staat Dalbergs in grofite Schulden. Der Fiirstprimas hatte ein
Spital in Regensburg zu finanzieren und mufite hohe Kontributionszahlungen an
Frankreich leisten. Obwohl Dalberg zur Linderung der Not sein Privatvermdgen
eingesetzt hatte und obwohl die Steuern seit 1803 um das Fiinffache gesteigert
worden waren, wuchsen die Staatsschulden stindig weiter an 1,

Am 28. Februar 1810 schloff Napoleon mit dem bayerischen Konig den sog. Pa-
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riser Vertrag, in dem das Fiirstentum Regensburg Dalberg abgesprochen und der
bayerischen Krone unterstellt wurde. Die offizielle Ubergabe des Fiirstentums
Regensburg erfolgte am 9. Mai 1810 durch den Minister Dalbergs, Franz Joseph
Freiherr von Albini, an den franzésischen Divisionsgeneral Compans. Von diesem
Vertreter Frankreichs erhielt es am 22. Mai 1810 der bayerische Hofkommissir
Joseph Maria Freiherr von Weichs. Am folgenden Tag mufiten alle geistlichen und
weltlichen Behorden Regensburgs den Eid auf die bayerische Krone leisten. Damit
war Dalberg nur noch Bischof, nicht aber mehr Fiirst in Regensburg '**.

In dem knappen Zeitraum von gut zwei Monaten zwischen dem Pariser Vertrag
und der Regierungsiibergabe versuchte Dalberg aus seiner Gewissenhaftigkeit her-
aus, die vollig zerriitteten Finanzen seines Staates noch zu sanieren, damit er einen
geordneten Haushalt iibergeben konne. In seinem Bemiihen, Geldmittel zur Schul-
dentilgung herbeizuschaffen, griff er nun den Domschatz an, den er bisher unbe-
rithrt gelassen hatte. Am 11. Midrz 1810 lief Minister Albini dem Domdekan be-
richten, ,daf die hiesige Staats-Cassa in einem solchen Bediirfniifl sich befinde,
daf nicht einmal das bevorstehende mit dem letzten Mirz verfallende Quartal be-
zahlt werden konne, dieweil durch das franzdsische Spital, und Requisitionen ver-
anlaften Ausgaben zu geschweigen® ., Aus diesem Grund miifiten zur Finanzie-
rung der Schulden Teile des Domschatzes verkauft werden. Der Domdekan ant-
wortete darauf schriftlich, dafl er zwar seinem Erzbischof, der auch noch regieren-
der Fiirst und Souverain von Regensburg sei, gehorchen miisse, dafl er aber gleich-
zeitig zu bedenken gibe, dafl der Erzbischof seine Souverdnitdt am 27. Februar in
Paris abgetreten hitte, und dafl dieser erst nach dem Vertragsabschluff so pltzlich
angeordnete Verkauf doch auch Unannehmlichkeiten mit dem Konig von Bayern
nach sich ziehen kénne. Daraufhin hielt Albini noch einmal Riicksprache mit Dal-
berg, der ihn in seinem Vorhaben bestirkte; am 19. Mirz liefl der Minister den
Syndikus des Domkapitels, Urban Maurer, zu sich rufen und er6ffnete ihm den
endgiiltigen Beschluf zum Silberverkauf. In einem gleichzeitigen Schreiben an den
Domdekan begriindete Albini ausfiihrlich seine Entscheidung: Da die Stadt Regens-
burg auBerordentliche Kriegslasten zu tragen habe, sei er vom Fiirstprimas ermich-
tigt worden, das entbehrliche Gold und Silber aller Regensburger Kirchen einzu-
ziehen, was nun — bis auf den Domschatz — geschehen sei. Mit einer Einziehung
aus dem Domschatz habe er beschlossen, bis zur ,iussersten Staats-Noth“ zu war-
ten: ,Dieses Zusserste Staats-Bediirfnis ist aber nunmehr wirklich eingetroffen,
und ich bin also dermalen gendthiget, dieses Gold- und Silber der Domkirche zu
solchen Staats-Ausgaben zuverwenden, auch bin ich hierauf von Emmo. neuerdings
ausdriicklich angewiesen. Ich wiinsche gleichwohl nicht nur das zum Gottesdienst
wahrhaft unentbehrliche, sondern selbst auch den zur Zierde der Domkirche ge-
horigen sogenannten silbernen altar hiervon ausnehmen zu konnen. Des Herren
Domdechants Bischoflichen Hochwiirden belieben mir demnach ein vollstindiges
Verzeichniifl von allem Gold- und Silber der Domkirche unverziiglich vorlegen zu
lassen, hiebey das Gewicht eines jeden Stukes, soweit es bekannt ist, zu bemerken,
damit ich bestimmen kann, was davon alsbald abzuliefern seye®'™. In der an-
schlieBenden Sitzung des Domkapitels vom 20. Mirz 1810 blieb den Dombherren
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nichts iibrig, als den Forderungen zuzustimmen. Zwar teilte man dem Minister mit,
daff das Domkapitel in Anbetracht des Regierungswechsels die Mafinahmen fiir
unklug halte; gleichzeitig aber betonten die Domherren, dafl der Entscheidung des
Erzbischofs und noch regierenden Souverains nicht zuwider gehandelt werden
diirfe und dal deshalb den Forderungen Albinis nachzugeben sei*®.

Vom Domkapitel wurde eine Kommission aus drei Mitgliedern bestimmt, die die
verlangte Liste anfertigen sollte. Schon am 22. Mirz lag dieses Verzeichnis vor.
Den Kapitularen ging es nun darum, bestimmte Stiicke des Domschatzes zu retten.
So wollte man unbedingt die sechs von Kanonikus Langenmantl gestifteten Silber-
leuchter ' behalten, da sie nach Auskunft des Prisentiarius 24 mal im Jahr ge-
braucht wurden. Statt dessen sollte eine Silberfigur des hl. Johannes Nepomuk ab-
gegeben werden, die gar nicht dem Domkapitel, sondern der Nepomuksbruder-
schaft gehorte. Auflerdem iiberlegten die Domherren, dafl die einzigartige frith-
barocke Turmmonstranz **” doch besser zu erhalten sei; dafiir war man bereit, auf
die andere grofle Monstranz zu verzichten, die wahrscheinlich im frithen 18. Jahr-
hundert angeschafft worden war '®. Die beiden Vorschlige wurden auch beriick-
sichtigt. Schon am 24. Mirz legte der Domdekan das Verzeichnis des Ministers vor,
in dem die geforderten Gegenstinde angefiihrt waren, deren Wert ,auf 6846 fl.
15 kr. theils geschizet, theils nach dem Ankaufs-Preiff der zur St. Nepomukzeni
Bruderschaft gehorigen silbernen Statue angeschlagen worden . . .“ Es erfolgte der
Beschlufl, daf bei der Ubergabe des Silbers eine Quittung angefertigt und zu den
Akten gelegt werden sollte’™. Am 29. Mirz war die Ubergabe bereits erfolgt*®.

Vergleicht man die Inventare von 1792 und 1811, zeigt sich, dafl fiir die Ein-
schmelzung nur relativ wenige, dafiir aber meist kostbare Gegenstinde aus dem
Domschatz entnommen wurden. Erwihnt war aufler der Silberfigur des hl. Johan-
nes Nepomuk bereits die grofe Monstranz, die im Inventar von 1753 erstmals ge-
nannt ist®!, Im Verzeichnis von 1672 wird sie noch nicht aufgefiihrt. Das Stiick
diirfte aber schon einige Zeit vor 1753 angeschafft worden sein, da im Inventar
vermerlkt ist, es sei nun geputzt und repariert worden. Die aus Silber bestehende und
groflenteils vergoldete Monstranz maf} ungefihr 3 Schuh, also etwa 90 cm, und war
mit farbigen Glasfliissen besetzt. Aussortiert wurde auch der goldene Kelch mit der
ebenfalls goldenen Patene, den Weihbischof Dr. Denich 1671 dem Dom hinter-
lassen hatte 2 und der seither als einziger Gegenstand aus purem Gold neben dem
Ottokarkreuz immer mit besonderer Betonung erwihnt worden war %, Wihrend
man die sechs von Kanonikus Langenmantl gestifteten Silberleuchter retten konnte,
muflte das zugehorige grofle silberne Kruzifix abgeliefert werden. Die Garnitur
gehorte frither zum Hochaltar, bis sie durch die von Bischof Fugger geschenkte
noch aufwendigere Gruppe ersetzt wurde®®. Das Langenmantl’sche Kreuz besaf}
ohne Sockel ein Silbergewicht von 32 Mark 6 Lot, der Sockel selbst wog noch ein-
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mal 21 Mark, so dafl das ganze Stiick immerhin aus etwa 12,5 kg Silber bestand 2%,
Anhand der Inventare 1ifit sich weiter erschliefen, daf ein silberner Weihwasser-
kessel samt Aspergill 1810 eingeschmolzen worden sein mufl. Auf dem Gefif hatten
sich die Figuren der Heiligen Petrus, Paulus, Wolfgang, Erhard und Albert be-
funden **®, Auflerdem fehlt eine grofle, aus Silber getriebene und teilvergoldete
Lavabogarnitur, bestehend aus Platte und Kanne, die im Inventar von 1753 zum
ersten Mal genannt ist. Die Platte zeigte getriebene Reliefdarstellungen der neun
Musen 27, Schliefllich mufite eine ganze Reihe von Kelchen abgeliefert werden.
Wihrend im Inventar von 1753 noch insgesamt 20 und im Inventar von 1792 gar
24 silberne, zum Teil vergoldete Kelche aufgefiihrt werden, erscheinen 1811 nur
noch 16 Kelche, deren Zahl in den Verzeichnissen von 1822 und 1833 noch um
einen Kelch verringert ist **®. Hier sind also mindestens acht Kelche verlorengegan-
gen.

Nach den Silberabgaben von 1784/85 und dem Einschmelzungsbeschluf Dal-
bergs 1810 war der Domschatz in seinem Umfang erheblich geschrumpft. Trotz-
dem schien der Restbestand erneut gefihrdet, als nach dem Regierungswechsel 1810
die Sikularisation endgiiltig in Regensburg durchgefithrt wurde. In einem Schrei-
ben vom 18. Mirz 1811 verlangte das konigliche Landesdirektorium Regensburg
vom Dombkapitel eine Liste der vorhandenen Kirchengerite des Domes mit Angabe
des Schitzwertes fiir jeden einzelnen Gegenstand. Das gewiinschte Verzeichnis
wurde schon am 21. Mirz eingesandt; uns ist eine Abschrift des Inventars erhalten.
Dabei hatten aber die Domherren, die wohl mit Recht um die Reste ihres Schatzes
bangen muflten, zu einer List gegriffen. Um einer Beschlagnahmung des Kirchensil-
bers vorzubeugen, gaben sie den Wert der einzelnen Gegenstinde unverhiltnismiflig
niedrig an; den k&niglichen Beamten diirfte der Domschatz nach diesem Schreiben
ziemlich unbedeutend und nahezu ausgepliindert vorgekommen sein.

Das massiv goldene, mit Edelsteinen besetzte Ottokarkreuz **® erscheint beispiels-
weise auf der Liste mit einem Schitzwert von ganzen 40 Gulden; das Andreas-
reliquienkreuz 2*° wurde auf 22 Gulden taxiert, die Sebastiansstatuette *'* auf 11 Gul-
den, das Dornreliquiar ** auf nur einen einzigen Gulden. Etwas hoher als diese ge-
radezu licherlich niedrigen Wertangaben bei den Reliquiaren stiegen die Schitzun-
gen bei den groferen Silbergeriten. Fiir die Ampel im Domchor 2 setzten die Kapi-
tulare 150 fl., fiir die sechs grofilen Leuchter der Stiftung Langenmantl®* 100 fl.,
fiir die drei Olkriige des Heinrich von Rotteneck®® 60 fl. Die Aufzihlung der
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durchweg extrem unter dem Preis notierten Gegenstinde liefle sich beliebig fort-
setzen. Sogar der silberne Hochaltar, dessen Wert doch augenfillig war, wurde
mit allem Zubehér auf nur 8000 Gulden geschitzt, obwohl allein der neue Aufbau
von 1784/85 ohne Silberbiisten, Kruzifix, Leuchter, Kanontafeln und Antependium
schon 15.738 Gulden gekostet hatte. Nach den Angaben des Domkapitels dagegen
hitte das gesamte Silber des Domschatzes einen Wert von 9.499 Gulden darge-
stellt; zieht man von dieser Summe den Hochaltar ab, wiren fiir die iibrigen Gold-
schmiedearbeiten ganze 1.499 Gulden verblieben.

Es ist verstindlich, daf ein so ,minderwertiger Domschatz kein Interesse bei
den Sikularisierungsbeamten weckte. Von daher scheint der Trick der Regensbur-
ger Domherren tatsichlich geniitzt zu haben; jedenfalls kiimmerte sich in der Folge
die bayerische Staatsregierung nicht mehr um den Domschatz 2,

Die ,Restauration” des Domschatzes im 19. Jabrbundert

Die Inventare von 1811, 1822 und 1833 zeigen in ihren jeweils nur wenige Seiten
umfassenden Aufzihlungen des Kirchensilbers, wie sehr der Bestand des Dom-
schatzes durch die beschriebenen Ereignisse reduziert war. Als sehr reprisentativ
konnte man — abgesehen von den prachtvollen Paramenten — den Schatz nicht
mehr bezeichnen. Dies war umso bedauerlicher, als gerade im 19. Jahrhundert der
Regensburger Dom neu ins Bewufltsein der Offentlichkeit riickte und durch die
Restauration 1834/39 wie durch den Turm-Ausbau 1859/69 im Sinne des 19. Jahr-
hunderts ,aufgewertet® wurde. Wihrend so die Kathedrale prichtig ausgestaltet
wurde, mufite den Domherren die Diskrepanz zu den Uberresten des Domschatzes
immer mehr auffallen, zumal der Domschatz aus der damals so geschitzten Zeit
des Mittelalters kaum mehr Objekte aufwies. Hier setzte nun eine einzigartige und
fiir ihre Zeit vorbildliche Ankaufsaktion ein, die — zum Teil systematisch, zum
Teil durch gliickliche Zufille begiinstigt — den Domschatz zu dem heutigen aus-
gewogenen Bestand vervollstindigte. Den Anfang machte im Jahre 1832 der
Miinchner Bildhauer Konrad Eberhard, der im Auftrag Konig Ludwigs I. ein Grab-
mal fiir Bischof Johann Michael Sailer angefertigt hatte. Bei dieser Anlage ver-
wendete er auf einer Tragestange ein Vortragekreuz, fiir das er in echt historisti-
scher Denkweise ein romanisches Bronzekreuz stiftete. Dieses hervorragende Kreuz,
das bald darauf aus Sicherheitsgriinden abgenommen werden mufite, kam in den
Domschatz und gehdrt heute zu seinen iltesten Objekten®”. Von den dreifiger
Jahren des 19. Jahrhunderts bis zur Jahrhundertwende wurde nun in erstaunli-
cher Kontinuitit der Domschatz durch verschiedene, teilweise hochbedeutende Ge-
genstinde bereichert. Dieser Zuwachs gehort zu den erfreulichsten Kapiteln in der
Geschichte der Sammlung,.

Bischof Franz Xaver von Schwibl (1833—1841), in dessen Regierungszeit die
Purifizierung des Regensburger Domes 1834/39 fiel, hinterlieR dem Domschatz
zwei prunkvolle Kelche. Einer davon gehdrt zu den herausragenden Leistungen der
zeitgendssischen Goldschmiedekunst im 19. Jahrhundert®®, der andere war ein

#18 Die Angaben des ganzen Abschnittes sind entnommen einem Faszikel: ,Die Uber-
gabe des Fiirstenthums Regensburg an S. Konigl. Majestit von Bayern . .. anno 1810 et
seqq®, im BZA, Bischiflich-Domkapitelsches Archiv.
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Rokoko-Kelch des 18. Jahrhunderts, mit Emailmedaillons und Granaten besetzt *°.
Mit diesem doppelten Interesse sowohl fiir die kunsthandwerklichen Leistungen der
eigenen Zeit als auch fiir die historischen Denkmiler kirchlicher Kunst sind die
beiden Wege aufgezeigt, die die Erwerbungspolitik im vorigen Jahrhundert kenn-
zeichnen. Vorangestellt seien in der Aufzihlung die Zuginge an ,Kunstalter-
thiimern®.

Im Jahre 1857 iiberlief der ,freiresignierte Benefiziat und Privat-Studien-
lehrer® Alois Hormann aus Tirschenreuth dem Domschatz durch Tausch die
prunkvolle Augsburger Pontifikalgarnitur aus dem Jahre 1691 %%, Sie stammte aus
dem Kloster Waldsassen, dessen reiche Schitze bei der Sikularisation 1803 &ffent-
lich versteigert worden waren.

Im gleichen Jahr 1857 wurde in Regensburg die zweite Generalversammlung des
»Christlichen Kunstvereins fiir Deutschland® abgehalten, was eine deutliche Hul-
digung an Regensburg war, nachdem die erste Versammlung 1856 in K&ln statt-
gefunden hatte. Zu dieser Tagung stellten die bekannten fachkundigen Priester
Franz Bock aus K&ln und Georg Jakob aus Regensburg eine Ausstellung mittel-
alterlicher Kunst zusammen, die zur Anregung und als Vorbildersammlung zur Be-
lebung des Kunsthandwerks gedacht war?®!. Unter vielen anderen Objekten aus
den Kirchen Regensburgs und der Didzese wurde damals ein kupfervergoldetes
Gefifl zur Aufbewahrung der hl. Ole gezeigt, das aus der Stadtpfarrkirche St. Ja-
kob in Straubing entlichen war®?2, Dieses aus dem frithen 16. Jahrhundert stam-
mende Stiick kam nicht mehr nach Straubing zuriick, sondern wurde dem Regens-
burger Dom iiberlassen **2,

Die Kunstausstellung 1857 bildete gleichzeitig den ersten sichtbaren Auftakt
einer intensiven wissenschaftlichen und praktischen Beschiftigung mit allen Ge-
bieten des kirchlichen Kunstgewerbes, durch die das Bistum Regensburg in der
zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts iiberregionale Bedeutung erlangte. Mafigebend
waren hier vor allem zwei leidenschaftlich interessierte Priester der Didzese, nim-
lich der Prifekt am Klerikalseminar und spitere Domkapitular und Domdekan
Dr. Georg Jakob (1825—1903), sowie der kiinstlerisch begabte Domvikar Georg
Dengler (1839—1896). Rechtzeitig zur Generalversammlung von 1857 erschien das
beriihmte Buch Jakobs: ,Die Kunst im Dienste der Kirche®, das bis 1908 sechs
stindig verbesserte und erweiterte Auflagen erlebte und ein Standardwerk fiir jedes
Studium kirchlicher Kunst wurde. Georg Dengler zeichnete nicht nur zahllose Ent-
wiirfe fiir Kirchenausstattungen und Kirchengerite, wobei er weit iiber die Grenzen
des Bistums Regensburg hinaus beauftragt wurde, sondern er griindete auch 1873
eine eigene Zeitschrift ,Der Kirchenschmuck®, die bis zu seinem Tode regelmiflig
erschien und auf groflen lithographierten Tafeln seine eigenen und die Entwiirfe
befreundeter Kiinstler verdffentlichte. Dafl die Zeitschrift dreisprachig erschien,
verdeutlicht die grofle Verbreitung dieser heute vollig in Vergessenheit geratenen
Vorbildersammlung.
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In unserem Zusammenhang ist hervorzuheben, dafl die beiden Minner sich auch
intensiv um den Regensburger Domschatz gekiimmert haben, worauf noch mehr-
mals hinzuweisen sein wird. Hier sei nur vermerkt, dafl Georg Jakob 1861 eine aus-
fiihrliche Denkschrift iiber die Reliquien im Regensburger Dom verfafite, die nie
gedruckt wurde, aber im Manuskript erhalten ist*%. Auflerdem begann er als Zere-
moniar und Subkustos im Jahre 1863 damit, ein genaues Diarium iiber alle Feste
und Verinderungen im Dom anzulegen, das er selbst bis 1880 fithrte und das von
seinem Nachfolger bis 1894 fortgesetzt wurde. Oft bildet dieses Diarium die einzige
Quelle fiir Zeitpunkt und Umstinde des Erwerbs von Domschatzobjekten. Von
der Hand Jakobs stammt schliefflich auch das genaueste, im 19. Jahrhundert er-
stellte Inventar des Schatzes, das er im Auftrag des damaligen Summus Custos
Dr. Amberger 1868 anfertigte und bis 1892 mehrmals revidierte **.

Vor dem Jahre 1857 unternahm Georg Dengler, der damals noch Schiiler in
Metten war, eine Kunstreise mit seinem Mettener Seminardirektor Pater Ildephons
Lehner, dem Begriinder des kirchlichen Kunstvereins der Dibzese Regensburg.
Dabei fand Dengler in der Sakristei der Schlofikapelle von Wérth a. d. Donau das
sog. Antependium des Heinrich von Rotteneck 2%, das — véllig verstaubt — zusam-
mengerollt in einer Schublade lag. Mit Zustimmung der Kirchenverwaltung wurde
es nach Regensburg gebracht®¥". Bei der erwihnten Kunstausstellung 1857 war das
Antependium erstmals ausgestellt *®, Damit kam dieses einzigartige Beispiel mittel-
alterlicher Webkunst, das Bischof Heinrich von Rotteneck im 13. Jahrhundert dem
Dom gestiftet hatte ** und das in den Inventaren von ca. 1560 und 1590 noch nach-
weisbar ist, sozusagen zum zweiten Mal in den Domschatz.

Zwischen 1861 und 1862 kaufte das Domkapitel um den Silberwert von 140 fl.
den prichtigen, 1510 datierten Birnen-Kelch®*. Mit diesem giinstigen Erwerb ge-
langte ein wichtiges Beispiel der spitgotischen Goldschmiedekunst in den Dom-
schatz.

1865 lieR Bischof Ignatius von Senestréy den spitgotischen Bischofsstab®*
restaurieren, der ,seit Jahren im kliglichsten Zustande vielbeschidigt und ver-
kriimmt in der Custoderie des Domes® gelegen war *2. Die vom Regensburger Gold-
schmied Gtz ausgefiihrte Reparatur kam allerdings einer Neuschpfung gleich, bei
der aufler dem Relief in der Kriimme und dem Nodus nichts Gotisches mehr iibrig
blieb.

Am 9. Oktober 1873 lieR Bischof Senestréy in St. Emmeram den versilberten
Reliquienschrein &ffnen, den der Abt Wolfhart Straufl (1423—1454) fiir die Ge-
beine des hl. Dionys hatte anfertigen lassen. In diesem Schrein fanden sich zum Er-
staunen der Anwesenden vier Reliquienkistchen, in denen die Knochen deponiert
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waren. Wihrend zwei der Behilter nur aus Holz ohne Verzierung bestanden, stell-
ten sich die anderen beiden als kostbare mittelalterliche Reliquiare heraus. Eines da-
von war das orientalisierende, wohl im 13. Jahrhundert in Italien entstandene Kist-
chen *%, bei dem anderen handelte es sich um das mit seltenen Stoffen bezogene Re-
liquiar des friihen 14. Jahrhunderts **. Die Knochen wurden den Kistchen entnom-
men und wieder in den Silberschrein gelegt **. Die zwei mittelalterlichen Reliquien-
behilter wurden spiter dem Domschatz eingegliedert, der durch diesen bemerkens-
werten Zufall eine wertvolle Bereicherung erfuhr.

Im Jahre 1874 erhielt das Domkapitel durch das Vermichtnis der Straubinger
Biirgersfrau Magdalena Hampersberger, die am 9. Dezember gestorben war, das
Georgsaltirchen, das frither aus dem Besitz des Domes verkauft worden war**®, Es
diirfte spitestens wihrend der Purifizierung 1834/39 abgegeben worden sein und
ist somit der einzige der aus dem Dom entfernten Altire, der wieder zuriickge-
bracht wurde.

1885 kaufte das Domkapitel drei spitgotische Reliquienmonstranzen aus ver-
goldetem Kupfer, die fiir Reliquien der Bistumspatrone Wolfgang, Erhard und
Emmeram bestimmt waren *7, Die kleinen Reliquienbehilter in den zylinderformi-
gen Schaugefiflen sind jeweils mit dem Wappen des Bischofs Ignatius von Sene-
stréy versiegelt. Etwas spiter mufl noch eine vierte Monstranz fiir Reliquien der
Heiligen Heinrich und Kunigunde angeschafft worden sein®®, denn dieser Reli-
quienbehilter ist mit dem Wappen des Bamberger Erzbischofs Joseph von Schork
versiegelt, der von 1890—1907 regierte. Da in #lteren Inventaren keine solche
Monstranz genannt ist, diirfte auch das vierte Exemplar eine Erwerbung aus dem
Kunsthandel darstellen.

Zusdtzlich zu diesen Arbeiten vergangener Jahrhunderte kam dem Domschatz
auch die Wiederbelebung des zeitgen&ssischen Kunsthandwerks zugute, das im
19. Jahrhundert in allen Techniken eine staunenswerte Perfektion erreichte. Den
Anfang dieser Reihe neu angefertigter Objekte, die auch nicht Stilnachahmung
oder Filschung sein wollten, bildet fiir den Domschatz der prichtige Kelch des
Bischofs Franz Xaver von Schwibl®, wie oben schon erwihnt wurde. Dieser ver-
goldete, mit echten Edelsteinen und emaillierten Medaillons verzierte Silberkelch
wird dem Bischof wahrscheinlich als Geschenk zu seinem 60. Geburtstag iiber-
reicht worden sein, wie die Inschrift auf der Unterseite vermuten lifit. Die unge-
wohnliche Farbigkeit, die prunkvolle Gestaltung bei virtuoser Detailbearbeitung
und die von allen Vorbildern unabhingige stilistische Neuschépfung machen den
Kelch zu einem wichtigen Beispiel fiir Qualitit und Originalitit der Goldschmiede-
kunst des 19. Jahrhunderts.

Alle weiteren Neuanschaffungen stammen erst aus dem letzten Drittel des
19. Jahrhunderts, als unter Bischof Ignatius von Senestréy der Ausbau des Domes
abgeschlossen war und dieser rithrige Bischof sich nun der Ausgestaltung im Detail

233 Katalog Domschatz Nr. 63.

234 Katalog Domschatz Nr. 64.

25 Georg Jakob, Relation iiber die Untersuchung der Reliquien der hl. Dizesanpatrone
St. Wolfgang und St. Emmeram am 9. Oktober 1873, Manuskript im BZA, Gen. F. 105.

236 Katalog Domschatz Nr. 179. — Jakob, Diarium 1869/94, 189.

237 Inventar 1868/92, 15 Nr. 32.

238 Katalog Domschatz Nr. 79.

239 Katalog Domschatz Nr. 18.
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annahm. Als erstes wurde in den Jahren 1871/73 fiir die Hochfeste im Dom ein
schwerer Silberornat angeschafft®®, dessen wertvollste Teile mit Goldstickereien
nach dem Entwurf Georg Denglers verziert wurden. 1878 lief der Bischof durch
den Regensburger Goldschmied Xaver Frohlich — wohl ebenfalls nach dem Ent-
wurf Denglers — ein neues Reliquiar anfertigen, das fiir die mumifizierte Hand
des hl. Johannes Chrysostomos bestimmt war®!, Diese kostbare Reliquie befand
sich zwar schon seit 1680 im Dom, war aber bisher nur in einem einfachen Holz-
késtchen mit Silberbeschligen und Glasfenstern aufbewahrt worden.

1883 erhielt Bischof Ignatius vom Domkapitel als Geschenk zu seinem 25jihri-
gen Bischofsjubilium einen aufwendigen Bischofsstab*2, der in seinem prunkvoll,
aber nicht pompés umbhiillenden Schmuck einen Hohepunkt verfeinerter Gold-
schmiedekunst darstellt.

Weitere zeitgendssische Arbeiten kamen im Jahre 1885 durch ein eigenartiges
Tauschgeschidft in den Domschatz. Tauschobjekt war dabei ein mittelalterliches
Lederkistchen mit geprigten Reliefdarstellungen, das der Domvikar Georg Deng-
ler im Jahre 1873 zufillig in einer Rumpelkammer des Dompfarrhofes entdeckte.
Vom damaligen Dompfarrer Schéttl erbat sich Dengler das Kistchen als Honorar
fiir die Entwurfszeichnungen, die er zum Schrein des hl. Erhard in Niedermiinster
angefertigt hatte. 1885 ergab sich fiir Dengler eine, wie ihm schien, sehr giinstige
Gelegenheit zum Verkauf des Kistchens im Kunsthandel. In uneigenniitziger Weise
verwendete er den Erlos nicht fiir sich selbst, sondern ausschlieflich fiir die Restau-
rierung der Klostergebiude in Reichenbach. Vorher hatte er in seiner Korrektheit
das Domkapitel um die Erlaubnis zur Verduferung gebeten, die ihm auch erteilt
wurde®®, Da er sich dariiber hinaus dem Domschatz gegeniiber zur Entschidigung
verpflichtet fithlte, stiftete er aus seinem Eigentum mehrere Gegenstinde, die dem
Domschatz eingegliedert wurden. Zwei Objekte davon sind erwihnenswert: einmal
der Kelch Denglers®*, den er schon seit einigen Jahren in Gebrauch gehabt hatte
und der einen Wert von 412,— Goldmark darstellte, zum anderen das silberne
Georgsreliquiar *%, das Dengler nach eigenem Entwurf neu anfertigen lie und das
ihn 250,— Mark kostete. Der bedauerliche Verlust des sicher bedeutenden mittel-
alterlichen Kiastchens hat somit einen Ersatz gefunden, der vom Stifter durchaus
als gleichwertig angesehen worden war. Uns gibt diese Regelung einen Begriff
von der hohen Einschitzung, die das Goldschmiedehandwerk im 19. Jahrhundert
besafl.

Mit besonderer Liebe nahm sich Georg Dengler der kostbaren Paramente des
Domschatzes an. Unter seiner Anleitung wurden die Textilien sorgfiltig restau-
riert. In den Jahren 1880—1895 wurden vom Domkapitel immerhin 6500,— Gold-
mark fiir die Wiederherstellung der Paramente ausgegeben, — eine fiir damalige
Verhiltnisse sehr hohe Summe*. Die technische Leitung der Arbeiten lag in den
Hinden einer tiichtigen und geschickten Stickerin, Frl. Mary Baumgartner. Freilich

240 Katalog Domschatz Nr. 165.

1 Katalog Domschatz Nr. 80.

242 Katalog Domschatz Nr. 90.

23 Sitzungsprotokolle 1852—1885, Sitzung vom 30, Mirz 1885, Akten im BZA, Bi-
schoflich Domkapitelsches Archiv Nr. 41.

24 Katalog Domschatz Nr. 23.

245 Katalog Domschatz Nr. 81.

246 Rechnungsbiicher der Domsakristei und Domcustoderie 1880—1895, BZA, Bischof-
lich Domkapitelsches Archiv.
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entsprach die Ausfiihrung nicht immer den heutigen Restaurierungsprinzipien. Bei-
spielsweise wurden Brokatmusterungen und Stickereien auf schadhaften Stoffen
einfach ausgeschnitten und auf neue Grundgewebe appliziert, was den urspriing-
lichen Eindruck véllig verfremden konnte. Bei manchen Ornaten wurden einzelne
Teile zerschnitten und zur Reparatur der restlichen Stoffe verwendet; auch hatte
man keine Bedenken, schadhafte Stoffe einfach nachweben zu lassen und so einen
Ornat wieder zu erginzen. Trotzdem ist diesen oft mithevollen Restaurierungs-
arbeiten zu verdanken, dafl einer der grofiten Bestinde barocker Textilkunst er-
halten blieb.

Die Hauptstiicke des Domschatzes wurden durch die groffen Miinchner Kunst-
ausstellungen 1930, 1955, 1960 und 1972 allgemein bekannt®7. Anlifllich des
IX. Deutschen Kunsthistorikertages 1962 in Regensburg war eine gréflere Auswahl
von Objekten im Museum der Stadt Regensburg ausgestellt®®, Am 12. Juli 1974
konnte schliefflich in historischen Riumen des Bischofshofes das Domschatzmuseum
erdffnet werden. Damit ist die Sammlung zum ersten Mal museal prisentiert und
steht zur stindigen Besichtigung offen.

247 Ausst.-Kat. Kirchliche Kunstschdtze aus Bayern (Miinchen 1930). — Ausst.-Kat. Sa-
krale Gewinder des Mittelalters (Miinchen 1955). — Ausst.-Kat. Bayerische Frommigkeit
(Miinchen 1960). — Ausst.-Kat. Bayern — Kunst und Kultur (Miinchen 1972).

248 Ausst.-Kat. Kirchliche Kunstschiitze aus Regensburg (Regensburg 1962).
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