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Regensburg und Bébmen im Wandel der Jabrbunderte

Ein Millenium ist mit dem Jahre 1973 vollendet, seit Bischof Wolfgang die
junge Kirche Béhmens aus dem Jurisdiktionsbereich der Ditzese Regensburg
entlassen hatte und als selbstindiges Bistum Prag?! ins Leben gerufen wurde.

Die unermiidlichen Bemithungen Herzogs Boleslav II. um die Errichtung eines
eigenen Bistums in Prag wurden durch die Zustimmung Papst Benedikt VI
und der vorherigen Bereitwilligkeit Kaiser Otto I. sowie des bisherigen Ordina-
rius dieses Gebietes, Bischof Wolfgang, also erfiillt.

Dadurch ist aber keineswegs die bisherige Verbindung Regensburgs mit Béh-
men beeintrichtigt worden. Im Ablauf dieser 1000 Jahre hat sich immer wie-
der fiir den kirchlichen Bereich bestitigt, daf} ,mit keinem deutschen Nach-
barlande® Béhmens Schicksal enger verflochten wurde als mit Bayern (Goethe?
bezeichnete Bohmen ob des ,individuellen Reichtums und des Wirkens ins
Ganze“ einen ,Kontinent im Kontinente®). Die kulturelle Scheidekraft des
Bohmerwaldes war viel geringer als die klimatische. Zu allen Zeiten flutete ge-
schichtliches Leben iiber ihn hinweg?®. Denn mit der Abhebung des kirchlichen
Gebietes zu einem eigenen Jurisdiktionsbezirk war nimlich keineswegs die Mis-

! Allerdings lehnt der Kolner Historiker H. Biittner das Jahr 973 als Griindungs-
jahr ab, da erst Thietmar als erster Bischof von Prag 976 durch den Mainzer Metro-
politen Willegis die Bischofsweihe erhielt. Dadurch erst war die Errichtung des Bistums
endgiiltig geregelt. K. Bosl tritt aber trotz alledem fiir eine wiirdige Feier des Jubildums-
jahres 1973 ein, da das Jahr 973 einen ,festen Platz im Geschichtsbewufitsein und im
traditionellen Denken® der Tschechen wie der Deutschen in den bdhmischen Lindern
hat; vgl. K. Bosl, Adalbert von Prag — Heiliger an einer europiischen Zeitwende, in:
Ein Leben, Drei Epochen. Festschrift fiir Hans Schiitz zum 70. Geburtstage (Miinchen
1971) 108. — Ein Analogon in gewissem Sinn finden wir iibrigens auch bei der Griin-
dung des spiteren Bistums Budweis unter Kaiser Joseph II. bei der Lostrennung von
Prag. Allerdings ist hier eine entgegengesetzte Verfahrensweise, da zuerst die pipstliche
Errichtungsbulle Pius VI. vom 20.9. 1785 ausgefertigt wurde, das kaiserliche Griindungs-
dektret aber wegen festgestellter Dotierungsschwierigkeiten erst 1789 unterzeichnet wurde,
vgl. LThK 2 (21958) Sp. 760Q.

2 J. Miihlberger, Der deutsche Beitrag Bohmens und Mihrens zur Weltliteratur
(1830—1930) (Miinchen 1969) 5.

3 K. Wild, Bayern und Bohmen, in: VHVO 88 (1938) 147.
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sionierung abgeschlossen oder iiberfliissig. Im 11. Jahrhundert flammte wegen
der endgiiltigen Art des Aufbaus des christlichen Glaubens in den b&hmischen
Lindern ein Kampf auf. Altslawische Volkskirche und lateinische Reichskirche
rangen dabei um die Seele des Volkes.

Erzbischof Siegfried von Mainz mufite bei der Beilegung der Differenz zwi-
schen dem ersten Bischof des 1063 von Prag losgetrennten Bistums Olmiitz
und Bischof Gebhard von Prag vermitteln. Er wollte nimlich das neue Bistum
nicht anerkennen und bekimpfte riicksichtslos den neuen Bischof. Dabei konnte
er feststellen, dafl das tschechische Volk ,noch eine junge Pflanzung des ka-
tholischen Glaubens und noch nicht gut eingewurzelt im Christentum sei. Die
Méglichkeit, in den alten Irrglauben des Heidentums zuriickzufallen, sei daher
grof}, wenn zwischen den Oberhirten Zwietracht bestehe®*,

Kirchlich kam die Verbundenheit der Mutter- und der Tochter-Dibzese zu
verschiedenen Zeiten auf verschiedene Art und in mehr stirkerem oder min-
derem Mafle zum Ausdruck, je nachdem sich die Lebensformen der Kirche ge-
stalteten. So stoflen wir im Jahre 1261 auf den gréfiten deutschen Prediger des
Mittelalters, Berthold von Regensburg (1210—1272)%, auf seiner Missionsreise
durch Béhmen. In seiner Begleitung besorgte der tschechische Mitbruder Peter
Odranec in notwendigen Fillen die Ubersetzung seiner Predigten ins tschechi-
sche. Ferner wird der deutschb8hmische Augustiner-Eremit Nikolaus von Laun,
der als erster Magister der Theologie an der Prager Universitit und im Au-
gustinerkloster bei St. Thomas dozierte, Weihbischof von Regensburg®. Vom
Benediktinerkloster Kladrau nahm auch die Kastler Reform?” ihren Ausgang.
Eine weitere Verbindung Kladraus mit den bayerischen Benediktinerkldstern
Niederalteich und Kastl iuflerte sich in dem Abschluf einer Gebetsverbriide-
rung® Eine solche wird 1485 auch mit den Regensburger Benediktinern er-
wihnt. Gleichzeitig sei erinnert an die fruchtbare Missionstitigkeit® des Klo-
sters St. Emmeram in Béhmen.

Die Erhebung Prags zum Erzbistum durch die Bulle Klemens VI.®. vom
30. 4. 1344 mit den Suffraganbistimern Olmiitz und dem eigens dafiir neuge-
schaffenen Bistum Leitomischl hatte auch die Einbeziehung Regensburgs vor-
gesehen. Mit aller Energie vereitelte aber Salzburg dieses Bestreben.

Kaiser Karl IV. suchte fiir den neuen Metropoliten auf eine andere Art gleich-
sam eine Entschidigung zu schaffen. Es wurde erwirkt, dafl der Erzbischof von
Prag nunmehr mit dem Titel und den Rechten eines ,Legatus natus® fiir die
neue Kirchenprovinz sowie die angrenzenden Bistiimer Regensburg, Bamberg
und Meiflen ausgestattet wird. Diese Bischdfe erhielten auch Einladungen zur

4 E. Winter, Tausend Jahre Geisteskampf im Sudetenraum (Salzburg-Leipzig 1938)
24 f.

5 E. Winter, Tausend Jahre Geisteskampf, 48.

® E. Franzel, Sudetendeutsche Geschichte, eine volkstiimliche Darstellung (Augsburg
1958) 75.

7 J. Klose, Reichenbach am Regen — ein mittelalterliches Reform- und Dynasten-
kloster, in: VHVO 109 (1969) 7—26. — Vgl. auch W. Weschta, Kladrau. Geschichte
des Klosters und der Stadt (Dinkelsbiihl 1966).

8 R. Graber, Kirchliche Beziehungen zwischen West und Ost in Vergangenheit und
Gegenwart, in: Ostdeutsche Wissenschaft 11 (1964) 130—135 zu: Missionstitigkeit des
Klosters St. Emmeram.

® Codex diplom. epistularis Moraviae 7 (1856) 392 ff.
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Teilnahme an den jeweiligen Prager Synoden. Einen umfassenden Begriff von
der Ausiibung dieser Legatenrechte in unserer Dibzese Regensburg vermittelt
uns Joseph Staber® in einer Anzahl regestenhaft dargebotener Fille, wo er auf
den Stiitzpunkt Luhe/Opf. fiir die Ausiibung der Visitationsrechte der Erzbi-
schofe hinweist. Aber auch in der Epoche kirchlicher Notzeit in Béhmen in
und nach den Hussitenkriegen offenbarte sich das festgekniipfte Band freund-
licher Beziehungen zwischen Regensburg und Prag. Einmalig in der Kirchen-
geschichte mag wohl die 140jihrige Sedisvakanz des Prager Erzbistums (1421—
1561)* dastehen. Erzbischof Konrad Vechta war abgefallen. Da wihrend der
Erledigung des erzbischdflichen Stuhles keine Weihbischofe in der Dibzese wa-
ren, hatten die Administratoren die ganze grofle Last der oberhirtlichen Ver-
waltung zu tragen. Eine grofle Sorge war es, fiir die erforderlichen Fille Spen-
der der hl. Weihen zu finden. Von den bei Frind aufgefiihrten Ditzesen, welche
in solchen Fillen stets zur Stelle waren, sind ausdriicklich u.a. Regensburg 2
und Passau genannt. Bischof Rupert II. von Regensburg (1492—1507) wendete
sich daher wegen der zusitzlichen Pontifikalien, die auf ihn aufler in seiner
ausgedehnten Dibzese auch in Bshmen ™ als Bischof von Regensburg zugekom-
men sind, am 4. 8. 1500 an Papst Alexander VI. um die Bestitigung seines neu-
erwihlten Weihbischofs Dr. Peter Krafft (1500—1530). Nach seinen Tagebuch-
aufzeichnungen hatte der Weihbischof vom Jahre 1504—1521 Konsekrationen
in 23 Orten'® vorgenommen, besonders waren es die durch die Hussiten zer-
storten Kirchen.

Bei diesen kirchlichen Beziehungen diirfen auch die Gliubigen nicht iiberse-
hen werden, oder besser gesagt, das von ihnen praktizierte kirchliche Leben.
Das Sterberegister der Regensburger St. Wolfgangsbruderschaft hilt 1473 den
Tod des Degenhart Graffenreuter und seiner Gemahlin fest, wobei auch die
Mitgliedschaft der Anna Groschel und ihres Mannes Wenzeslaus, der Eltern
der Katharina, aus Bischofteinitz®® bezeugt wird. Das Geschenk eines ,guten
Kelches® an die Bruderschaft, das eigens vermerkt ist, liflt auf eine wohlha-
bende Familie schlieRen. Einen groflen Beitrag zur Zusammenarbeit der Vol-
ker und Verflechtung mit dem Nachbarvolk leisteten schon immer die Wall-
fahrten und Pilgerginge. Neukirchen beim HI. Blut zihlt dafiir als klassisches

10 J.Staber, Die Oberpfalz und Niederbayern im Kulturprogramm Kaiser KarlIV.,,
in: VHVO 109 (1969) 57 u. 59.

1t A, Frind, Die Geschichte der Bischofe und Erzbischéfe von Prag (Prag 1873)
123—181.

12 A Frind, Die Geschichte der Bischofe und Erzbischéfe von Prag, 312.

13 Bitte des Bischofs Rupert II. von Regensburg an Papst Alexander VI. vom 4. 8. 1500
um Bestitigung des neuerwihlten Weihbischofs Peter Krafft ... et nunc etiam michi
summe sit necessarius in pontificalibus vicarius propter diocesis latidudinem quae etiam
in magna eius parte Bohemos hereticos ipsorumque terras contigit ... at quas episcopus
Ratisponensis pro tempore ... absque magno dispendio suoque ac morum periculo eciam
necesitatis tempore ire et stare non potest ...

14 K. Schottenloher, Tagebuchaufzeichnungen des Regensburger Weihbischofs Dr. Peter
Krafft von 1500—1530 = Reformationsgeschichtliche Studien und Texte 37 (Miinster
1920) 50.

18 W, Schratz, Auszug aus einem Sterberegister der St. Wolfgangsbruderschaft fiir die
Jahre 1201—1488, in: VHVO 39 (1885) 244.
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Beispiel . Aus 27 namentlich genannten Ortschaften!” trafen regelmifig an
einem bestimmten Tag jeweils Wallfahrer aus Bshmen ein.

Von Neukirchen HI. Blut aus errichteten die Franziskaner auch Kreuzwege!®
in Bohmen und hatten dort das Recht zu kollektieren® bis zum Jahre 1787,
wo sich in Bohmen bereits die k. k. Verordnungen ,in publico-ecclesiasticis® *°
Joseph II. auswirkten. Die Kollekturmdglichkeit lebte aber wahrscheinlich nach
60 Jahren wieder auf, als diese Verordnung wieder aufer Kraft kam, und
wurde bis zum 1. Weltkrieg abgehalten®!.

Diese jahrhundertealte Nachbarschaft, die sich im gegenseitigen Geben und
Nehmen eines stindigen wirtschaftlichen, kulturellen und menschlichen Aus-
tausches sowie religids-kirchlicher Beziehungen auswirkte, wurde auf einmal
ausgesetzt durch den 1. Weltkrieg mit seinen staatspolitischen Folgen im Jahre
1918 und ist auch nachher nie mehr so lebendig gewesen. Miihlberger sieht in diesem
Jahr ,nicht nur ein politisches oder gar militirisches Ereignis, sondern den An-
fang vom Ende, das sich im Jahre 1945 vollzog, wobei dieses Ende gemessen
an den Stimmen des Osterreichischen, vorab des bdhmisch-mihrischen Raumes
um 1918 belanglos zum Orkus® hinabging®.

Im November 1918 brach die Habsburger Monarchie zusammen, jenes OUster-
reich, von dem Bismarck noch 1888 meinte, daf es ihm schwerfalle, Osterreich
aus seinen Vorstellungen zu streichen: ,Ein Staat wie Usterreich verschwindet
nicht“ 2,

Ein neuer Staat, die Tschechoslowakei, war als unmittelbarer Nachbarstaat
unter anderen Nachfolgestaaten auf dem Territorium der ehemaligen Habs-
burger Monarchie entstanden. Der Tscheche Zbynék Zemann, der mit erstaun-
licher Vorurteilslosigkeit und Sachlichkeit Osterreichs Schicksal im Weltkrieg
darzustellen versucht, liflt Churchill die Erniichterung, die nach dem Sieges-
rausch von 1918 im Jahr 1945 gekommen ist, festhalten: ,Allen Véolkern, aus
denen das Habsburgerreich bestand, hat die Erringung ihrer Unabhingigkeit
die Leiden gebracht, welche die Dichter und Theologen den Verdammten vor-
behalten haben*® .

8 P. H. Randa, Denkwiirdigkeiten aus dem westlichen Bohmerwalde und ausfiihrliche
Geschichte des marianischen Wallfahrtsortes Neukirchen HI Blut am Bohmerwalde
(Taus 1873) 134 ff.

1" P. H. Randa, Denkwiirigkeiten aus dem westlichen B&hmerwalde, 269 f.

18 S. Kedk, Geschichte des Franziskanerklosters Neukirchen HL Blut (Sonderdruck aus
Bavaria Franziskana Antiqua 2, 1956) 388.

9 S.Keck, Geschichte des Franziskanerklosters Neukirchen HI Blut, 388 ff.

® LThK 5 (1933) Sp.574.

* Schreiben des Franziskanerklosters Neukirchen HL Blut vom 22.6.1971. — Vgl
auch W.Hartinger, Die Wallfahrt Neukirchen bei heilig Blut. Volkskundliche Unter-
suchung einer Gnadenstitte an der bayerisch-bdhmischen Grenze, in: Beitrige zur Ge-
schichte des Bistums Regensburg 5 (1971) 23—240.

# J. Mishlberger, Der deutsche Beitrag Bshmens und Mihrens zur Weltliteratur, 16.

* A.Zeman Zbynék, Der Zusammenbruch des Habsburgerreiches 1914—1918 (Miin-
chen 1963) 7.

# A.Zeman Zbyn&k, Der Zusammenbruch des Habsburgerreiches, 9.
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Kirchenpolitische Streiflichter aus der ersten Republik

Mit Fug und Recht darf als wirklicher Umsturz die Epoche nach Beendigung
des 1. Weltkrieges 1918 angesprochen werden, der sich in ganz Europa aus-
wirkte und dessen Folgen nicht zuletzt den ,Zustand von Ungewiflheit und
Unruhe schufen, der heute noch unseren Kontinent schwer belastet® 2%, Das Be-
stehende auf geistigem, wirtschaftlichem und politischem Gebiet nahm véllig
neue Erscheinungsformen an, und die Wandlungen und Girungen als Ursache
des Umsturzes hatten ihren Wirkbereich mehr auf nicht politischem Feld als
auf dem der Politik. Zum politischen Bereich gehdrt die Griindung mehrerer
neuer Kleinstaaten auf dem Gebiet der zertriimmerten Usterreichisch-Ungari-
schen Monarchie. Zu diesen neuen Staatengebilden gehort auch die am 28. Ok-
tober 1918 proklamierte Tschechoslawakische Republik. Von Anfang an ist aber
fiir diese neuen Staatsformen gemeinsam die Verschiedenartigkeit der politi-
schen Beziehungen und die Vielfalt der Belastungen. Als belastendes Erbe der
zerstorten Habsburger Monarchie iibernehmen diese jungen Staaten, die iiber-
wiegend ihre Territorien aus Teilgebieten ganz verschiedener Herkunft und
Reifestufe bildeten und so viele Volksgruppen in sich vereinigten und genau
das in gesteigertem Mafle aufwiesen, was zum Ende Osterreichs-Ungarns fiihrte,
die Vielzahl der Nationalititen. Die Gefahren fiir die neuen Staaten lagen auch
noch darin, da man eben Wiederholungen des habsburgischen Vielvilkerstaa-
tes, ,aber ohne dessen Traditionen®, sehen konnte. Als ein nicht zu iiberse-
hendes Phinomen fiir die Zeit unmittelbar nach dem 1. Weltkrieg ist festzuhal-
ten der sich in zunehmendem Mafle bemerkbar machende Egoismus als der
groflen Triebkraft nationaler Politik, der sich bis zum Hafl entwickelte. Nur
von daher gesehen sind die Antibetonungen in Siid- und Osteuropa zu ver-
stehen, welche sich auch in der nationalen Politik der CSR zur Komplexpoli-
tik* formierten. In fast allen europiischen Lindern ist sie vertreten. So ran-
gierte der Deutschenkomplex in der CSR noch vor dem Usterreich- und dem
Judenkomplex, Allerdings bei letzterem nicht im Sinn des Rassismus, sondern
einer besonderen Spielart des Deutschen.

Den Usterreichkomplex lieff das neue ,siegreiche Land“®" noch ausarten in
einen antirémisch-antikatholischen Komplex. ,Wien sei gefallen, nun miifite
auch Rom fallen“, war die Parole®. Diese politische Entwicklung wirkte sich
auch auf die zwischenstaatlichen, kirchlich-nachbarschaftlichen bisherigen Be-
ziehungen aus. Nachbarschaftliche Freundschaft ist einer deutlichen Kiihle der
Beziehungen gewichen. Diese antirdmische Welle wird unter anderem auch mit
dem ,Durchbruch“ der nationalen Ressentiments gegen die nationale und teil-
weise auch kirchliche Fremdherrschaft der mit Rom® verbiindeten Habsburger

% E.Birke, Die Friedensregelung, in: Die Deutschen und ihre &stlichen Nachbarn
(Berlin 1967) 514; E.G. Griinn, Die tschechoslowakische Republik. Eine staatsrechtliche
Betrachtung ihrer Entwidklungsgeschichte bis 1948 (Staatswissenschaftliche Dissertation
Wien 1951 Masch.-Schr.) 34.

20 W. Quaiser, Deutsche Politik in der Tschechoslowakei und in anderen Staaten, in:
Der Fiihrer (1938) 23—30.

27 W. Quaiser, Deutsche Politik in der Tschechoslowakei, in: Der Fiihrer (1938) 23 f.

28 E. Franzel, Sudetendeutsche Geschichte, 336.

20 R. Wierer, Der Einflufl des Josefinismus in den kirchlichen Auseinandersetzungen
der Tschechoslowakischen Republik von 1918—1938, in: Zeitschrift fiir Ostforschung 6
(1957) 388.
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gedeutet. Neuerdings wurden diese nationalen Ressentiments wieder in gehis-
siger Weise aufgeweckt ®. Eine Zeit harten Ringens war der katholischen Kirche
unmittelbar nach der Proklamation des neuen Staates angekiindigt, als Prof.
Drtina, der spitere Staatssekretir Masaryks, in den letzten Oktobertagen 1918
die Kirchenpolitik der CSR erliuterte® und dabei die Tendenz einer Trennung
von Kirche und Staat unschwer erkennen lief. Ein diisteres Flammenzeichen
waren die ersten Taten als Folge dieser kirchenpolitischen Thesen. Auf dem
Alstidter Ring in Prag wurde die Mariensiule geschleift, die Johann Nepo-
mukstatuen von den Briicken gestiirze und zertriimmert. Das vorrangigste
Problem des tschechoslowakischen Staates, dessen Lésung gar nicht mit Ernst
angegangen wurde, wire nach eigener Feststellung Masaryks, des 1. Staatspri-
sidenten, die Deutschen-Frage gewesen. Von deutscher Seite war von Anfang
Bereitschaft und Verstindnis dafiir immer wieder angeboten worden im ,so-
genannten Aktivismus®, und dieser gute Wille fiir eine friedliche Losung lei-
der auch noch 1937 ® abgewiesen worden. Eine nicht weniger ablehnende Hal-
tung praktizierte die ,Vormiinchner Republik“® gegeniiber der katholischen
Kirche. Denn dem Staatsprisidenten schwebte von Anfang an der Zustand der
vollkommenen Trennung von Kirche und Staat vor.

Das Verhiltnis Kirche und Staat wurde durch staatskirchliche Gesetze und
Verordnungen bestimmt. Man griff dabei auf die seit 1868 und 1874 insbeson-
dere in den Kronlindern Béhmen und Mihren geltenden kirchenpolitischen
Gesetze, ,Maigesetze®, zuriick. So kannte das Gesetz vom 7. Mai 1874 iiber die
dufleren Rechtsverhiltnisse der katholischen Kirche zwar die Kirchenfreiheit
als Grundlage an, ordnete aber die Kirche rechtlich dem Staate unter. Der
Staatskirchenrechtswissenschaftler Hussarek® warf daher diesem Gesetz vor,
daf der katholischen Kirche ein geringeres Mafl an Freiheit als anderen Reli-
gionsgesellschaften gegeben wiirde. U. a. verweist Hussarek z.B. auch bei dem
Rechtssatz iiber die Entlastung &ffentlicher Fonds auf die Anderung® der Do-
tierung bestehender Seelsorgeimter mit sachlich nicht zu rechtfertigenden Ein-
griffen in eine innere Angelegenheit der Kirche. Die tschechoslowakische Ver-
fassungsurkunde vom 29.2. 1920, in der auch einige Grundsitze iiber religids-
kulturelle und kirchenpolitische Fragen enthalten sind, bewertete der Prager

3 QOtdhalovd Libufe, Politika fimskokatolické cirkve za vélky 1914—1918, in: Cirkev
nadich déjindch (Praha 1960) str. 109 . . . ,led pamatoval si dobfe na spojeni Habs-
burkd s Vatikdnem. Nezapomnél na nasilnou rekatolizaci néroda v dob¥ temné spoje-
nou se stoletnym utlakem a germanizacf® — oder S.94 ... ,Mezi politikou Habs-
burk@ a Vatikdnem panovala prodivuhodni shoda®. Hier schreibt sie auch, der Va-
tikan unterstiitzte den Protestantismus, um mit dessen Hilfe den Kirchenstaat wieder
aufzurichten.

3 H. Singule, Der Staat Masaryks (Berlin 1937) 285 f,

8 H. Schiitz, Der ,Aktivismus“. Ein Abschnitt politischer Geschichte der Sudeten-
deutschen, in: Kirche Recht und Land. Festschrift zum 70.Lebensjahre von Weih-
bischof Dr. Kindermann (Kénigstein i. Taunus 1969) 147—165.

3 Alena Gajanovd, O poméru Vatikdnu k ,pfedmnichovské republice® (Vormiinchner
Republik) 155; ferner Cesdr Jaroslav-Bohumil Cerny, Vznik a vyvoj cirkve geskoslovenské
za ,pfedmnichovské CSR*, in: Cirkev v nadich d¥jindch (Praha 1960) 135.

% M. Hussarek v., Grundriffi des Staatskirchrechtes 3.Bd. 3. Abt. (Leipzig 1908) 17.

% M. Hussarek v., Grundrifi des Staatskirchenretes 3. Bd., 3. Abt., 18.
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Kirchenrechtler Prof. Schlenz® einwandfrei als zum Trennungsprinzip hinten-
dierend, wihrend Grentrup® sie keinem bestimmten System zuordnet und
durch sie der staatskirchlichen Entwicklung einer freiheitlichen Religionspolitik
den weitesten Spielraum zuerkennt. Dabei iibersieht er aber auflerdem, dafl ge-
wisse Fundamentalrechte der staatlich anerkannten Religionen nicht in die Ver-
fassungsurkunde einbezogen wurden und ihnen so die Sicherung des verfas-
sungsrechtlichen Schutzes vorenthalten wurde. In Wirklichkeit stand bis zum
Jahre 1928 die Trennung von Kirche und Staat auch auf dem Programm der
Mehrzahl der politischen Parteien, die Regierungsparteien nicht ausgenom-
men %,

Die Regelung einiger wichtiger kirchenpolitischer Fragen wurde erst ermdg-
licht durch den sog. ,Modus vivendi®. In die Verfassungsurkunde der Tschecho-
slowakei ist z. B. die Frage iiber die Kirchengiiter iiberhaupt nicht aufgenom-
men. Auflenminister Bene! konnte 1930 in einer Sitzung des Auflenausschus-
ses sogar erkliren: ,Unser Staat verteidigt den Standpunkt, dafl die Kirchen-
giiter Staatseigentum sind und dafl nur der Gebrauch derselben der Kirche
iiberlassen ist“®.

Die Einbringung der ersten Kulturkampfgesetze in der revolutioniren Na-
tionalversammlung lie den Eindruck aufkommen, die Kirche Bohmens scheine
fiir ein Jahrhundert erledigt zu sein. Als einer der ersten Gesetzentwiirfe wurde
der iiber die Einfithrung der Zivilehe und auf Ehetrennung eingebracht. Darauf-
hin setzte unter den Katholiken eine Massengegenbewegung ein, weil sie darin
eine Herausforderung ihrerseits erblickten. Dadurch erreichten sie doch mit ei-
nem ungeahnten Erfolg einer Unterschriftensammlung, daf es bei der zweiten
Vorlage nur zur Wahl-Zivilehe kam und so doch die Gewissensfreiheit ge-
wahrt wurde *°.

Die Schlagkraft des Katholizismus wurde nach dem Umsturz auch da-
durch vermehrt, daf jetzt Kreise der Gebildeten, die seit zwei Menschen-
alter und dariiber hinaus liberal waren, ihre ablehnende Haltung aufgaben
und fiir die Belange der Kirche gewonnen werden konnten*. Den Durchbruch
ihrer urspriinglichen Isolierung im &ffentlichen Leben der Katholiken trieb
schlieflich die Uberwindung des Mifitrauens im volkischen Lager gegen die na-
tionale Zuverlissigkeit der Katholiken voran.

3 ] Schlenz, Zur kirchenpolitischen Lage in der Tschechoslowakischen Republik. Die
Vereinbarung des sogenannten ,Modus vivendi® vom 2. Februar 1928, in: Theol.-prakt.
Quartalschrift 85 (Linz 1932) 620.

3 Th, Grentrup, Die kirchliche Rechtslage der deutschen Minderheiten katholischer
Konfession in Europa (Berlin 1928) 365.

38 J.Schlenz, Grundrif der staatskirchenrechtlichen Gesetze und Verordnungen der
GSR (Separatdruck aus: Die deutschen Katholiken in der Tschechoslowakei, Warnsdorf
1934) 15. Hier verweist er darauf, daff im Entwurf derselben ausdriicklich der Zustand
der Trennung aufgenommen war.

3 J.Schlenz, Zur kirchenpolitischen Lage, in: Theol.-prakt. Quartalschrifc 85 (Linz
1932) 635.

40 J.Schlenz, Das tschechoslowakische Ehereformgesetz vom 22.5.1919, in: Theol.-
prake. Quartalschrift 73 (Linz 1920) 347; J. Schlenz, Das tschechoslowakische Ehegesetz
vom 22.Mai 1919 (*Reichenberg 1930) 12.

41 H. Donat, Die deutschen Katholiken in der tschechoslowakischen Republik (Warns-
dorf 1934) 151 ff.
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Als neue Kampfansage gegen die Kirche prisentierte sich die antikirchliche
Schulgesetzgebung. Erschwerte vor allem schon der Abbau deutscher Schulen
und die Reduzierung der Zahl der Schulklassen *® einen ersprieflichen Religions-
unterricht, wo im deutschsprachigen Raum jetzt die einklassige Schule iiber-
wiegend vor der mehrklassigen anzutreffen war. Eine noch schmerzlichere
Drosselung erfuhr aber die religise schulische Unterweisung, weil die bisher
gesetzmifig®* gesicherte Verpflichtung zur Teilnahme an religidsen Ubungen
aufgehoben wurde®, Bald darauf schon, am 30. 5. 1919, hatte das Schulministe-
rium ein ,neues Geschwader der Erlisse und Verordnungen“ gegen das Kreuz
und die religidsen Bilder in den Schulriumen geworfen. Der Schulleiter bzw.
die Lehrerkonferenz sollte iiber die ,Auswahl der zur Ausschmiickung geeig-
neten Gegenstinde“ befinden. In ihrem Ermessen lag auch die Beniitzung von
»konfessionellen Abzeichen und Symbolen*®. Zu einer weiteren Drosselung
des Religionsunterrichtes fiihrte das sog. ,Kleine Schulgesetz* vom 13. Juli
1922% In diesem Gesetz war der Religionsunterricht zwar als Pflichtfach ver-
ankert, jedoch mit der einschneidenden Einschrinkung, daff von der Verpflich-’
tung zum Religionsunterricht befreit, abgemeldet werden konnte.

Aus der tiglichen Erfahrung heraus ergab sich notgedrungen auch die Frage
nach einem wirksamen Kommunikationsmittel fiir die Geltendmachung reli-
gioser Forderungen sowie der Abwehr kirchenfeindlicher Angriffe. Die gute
Erfahrung und der Erfolg der Abhaltung von Schulsonntagen begeisterte bald
die Katholiken auch fiir einen eigenen Pressesonntag. In ziher, opfervoller und
opferbereiter Arbeit kam es am 24.3.1924 zur Griindung eines katholischen
Zentralblattes, der Tageszeitung ,Deutsche Presse® 7.

Die Deutschen Frage, die Masaryk bereits in seiner ersten Botschaft an das
erste gewihlte Parlament am 1. 6. 1922 zugab und als wichtigste hinstellte, haben
er und sein Nachfolger Bene¥ nur als administrative Frage angesehen®, Das
ehrliche Angebot des sog. ,Aktivismus®, dieses so ernste Problem von so weit-
tragender Bedeutung fiir den Frieden Europas gemeinsam zu 18sen, wurde lei-
der auch noch nach dem Einmarsch Hitlers in Osterreich trotz neuerlicher Be-
mithungen der Aktivisten rundweg ausgeschlagen. Statt die staatstragenden Be-
mithungen des Aktivismus mit Erfolgschancen zu bedenken, wurde eine zu-
sehends sich einstellende Briiskierung ersichtlich. Dabei hatten die Aktivisten
der CSR einen bedeutenden Riickhalt in der Bevolkerung infolge ihres ver-
zweifelten Versuchs einer ehrlichen Versshnungspolitik. Leider scheiterte auch
diese an der Intransigenz der tschechischen Parteien. Nur dadurch kam es zum
Sieg der Negativisten in der SdP (Sudetendeutschen Partei), die Henlein am

4 H. Singule, Der Staat Masaryks, 209: ,In Béhmen betrug der Verlust 1979, mit
Mihren und Schlesien insgesamt 2910 Klassen®.

4 Ministerialerla vom 30.5.1919 Zahl 19757.

4 Ministerialerlafl vom 25.11.1918 Zahl 214. — s. auch W. Diessl, Der Pfarrhelfer.
Ein Handbuch fiir Laienhilfe in der Seelsorge (Warnsdorf 1936) 214 (aus der Schulge-
setzgebung iiber religitse Ubungen).

“ E.Franzis, Die tschechoslowakische Schulgesetzgebung in religionspolitischer Hin-
sicht, in: Die deutschen Katholiken in der tschechoslowakischen Republik (Warnsdorf
1934) 115 ff.

4 W. Diessl, der Pfarrhelfer, 213—219.

47 A. Albrecht, Unsere ,Deutsche Presse®, in: Der Fiihrer 9 (1929) 236—238.

4 H. Schiitz, Der ,Aktivismus®, 149.

316



19.5.1935% griindete. Unterdessen gaben die sudetendeutschen Parteien der
unmiflverstindlichen Aufforderung Henleins zur Eingliederung in die SdP nach
und verlieRen die Regierungskoalition. Eine waffenfihige Auseinandersetzung
konnte in letzter Stunde aber durch das sog. Miinchner Abkommen vom 29. 9.
1938 verhindert werden. In diesem Abkommen wurden Hitler die sudetendeut-
schen Gebiete zugesprochen und der Termin mit 1.—10. Oktober 1938 fiir die
Besetzung festgelegt.

Der Sudetengan, ein konkordatfreier Raum

Die Besetzung des Sudetengebietes, das Hitler durch das Miinchner Abkom-
men zugesprochen wurde, begann er termingerecht am 1. Oktober 1938. Das
sudetendeutsche Volk jubelte ebenso wie die Usterreicher vor wenigen Mona-
ten dem Fiihrer unbefangen zu, zumal die Menschen Deutschbshmens ,in der
Machtergreifung Hitlers nicht einen weltanschaulichen, sondern einen nationa-
len Sieg® sahen®. Daher war es dem Bischof von Regensburg sicher mehr als
befremdend, als thm die in Hostau versammelten Geistlichen aus vier Land-
kreisen von ihrer Resolution ,einer begeisterten Huldigung auf den Fiihrer
und das deutsche Vaterland“® in Kenntnis gesetzt hatten. Auf ihrer Konfe-
renz forderten sie gleichzeitig aus ,religidsen und vélkischen® Griinden, daf
ihre Bezirke von der Ditzese Budweis abgetrennt und einem neuzugriindenden
Bistum Eger oder der Didzese Regensburg angeschlossen werden. Oder wenn
der Vikir (Dekan) von Heiligenkreuz bei Plan (Erzbistum Prag) vom Bi-
schof von Regensburg durch Anschlufl dieses Gebietes an Regensburg oder Er-
richtung einer deutschen kirchlichen Behorde fiir das Sudetenland als Rege-
lung der kirchlichen Verhiltnisse mit Befriedigung der nationalen Belange er-
bat®, Schon jetzt halten es Eltern, Lehrer u.a. fiir untragbar, daf ,Prag“ zu
den deutschen Katholiken spricht oder gar zu kanonischen Visitationen er-
scheint ®,

Bereits ab 20. Oktober 1938% ordnete Hitler in Berchtesgaden den Uber-
gang der vollziehenden Gewalt in den Sudetengebieten auf die Zivilverwal-
tung an und setzte fiir die Aufhebung der Militirverwaltung den 21. Oktober
fest. Konrad Henlein wurde mit Erlafl des Fiihrers® Reichskommissar der su-
detendeutschen Gebiete, mit einem Flichenmafl von 1240 000 ha und 2 941 862
Einwohnern. Die gesamte Verwaltung in diesen Gebieten ging damit auf ihn
iiber. Die ,heimgekehrten® sudetendeutschen Gebiete waren ab jetzt Bestand-

4 F.P.Habel-H. Kistler, Deutsche und Tschechen 1848—1948 = Informationen zur
politischen Bildung. Hrsg. Bundeszentrale fiir politische Bildung 132 (Bonn 1969) 9, mit
einer Ubersichtstabelle iiber die Wahlergebnisse 1935.

5 V. Reimann, Innitzer, Kardinal zwischen Hitler und Rom (Wien-Miinchen 1967) 63.

51 Bischofl. Zentralarchiv Regensburg (im Folgenden gekiirzt: BZAR) Schr. v. 24.11.
1938 mit anliegendem Ausschnitt der Bischofteinitzer Zeitung.

52 BZAR Schr. des erzb. Vikirs von Heiligenkreuz v. 17.10.1938.

53 BZAR Schr. des erzb. Vikirs von Heiligenkreuz v. 17. 10. 1938.

54 M. Domarus, Hitler Reden 1932—45. Kommentiert von einem Zeitgenossen (Miin-
chen 1962/63) 960.

5 Erlafl v. 1.10.1938 Reichsgesetzblatt 38 1—1331.
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teil des deutschen Reiches®. So wurde nach Osterreich mit der Einverleibung
des sudetendeutschen Gebietes das deutsche Reich um einen weitern Reichsgau
vermehrt. Besonders auffillig ist bei der Grenzziehung, legalisiert im Miinchner
Abkommen, dafl sie sich vollstindig deckt mit der, welche schon 1914 der
englische Journalist Seatom-Watson® Masaryk vorschlug, als ihm dieser seine
Absicht der Griindung eines eigenen tschechischen Staates anvertraute. Das glei-
che Territorium hatte Hilgenreiner® schon 1902 in die Frage der Griindung
deutscher Bistiimer in Bohmen einbezogen.

Der eigentliche Reichsgau Sudetenland umfafite den nérdlichen und nord-
westlichen Teil mit den drei Regierungsbezirken Aussig, Eger und Troppau.
Der siidliche Abschnitt wiederum fiel in das ehemalige Land Niederdsterreich,
wihrend der nordlich davon gelegene Gebietsstreifen einschlieflich dem Ge-
richtsbezirk Neuern und Taus in den Regierungsbezirk Niederbayern-Ober-
pfalz geteilt wurde®.

Der Eingliederung folgte bald eine Rechtsangleichung, die auch staatskirchen-
rechtlich folgenschwere Auswirkungen mit sich brachte. Die Kardinalfrage war
die nach der Giiltigkeit des Reichs- und des Bayerischen Staatskonkordats so-
wie des Modus vivendi der CSR vom 2. 2. 1928. Die Meinungen der zustindi-
gen Fachexperten gingen weit auseinander®. Zwar hat das 3.Reich z.B. das
Konkordat in Osterreich ,nicht gekiindigt®, es wurde aber auch nicht aner-
kannt; es war so, als ob es nie dagewesen wire®. In Hinsicht auf Kirche und
Religion wurde Osterreich wie ein feindliches, erobertes Land behandelt®.
Jedenfalls konnte Haugg als einer der Kronjuristen ganz offen erkliren: ,Von
diesen Konkordaten sind jedoch das Usterreichische Konkordat vom 5. 6. 1933
und der Modus vivendi mit dem vormaligen tschechoslowakischen Staatswesen

86 Gesetz iiber die Wiedervereinigung mit dem deutschen Reiche v. 21. 11,1938 Reich-
gesetzblatt 1938 I 1641 Bekanntmachung im VSG 1938 v. 25.11.1938 S. 210.

5 E. G. Griinn, Die tschechoslowakische Republik, Skizze B S. 20.

5% K. Hilgenreiner, Zur Frage deutscher Bistiimer (21902) 31.

% Amtliches statistisches Jahrbuch der kath. Kirche Deutschlands 21 (K&ln 1939/40)
C Die Sudetendeutschen Gebiete, 233—235.

80 5. A.Scharnagel, Die Gliederung der sudetendeutschen Gebiete und ihre staats-
rechtliche Auswirkung, in: Klerusblatt der Dibzesanpriestervereine Bayerns 41 (1939)
526, hier auch die einschligige Literatur. — J.H. Kaiser, Die politische Klausel der
Konkordate (Berlin-Miinchen 1949). — E. Hoyer, Das Schicksal des tschechischen Modus
vivendi, in: Festschrift fiir Eduard Eichmann zum 70. Geburtstage (Paderborn 1940).
— Da der Modus vivendi in der Sammlung der Gesetze und Verordnungen nicht ver-
offentlicht wurde, sei es ein ,Akt eigener Art“, so E.Pospiiil, O budoucnosti na¥ého
poméruk Vatikdnu (Um die Zukunft unseres Verhiltnisses zum Vatikan), in: (Rozprava
1939) Roé¢nik IV 31. Hoyer selbst ist der Meinung, es konnte im Modus vivendi nicht
viel mehr als ein Mittel zur Anbahnung freundschaftlicher Beziehungen zwischen dem
Vatikan und der CSR gesehen werden; vgl. E. Hoyer, Das Schicksal des tschechischen
Modus vivendi, 382.

8 J. Fried, Nationalsozialismus und katholische Kirche in Usterreich (Wien 1947).
Nach einem Aktenvermerk Lammers v. 12.7.1938 beschlof allerdings Hitler, vier
Monate nach dem Anschluff, das Usterreichische Konkordat zu widerrufen und die
Kirche jeglicher Rechtsfreiheit zu berauben; vgl. J.S. Conway, Die nationalsozialistische
Kirchenpolitik 1933—45. Thre Ziele, Widerspriiche und Irrtiimer (Miinchen 1969) 240
(IZGNG 1755).

% J. Fried, Nationalsozialismus und katholische Kirche in Usterreich, 19.
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vom 2.2.1928, das Konkordat mit dem ehemaligen polnischen Staat vom 30. 6.
und 10.9.1938 in Wegfall gekommen®®. Die gleiche Haltung des 3. Reiches
konnen wir aus Aufzeichnungen des Unterstaatssekretirs Woermann heraus-
lesen. Dort wird sogar der Vatikan fiir die staatliche Auffassung iiber die Kon-
kordate und die Ausdehnung auf die neubesetzten Gebiete ins Treffen gefiihrt:
»Auch nach vatikanischer Auffassung erléschen Konkordate mit einem Staate,
dessen Staatsform eine wesentliche Verinderung erfihrt“. Eine Auseinander-
setzung mit dem Vatikan iiber diese Lage hat jedoch nicht stattgefunden.

Die zuriickgewonnenen Reichsteile der Ostmark, des Sudetenlandes und der
Reichsgaue Danzig und Warthegau sind heute ,konkordatsfreie Riume®, in
denen wir dem Vatikan gegeniiber nicht gebunden sind, eine Ausdehnung auf
diese Gebiete lehnen wir ab®.

Eigener Wunsch des Fiihrers® Lammers gegeniiber war es auch, den Kirchen-
minister Kerrl zu informieren, dafl dieser in kirchenpolitischen Fragen der
seit 1938 dem Reich einverleibten Gebiete gréfite Zuriickhaltung iibe. Die Kir-
chenpolitik sei dort im wesentlichen den Reichsstatthaltern zu iiberlassen. Uber
seinen getreuesten Paladin Bormann lie Hitler die Titigkeit Kerrls etwas spi-
ter auf das Altreich einschrinken und ihn wissen, daf} fiir die konkordatsfreien
neuen Gebiete nur mehr die Gauleiter in Kirchenverhiltnissen zu entscheiden
hitten®.

Klar umrissen ging unter ,Geheim®“ % den Reichsstatthaltern die Information
iiber die Beziehungen zum Vatikan und die Zustindigkeit des Nuntius in Ber-
lin zu. Einschneidende Wirkungen ergaben sich dadurch neuerdings fiir die
sogenannten konkordatsfreien Gebiete“. Belange der katholischen Kirche
konnten nur von den &rtlichen Stellen, z. B. Bischéfen, gegeniiber den fiir ihren
Bereich in Betracht kommenden Vertretern des Reiches und seiner nachgeord-
neten Behdrden gemacht werden. Diese Vertreter des Reiches waren in den
Reichsgauen die Reichsstatthalter, in den nach Preuflen gegliederten neuen Ge-
bieten die Oberprisidenten, in den an Bayern zugeteilten die Bayerische Lan-
desregierung oder die zustindigen Bayerischen Staatsminister. So war also die
Losung der jeweils ausstehenden Kirchenfragen in den neuen Reichsgauen nur
iiber den Reichsstatthalter herbeizufithren. Damit hat Hitler eine seiner Haupt-
mafinahmen gegen die Kirche, die territoriale Aufspaltung nach den einzelnen
Gauen des Grofideutschen Reiches, gleich bei der Ubernahme erreicht. Die Kir-
chen der angegliederten Gaue sollten jeder Verbindung mit Rom beraubt wer-
den. Nach dem Ausfall des Stellvertreters des Fiihrers, Rudolf Hef}, im Mai
1942, gingen alle Befugnisse und Amter auf Martin Bormann® iiber. Wer sich

% W.Haugg, Das Reichsministerium fiir kirchliche Angelegenheiten, in: Schr. zum
Staatsaufbau NF der Schr. fiir Politik Teil 1/2 Heft 44 (Berlin 1940) 37.

8 D. Albrecht, Der Notenwechsel zwischen dem hl. Stuhl und der Deutschen Reichs-
regierung 1937—1945, in: Verdffentl. d. Kommission fiir Zeitgeschichte. Kath. Akademie
in Bayern Reihe A, Bd. 10 (Mainz 1969) 212.

% J.S.Conway, Die nationalsozialistische Kirchenpolitik, 266.

% J.S.Conway, Die nationalsozialistische Kirchenpolitik, 267.

% D. Albrecht, Der Notenwechsel zwischen dem hl. Stuhl und der Deutschen Reichs-
regierung, in: Verdffentl. d. Kommission fiir Zeitgeschichte, 234.

% W. Adolph, Unverdffentlichte Bormannakten iiber den Kirchenkampf, in: Wich-
mann-Jahrbuch fiir Kirchengeschichte im Bistum Berlin (im Folgenden gekiirzt: WiJB) 7
(1953) 126.
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daher um ein richtiges Verstindnis der Kirchengeschichte des 3. Reiches bemii-
hen will, also auch der wihrend des 2. Weltkrieges besetzten Gebiete, wird
nicht vorbeikommen konnen, sich mit der Persénlichkeit und dem Wirken
Bormanns® zu befassen.

Die Leitung der Parteikanzlei, die ihm der Fithrer anvertraute, beniitzte er,
sie zum michtigsten Organ im NS-Staate auszubauen. Ihre Zustindigkeit war
unbegrenzt und ihren Befugnissen sogar die Reichsstatthalter untergeordnet.

In ihm verkérperte sich der Wille des NS-Staates, Christentum und Kirche
auszurotten. Er ist einer der filhrenden Nationalsozialisten, die sich fiir dieses
Ziel einsetzten, aber keiner wie er verfiigte iiber die Machtfiille zur Durchfith-
rung dieses Planes. Keiner fithrte aber auch mit einer so planmifigen Energie
den Kampf gegen die Kirche™. Heute kann aber andererseits durch Sichtung
des zuginglichen Materials™ einwandfrei all denen widersprochen werden,
welche Bormann und dem radikalen Fliigel die Schuld des Kirchenkampfes al-
lein anlasten und Hitler davon freisprechen wollen. In der Offentlichkeit ent-
hielt sich freilich Hitler Angriffen auf das Christentum. Aus seiner Erfahrung
der fritheren Kampfzeit und unmittelbar nach seiner Machtergreifung, hatte
ihm die Taktik, im Hintergrund zu bleiben, gute Dienste geleistet, in der Kir-
chenfrage Zuriickhaltung an den Tag zu legen.

Bormann, der getreueste Gefolgsmann Hitlers, entwickelte aber keinesfalls
eigene Gedanken seines unerbittlichen Kirchenkampfes, sondern verwirklichte
nur Hitlers Pline und Gedanken. Ein Vergleich seines Geheimerlasses™ vom
7.6.1941 an alle Gauleiter mit der Rede Hitlers auf der Ordensburg Sonthofen
(Allgdu) am 23.11.1937 liflt obiges Urteil bestitigen. Hitler sprach damals
geheim vor dem politischen Fiihrernachwuchs iiber das Verhiltnis von NS und
Christentum. Von daher gesehen und aus dem heute zuginglichen Aktenma-
terial mufl die seinerzeit vielfach verbreitete Auffassung, Hitler hitte nichts mit
dem Kirchenkampf zu tun gehabt, als véllig falsch zuriickgewiesen werden. Hit-
ler war in Wirklichkeit areligis. ,Er sah sich nicht nur als Griinder des Grof}-
deutschen Reiches, sondern auch als Liquidator der katholischen Kirche“ ™.

Da der Nationalsozialismus seit Beginn der Machtiibernahme nur das eine
Ziel vor Augen hatte, allen Bereichen des Lebens seinen Willen aufzuzwingen,
und wie alle Korperschaften sich auch die Kirchen dem Willen der National-
sozialisten beugen sollten, setzte er auf seine Gauleiter™ das grofite Vertrauen.

Fiir den Sudetengau verkiindete Henlein nach Inkrafttreten des Sudetenge-
setzes™ feierlich: ,Durch sein Sudetengaugesetz hat der Fiihrer unserem Gaue
die ehrenvolle Aufgabe gestellt, Grundsitze der nationalsozialistischen Weltan-
schauung zum ersten Male in ihrer praktischen Verwirklichung zu erproben®,

% W. Adolph, Unverdffentlichte Bormannakten, in: WiJB 7 (1953) 125.

7 W. Adolph, Unverdffentlichte Bormannakten, in: WiJB7 (1953) 125.

™ W. Adolph, Unveréffentlichte Bormannakten, in: WiJB7 (1953) 129.

" W. Adolph, Ziel und Taktik der Kirchenpolitik Hitlers, insbesondere gegeniiber
der katholischen Kirche, in: WiJB 11/12 (1957/58) 137.

7 W. Adolph, Ziel und Taktik, in: WiJB 11/12 (1957/58) 134.

™ H. Picker, Hitlers Tischgespriche im Fiihrerhauptquartier 1941 bis 1942, neuhrsg.
von P.E.Schramm, A.Hilgruber u. M. Vogt (Stuttgart 1963) 436.

7 Das Sudetengaugesetz, Reichsgesetzblatt1 S.780 v. 14.4.1940; vgl. auch Erlaf v.
1.10. 1938.

™ K.Henlein, im Vorwort zum Sudetenbuch 1940, Handbuch fiir den Reichsgau
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Als eines der 41 Reichspropagandaimter des Grofldeutschen Reiches errichtete
Gobbels schon am 28.11.1938 ,in dem heimgekehrten Gau Sudetenland® ein
eigenes Reichspropagandaamt™, als ,praktische Handhabung fiir die Arbeit
des Tages* ™.

Dieser kirchenpolitischen Einstellung des Nationalsozialismus in dem neuen
Gau stand nun die kirchliche Administratur, welche erst im Aufbau war, ge-
geniiber und mufite sich immer neuen unberechenbaren Schikanen ausgesetzt
sehen. Die Administraturiibernahme, die am Ende der 2. Periode der Kirchen-
politik des 3. Reiches aufgenommen wurde, mufite bereits die kirchenfeindliche
Gesetzgebung des Nationalsozialismus ,in voller Maibliite“ erleben ™.

Der béhmische Grenzklerus und das Bistum Regensburg

Die sich iiberstiirzenden politischen Ereignisse vom Mai bis zum 1. Oktober
1938 in der CSR warfen ihre Schatten auch iiber den Ablauf des kirchlichen
Lebens. Dieser Schatten wurde aber mit dem Einmarsch Hitlers nur noch linger.
Die Teilmobilmachung im Mai l8ste eine Flucht iiber die Grenze bei den Mili-
tirpflichtigen aus, denen sich in vielen Fillen die ganze Familie anschloff. Die
politisch gefihrdeten und wehrfihigen Minner kehrten verstindlicherweise
nicht mehr zuriick, als die Mobilmachung aufgehoben wurde. Eine zweite gro-
Bere Fluchtwelle setzte abermals Ende September ein, als es zuvor schon zu
offenen Plinkeleien zwischen Deutschen und Tschechen nach der aufputschen-
den Parteitagsrede Hitlers am 12.9. 1938 in Niirnberg kam.

Wihrend vereint mit dem tschechischen Militir die ,Republikanische Wehr*
(Rote Wehr)® an der Staatsgrenze bereitstand, lie Hitler jenseits der Grenze
aus den gefliichteten Minnern das ,Sudetendeutsche Freikorps“® (SFK) —
Deutsche Schutzwehr — aufstellen. Ganze Ortschaften lings der Grenze wihl-
ten oft auch mit ihrem Seelsorger die Flucht iiber die Grenze.

In Markt Eisenstein (4 000 Seelen) wurde vom SFK der tschechische Pfarrer
verhaftet und nach Deggendorf gebracht, wo er sich aber frei bewegen konnte.
Sein Kaplan hielt sich mit den gefliichteten Pfarrkindern im Durchgangslager
Lichtenthal bei Zwiesel auf. Im Grenzort Eisendorf waren nur die Schwestern
des Vinzentinums zuriickgeblieben, welche aber nach dem Aufmarsch des tsche-
chischen Militdrs am 23.9.1938 und der Vermehrung der bisherigen Schanz-
anlagen selbst Vorbereitungen zur Flucht trafen, da das kleine Kloster in grofi-

Sudetenland (Teplitz Schénau 1940). — Ahnlich Reichsstatthalter Greiser im Warthegau
am 25.10.1941. B. Stasiewski, Die Kirchenpolitik der Nationalsozialisten im Warthegau
1939—1945, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 7 (1959) 46—74, bes. 57 ,Der Warth-
gau als Erprobungsfeld und Exerzierplatz NS Weltanschauung®,

7 Reichsministerium fiir Volksaufklirung und Propaganda (Berlin 1938) 32.

% Reichsministerium fiir Volksaufklirung und Propaganda, 5.

" N.Hilling, Die kirchenpolitische Gesetzgebung des Nationalsozialismus von 1933—
1945, in: Archiv fiir katholisches Kirchenrecht 124 (1950) 11. — Hier trifft Hilling die
Einteilung in 3 Perioden, die zwar berechtigt, aber mehr duflerlich ist.

80 E. Franzel, Sudetendeutsche Geschichte, eine volkstiimliche Darstellung (Augsburg
1958) 386.

8 M.Domarus, Hitler Reden 1932. 45. Kommentiert von einem Zeitgenossen (Miin-
chen 1962/63).
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ter Gefahr war. Auf dem Altar hatten sie bereits einen Silberlsffel fiir die
Konsumierung der hl. Spezies® in hdchster Gefahr bereitgelegt. Eine Flucht
fiir sie kam mit dem Tag der Allgemeinen Mobilmachung am 25.9. 1938 nicht
mehr in Frage, da sie fiir die Betreuung des von den Tschechen eingerichteten
ersten Hilfeplatzes im Kindergartensaal bestimmt wurden. Am 26.9. 1938 gab
es bei den Zusammenstoflen wieder Tote und Verletzte.

Die deutschen Toten wurden iiber die Grenze nach Bayern gebracht. Eine
seelsorgliche Betreuung beim SFK wurde nicht gestattet, ja nicht einmal die
Verteilung religivser Schriften erlaubt. Messebesuch und Sakramentenempfang
waren gering. Dagegen konnten am Michaelitag 19 Minnern der Grenzschutzkom-
panie die hl Sakramente gespendet werden, die bereits einen Gefallenen zu
beklagen hatten®.

In diesen unruhigen Tagen verlieflen aber auch die tschechischen Geistlichen
fluchtartig die deutschen Pfarreien des Grenzgebietes und zogen sich ins Tsche-
chische zuriids. Jenseits der Grenze von Furth i. W. waren dadurch allein acht
Pfarreien verwaist, darunter eine bereits seit Juli®. Dabei kam es vor, daf§
auch, wie in einem Falle, simtliche Paramente mitgenommen wurden®. Die
von Hitler mit iiber 40 000% angegebene Zahl der Fliichtlinge ist sicher iiber-
trieben. Denn nur vorwiegend politisch gefihrdete und wehrfihige Minner,
die an der unmittelbaren Grenze seflhaft waren, fliichteten mit ihren Familien.
In wenigen Tagen stellte die Kirche fiir die sudetendeutschen Fliichtlinge (Kin-
der und Miitter) 1938 in ihren Caritasanstalten 5000% Plitze zur Verfiigung.
Nun brachte das Miinchner Abkommen® vom 29.9.1938 die grofle Wende.
Hitler bekam das sog. Sudetengebiet, die Randgebiete mit der deutschen Be-
volkerung, zugesprochen. Die Riumung mufite vom 1.—10. Oktober vollzo-
gen und mit diesem Tag abgeschlossen sein ®.

Die schon wihrend der Sudetenkrise von Tag zu Tag beschwerlichere Pasto-
ration erreichte durch die Besatzung einen regelrechten Notstand. Um Vor-
nahme dringender Provisuren und Trauungen wurde bei den bayerischen
Grenzpfarreien® vorgesprochen. Die Anweisung des Bischofl. Ordinariats Re-
gensburg® um die Beschaffung der Jurisdiktion fiir die verwaisten Nachbar-
pfarreien war wegen des vollig abgeschnittenen Post- und Telefonverkehrs mit
Budweis illusorisch. Im Notfall sollten Trauungen in der bayerischen zustindi-
gen Pfarrkirche vorgenommen und nachher nach Budweis gemeldet werden.

Gestiitzt auf die erstatteten Meldungen seiner Grenzpfarrer suchte Bischof

8 Chronik der Vinzentinerinnen in Eisendorf unter 23.—28.9.1938 A Kgr BSch Vinz.
Paul in Wien).

88 BZAR Ber. des Pfarrers von Eslarn v. 8.10.1938.

8 BZAR Stadtpfarrer Furth i. W. nach Acta curiae episcopalis Bohemo Budvicensis
(Budweis 1938) Nr.12 waren es 23.

8 BZAR Schr. der Pfarrei Trebnitz v. 28.1.1941.

88 M. Domarus, Hitler Reden, 912.

87 Plenarkonferenz d. deutschen Bischéfe v. 22.—24. 8. 1939, Stat. Ang. der deutschen
Caritas, S.23 (Ordinariatsarchiv Eichstitr, im Folgenden gekiirzt: OAEI).

8 Lord Butler, The Art of the Possible (Verlag Hamisch Milton, London 1971)
konnte leider nicht mehr beriicksichtigt werden.

8 Information zur politischen Bildung, Folge 132 (1969) 24.

9 BZAR Schr. Stadtpfarrei Furth i. W. v. 3.9.1938.

91 BZAR Schr. v. 1.10.1938.
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Buchberger schon am 4. 10. 1938 um die Vollmacht eines ,vicarius oeconomus®
(CIC 473) fiir jeden Priester der angrenzenden Pfarreien beim apostolischen
Nuntius in Berlin nach®™.

Schon am 8. Oktober beauftragte Bischof Michael seine 22 Grenzpfarrer von
Selb bis Bayrisch Eisenstein kraft der ihm vom apostolischen Nuntius am 8. 10.
1938 miindlich® vermittelten besonderen Ermichtigung, im endgiiltig besetz-
ten Gebiet jegliche seelsorgliche Aushilfe zu leisten, besonders Gottesdienste,
vorldufig ohne Predigt, Trauungen, ebenfalls ohne Ansprache. Binationsfakul-
tit und Beichtjurisdiktion ist gegeben. Uber die geleistete Aushilfe, die mit
Riicksicht auf den ,seelsorglichen Notstand“ bis zur weiteren Regelung ge-
schah und eine caritative war, war zu berichten ™.

Welch dringendes Anliegen dem Nuntius die Behebung oder Minderung des
seelsorglichen Notstandes war, geht aus seiner Anfrage und Anforderung einer
Berichterstattung iiber das tatsichliche Zustandekommen der vorgesehenen
Hilfe hervor®. Mit dem vorgelegten Bericht® setzte sich Bischof Michael er-
neut fiir eine baldigste Regelung der kirchlichen Verhiltnisse ein, unter Hin-
weis, dall noch groflerer Notstand und Gefahr fiir das Glaubensleben nicht
ausgeschlossen seien. Nebenbei erwihnte er auch seine am 24.10. 1938 bevor-
stehende ,visitatio liminum® und den dabei vorgesehenen Besuch des Kardinal-
staatssekretdrs. Gleichzeitig unterbreitete er auch den Vorschlag, die bewuften
Gebiete den ,angrenzenden deutschen Dibzesen® zuzuteilen, die im Norden
gelegenen Gebiete, die nun auch zu Deutschland gehoren, Leitmeritz zu iiber-
lassen. In das Schreiben war auch die Regelung der Theologenfrage aufgenommen.

Zweimal wurde Buchberger bei Kardinalstaatssekretir Pacelli vorstellig, wo-
bei er einen schriftlichen Vorschlag fiir die provisorische Regelung der kirch-
lich-seelsorglichen Verhiltnisse in den abgetrennten Gebieten vorlegte. Wihrend
Prag und Olmiitz nach Mitteilung des Kardinalstaatssekretirs fiir solche Ge-
biete einen Generalvikar aufgestellt haben, schien fiir die Ditzese Budweis bis-
her iiberhaupt nichts geschehen zu sein?.

Laufend trafen in Regensburg Klagen iiber die seelsorgliche Betreuung und
deren Behinderung® in den verwaisten Pfarreien ein. So wurde bei einer Be-
erdigung der Kooperator von Eschlkam aus der Sakristei weg zum Stations-
kommandeur gefithrt, wo ihm nach Ausstellung eines Passierscheines die Uber-
schreitung der Grenze aufgetragen wurde, und er nicht mehr das sudetendeut-
sche Gebiet betreten durfte, bevor er nicht Bescheid erhielt®,

92 BZAR Schr. Buchbergers an die Nuntiatur Berlin v. 4. 10. 1938.

9 BZAR.

% Der Nuntius muflte sich wegen ,der jiingsten bedauerlihen Vorfille® in Wien
aufhalten, 5. Schr. der Nuntiatur an Buchberger v. 19.10.1938. In Wien wurde am
7.10.1938 nach einer groflen Glaubenskundgebung der katholischen Jugend im Dom,
wo Kardinal Innitzer predigte, das Palais von einigen hundert HJ-Angehérigen um
20 Uhr 15 gestiirmt und alles verwiistet, selbst Kreuze zertriimmert; ausfiihrl. bei
V. Reimann, Innitzer, 187—190. Auf der Hinreise machte Orsenigo Zwischenstation bei
Buchberger, wie aus einem Brief Buchbergers an Orsenigo v. 21.10.1938 zu erschen ist.

9% BZAR Schr. an Nuntius v. 19. 10. 1938,

9% BZAR Schr. an Nuntius v. 21.10. 1938.

97 BZAR Buchbergers Brief v. 5.11.1938 an den Nuntius.

9 BZAR Besonders informierendes Schreiben d. Pfarrers Pongratz v. 19.10.1938.

9 Dieses rigorose Vorgehen bei Ausstellung von Ausweisen, das auch den Geistlichen
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Vom 13.10. 1938 an schaltete sich Pfarrer Pongratz selbst bei verschiedenen
Stellen bis zur Geheimen Staatspolizei in Furth i. W. wegen Erlaubnis eines
Grenziibertrittes ein. Auch sein Kooperator versuchte es ebenfalls, wobei er an
die 5.Division nach Eisenstein zur Erwirkung eines militirischen Ausweises
verwiesen wurde. Am 17. 10. 1938 erklirte jedoch der Adjutant des Komman-
deurs von Neumark telefonisch die Ungiiltigkeit eines Ausweises von der 5. Di-
vision, ein Grenziibertritt sei daher nicht moglich.

Am 18.10. 1938 erreichte Pongratz jedoch vollig unerwartet auf der Kom-
mandantur, dal am kommenden Sonntag ohne Ausweis in den zu betreuen-
den Pfarreien — Maxberg und Neumark — Gottesdienste gehalten werden
durften. Wegen Trauungen wurde von der Besatzungstruppe keine Schwierig-
keit bereitet. Allerdings wurde empfohlen, nach Tunlichkeit den Einsatz der
Zivilbehdrde abzuwarten, was bis zum 25. 10. 1938 geschehen sollte.

Einen sehr ausfiihrlichen kirchlichen Lagebericht lief ebenfalls der Prager
Moralprofessor Dr. Hilgenreiner seinem Freund Bischof Buchberger zugehen '®.
Von seinen mehr als 13 Punkten sei nur erwihnt, daff bisher von Prag fiir die
abgetrennten Gebiete nichts unternommen wurde, diesen zu einer selbstindi-
gen Verwaltung zu verhelfen. Die fiir den 25.10.1938 vorgesehene Bischofs-
konferenz wollte sich u. a. auch mit der Klerusfortbildung befassen. Urspriing-
lich erklirt der Prager Erzbischof, Kardinal Kadpar, ,sie hitten mit den deutschen
Theologen nichts mehr zu tun, sie weiterhin in das hiesige Seminar aufzuneh-
men sei unmdglich, weil das von der Bevolkerung hier nicht geduldet werde®.
Nach allmihlicher Beruhigung wurde aber die Bereitschaft fiir die Aufnahme
von wenigstens zwei Kursen in Erwigung gezogen. Fiir die Ausbildung der
Theologen schlug Hilgenreiner die Einrichtung eines Generalseminars vor, wel-
che Form auch dem Prager Nuntius nicht unsympathisch wire. Auflerdem er-
innerte er auch an die Losung der finanziellen Frage fiir die Theologenausbil-
dung. Zum Schlufl legte er Buchberger nahe, Regensburg moge fiir Westbdh-
men den Dienst einer Administratur iibernehmen. Sein Schreiben beendete er:
»Wenn alles gut geordnet wird, kann es fiir die Deutschbéhmen in kirchlicher
Hinsicht ein Segen sein®.

Bald darauf fordert das Bischofl. Ordinariat einen Bericht vom Pfarramt
Eschelkam ! iiber die einzelnen Pfarreien, Priester, Seelenzahl und Schulver-
hiltnisse an. In dieser Aufstellung vermerkte der Pfarrer eigens, dafl die Geist-
lichen seit der Eingliederung keinerlei Gehalt mehr bezogen haben. Ihren Le-
bensunterhalt bestreiten sie von Erspartem, Stolarien und Einnahmen aus Ur-
kundenausstellungen. Die Nachricht iiber die unzureichende Sustentation der
Grenzpfarreien, insbesondere der Ruhestandsgeistlichen, war von Anfang an
in die Administraturverhandlungen einbezogen gewesen. Buchberger bemiihte
sich schon bald beim Staatsministerium f. Unterricht und Kultus in Miinchen

gegeniiber gehandhabt wurde, diirfte verstindlicher sein, wenn wir von folgender Be-
merkung Kenntnis haben: ,Wir haben die Grenzen gegen jedes Heeresgefolge abge-
sperrt, damit sich nicht ein Schwarm von ungebetenen Zaungisten aus dem Reich in
dieses ausgepliinderte Land ergiefit wie in Usterreich® (Brief des Generalquartiermeisters
des deutschen Heeres, Gen. Ed. Wagner an seine Frau 31/32). — K. Stadler, Usterreich
1938—45 im Spiegel der NS-Akten (Wien 1966).

100 BZAR Brief v. 22.10.1938.

101 BZAR Brief v. 14.11.1938.
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um einen angemessenen Staatszuschufl ** seitens der bayerischen Staatsregierung.
Der Regierungsprisident von Regensburg berichtete darauf, da vom Reichs-
statthalter im Sudetengau tatsichlich vom 1. 1.1939 bis 31. 3. 1939, vom Lande
Bayern ab 1. 4. 1939 Staatszuschiisse von 175 000 RM ohne Anerkennung einer
Reichspflicht fiir die sudetendeutschen Pfarrer und Emeriten, sofern diese zum
Reg.-Bez. Niederbayern/Opf. gehéren, bezahlt wurden.

Uber die obwaltende Notlage erhielt auch Kardinal Bertram Kenntnis. Als
Vorsitzender der Deutschen Bischofskonferenz wendete sich Bertram zu Pfing-
sten 1939 in einem Schreiben!® an alle Oberhirten der Didzesen, worin er die
Verordnung des Reichsstatthalters im Sudetengau vom 1.5.1939 erliuterte.
Diese Verordnung brachte nimlich eine grundlegende Anderung hinsichtlich der
Dedkung des kirchlichen Sach- und Personalbedarfs.

Bertram empfahl, nach Art der vom Bonifatiusverein verwalteten Priester-
hilfe eine Ausgleichskasse zu Gunsten der Geistlichen in den sudetendeutschen
Gebieten einzurichten. ,Allerdings wire damit eine zusitzliche Belastung fiir
den Klerus des Altreiches gegeben®. Daher empfahl er den Bischofen, den Ge-
danken einer einmaligen Kirchenkollekte zu iiberpriifen. Als Termin einer Stel-
lungnahme dazu erbat er sich den 15. 6. 1939.

Der Bischof von Regensburg bestitigte im seiner Antwort!™ die prekire
Lage in diesem Gebiet. Eine Kollekte abzuhalten hielt er jedoch fiir bedenklich.
Denn die Sorge fiir diese Geistlichen stiinde zunichst amtlich den Ordinaria-
ten von Prag und Budweis zu. In Erwigung miissen auch gezogen werden die
durch die Sammlung zu befiirchtenden Schwierigkeiten mit der Regierung,
welche darin einen Vorwurf mangelnder staatlicher Regelung der Verhiltnisse
sehen konnte. Schlieflich miifite der materielle Notstand der Geistlichen vor
allen durch die Initiatur der Ordinarien von Prag und Budweis geordnet wer-
den, die zwar an ihren Rechten auf diesem Gebiet festhalten, aber fiir die Seel-
sorge und die Priester dieses Gebietes gar nichts tun. Ein Beschluf der Bischofs-
konferenz, bediirftigen Priestern der Ostmark und des Sudetenlandes zu hel-
fen, bewilligte eine einmalige Spende von 100000 RM.

Die dringend erbetene Seelsorgehilfe Klimas konnte nach Buchberger!® von baye-
rischen Pfarreien nur exkurrendo wie bisher moglich gewihrt werden. Denn
es fehlte fiir eine ordentliche Ubernahme die dazu notwendige Autorisation,
welche trotz wiederholter Berichte an den Nuntius in Berlin und Kardinal-
staatssekretir nicht zu erreichen war. ,Eine durchgreifende Hilfe schien von
juristischen oder sonstigen Schwierigkeiten gehemmt zu werden®.

Als Reaktion auf die unablissigen Bitten Regensburgs hoffte die Nuntiatur
in der Aufstellung eines Bischdflichen Kommissirs mit Abt Tezelin Jaksch %
von Hohenfurth eine L&sung gefunden zu haben. Einige Tage spiter versuchte
Orsenigo in einem Schreiben die von Buchberger vorgetragenen Bedenken zu
zerstreuen mit dem Hinweis, daf} ,der Herr Kommissir angelegentlich sich be-
miihen werde, die beklagten Schiden zu beseitigen®!". In der vom Budweiser
Bischof vollzogenen Ernennung erhilt der Bischofliche Kommissir die Rechte

102 BZAR v. 5.10.1939.

103 BZAR Schr. an alle Oberhirten Pfingsten 1939.
104 BZAR Schr. an Kardinal Bertram v. 9. 6. 1939,
105 BZAR Schr. v. 22.11.1938.

108 BZAR Nuntiaturschr. v. 17.11.1938.

107 Nuntiaturbr. v. 23. 11. 1938.
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eines Generalvikars nach CIC can. 368 und 369 mit Ausnahme der einzig dem
Bischof vorbehaltenen Rechte®. Gleichzeitig wird P. Dr. Dominicus Kaindl
OCist. Hohenfurth als Vice-Kommissir mit denselben Fakultiten ernannt.
Mit der Unterbreitung der in den beiden Lageberichten Pongratz-Klima ein-
zeln aufgefiihrten, mehr als leidigen Seelsorgeverhiltnissen in den Grenzpfar-
reien sowie dem Hinweis, daf sich Budweis keineswegs darum kiimmere, wen-
dete sich Bischof Michael abermals!®® an die Nuntiatur in Berlin: ,Die Aufstel-
lung eines Kommissirs in Hohenfurth habe rein juridisch-formellen Charakter
und durch die iibermittelten Lageberichte bestitigt, wenig praktische Bedeu-
tung. Ubrigens verfiige der Abt von Hohenfurth eben nicht iiber die erfor-
derlichen Priester®. Dazu traf noch am 14.12.1938 die Hiobsbotschaft ein,
daff dem bisherigen stellvertretenden Bischoflichen Kommissir, dem Conven-
tualen P. Dr. Dominicus Kaindl, das Kommissariat iibertragen wurde!®.
Doch dadurch war der Bezwingung des Seelsorgenotstandes kein guter Dienst
geleistet, worauf der Regensburger Bischof eigens den apostolischen Nuntius
aufmerksam machte. Auch die dauernd einlaufenden Hilferufe der Geistlichen
aus diesem Kommissariatsbereich waren nur ein Beweis der Hilflosigkeit des
Bischoflichen Kommissirs, der seinen Vikiren (Dekanen) die Sorge um den
Einsatz von Geistlichen iiberlassen mufite. Auf eine im kirchlichen Bereich bis-
her kaum praktizierte Art des Zeitungs-Inserates meldeten sich wihrend der
Kommissariatsdauer einige ehemalige Klostergeistliche, deren Personalien erst
nach und nach iiberpriift werden konnten. In der Zeit gelang auch einem
Deutsch-Holldnder (29.1.1939), dessen Gesuch um eine Stelle in der Regens-
burger Ditzese schon am 18. 10.1938 vom Bischof abgelehnt wurde, iiber den
Kommissir in Hohenfurth die Anstellung im Sudetengau. Der Stadtpfarrer von
Furth i. W. hat spiter, von ihm um Empfehlung einer Anstellung in der Dis-
zese angegangen, folgendes berichtet: ,Mir ist . . . kein Unbekannter. Bei mir
ist er zu allererst eingekehrt und iibernachtet, als er in das Sudetenland fuhr.
Ich mufl sagen, mein damaliger Eindruck und mein damaliges Urteil hat mich
nicht getiuscht. In Holland ist ihm der Boden zu heifl geworden und so hat
er sich das Sudetenland als fiir seine ,Einstellung geeignetes Arbeitsfeld®!!! aus-
gewihlt. Es wird mir immer klarer, das Religitse scheint ihm dabei nur Aus-
hingeschild und Deckmantel gewesen zu sein® . Aus Verantwortung und Er-
kenntnis der Hilflosigkeit wollte Kaindl dem bischoflichen Konsistorium in Bud-
weis den Vorschlag unterbreiten, die abgetretenen Gebiete unter die Jurisdiktion
der benachbarten Bischéfe in Regensburg, Passau, Linz und St. Péltenzu stellen %,
Bischof Buchberger begriifite diesen Plan und auch die Vorsprache wegen
einer Regelung, nur miifite auch der Bischof von Passau hinzugezogen wer-
den', Endlich war ein bedeuteder Schritt in der Ubernahme der Anschluf’-

pfarreien eingeleitet.

198 Acta curiae episcopalis Boh. Budvicensis (1938) Nr. 12, S.60/61.

109 BZAR Schr. des Bischofs an die Nuntiatur v. 15.11. 1938.

10 BZAR Schr. der Nuntiatur Berlin v. 14.12.1938, in dem es die Verhaftung des
Abtes Tezelin andeutet. Buchberger meldete das aber schon am 15.11.1938 nach Berlin
(BZAR).

11 BZAR Schr. des Stadtpfarrers von Furth i. W. v. 16.9. 1941.

112 BZAR Schr. des Stadtpfarrers von Furth i. W. v. 16. 9. 1941.

113 BZAR Schr. von Hohenfurth v. 5. 12. 1938.

14 BZAR Schr. an Kaindl v. 2. 1. 1939.
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Verbandlungen zur Bildung des Administraturbezirkes

Mit diesem Vorschlag des Bischoflichen Kommissirs Kaindl wurde eigentlich
das Tor fiir Verhandlungsmoglichkeiten aufgestoflen. Aber es verstrich noch
fast ein ganzes Jahr, bis es endlich zur Bildung von Jurisdiktionsbezirken der
zum 3.Reich geschlagenen Grenzpfarreien kam. Aufierdem schaltete sich die
Deutsche Bischofskonferenz durch ihren Vorsitzenden Kardinal Bertram ein.
In einer Denkschrift vom 4. 3. 19391 legt er die wichtigsten Beschwerden vor
und beginnt mit dem Hinweis auf die besonders dringende kirchliche Organi-
sation im Sudetenland. Er forderte die Zirkumskription der Dibzesenanteile,
neue oberhirtliche Behdrden und deren staatliche Anerkennung und weitere
Regelung fiir die dortige Kirche lebenswichtiger Fragen. Ein Anliegen der Neu-
regelung kirchlich-politischer Fragen Usterreichs und des Sudetenlandes war
iibrigens auch unter anderem auf der ersten Konferenz des neugewihlten Pap-
stes Pius XII. (1939—1958) mit den deutschen Kardinilen Bertram-Breslau,
Schulte-Kéln, Faulhaber-Miinchen und Innitzer-Wien am 6. 3. 1939 "%, Kardi-
nal Bertram legte in der Konferenz eigens eine Auferung Roths aus dem
Reichskirchenministerium iber die Losung der Zirkumskription vor. ,Er
(Roth) erledige den Fall, wenn der HL Stuhl nicht bald zugreife“*”. Aus Op-
portunititsgriinden seien beim Verhandeln der von Papst Pius XII. und Kar-
dinal Faulhaber vorgeschlagenen Bischoflichen Terna die kirchenpolitischen
Fragen wegen Ostmark und Sudetengau erstrangig. Ungefihr gleichzeitig
tauchte auch die Frage der Neugestaltung der Dibzesangrenzen im Sudeten-
land in naher Zukunft beim deutschen Vatikan-Botschafter auf!'®, Beauftragt
von der Freisinger Bischofskonferenz im Frithjahr 1939, meldete Buchberger
dem Nuntius Orsenigo ebenfalls ihre Bereitschaft zur Mithilfe der seelsorgli-
chen Neuordnung im Sudetengau. Nun machte Mitte August, vielleicht etwas
iiberraschend, Nuntiaturrat Colli!** gleichlautend den Bischéfen von Regens-
burg und Passau zu wissen, dafl auf Bitten des Budweiser Bischofs die kirch-
liche Verwaltung einiger zu seiner Didzese gehdrigen Pfarreien im Sudetenland
durch diese Bischofe iibernommen werden solle. Colli versicherte ausdriicklich
im Auftrag des HI Stuhles, nicht nur die kirchliche Verwaltung, sondern alle
Fakultiten, gleicherweise auch die Quinquennalfakultit und die auflerordentlichen,
die der Bischof von Regensburg bzw. Passau fiir die eigene Didzese besitzt,
iibertragen zu bekommen. Das alles hat Giiltigkeit ,donec aliter a Sancta sede
disponatur®. Im gleichen Sinn wurde der Budweiser Bischof selbst bittstellig
bei den deutschen Bischéfen, wie es bereits durch die Nuntiatur geschehen ist.
Als Termin erbat Bischof Simon ™ fiir die Ubernahme den 1. September. Vor-
bedingung dafiir war fiir den Bischof von Passau im Einverstindnis Regens-

115 B, Schneider, Die Briefe Pius XII. an die deutschen Bischofe, in: Verdffentl. d.
Kommission fiir Zeitgeschichte. Kath. Akademie in Bayern 4 (Mainz 1966) 305.

116 B, Schneider, Die Briefe Pius XII., in: Verdffentl. d. Kommission fiir Zeitgeschichte
4 (1966) 321.

117 B, Schneider, Die Briefe Pius XII., in: Verdffentl. d. Kommission fiir Zeitgeschichte
4 (1966) 518.

118 B, Schneider, Die Briefe Pius XII. 518 ADAP —D IV.

119 BZAR Schr. des apostl. Nuntius v. 17.8.1939 und Bisch6fl. Ordinariatsarchiv
Passau (im Folgenden gekiirzt: BOAP) vom gleichen Tag.

120 BZAR und BOAP Schr. des Bischofs von Budweis v. 19. 8. 1939.
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burgs die Klirung der apostolischen Nuntiatur iiber die Giiltigkeit des Reichs-
und Bayerischen Konkordats im Administraturgebiet zwecks Feststellung eines
sicheren Rechtsbodens. Auflerdem ging es ihm darum, als apostolischer Admini-
strator vom HI. Stuhl beauftragt zu werden!®*. Von Budweis forderte Passau
die Beantwortung derselben zehn Fragen, welche der Bischof von Linz ! nach
der Riickkehr von der Deutschen Bischofskonferenz Budweis zur Klirung vor-
legte. Ebenso machte sich der Bischof von Regensburg die Fragen der beiden
anderen Bischofe zu eigen.

Gegenstand einer Besprechung im Beisein des Nuntiaturrates, Prilat Colli,
waren die erwihnten zehn Fragen am Ordinariat Passau am 3.9.1939. Vom
Vertreter des apostolischen Nuntius wurden die wesentlichsten Schwierigkei-
ten, die bei der Besprechung aufgezeigt wurden, anerkannt. Aufler der Frage
um die Giiltigkeit des Reichs- und Bayerischen Konkordats fiir das neue Gebiet,
bildete noch die Frage der Sustentation des Klerus und der Patronate, welche
damit engstens verkniipft sind, das Hauptthema. Der Klirung der Patronatsver-
hiltnisse, welcher Bischof Simon Konrad unter den zehn behandelten Punkten
eine so grofle Bedeutung beimafl, miissen wir beipflichten, wenn wir dariiber
durch den Prager Kirchenrechtler Johann Schlenz Aufklirung erhalten. Er
schreibt: ,Wohl kaum ein anderes kirchliches Rechtsinstitut hat im Laufe der
Zeit auf die Beziehungen zwischen Klerus und Laienstand, auf das seelsorgliche
Leben und das Benefizialwesen, die Lage des Klerus und auch auf die Beziehun-
gen zwischen Staat und Kirche einen so entscheidenden Einfluf ausgeiibt wie
das Kirchenpatronat in Béhmen* 1%,

Die Sorge um die Sustentation der Geistlichen wurde fiir Bischof Landers-
dorfer nur noch driickender durch die Bekanntmachung der Bayerischen Staats-
ministerien fiir Unterricht und Kultus und der Finanzen. Ausdriicklich wurde
dort daran festgehalten, dafl die Bayerischen Kirchensteuergesetze fiir die dem
Lande Bayern angegliederten Teile des Sudetengaus keine Geltung haben !,
Nach dieser Besprechung mit Nuntiaturrat Colli in Passau bat Orsenigo, die
Ubernahme der Administration fiir die Grenzpfarreien ab 1.10.1939 wegen
der ,noch dringender gewordenen gegenwirtigen Verhiltnisse®® zu bestiti-
gen, Passau antwortete mit der Bitte im Einverstindnis des Linzer Bischofs
und des schwer erkrankten Bischofs von Regensburg telegrafisch®® um noch-
maligen Aufschub bis 15. Oktober. Der Bischof von Passau lie den Regens-
burger Ordinarius wissen, daf er auch das Bayerische Staatsministerium fiir
Unterricht und Kultus sowie das Reichskirchenministerium in Berlin davon in
Kenntnis gesetzt habe ¥,

Bischof Simon Barta von Budweis lief wiederum Regensburg die Nachricht
zugehen, daf bis zur Regelung durch den HL Stuhl die deutschen Bischofe
»mea auctoritate”!® alle Rechte eines Ordinarius ausiiben kénnen. Auflerdem

121 BOAP Schr. v. 28.8.1939.

122 BZAR Schr. des Bischofs von Linz v. 26. 8.1939 an Budweis.

123 J.Schlenz, Das Kirchenpatronat in BShmen. Beitrige zu seiner Geschichte und
Rechtsentwicklung (Prag 1928) Einl. S. 1.

124 BZAR und BOAP v. 27.9.1939.

125 BOAP Telegramm des apost. Nuntius Orsenigo v. 29.9.1939.

126 BOAP Telegramm des Passauer Bischofs an den apost. Nuntius.

127 BZAR Brief d. Ordinariats Passau an Regensburg v. 6. 10. 1939,

128 BZAR Schr. des Budweiser Bischofs v. 7.9.1939.
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wiederholte er die Bitte um schnellste Ubernahme. Der fiir 15. September vor-
gesehene Ubernahmetermin konnte aber wegen der kurzen Zeit weder fiir die
Losung der juridischen Dubia noch der pastoralen Bedingungen eingehalten
werden. Hievon verstindigte Bischof Buchberger eigens auch Bischof Simon
Barta von Budweis'®. Ein weiteres Hinausschieben der Ubernahme sah selbst
Orsenigo infolge der ,neuen noch nicht behobenen Schwierigkeiten®, die von
Wien dem Linzer Bischof Gféllner gemeldet wurden®, als notwendig an. So
ergab sich neuerdings eine zuwartende Haltung und Zuriickstellung der Uber-
nahme. Die solange angestandenen Fragen der Beilegung des Seelsorgenotstan-
des waren mit der endlich erreichten Ubernahme erledigt. Mit der Bitte, die
Verwaltung der bestimmten Pfarreien baldméglichst anzutreten, ersuchte der
apostolische Nuntius** nach Klirung der letzten Fragen am 22.11.1939 tele-
grafisch Bischof Buchberger um baldige Ubernahme. Am gleichen Tag wies der
Budweiser Bischof darauf hin, dal mit der Ubernahme die volle Jurisdiktion
iiber Klerus und die Gliubigen iibertragen werde 2,

Als Tag der Jurisdiktionsergreifung setzte Buchberger den 1. Dezember 1939
fest 1%, Gleichzeitig wurde davon auch der Bischofliche Kommissir Dr. Kaind]#
verstindigt, dafl die drei Dekanate (Vikariate) Bischofteinitz, Hostau und De-
schenitz nunmehr zum Jurisdiktionsbezirk des Regensburger Bischofs gehdren.
Kaindl mochte simtliche Dekane und Pfarrer unterrichten, dafl ab 1.12.1939
der amtliche Schriftverkehr mit dem bischéflichen Ordinariat Regensburg auf-
zunehmen sei und dafl allen Dekanen und Pfarrern simtliche Fakultiten und
die gesamte Jurisdiktion im bisherigen Umfang vom Bischof von Regensburg
zugesprochen werden®. In einem eigenen Hirtenwort vom 1.12.1939 unter-
richtete der Oberhirte auch Klerus und Volk iiber die neugeschaffenen kirchli-
chen Verhiltnisse, wobei er die neuen Didzesanen aufforderte, durch seelsorgli-
chen und kirchlichen Eifer mit den 960 000 Altdiézesanen zu wetteifern. Einer
gewissen Koordinierung der praktischen Seelsorgearbeit und ihrer schnelleren
Wiederaufnahme in den beiden Administraturbezirken Regensburg und Pas-
sau sollte eine Beratung am 27. 11. 1939 dienen. Unter dem Vorsitz des Bischofs
von Passau konferierten der Generalvikar Dompropst Dr. Riemer von Passau
und Domkapitular Finanzdirektor Hérmann von Regensburg. U. a. wurde die
Ausschreibung und Neubesetzung der erledigten Pfarreien, die Pastoralfiihrung,
Einberufung der Dekane zu einer gemeinsamen Konferenz zwecks Auflerung
aller Fragen iiber den Anschlufl, Stellung der Religionslehrer im Sudetengau
und Einholung der Personalakten der Geistlichen besprochen. Auflerdem wur-
den nicht weniger intensiv die schwierigen Finanzfragen erdrtert. Eigens einigte
man sich wegen des provisorischen Charakters der Administratur, keine bedeu-
tenden Mittel seitens der beiden Didzesen im neuen Gebiet zu investieren.

120 BZAR Schreiben d. Regensburger Bischofs an Budweis. 14.9. 1939,

130 BZAR Schr. der Nuntiatur Berlin v. 6.10. 1939,

181 BZAR Telegramm des apost. Nuntius v. 22.11. 1939,

132 Schr. des Bischofs Simon Barta v. 27.11.1939.

133 Schr. Buchbergers nach Budweis v. 28. 11.1939.

184 BZAR Schr. v. 28.11.1939; s. auch Amtsblatt der Ditzese Regensburg (1939) 108.
135 BZAR Prot. v. 27.11.1939.
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Regensburger Aufbauarbeit im Administraturbezirk

Die bisher von der Didzese Regensburg ,ex caritate® geleistete Seelsorgeaus-
hilfe konnte mit 1.12. 1939 endlich ,ex auctoritate“ des Bischofs von Regens-
burg ausgefiihrt werden. Damit war nun den ein Jahr dauvernden Verhandlun-
gen der kirchlichen Stellen mit ihren nicht immer verstindlichen Verhandlungs-
praktiken endlich der Weg zur Aufbauarbeit freigegeben.

Die widerrufliche Zustimmung des Bayerischen Staatsministeriums fiir Un-
terricht und Kultus®® fiir die vorliufige verwaltungsmifige Aufteilung des
deutschen Teils der Ditzese Budweis erfolgte schon am 12.12. 1939. Der Juris-
diktion des Bischofs von Regensburg wurden die 3 Vikariate (Dekanate) unter-
stellt:

1. Das Vikariat (Dekanat)

Bischofteinitz mit 11 Pfarreien insgesamt 14 831 Seelen
2. Deschenitz 10 Pfarreien insgesamt 17 915 Seelen
3. Hostau 22 Pfarreien insgesamt 36 429 Seelen

43 Pfarreien insgesamt 69 175 Seelen

Unter den aufeinander abgestimmten Mafinahmen des Kirchenkampfes spielte
die schon erwihnte territoriale Aufsplitterung dabei eine ganz bedeutende Rol-
le. Diese war im neuen Administraturbezirk bis in die Pfarreien hemmend fiir
die Seelsorge zu verspiiren. So gehdrten die Dekanate Bischofteinitz und Hostau
zum Sudetengau, das Dekanat Deschenitz zur Bayerischen Ostmark. Spiter, am
1. 1. 1942, erfolgte dann eine Ausgliederung'® im Interesse seelsorglicher Er-
leichterung aus dem Dekanat Hostau der Pfarrei Obervollmau in das Dekanat
Furth i. W., der Pfarrei Neumark und Maxberg in das Dekanat Deschenitz und
die Pfarreien Grafenried und Wassersuppen in das Dekanat Waldmiinchen. An-
liflich der nun vollzogenen Ubernahme iibermittelten elf Priester des Vika-
riats (Dekanats) Bischofteinitz und 14 des Dekanats Hostau am 7.12. 1939 an
Bischof Michael eine Ergebenheitsadresse. Ihre Freude und der Dank fiir die
Ubernahme des Seelsorgsbezirks war mehr als aufrichtig®. Der schriftliche
Verkehr des Reichsstatthalters im Sudetengau mit der Kirche wickelte sich iiber
die Zentralgeschiftsstelle fiir die katholische Kirche im Sudetenland, dem Bi-
schoflichen Konsistorium in Leitmeritz ab. Die bevolkerungspolitischen Ver-
hiltnisse '*® in diesem Gebiet als Teil des nordlichen Bshmerwaldes mit 43,2 %
Land- und Forstwirtschaft und 32,4 %o Industrie und Handwerk waren iiber-
aus giinstig. Der Geburteniiberschufl wies Zahlen auf, die stark iiber den fiir
Bohmen geltenden Landesdurchschnitt hinausgingen. Dafiir darf eine Charak-
teristik dieses Volksteiles angefithrt werden: ,Die lindliche Bevélkerung von
Westbohmen ist religivs und lauter in ihren Sitten, ein guter Nihrboden fiir
die Priesterberufe* . Schon 1684 wies Hornig auf ,Teutschbshmen, dem Lan-

136 BZAR Schr. des Bayer. Staatsministeriums f. Unterricht und Kultus Nr. 74997.

137 BZAR Zusammenstellung des Generalvikars.

138 BZAR Schr. v. 3.12.1941.

13 BZAR gemeinsames Schr. der Dekanate Bischofteinitz und Hostau v. 7. 12.1939.
140 F, Heger, Vom Leben und Sterben der Sudetendeutschen, 111 f.

1t K. Hilgenreiner, Lebenserinnerungen, in: Zeitenwichter, Monatsschrift fiir Ge-
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de voller nahrhafter grundarbeitsamer Leute hin“!%. Das gleiche ehrenvolle
Priadikat von ,schwerer Arbeit, Fleifl, Ausdauer, Bescheidenheit, Zucht und
Charakter® billigte Ernst Rotter diesem Volkszweig zu'®. Mit diesen paar kur-
zen Sitzen soll die sozial-demo-religiose Struktur des neuen Seelsorgegebietes
angedeutet sein. Von dieser Sicht her wurden auch die ersten Informations-
vorbesprechungen zwischen Ordinariat, vertreten durch den Finanzdirektor
Prilat Hérmann, und den drei Bezirksvikiren (Dekanen), Msgr. Erzdechant
Klima fiir Bischofteinitz, Bezirksvikir Zaruba fiir Deschenitz und Bezirksvikir
Karl Rudy fiir Hostau in Cham am 6. 12. 1939 gehalten 14,

Bei der Behandlung des Hauptpunktes ,Seelsorge® konnte festgestellt wer-
den, daff simtliche Seelsorgestellen bis auf zwei besetzt sind. Eine ganze Reihe
von Administratoren sind aus dem Altreich angestellt. Im Administraturbezirk
befinden sich zwei rein tschechische Pfarreien, Chodenschloff und Klentsch, mit
zwei tschechischen Geistlichen. Mit aller Deutlichkeit wurde dann auch festge-
stellt, dal die im Administraturbezirk angestellten Geistlichen an diesen ge-
bunden bleiben und nicht in das Altreich hiniiberwechseln kdnnen®. Das reli-
gitse Leben auf dem Lande und in den Kreisstidten, Religionsunterricht und
alles, was zu dessen Hebung und in der damaligen Zeit zur Erhaltung notwen-
dig war, wurde einer griindlichen Besprechung unterzogen. Der Finanzdirektor
filhrte dann auch in den Titigkeitsbereich des bischéflichen Finanzamtes
(heute Finanzkammer) ein und nahm in Frage und Antwort Stellung zu den
bisherigen Finanzfragen und der in Béhmen so ausschlaggebenden neuen kir-
chenpolitischen Gegebenheiten. Dabei beriihrte er die leidliche, fiir die Bezirks-
vikire ganz neue Praxis des Aufkommens fiir die kirchlichen Bediirfnisse, die
Einfithrung von Kirchenbeitrigen, welche im Benehmen mit dem Reichsstatt-
halter ** in Reichenberg und dem Regierungsprisidenten als den einzig hiefiir
zustindigen Stellen in die Wege geleitet werden mufiten. Zur Durchfithrung
kamen die als notwendig beratenen Anderungen bei der Verwaltung des Ad-
ministraturbezirks durch bischéfliche Anordnungen” mit 15. 12. 1939,

Die ganze Tragweite eines weiteren neuen Reichsgaues fiir die Entfaltung des
kirchlichen Lebens iiberschauend, lud der apostolische Nuntius Orsenigo '*® tele-
grafisch fiir 28.12.1939 alle an der Administratur der von der Ditzese Bud-

bildete (Prag 1938) 155. — BZAR Schr. Dr.Stahls mit Angabe der Zahl der noch
lebenden Priester (aus den Dekanaten Bischofteinitz und Hostau). Nach der Vertreibung
gingen bis 1969 aus dem deutschen Teil der Didzese Budweis 82 Welt- und Ordens-
priester, 24 Ordenslaienbriidder und 156 Ordensschwestern hervor; vgl. J. Hiittl, Exer-
zitienbewegung unter den deutschsprachigen Katholiken der Ditzese Budweis, in: Glaube
und Heimat 22 (1970) 979.

142 V. Aschenbrenner, Die Sudetendeutschen, in: Die Deutschen und ihre &stlichen
Nachbarn, 232.

143 E. Rotter, Die sudetendeutsche Wirtschaft, in: Geographische Rundschau 3 (Braun-
schweig 1951) 310.

144 BZAR Verhiltnisse im Administraturbezirk vom 6. 12.1939.

145 Ein Ausnahmefall war aber spiter doch, wo aus der Pfarrei Mogolzen der Pfarrer
nach Passau ,heim“-wechselte, weil er dort ausgebildet wurde (BZAR Schr. von Passau).

148 5 S, 334 ff,

147 BZAR Inkrafttreten der bischoflichen Anordnungen fiir den Administraturbezirk
v. 15.12.1939.

148 BOAP Niederschrift dieser Besprechung v. 28.12.1939.
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weis abgetrennten Gebiete Beteiligten*® nach Wien zu einer Besprechung ein.
Mit ,entschiedenen® Worten forderte Orsenigo die von Linz noch nicht voll-
zogene Ubernahme in der von ihm angeordneten Weise mit 1. 1. 1940.

Aufschluireich fiir die Kirchenpolitik Hitlers mag die vom Nuntius bekannt-
gegebene Einstellung der deutschen Reichsregierung zur Ubernahme der Seel-
sorgebezirke durch die beiden deutschen Bischéfe sein. ,Ohne duflere Betonung
moge die Verwaltung der zugewiesenen Pfarreien durchgefithrt werden. Klar
mdoge, namentlich bei 6ffentlichen Verlautbarungen, ausgesprochen werden, dafl
die rechtliche Zugehorigkeit der betreffenden Pfarreien zur Dibzese Budweis,
in keiner Weise angetastet werden. Die Reichsregierung betrachte die Ubernah-
me in die bayerischen und &sterreichischen Ditzesen als eine Gefihrdung poli-
tischer Belange, weil durch diese Ubernahme und faktische Abtrennung des
deutschen Gebietes von der Didzese Budweis selbst mehr und mehr als rein
tschechisches Bistum erscheine. Infolgedessen konne die Einverleibung von Bud-
weis in das deutsche Reichsgebiet mit kirchlichen Interessen nicht mehr be-
griindet werden® %,

Auf dringendes Bitten des Passauer Vertreters erklirte sich der Nuntius nach
urspriinglichem Zogern doch bereit, das ausgearbeitete Exposé iiber die Not-
wendigkeit der Regelung des kirchlichen Abgabewesens im Administraturbe-
zirk entgegenzunehmen zwecks Anstrebung einer solchen Regelung iiber das
Auswirtige Amt. Eine andere iiberreichte gemeinsame Denkschrift Regensburg-
Passau an den Nuntius sollte die baldige Klirung in Sachen staatliche und stid-
tische Patronate veranlassen. Einen weiteren Plan der Abspaltung brachte der
Nuntius zur Kenntnis. In einem Schreiben an die Generalvikare des neuen
Gaues forderte der Reichskirchenminister diese auf, sich hohere Vollmachten
unabhingig von den Bischofen zu verschaffen. Tadelnd das Vorgehen des Mi-
nisters bedachte er das einmiitige Vorgehen der Ablehnung der Generalvikare
mit Anerkennung. Niemals wurde nimlich in Rom ein Antrag auf Errichtung
apostolischer Administraturen in den von Hitler, ohne Riicksicht auf abge-
schlossene Vertrige, erklirten ,konkordatsfreien® Gauen gestellt. Nur als Ad-
ministratoren hitten sie besondere Vollmachten gehabt.

Von Bedeutung fiir die Verwaltungsdurchfithrung in ,Sudetenbayern® 1,
wo das bayerische Landesrecht mit 1. 7. 1939 galt, war auch die Administratur-
besprechung im Ministerium fiir Unterricht und Kultus vom 3. 1. 1940 in Miin-
chen ™, Dort wurde erklirt, ohne jegliche Prijudiz kénnten vorerst Besetzun-
gen der sog. staatlichen Patronatspfarreien, insofern sie nicht eine Art konig-
liches Patronat seien, durch den Ordinarius vorgenommen werden, weil un-
zweifelhaft ein Notstand gegeben war. Wegen der noch nicht endgiiltig gegen
das Protektorat feststehenden Grenzen sollte aber vorerst noch von Gebiets-
bereinigungen Abstand genommen werden. Fiir das Schulwesen sollte nach der
Erklirung des Schulreferenten in Sudetenbayern das bayerische Schulrecht gel-
ten, aber keinesfalls die Erwirkung der Zulassung zum Religionsunterricht

149 Fiir Passau sprach Generalvikar Dr. Riemer, fiir St. Polten Kanzler Msgr. Distel-
berger, fiir Regensburg der stellvertretende Generalvikar Dr. Doeberl, Linz war zu Be-
ginn noch nicht vertreten.

150 BOAP Niederschrift iiber die Besprechung in Wien v. 28.12. 1939,

151 Bayer. Gesetz- und Verordnungsblatt v. 24. 6. 1939, S. 236.

152 BOAP Niederschrift iiber die Besprechung in Miinchen v. 3. 1.1940.
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iibersehen werden. Nach diesen drei Konferenzen waren die Verhiltnisse in dem
Administraturgebiet im groflen und ganzen aufgezeigt, welche keinen Zweifel
iiber die Behinderung jeder Art seelsorglichen Wirkens erkennen liefen.

Der Kampf wm die Rechtsstellung der katholischen Kirche des Jurisdiktions-
bezirks im Spiegel ibrer finanziellen Sicherung

Die unablissigen Bemithungen des neuen Jurisdiktionstrigers um eine wie-
der normale Durchfithrung der lahmgelegten Seelsorgearbeit wurden kirchli-
cherseits nicht so honoriert, wie sie es verdient hitten. So war trotz wieder-
holter Urgierung die Herausgabe der Personalakten der Priester auf direktem
Weg oder iiber den bisherigen Bischoflichen Kommissir Dr. Kaindl von Bud-
weis nicht zu erreichen. Er bezweifelte sogar die Herausgabe und meldete, dafl
ihm keinerlei Antwort auf seine Gesuche ,aus nationalen Griinden“'® gegeben
wurde.

Einen Erfolg®® erzielte endlich die Anforderung Regensburgs®® unter Hin-
weis auf den ,gewordenen Auftrag® des HI Stuhls. Neben der Uberpriifung
der Personalien, die bei dem hier so hiufigen, staatlich verursachten Stellen-
wechsel Voraussetzung fiir die Durchfithrung war, kam noch die Sicher- oder
gar Besserstellung der Sustentation der Geistlichen. Und da war es schon
»hochst* an der Zeit. Denn bis jetzt wurden fiir die beiden Dekanate Bischof-
teinitz und Hostau nur Staatszuschiisse in der Hohe der bisherigen tschechischen
Kongrua® gewihrt. Am 20.9. 1939 hatte sie der Reichsstatthalter® von Rei-
chenberg fiir die deutschen Geistlichen der Ditzese Budweis bewilligt. Diese
Betrige wurden auch noch an den Bischéflichen Kommissir Kaindl iiberwie-
sen 1%,

Das Dekanat Deschenitz und der bayerische Anteil des Dekanats Hostau (5
Pfarreien) erhielten lt. Ministerialerlaf vom bayerischen Staat ihre Zuschiisse'™
bis zum Ende des Rechnungsjahres.

Ab 1.1.1940 kam dann fiir die Dekanate Bischofteinitz-Hostau eine Herab-
setzung auf 75 %, fiir Februar und Mirz auf 50 % und mit 1. 4. 1940 wurde
jeder Staatszuschufl eingestellt %,

Auf eine Eingabe der kirchlichen Leitstelle® Leitmeritz an den Reichsstatt-
halter konnte dann doch erreicht werden, dal mit dem Abbau des Staats-

153 BZAR Schr. Dr. Kaindl v. 30.1.1940; vgl. auch sein Schr. v. 16.12.1939, wo er
darauf hinweist, eine Herausgabe der anderen Akten ist aussichtslos.

154 BZAR Schr. des bischéfl. Konsistoriums Budweis v. 7. 3.1940.

155 BZAR Schr. des Ordinariats Regensburg an Budweis.

156 § K¢ = 1 RM: Ein Expositus hatte 170 RM (5.7. 1940) monatlich Brutto.

157 BZAR Reichsstatthalter Erlafl I aK 1866/39 100/40.

158 BZAR Schr. Kaindls v. 28.9.1939.

15 BZAR Bayer. Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus v. 12.12.1939 ME
26.9. 50495
26.10, 0 N

160 BZAR Schr. Kaindls v. 2.12.1939.

161 BZAR Schr. des bischdfl. Konsistoriums Leitmeritz an den Reichsstatthalter v.
2. 1. 1940, Z1 8760.
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zuschusses fiir die aktiven Seelsorger im Sudetengau erst am 1. 2. 1940 ' begon-
nen wurde.

Hatte man im Altreich lange das wirtschaftliche Gebiet der Kirche nicht an-
getastet, so wurden im Sudetengau wie in Usterreich die Kongrua und die Be-
trige des Religionsfonds gestrichen. Man beschritt hier die Ebene des Kirchen-
kampfes, sich der kirchlichen Verwaltung zu bemichtigen und so die Kirche
der Autoritit des Staates unterzuordnen'®. Denn Hitlers Kirchenverfolgung
hob sich von den fritheren hchstens dadurch ab, daff eben alles auf die Gegen-
wart modifiziert und nur noch brutaler durchgefiihrt wurde. Bormanns Ziel,
»die Kirche verarmen zu lassen und zugleich in Staats- und Parteifesseln zu
halten“ ', war fest eingebaut in die nationalsozialistische Kirchenpolitik.

Wie ernst Henlein seine ,ehrenvolle Aufgabe der erstmaligen Erprobung der
Grundsitze nationalsozialistischer Weltanschauung® nahm, lief er durch seine
Verordnung iiber Einfiihrung® von Kirchenbeitrigen im Reichsgau Sudeten-
land deutlich werden. Hat doch der Fiihrer die Bestimmung iiber Geldzuwen-
dung an Pfaffen sowie jede andere Vereinbarung als eine ausschliefliche Ange-
legenheit der Reichsstatthalter angesehen’®. So war Henlein auch dem Rund-
schreiben Bormanns'® iiber das Gesetz der Einhebung von Kirchenbeitrigen
in Usterreich, sonst gleichlautend mit dem im Sudetengau bereits in Kraft ge-
tretenen, voraus. Denn schon am 23.11.1939 genehmigte er die Kirchenbei-
tragsordnung fiir den im Reichsgau Sudetenland gelegenen Anteil der Ditzese
Budweis fiir das Rechnungsjahr 1939 d.i. 1.10.1939—31. 3. 1940. Diese Kir-
chenbeitragsordnung hatte als provisorisch zu gelten. Wihrend hier im Sude-
tengau als Beitragsgrundlage das Brutto-Einkommen angenommen wurde,
hatte man sich in Osterreich auf das Netto-Einkommen festgelegt®®. Dadurch
war bald zu spiiren, daf diese niedrigen Beitragssitze keineswegs fiir die Dek-
kung des Sach- und Personalbedarfs ausreichten. Durch die Einfithrung der
Kirchenbeitrige sind eben simtliche bisherigen Rechtsverpflichtungen des Staa-
tes und der Gemeinden in Wegfall gekommen.

Nach Einfithrung der Kirchenbeitrige richtete Bischof Buchberger ein Hir-
tenwort® an die Gldubigen der Dekanate Bischofteinitz-Hostau. Mit dem
Hinweis, dafl die bisherige Staatsverwaltung ,fiir die wirtschaftliche Existenz
der Geistlichen® Sorge getragen hat, aber in Zukunft der Staat keine o&ffent-
lichen Mittel zur Verfiigung stellt, miissen von jetzt an die Pfarrangehdrigen
dafiir aufkommen. Mit der Errichtung ihrer Beitrige ist ihnen zugleich die
schéne Gelegenheit gegeben, an dem edelsten Werke mitzuarbeiten: ,An der
Erhaltung und Entfaltung des katholischen Glaubens und religidsen Lebens im

162 BZAR Schr. des Reichsstatthalters an Leitmeritz v. 18.1.1940.

163 T, S. Conway, Die nationalsozialistische Kirchenpolitik, 116.

164 W. Adolph, Unverbffentlichte Bormannakten, in: WiJB 7 (1953) 133.

165 Verordnungsblatt f. d. Reichsgau Sudetenland (im Folgenden gekiirzt: VRS) v.
2.5.1939, S.1 und Durchfithrungsverordnung v. 17.8.1939, VRS, 615, abgedruckt im
Verordnungsblatt des Generalvikariats Hohenfurth 1939—II.

166 H, Picker, Hitlers Tischgespriche, 435.

167 W. Adolph, Unverdffentlichte Bormannakten, in: WiJB 7 (1953) 136, Rundschrei-
ben Bormanns v. 9.5.1939.

168 A, Dienstleder, Die Kirchenbeitragsordnung im Staate Usterreich mit einem An-
hang fiir den Reichsgau Sudetenland (Wien 1941) 165.

169 BZAR v. 25.1.1940.
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geliebten Heimatland“. Aus den gesetzlichen Bestimmungen der Kirchenbei-
tragsordnung vom 17.8.1939 (Durchfiihrungsverordnung) war deutlich er-
kennbar gemacht, daff die Kirchenbeitrige privatrechtlichen Charakter haben.
Eine Vollstreckungs- oder sonstige Zwangsgewalt stand der Kirche nicht zu.
Als staatliche Aufsichtsbehdrde wurde der Regierungsprisident eingesetzt. Da-
durch kam nach Inkrafttreten des Gesetzes iiber Einfithrung von Kirchenbei-
trigen zum Ausdruck, daff die Kirche nicht gleichberechtigt neben dem Staat
angesehen, sondern dafl sie in vermdgensrechtlicher Hinsicht dem Staat unter-
stellt wurde. Trotz der Trennung von Staat und Kirche mufite der Nachweis
der Betrige iiber ihre Verwendung am Ende des Verwaltungsjahres und vor-
her schon die Haushaltspline der Staatsaufsichtsbehdrde vor Beginn des Rech-
nungsjahres vorgelegt werden.

Eine tiefeinschneidende Mafinahme in die bisherige Verwaltung des Kirchen-
vermogens brachten §5 und §7 der Kirchenbeitragsordnung mit der nachfol-
genden Durchfiithrungsverordnung vom 17.8.1939. Damit kam der Wegfall
der Verpflichtungen des Staates, der in staatlicher Verwaltung stehende Fonds,
der Gemeinden und ihrer Verbinde, sowie der offentlichen Patrone zur Dek-
kung des offentlichen Sach- und Personalbedarfs beizutragen. Eigens befafite
sich damit auch die Plenarkonferenz der deutschen Bischéfe in Fulda; sie ver-
wies auf die willkiirliche Auslegung des §5 Kirchenbeitragsordnung®™. Mit
20.12.1940 hatte der Reichsstatthalter nunmehr eine difinitive Kirchenbei-
tragsordnung erlassen!™. Dabei betonte er in seinen Bemerkungen aus Anlaf
der Genehmigung der Kirchenbeitragsordnung, dafl ,die den Beitragspflichti-
gen auferlegte Verpflichtung, gewisse Angaben zu machen, keine vom Staat
ausgesprochene, sondern eine von der Kirche ihren beitragspflichtigen Mit-
gliedern auferlegte Verpflichtung sei”'™.

Der im Zug der eingefiihrten Kirchenbeitragsordnung im Sudetengau neu-
geschaffene Pfarrkirchenrat!™ war fiir die Katholiken keine geringere Uber-
raschung als die Kirchenbeitrige. Auf die Pfarrkirchenrite ging die gesamte Ver-
waltung des Kirchenvermdgens, insbesondere mit allen einschldgigen Fragen der
Kirchenbeitrige, iiber. Dadurch sollte eine weitere Aufsplitterung erreicht und durch
die einzelnen Bestimmungen ein reibungsloser Ablauf in der Verwaltung verhin-
dert werden. In einer eigenen Verfiigung'™ vom 4.7.1940 zur Pfarrkirchen-
ratsordnung nimmt Henlein Stellung zu den von kirchlicher Seite mitgeteilten
Schwierigkeiten wegen der Einflufinahme von Dienststellen der Partei auf die
Bestellung und Abberufung von Pfarrkirchenriten. Darin versprach er Abhilfe
zu schaffen, dafl jede Beeinflussung zu unterbleiben habe, dafl eine Genehmi-
gung fiir die Sitzung nicht eingeholt werden brauche und eine Entsendung von
Vertretern der NSDAP zu solchen nicht erforderlich sei. Doch wies er in einem
Atemzug darauf hin, dafl die ,interne Angelegenheit® der Partei mit den be-
stehenden Richtlinien gegeniiber Ubernahme von kirchlichen Ehrenimtern zu

170 BOAEiL Protokoll der Plenarkonferenz Fulda 1942, S.29.

1711 Erlafl des Reichsstatthalters fiir den Sudetengau v. 20.12.1940 Z1 I aK 1676/40.

172 A. Dienstleder, Die Kirchenbeitragsordnung, 177.

178 Durchfiihrungsbestimmung v. 30.11.1939, Verordnungsblatt Generalvikariat Ho-
henfurth 1939—1I1I, 4 ff.

174 BZAR Schr. des Reichsstatthalters v. 4.7.1940 I aK 651/40; Amtsblatt fiir die
Didzese Regensburg 1940.
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respektieren sei. Mit Riicksicht auf etwa gegen den Staat feindseliger Pfarrkir-
chenratsmitglieder ordnete der Reichsstatthalter noch die Meldung von den er-
nannten Mitgliedern in vierfach auszufertigenden Listen an, welche an das
Landratsamt oder in Stidten mit einer Polizeileitstelle oder einer Auflenstelle
der Geheimen Staatspolizei iiberreicht werden mufiten. Ferner stand es den
staatlichen Behorden zu, Personen wegen ihrer parteifeindlichen Einstellung
oder staatsfeindlichen Betitigung wihrend der Wiedervereinigung des Sudeten-
gaues mit dem Reich ihrer Mitgliedschaft im Pfarrkirchenrat zu entheben. Ab
15.8.1940 war dann auch jede Pfarrkirchenratssitzung meldungspflichtig. Ge-
gen diese Verfiigung Henleins erhob das erzbischofliche Generalvikariat Bres-
lau'™ in zwei Eingaben beim Reichkirchenministerium Einspruch, ohne irgend-
einen Erfolg.

Aus seinem Antwortschreiben!™ vom 6. 11. 1940 offenbarte sich die ganze
Ohnmacht des Reichskirchenministers gegeniiber der Allmacht des Reichs-
statthalters im Sudetengau. Keinen Anlaf sah Reichsminister Kerrl (gezeichnet
Roth!) gegeben, Henlein um die Aufhebung der Verfiigung zu bitten, da im
Sudetengau die Rechtsstellung der Kirche eine andere ist als im Altreich. Dort
steht der Kirche lediglich das Recht auf Erhebung von Kirchenbeitrigen zu,
die iiberdies nicht im Wege des Vollstreckungszwanges beigetrieben, sondern
nur eingeklagt werden kénnen. Aufschlufireich war auch im Schreiben der Hin-
weis, dafl der &rtliche Regierungsprisident nur hinsichtlich des kirchlichen Haus-
haltsplanes Aufsichtsbehrde war. ,Im iibrigen ist die Bearbeitung der kirch-
lichen Angelegenheiten und damit auch die Aufsichtsbefugnis iiber die Kirchen
und ihre Organe dem Reichsstatthalter vorbehalten, wobei es ihm unbenom-
men bleibt, nachstehende Dienststellen mit seiner Delegation zu betrauen.“

Die vom Reichsstatthalter in Reichenberg erlassene Kirchenbeitragsordnung
wurde am 1. 12. 1941 mit sofortiger Wirksamkeit an Stelle der bisherigen Kir-
chensteuer ohne Gesetz auch im Dekanat Deschenitz, das staatsrechtlich zur
bayerischen Ostmark gehorte, eingefiihrt!”. Die seit 1.8.1940 eingesetzten
Kirchenverwaltungen hieflen ab sofort Pfarrkirchenrite und hatten dieselben
Befugnisse wie die in den Dekanaten Bischofteinitz-Hostau. Als geltende Kir-
chenbeitragsordnung wurde die von der Di6zese Leitmeritz iibernommen, wel-
che aber das Ministerium fiir Unterricht und Kultus fiir die sudetendeutschen
Gebiete des Landes Bayern mit 1.10.1942 als gegenstandslos™® erklirte und
die fiir Passau genehmigte einfiihren lief '™, Diese Umstellung auf die Kirchen-
beitragsordnung nach Passauer Muster brachte mit sich, dafl die nach der ur-
spriinglich gehandhabten Leitmeritzer Kirchenbeitragsordnung als Pfarrkirchen-
rite wieder in Kirchenverwaltungen umbenannt wurden, sonst aber dieselben
Funktionen wie die Pfarrkirchenrite hatten.

Mit der staatskirchenrechtlichen Entwicklung in der Ostmark, im Sudeten-
gau und Warthegau beschiftigte sich auch die Plenarkonferenz der Deutschen

178 BZAR Mitteilung des erzbischfl. Generalvikars Breslau v. 15.11.1940.

176 BZAR Abschr. des Schr. des Reichskirchenministers an Kardinal Bertram v. 6. 11.
1940 II 5246/40.

177 Amtsblatt fiir die Dibzese Regensburg 1942, 3.

178 Weil diese ja nur fiir den Geltungsbereich des Reichsstatthalters erlassen wurde.

17 BZAR KME v. 11.8.1942 Nr.II — 37434, Schr. des Bayer. Staatsministerium fiir
Unterricht und Kultus v. 20. 8. 1942.
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Bischofe in Fulda vom 18.—10. 8. 1942, Insbesondere wurde die Beeintrich-
tigung der Rechtsstellung der Kirche als Korperschaft des offentlichen Rechts
niher iiberpriift. Jedenfalls mufiten sie aus der ganzen Entwicklung eine nicht
zu iibersechende Tendenz ,zur Privatisierung® der Kirche in den drei genann-
ten Gauen feststellen, welche im Warthegau durch die Verordnung des Reichs-
statthalters Greiser vom 13.9.1941 als abgeschlossen galt. Fiir die Ostmark
und den Sudetengau erkannten sie den Prozef als in etwa begonnen durch das
Gesetz iiber die Einhebung von Kirchenbeitrigen.

Vom Kirchenministerium und vom Reichsstatthalter in Reichenberg wurden
diese ausdriicklich als ,privatrechtliche Beitrige“ deklariert. Trotzdem sahen die
Bischofe die Kirchen in den beiden Gauen noch nicht aus ihrer Rechtsstellung
als Korperschaften des dffentlichen Lebens abgedringt. Der offentlich-rechtli-
che Status der Kirchen der beiden genannten Linder war noch erhalten geblie-
ben. Adolph sieht aber darin die erstmalig herbeigefiihrte vollige Trennung
von Kirche und Staat. Nicht eine Trennung im fritheren liberalistisch-marxi-
stischen Sinn, sondern eine ,Trennung der weltanschaulichen Klarstellung un-
serer Zeit* %,

Eine regelrechte Irrefiihrung der 6ffentlichen Meinung brachte die Verdffent-
lichung einer ,Steuervergiinstigung® durch die Verordnung zur Einfihrung
steuerrechtlicher Vorschriften in den Reichsgauen Ostmark und Sudetenland
vom 15.8.1941%, Damit erfolgte ein neuer Vorstoff gegen die Kirche durch
die Beseitigung kirchlicher Steuervergiinstigungen. In einer Anfechtungsklage
vom 15.8.1941 hat der Oberfinanzprisident von Troppau eine Kirchenge-
meinde verm®genssteuerpflichtig erklirt, weil die Kirche der Natur der Sache
und der heutigen Rechtsauffassung nach in der Ostmark und im Sudetengau,
als konkordatsfreien Gebieten, ,nicht mehr Korperschaft des offentlichen
Rechts, wenigstens fiir den Bereich des Reichssteuerrechtes sei“'™. Auf eine
zweimalige Eingabe an den Reichsfinanzminister in diesem Betreff erhielt Kar-
dinal Bertram nicht einmal eine Antwort!®, Bertram stiitzte sich darauf, dafl
in den Gauen Ostmark und Sudetenland die Kirchen auch ihre Rechtsstellung
als Korperschaft des offentlichen Rechts haben, wihrend im Warthegau die
Verordnung iiber Erhebung von Kirchenbeitrigen vom 14.3.1940 klar die
privatrechtliche Stellung zum Ausdruck brachte!®. Da diese neue Verordnung
von so bedeutender Tragweite fiir die Existenz und Entwidklung kirchlichen
Lebens war, befafite sich damit eigens ,die Steuerfragenkonferenz® der Vertre-
ter der sudetendeutschen Jurisdiktionsbezirke in Breslau am 25.11. 1941, In
aller Offenheit iibermittelten die zustindigen Bischéfe darauf in einem Schrei-
ben an den Reichsminister des Inneren die auf der Konferenz schon geduflerte
Feststellung, daf sie es bedauerten, dal der Herr Reichsminister sich dazu be-

180 BOAEi Anlagen zum Protokoll der Plenarkonferenz, S. 15.

18t W, Adolph, Unverdffentlichte Bormannakten, in: WiJB 7 (1953) 137.

182 Reichsgesetzblatt 1 (1941) 545; vgl. dazu Fithrer-Erlafl iiber die Verwaltung der
Sudetengebicte, in: Reichsgesetzblatt I 1331, §7 und §9.

183 BOAEi Anlagen zum Protokoll der Plenarkonferenz, S. 16.

184 BOAEi Schr. des Kardinals v. 5.12.1941, Ca 7703 in Anlagen S.17, ebenfalls
nicht auf ein solches v. 2.7.1942.

185 BOAEi CA 7703 in Anlagen, S. 20.

186 BZAR Niederschr. v. 25.11. 1941, Urspriinglich war sie fiir Schlackenwerth vor-
gesehen, aber wegen giinstigeren Anreisemdglichkeiten nach Breslau einberufen.
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stimmen lieff, die Steuergesetze des Reiches ,in den Dienst einer christentums-
feindlichen Politik zu stellen. Wirtschaftliche oder sonstige Staatsnotwendigkei-
ten liegen dazu nicht vor“!®”. Dadurch wurde auferdem ein ,Sonderrecht®,
ein regelrechtes Ausnahmerecht, fiir die beiden Gaue geschaffen durch Aufler-
kraftsetzung des bisher auch hier in Geltung gestandenen allgemeinen Reichsrechtes.

Die Einfithrung der Kirchenbeitrige hat die Gliubigen des Administratur-
bezirks in ihrer Stellung zur Kirche und ihrem Klerus keineswegs verungewis-
sert, wie es ja in der Absicht dieser vollig neuen Mafinahmen eingeplant war.
So konnte Finanzdirektor Hérmann an ein Pfarramt der bayerischen Ostmark
hochst befriedigt iiber die Auswirkung der Kirchenbeitrige auf die Gliubigen
schreiben: ,In den sudetendeutschen Pfarreien (Dekanate Bischofteinitz-Hostau)
haben die Kirchenbeitrige ganz ansehnliche Summen ergeben, so dafl die Ge-
hilter der dortigen Geistlichen aus den eingegangenen Kirchenbeitrigen ganz
bestritten werden konnen. Ein Beweis dafiir, daf auch in den bshmischen
Pfarreien seitens der Gldubigen ganz erhebliche Opfer fiir ihre Geistlichen ge-
bracht werden®!®, Selbst die Frau des Kreisleiters bezahlte ihren Kirchenbei-
trag'®. So mufite auch der Nazismus zur Erkenntnis kommen, dafl die Ein-
fithrung der Kirchenbeitrige die katholische Kirche nicht in dem gewiinschten
Maf} treffen konnte'. Allerdings darf bei der Einfiihrung der Kirchenbeitrags-
ordnung nicht iibersehen werden, dafl mit der finanziellen Belastung auch eine
personelle eng gekoppelt war. Durch die Aufstellung von Pfarrkirchenriten war
zusitzlich die Mdglichkeit weiteren Druckes auf die Kirchen gegeben. Den Un-
terfilhrern der NSDAP und ihrer Gliederungen war ein Mitwirken in kirch-
lichen Belangen, die Ubernahme von Kirchenimtern (z.B. Kirchenrat, Pfarr-
kirchenrat) untersagt*®., Diese suchten aber dann auch in diesem Geist auf die
einfachen Parteigenossen ihren Einflufl geltend zu machen. Die Landratsimter
wiederum forderten die Biirgermeister mit Hinweis auf deren Arbeitsiiberla-
stung auf, eine Mitgliedschaft im Pfarrkirchenrat abzulehnen.

Die Leistungsfihigkeit in der Arbeit der Pfarrkirchenrite sollte dadurch be-
hindert werden. Dieser Aufforderung kamen sechs Biirgermeister aus den ein-
gepfarrten Gemeinden der Pfarrei Muttersdorf nicht nach. In zwei anderen
Fillen erklirten die Biirgermeister, licber das Biirgermeistermandat niederzu-
legen als die Mitgliedschaft im Pfarrkirchenrat aufzugeben®. Allerdings zogen
auch manche den Dienst fiir den Fiihrer vor.

Die eigentlichen Schwierigkeiten lagen mehr in der technischen Durchfiih-
rung als in der herbeigesehnten weltanschaulichen Einstellung 1.

187 BZAR Schr. des Bischofs. Bischof Michael vermerkt auf diesem Schreiben steno-
grafisch: ,Ich habe Unterschrift abgelehnt®.

188 BZAR Schr. v. 5.7.1940 an das Pfarramt Maxberg.

18 BZAR Schr. der Pfarrei Hostau v. 28.9.1941.

% Dokumentenanhang im Archiv fiir kath. Kirchenrecht 124, 417, Jestaedt Dok.
Nr. 129 PS.

19 Erlaf des Stellvertreters des Fithrers Rudolf Hef v. 23.1.1939. Vgl. J. Neuhusler,
Kreuz und Hakenkreuz (Der Kampf des Nationalsozialismus gegen die katholische
Kirche und der kirchliche Widerstand) 1. Teil (Miinchen 1946) 68. Darin der Druck auf
die Unterfiihrer der NSDAP bis hinunter zu den Warten und Warten der angeschlos-
senen Verbinde, also ein betrichtlicher Teil der Bevélkerung.

192 5. das Schr. von Muttersdorf, dazu auch Ronsperg.

193 Dariiber liegt auch sehr viel Beweismaterial vor.
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Eines darf aber nicht iibersehen werden, daff das Staatskirchentum dadurch
in hervorstechendster Weise verwirklicht wurde.

wDer Nazismus, der die Kirche aller Rechte gegeniiber dem Staate beraubte,
entlief sie nicht aus der Beherrschung durch den Staat“'*,

Schulkampf zwischen Kirche und nationalsozialistischer Indoktrination

Die zielbewufite Durchdringung des gesamten Lebensbereiches mit der na-
tionalsozialistischen Weltanschauung suchten die Machthaber des 3. Reiches riick-
sichtslos herbeizufiihren, wofiir ihnen das Gebiet der Erziehungs-Schule das ge-
gebenste Betitigungsfeld bot. Damit war gleichzeitig eine weitere Gelegenheit
fiir die Entrechtung der Kirche gegeben. Zwei Hiirden waren dafiir im Sude-
tengau von vornherein gegeniiber dem Altreich in der Schulfrage schon ge-
nommen. Das seinerzeitige Osterreichische Reichsvolksschulgesetz sowie die
tschechischen weiter entkonfesssionalisierenden Schulgesetze, insbesondere das
Kleine Schulgesetz®, hatten bereits beste Vorarbeit durch die Prisentierung
der Gemeinschaftsschule, frei von jedem kirchlichen Einfluf}, geleistet. Der Re-
ligionsunterricht sollte noch belassen, aber die Geistlichen daraus vertrieben
werden. Immer mehr sollte ja die Kirche aus dem offentlichen Leben heraus-
gedringt werden. Daher lautete die Parole: ,Nicht die Kirche in die Kata-
komben, sondern die Kirche ins Ghetto® 1%,

Zur Erreichung ihrer nationalsozialistischen Indoktrination der Schule konnte
man hier gleich mit einer radikalen Umschulung der Lehrerschaft beginnen. In
diese Aufgabe teilten sich zwei Institutionen, nimlich das Zentralinstitut*’ fiir
Erziehung und der Nationalsozialistische Lehrerbund (NSLB). Grofles Augen-
merk wurde auch auf Gleichschaltung der Fachpresse gerichtet. Die wichtigste
pidagogische Zeitschrift neben den NSLB Organen war die Zeitschrift ,Welt-
anschauung und Schule®, an deren Herausgabe der Leiter des SS-Hauptschu-
lungsamtes Holfelder mafigebend beteiligt war. Die wichtigste Aufgabe dieser
Zeitschrift war neben der Darstellung nationalsozialistischer Pidagogik die
Kommentierung der amtlichen Erlasse und Berichterstattung iiber schulische
Mafinahmen des nationalsozialistischen Bildungswesens®®. Die Auflésung der
traditionellen Lehrerverbinde und ihre Uberfithrung in den NSLB verlief des-
wegen glatt, weil so mancher und manche mit einer Spitzenfunktion betraut
wurden, die bisher schon in den alten Verbinden fithrend waren. Eine erste
Erniichterung trat allerdings bei den Lehrern sehr friih ein, als filhrende Min-
ner der Reichsleitung des NSLB bei der ersten gréfleren Versammlung im Su-
detenland ,ihre ganze grobschlichtige Diirftigkeit enthiillten®®,

Auf dem im Januar 1939 abgehaltenen Lehrgang fiir die Schulrite wurde
zuerst iiber die Aufgaben und Pflichten der Lehrer referiert. ,Die grofle er-

194 A, Dienstleder, Die Kirchenbeitragsordnung, 187.

15 g S.316.

198 VY, Reimann, Innitzer, 212,

197 R, Eilers, Die nationalsozialistische Schulpolitik. Eine Studie zur Funktion der Er-
ziehung im totalitdren Staat = Staat und Politik 4 (K&ln und Opladen 1963) 3.

198 R, Eilers, Die nationalsozialistische Schulpolitik, Staat und Politik 4 (1963) 12.

199 Th. Keil, Die deutsche Schule in den Sudetenlindern (Miinchen 1967) 111.
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zieherische Aufgabe kann der Lehrer nur 16sen, wenn er selbst mitten in der
Bewegung steht; denn die NSDAP ist heute die allumfassende Organisation
des Volkes. Die gleiche Verpflichtung gilt auch fiir den Kreisschulrat. Er wire
nicht der Fithrer seiner Lehrer, wenn er nicht den Mut zur Stellungnahme und
weltanschaulichen Entscheidung hitte®*®,

Mit einer Rundverfiigung vom 11.12. 1939 des Regierungsprisidenten®! in
Aussig konnte nach einem Erlafl des Reichsstatthalters kiinftig der Lehrauftrag
fiir den Religionsunterricht nur von der staatlichen Schulaufsichtsbehdrde er-
teilt werden. Mit einer zweiten Rundverfiigung erklirte sich dieser Regierungs-
prisident aber dann einverstanden, daf der ,zustindige Schulrat“ den ihm als
Religionslehrer vorgeschlagenen Seelsorgsgeistlichen, vorbehaltlich seiner nach-
triglichen Genehmigung, anstellen diirfe. Ein politisches Gutachten ist nur vor
der erstmaligen Zulassung eines Geistlichen zum Religionsunterricht vorzule-
gen 202.

Schon 1935 machten sich die ersten Maflnahmen bemerkbar, welche die Fern-
haltung der Geistlichen von der Schule zum Ziel hatten. In der Zwischenzeit
wurde dann durch Einzelverbote den Geistlichen die Erlaubnis zum Religions-
unterricht entzogen .

Der Nachweis der Perfektionierung einer weiteren Art im ,Entrechtungs-
verfahren gegen die Kirche® sollte im Sudetengau auf dem Schulsektor gebracht
werden. Den Seelsorgsgeistlichen die Zulassung zur Erteilung des schulischen
Religionsunterrichts zu verweigern, betraf zunichst alle Geistlichen aus dem
Altreich, welche erst im Oktober 1938 in den Sudetengau zugezogen waren.
Aber schon am 15. Mai 1940 traf das gleiche Los einen Geistlichen in Rons-
perg, Dekanat Hostau, durch das Landratsamt Bischofteinitz wegen staatsfeind-
lichen Verhaltens®. Es war dies der erste Fall eines sudetendeutschen Geist-
lichen. Am 6.9. 1940 waren es bereits vier Geistliche, darunter ein Seelsorger
der Pfarrei Klentsch. Er, der den Religionsunterricht in der deutschen Schule
hielt, war fiir diesen Unterricht untragbar, weil er sich zur tschechischen Na-
tion bekannte®®, Am 22.10. 1940 wurde im Dekanat Deschenitz mit soforti-
ger Wirkung die Erteilung des Religionsunterrichts in Markt Eisenstein einem
Ordensgeistlichen vom Regierungsprisidenten von Regensburg?®® untersagt.

Ronsperg, mit 350 Schulkindern allein in der Biirgerschule, war zunichst
ohne Religionsunterricht, weil der Rektor eine aushilfsweise Erteilung aus-
schlug und die Weisung des Kreisschulamtes Bischofteinitz abwartete.

Die unablissigen Bemithungen des bischoflichen Ordinariats beim Kreisschul-
amt Bischofteinitz und dem Regierungsprisidenten in Karlsbad um Aufhebung
der einzelnen Verbote blieben ergebnislos. Vom Regierungsprisidenten in Karls-

200 R. Goering, Der Kreisschulrat im neuen Reich, in: Weltanschauung und Schule
(1939) 91.

201 BZAR Schr. der Leitstelle Leitmeritz: Rundverfiigung: 11.12.1939 Z Ila — 1527
Rd. des Regierungsprisidenten Aussig.

202 BZAR Schr. der kirchlichen Leitstelle — Rundverfiigung v. 19.3.1940 Z Ila —
478 Nr. 3.

203 J. Neuhiusler, Kreuz und Hakenkreuz 1, 185.

204 BZAR Schr. des Pfarrers von Ronsperg v. 25.5. 1940,

205 BZAR Schr. des Landratsamtes Bischofteinitz v. 6.9.1940 an das Ordinariat Re-
gensburg (Klentsch hatte 3 000 Tschechen und 700 Deutsche).

206 BZAR Schr. des Regierungsprisidenten v. 22.10. 1940 Nr. 3053, b 104.
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bad wurde sogar die Befugnis fiir einen Ersatzunterricht auflerhalb der Schule
entzogen®”, Auch eine Versetzung an eine andere Pfarrstelle inderte an der
Tatsache des Unterrichtsverbotes nichts®®, Einen energischen Einspruch gegen
das Schulverbot fiir acht Altreichsgeistliche, und zwar fiir jeden in Einzelein-
gabe, erhob zu Beginn des neuen Schuljahres 1941/42 das bischdfliche Ordina-
riat beim Regierungsprisidenten in Karlsbad®® gegen den Landrat von Bi-
schofteinitz. Dieser hatte ohne jede Begriindung dieses Verbot vollzogen. Im
Schreiben wurde auf die schwere Schidigung der staatlich geschiitzten Seel-
sorge hingewiesen. In der gleichen Sache intervenierte auch die kirchliche Leit-
stelle Leitmeritz®® in Reichenberg. Dem Ansuchen kann nicht entsprochen
werden, war die kurze Antwort vom 30.9.1941. Denn die Beschwerden, die
seit der Befreiung gegen die Geistlichen aus dem Altreich immer wieder vorge-
bracht wurden und von deren Richtigkeit ich mich iiberzeugen konnte, lifit
auch keine Ausnahmebehandlung einzelner zu®'. Das sorgenvolle Anliegen
Religionsunterricht war auch stets auf der Plenarkonferenz der Deutschen Bi-
schéfe ein Gegenstand ihrer Beratungen. Schon 194022 wurden nach der Kon-
ferenz die Wiinsche in miindlicher Besprechung beim Kirchenministerium vor-
getragen. Dort wurde die Tendenz erkennbar, dafl keine klare Stellung zu den
Forderungen eingenommen, sondern eine Entscheidung dariiber hinausgescho-
ben wurde. Es wurde erklirt, daf mit dem Stellvertreter des Fiihrers die Ver-
einbarung getroffen sei, keine generelle Regelung iiber den Religionsunterricht
wihrend des Krieges zu treffen. Erst nach dem Krieg sollte die Entscheidung
fallen, ob und in welchem Umfang der Religionsunterricht iiberhaupt noch
Lehrfach in der Schule bleiben wiirde. Gerade im Verlauf des Jahres hat sich
schon sehr deutlich gezeigt, dafl eine Einfluffnahme der Kirche auf die Schule
und den Religionsunterricht in der Schule immer mehr beseitigt und eine Tren-
nung von Schule und Kirche erstrebt wurde. Als treibende Kraft wirkte auch
da wieder Bormann, der in einem Brief an A.Rosenberg®® vom 22.2.1940
seine Gedanken iiber die allmihliche Verdringung des Religionsunterrichts in
den Schulen durch einen Unterricht fiir deutsche Lebensgestaltung (national-
sozialistischer Weltanschauungsunterricht) vortrug. Ein solcher Unterricht war
von Anfang an in den fiir die kiinftigen Partei- und Staatsfiihrer geschaffenen
Eliteschulen ** einprogrammiert. Eine Gruppe davon waren die Nationalpoli-
tischen Erziehungsanstalten. Auf Schloff Ploschkowitz, einem alten ehemaligen
Kaiserschlo bei Leitmeritz, das Bene¥ eigens fiir die Feier des 20jihrigen Be-
stehens der CSR herrichten liefl, war eine von den 21 Anstalten unterge-
bracht*, Im Béhmerwald wiederum wurde eine der vom NSLB geschaffenen

207 BZAR Schr. des Kreisschulamtes Bischofteinitz v. 6.3.1941 und Regierungspriisi-
denten Karlsbad v. 26. 2. 1941 1/5, Nr. 462/41.

208 BZAR Schr. des Landrates von Bischofteinitz v. 5.11.1940.

209 BZAR Schr. des Ordinariats an den Regierungsprisidenten v. 7. und 10. 10. 1941.

210 BZAR Schr. des bischtfl. Konsistoriums Leitmeritz an den Reichsstatthalter v.
15.9. 1941,

#1 BZAR Schr. des Reichsstatthalters v. 30.9.1941 NIc, 1 Nr. 112—07.
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sieben Grenzlandschulen, ,als steingewordener Ausdruck zur Gestaltung des
unverziiglichen nationalsozialistischen Dritten Reiches®®® erbaut. Von einem
schulischen Religionsunterricht, sofern er noch gehalten werden durfte, konnte
kaum noch die Rede sein. So wies der Generalvikar von Schlackenwerth?®? in
seiner Beschwerde wegen Entfernung der Schulkreuze darauf hin, daf in mehr
als 60 Pfarreien seines Bezirks kein Religionsunterricht mehr erteilt werden
kann, in den meisten anderen nur eine Stunde wochentlich oder vierzehntigig.
So hatte Papst Pius XII. auf die bei ihm eingelaufenen Nachrichten iiber den
Religionsunterricht in der Schule schon 1940 darauf hingewiesen, den aufler-
schulischen, rein kirchlichen Religionsunterricht ,einzurichten, auszubauen und
zu sichern® 28,

Fiir die Geistlichen seines Administraturbezirks mit schulischem Unterrichts-
verbot ordnete Bischof Michael bis zur Riickgingigmachung den sofortigen
Beginn der religiosen Unterweisung aller Schulpflichtigen in Kirchen und &f-
fentlich zuginglichen Riumen an. Das Verbot des Regierungsprisidenten von
Karlsbad, das den Geistlichen mit Schulverbot auch die Abhaltung von Kir-
chenseelsorgsstunden als Umgehung des ausgesprochenen Schulverbots unter-
sagte, hat Buchberger als nicht zu Recht bestehend strikt zuriickgewiesen ®.
In diesem Schreiben gab Bischof Michael genaueste Anweisungen fiir die Er-
teilung des auflerschulischen, kirchlichen Religionsunterrichts. Ein Versuch wei-
terer Behinderung der einheimischen Geistlichen, die noch in die Schule durften,
ist in der Verfiigung des Regierungsprisidenten in Karlsbad nachgewiesen, wel-
cher die Vorlage eines eigenen Lehrbefihigungszeugnisses verlangte *°.

Den vernichtenden Schlag sollte dem Religionsunterricht im Sudetengau die
Schulmafinahme vom 24.6.1941% bringen. Von diesem Erlafl durften die
Landrite, Kreisschulimter und Leiter der hdheren Schulen erst in der zweiten
Hilfte des August 1941 Kenntnis erhalten®2, Daher wurden auf einer eigenen
Schulleiterkonferenz erst ,am Vorabend®?* des neuen Schuljahres diese iiber
den neuen Kampfplan informiert. In dort gegebenen Erliuterungen dieses Er-
lasses wurde besonders unterstrichen, daff im Fall der Anmeldung in den ka-
tholischen Religionsunterricht der Kinder von Lehrkriften diesen eine Straf-
versetzung nach Polen bevorstiinde. Eine Zhnliche Mafiregelung wiirde auch die-
jenigen treffen, welche die Kreuze aus der Schule nicht entfernen oder das
Schulgebet noch weiter aufrechterhalten wollten. Der gleiche Druck sollte auch
auf die anderen Staatsangestellten nach einem halben Jahr ausgeiibt werden,
wenn sie ihre Kinder in den Religionsunterricht anmeldeten.

Dieser ,Vernichtungs-ErlaR“ hatte viel gemeinsam mit dem des Gaues Ost-

218 Nationalsozialistisches Bildungswesen 4 (1939) 116.

217 BZAR Schr. Des Generalvikars Schlackenwerth v. 6.9. 1941.

218 B, Schneider, Die Briefe Pius XII., in: Verdffentl. der Kommission fiir Zeitge-
schichte 4 (1966) 98.

219 BZAR Schr. des Bischofs an simtliche Geistliche des Administraturbezirks v.
3.12.1941.

220 BZAR Schr. v. 10.10. 1941.

221 BZAR Erlafl des Reichsstatthalters fiir den Sudetengau v. 24.6.1941 Z Ic 1,
Nr. 1107 (Abdruck von der kirchlichen Leitstelle).

222 Erlafl unter Nr.9.

223 BZAR Bericht von Pfarrer Rauscher, Mogolzen v. 25.9.1941.
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mark-Usterreich vom 29.8.1939% Nur waren fiir Henlein so manche der
Kirche giinstigen Bestimmungen in seinem Gau gar nicht mehr in Geltung.

Unter Aufhebung aller entgegenstehenden bisherigen Regelungen sollte der
Erlaf mit Beginn des Schuljahres 1941/42 in Kraft treten. Allen anderen Punk-
ten wurde vorangestellt, dal der ,Konfessionsunterricht®?®% ein unverbindli-
ches Lehrfach sei. Nur eine eigene, innerhalb der ersten sieben Tage nach Schul-
beginn schriftliche Anmeldung durch den Kindesvater bzw. Erziehungsberech-
tigten und nur bei einer linger andauernden Verhinderung des Vaters auch
durch die Mutter, ermdoglichte eine Teilnahme am unverbindlichen ,Konfes-
sionsunterricht®. Die Anmeldung hatte beim Schulleiter, der die Kinder am
ersten Schultag darauf hinwies, zu erfolgen. Die Verwendung von Vordrucken
hierfiir war ausdriicklich untersagt. An- und Abmeldungen waren auch wih-
rend des Jahres moglich. Von dem Ergebnis der getitigten Anmeldungen konn-
ten dann nach aufgestellten Richtzahlen Abteilungen fiir den Konfessionsunter-
richt gebildet werden. Als Normzahl einer eigenen Abteilung waren in der
Volksschule 50 Anmeldungen gefordert. Fiir eine Zusammenfassung der Schii-
ler aus mehreren Schulen entschieden die Wegverhiltnisse. Verschiedene Schu-
len konnten eine Abteilungsbildung nicht herbeifithren. Eine Milderung®® der
durch die Richtzahl im Erlafl vorgeschriebenen Anmeldezahl wurde durch die
Eingabe der kirchlichen Leitstelle Leitmeritz*7 nach einer Konferenz der Ge-
neralvikare in Reichenberg (Regensburg war wegen zu kurzer Terminladung
nicht anwesend) erreicht. Danach durften jetzt die genannten Hochstzahlen
fiir den Konfessionsunterricht unterschritten werden, wenn es die Groflenbe-
messung der Lehrriume erforderte. Fiir Konfessionsunterricht waren nur die
Randstunden vorgesehen. Der am 9.5.1941 vom Reichsministerium fiir Wis-
senschaft und Erziehung gegen die Benotung des Konfessionsunterrichts in den
Schulzeugnissen wurde von Henlein auch auf die Biirgerschulen und héheren
Schulen ausgedehnt. Auf einem besonderen Blatt (vorgeschriebenes Formular)
durfte dies erfolgen.

Der Hohepunkt in Nr.7 des Erlasses gipfelte im Ausdruck eines satanischen
Hasses gegen das Kruzifix. Abgewiirdigt zu héchstens einem Lehrmittel mufi-
ten diese sofort anliflich der Hauptreinigung des Schulgebiudes in den Som-
merferien entfernt und der Lehrmittelsammlung zugefithrt werden. ,Keines-
falls durfre das Hineintragen des Kreuzes in den Konfessionsunterricht zu
Kundgebungen beniitzt werden®. Die Aufsicht iiber den Konfessionsunterricht
oblag dem Schulleiter und der staatlichen Schulaufsicht. Bis zum 1. 11.1941
waren die festgestellten Auswirkungen zu berichten.

i Wie machte sich nun die Reaktion der Kirche und ihrer Gliubigen bemerk-
ar?

Unmittelbar nach Bekanntwerden nahmen die Generalvikare des Sudeten-
gebiets in Reichenberg®® am 11.9.1941 Stellung zu den einzelnen Punkten

#4 Vgl. dazu R. Héslinger, Die nationalsozialisten Mafinahmen gegen das Schulwesen
in Osterreich, in: Beihefte zum Osterr. Archiv fiir Kirchenrecht 4 (Wien 1963) 111—125,

225 Offizielle Bezeichnung seit 18. 4. 1939,

226 BZAR Stellungnahme zur Eingabe des Generalvikars Leitmeritz an den Reichs-
statthalter Reichenberg v. 29.1.1942. Mit Verfiigung v. 23.10.1941 IC 1 Nr. 112/07.

27 BZAR Leitstelle Leitmeritz v. 6.11.1941 an den Reichsstatthalter.

228 BZAR Niederschr. der Leitstelle Leitmeritz v. 11.9.1941.
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der Schulmafinahmen. Einmiitige Billigung fand die Herausgabe eines Hirten-
wortes, wie dies schon von Bischof Buchberger fiir seinen Administraturbezirk
unterm 7.9.1941 geschehen ist und von Generalvikar Bock®*® fiir Schlacken-
werth zum Fest Kreuzerhthung vorgesehen war. Ferner sollten Generalvikar
Wagner (Leitmeritz) und Prilat Nathan beim Reichsstatthalter wegen Verlin-
gerung der Anmeldefrist sowie wegen einer anderen Art der Promulgation als
durch die Schulkinder vorstellig werden. Tatsichlich wurde iiber den zustindi-
gen Referenten die Verlingerungsfrist fiir die Anmeldung auf drei Wochen
erreicht.

In diesen Hirtenworten wurden die Gliubigen sehr verstindlich mit dem In-
halt des Erlasses und die dadurch ausgelosten Folgen vertraut gemacht. ,Ver-
siumt es nicht, alle eure Kinder sogleich schriftlich anzumelden. Das ist euere
Gewissenspflicht, die ihr ohne schwere Schuld nicht unterlassen diirft®*°. Oder:
»In schmerzlicher Erkenntnis der Folgen, die eine areligiose Erziehung haben
wird, habe ich mit der Offenheit?®' des deutschen Mannes meine warnende
Stimme an die verantwortlichen staatlichen Stellen gerichtet®. In einzelnen
Eingaben®* der Generalvikare wurden zunichst die besonderen Hirten des
Erlasses deutlich gezeigt und gleichzeitig der Vorwurf unterbreitet, dafl infolge
unterlassener Unterrichtung die vorherigen Kirchenbehérden vor vollendete
Tatsachen gestellt wurden. Die erfreulichen Ergebnisse der Anmeldungen zum
Religionsunterricht (oft mit 100 %) haben aber bewiesen, dafl der iiberwiegende
katholische Bevdlkerungsteil den Religionsunterricht fiir ihre Kinder forderte.
Auch Kardinal Bertram iiberreichte eine inhaltlich iibereinstimmende Beschwer-
de beim Reichsminister fiir Wissenschaft, Erziehung und Unterricht, welche aber
mit der Bemerkung abgetan wurde, dafl der Reichsminister nicht beabsichtige,
den getroffenen Mafinahmen entgegenzutreten,

Das gliubige Volk hatte bereits durch die Anmeldung seiner Kinder seine
Einstellung eindeutig zum Ausdruck gebracht. So wurde beispielsweise die ge-
knebelte Stimmung im Volk deutlich, als die Einwohner der Ortschaft Maut-
haus, Pfarrei Wassersuppen, 1941 mit Schulstreik drohten, falls das von den
Lehrpersonen entfernte Kreuz nicht wieder in die Schule zuriickgebracht und
der Seelsorger zum Religionsunterricht zugelassen wird?®, Eine Vertreterkon-
ferenz®* des Administraturbezirks befafite sich mit der abermals verinderten
Lage fiir die Seelsorgearbeit in Regensburg am 11.11.1941. Zunichst wurde
die Zahl der Schulverbote von Geistlichen wieder festgestellt und dann die
seelsorgliche Behandlung der nicht Angemeldeten reichlich iiberdacht. Dem
Stichwort ,allgemeine Schwierigkeiten in der Seelsorge® war die lingste Zeit
der Beratung gewidmet. Bischof Buchberger erinnerte dann, dafl der kirchliche
Unterricht dann in der Kirche nicht verboten ist, wenn wenigstens einige Er-
wachsene anwesend sind mit den schulpflichtigen Kindern. Auf dieser Konferenz
konnte auch bereits zu dem erfreulichen Bericht iiber die Anmeldung zum Re-

220 BZAR Abdruck von Generalvikar Schlackenwerth.

230 BZAR Hirtenwort Bischof Michaels v. 28. 8.1941.

231 BZAR Hirtenwort von Generalvikar Bock (Anhang).

232 BZAR Eing. Leitstelle Leitmeritz v. 6.11.1941 Generalvikariat Schlackenwerth v.
6.9.1941.

238 K. Klein, Aus der Geschichte der Pfarrei Wassersuppen, in: Glaube und Heimat
(1955) 425.

234 BZAR Niederschr. v. 11.11. 1941,
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ligionsunterricht Stellung genommen werden. In fast allen Fillen war diese
100 %o erreicht worden. Die Pfarrei P16 2 lediglich hatte zuerst ein erschrek-
kendes Resultat zu verzeichnen. Von 139 waren urspriinglich nur 89 angemel-
det, wihrend in der Filiale Wenzelsdorf von 56 Kindern fiir 55 ihre Anmel-
dung vollzogen wurde. Wie kam es zu diesem krassen Ausnahmefall? Hier war
der Schul- und Ortsleiter Apostat. Dazu waren die Eltern mit ihren Kindern
zur Hopfenernte auswirts. Nach der Riickkehr derselben nahm der Schulleiter
die verspitete Anmeldung nicht mehr entgegen. Der Seelsorger konnte aber
dann doch iiber die Eltern unter Hinweis auf die vom Reichsstatthalter ver-
lingerte Anmeldefrist erreichen, daff schliefilich von 138 Kindern 121 ange-
meldet wurden. In einem strengen Befehl wies der Schulleiter die 18 nicht an-
gemeldeten Kinder, die gerne im Religionsunterricht geblieben wiren, jedes-
mal vor dem Religionsunterricht aus der Klasse. Schulkreuze waren hier aus
allen Klassen entfernt. ,Die Leute tragen schwer daran, sie wagten aber keinen
Einspruch, da fast alle auf Unterstiitzung angewiesen waren® 2,

Schon die seinerzeit von Pius XII. nahegelegte Notwendigkeit, dem aufler-
schulischen Religionsunterricht grofle Aufmerksamkeit zu schenken®’, lieflen
sich die Bischéfe auf ihren Plenarkonferenzen sehr angelegen sein, im Austausch
gegenseitiger Erfahrungen wie in den Anordnungen fiir die Durchfiihrung der-
selben in ihren Diézesen. Véllig neu war die Einfithrung der Berufsschule®® im
Sudetengau. Da aber bereits durch Erlafl des Reichserziehungsministers seit
1.1.1940 in den Berufsschulen des Altreiches kein Religionsunterricht mehr
vorgesehen war, war er auch fiir den Sudetengau nicht gegeben. Die Bischofe
ordneten daher wie im Altreich die Abhaltung von Christenlehren an, auf
welche die Eltern und christenlehrpflichtigen Jugendlichen jedoch ,ohne Kan-
zelhinweis® aufmerksam zu machen seien®®, Diese sollte wdchentlich einmal
in der Kirche oder in kircheneigenem Raum, aber nicht in der Schule oder
schuleigenen Riumen abgehalten werden®. Dazu wurde von der Gestapo-
stelle Karlsbad ®** nach Riicksprache des Generalvikars Bock erklirt, dafl gegen
die Durchfithrung in Kirchen und Kapellen nichts einzuwenden ist. Ausdriick-
lich verboten wurde die Abhaltung von Kinderseelsorgsstunden durch Geist-
liche, welche Schulverbot hatten.

Die eigens fiir die erwachsene Jugend von den Bischéfen angeordneten Chri-
stenlehren als religivse Unterweisung in den Abendstunden, auch Pfarrstun-
den genannt, wurden meist nach dem 2.Sonntagsgottesdienst angesetzt. In
manchen Pfarreien waren auch die gréfleren Schulkinder im Beisein Erwach-
sener da. In einer Pfarrei®® beteiligten sich Kinder und Jugend bis zu 18 Jah-
ren. Die Zeit war schon deswegen giinstig gewihlt, weil ja die Entfernung der
eingepfarrten Gemeinden durchschnittlich drei Kilometer betrug und der Abend

235 BZAR Schr. des Pfarrers von PI6f v. 30.9.1941.

236 Wortlich zitierter Bericht.

2837 5, 'S, 342,

238 Hier gab es bisher nur die Lehrkurse = 4. Klasse Biirgerschule, vgl. W. Diessl, Der
Pfarrhelfer, 219.

239 BZAR Bischofl. Schr. v. 9. 1. 1940.

240 Sjehe Anordnung des bischofl. Ordinariats Regensburg v. 9.1.1940, kirchlicher
Unterricht der berufsschulpflichtigen Jugend.

241 BZAR Schr. von Generalvikar Bock an Generalvikar Scherm v. 10. 11. 1941.
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dadurch ungiinstig gewesen wire, zumal eine Polizeiverordnung zum Schutze
der Jugend vom 9.3.1940%® Jugendlichen unter 18 Jahren verbot, sich auf
offentlichen Straflen und Plitzen herumzutreiben. Kardinal Faulhaber®* kom-
mentierte die Verordnung richtig, wenn er sagte, diese Verordnung sei mit
Gewalt herbeigezogen worden, um den Besuch von abendlichen Glaubensstun-
den in Kirchen oder kircheneigenen Riumen zu verbieten. Zu einer richtigen
Entfaltung kamen die Glaubensstunden im Administraturbezirk nicht.

Besonderes Augenmerk richtete Bischof Michael auf die Abhaltung von Kin-
derseelsorgsstunden. Damit nicht auch noch diese Art der religidsen Unterwei-
sung abgewiirdigt wurde, erlief er fiir den Ablauf derselben ganz prizise Vor-
schriften®®, welche auf der Plenarkonferenz®® der Deutschen Bischofe 1940
erarbeitet wurden.

Doch auch gegen diese Art religisser Unterweisung ging man vom Kreis-
schulamt und Regierungsprisidenten vor, indem man sie als Umgehung des
Religionsunterrichtsverbotes abqualifizierte®”. Der Einspruch des bischoflichen
Ordinariats ** dagegen mit dem Hinweis, daf es sich in Kirchen und kircheneige-
nen Riumen nicht um lehrplanmifligen Religionsunterricht handelt, blieb erfolg-
los. Reine Willkiir war bei den Entscheidungen mafigebend. So bestanden z. B.
gegen die Abhaltung von Kinderseelsorgsstunden keine Bedenken®® auf die
Anfrage des Pfarramtes Muttersdorf beim Landrat Bischofteinitz. Allerdings
diirften parteiamtliche Veranstaltungen und HJ-Dienst nicht beeintrichtigt
werden. Ein gleicher Bescheid®® ging dem Pfarramt PI68 auf Anfrage zu. Da-
raus folgerte das bischofliche Ordinariat Regensburg®!, daff damit auch im Su-
detengau fiir die Kinderseelsorgestunden eine rechtliche Grundlage gegeben sei.
Vor Weihnachten 1944 verbot aber die Gestapo dem Seelsorger in Weiflen-
sulz®* die Abhaltung der Kinderseelsorge mit der Begriindung, dafl es in der
Kirche zu kalt sei. Auf die Frage nach der Dauer des Verbotes blieb jede Ant-
wort aus. So war der Religionsunterricht, die Unterweisung der Kinder und
Jugendlichen, in einer derartigen Weise behindert, dafl wahrhaftig von einer
Verkiindigung nicht mehr die Rede sein konnte.

Schwere Seelsorgsbebinderung durch die Gestapo

Der vom Reichsstatthalter Henlein auf dem Verordnungswege eingeleitete
umfassende Abbau der kirchlichen Rechtsstellen und die weitgehenden Ein-
schrinkungen kirchlicher Titigkeit wurden zusehends merkbar bei der Aus-
iibung der Seelsorge.
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Soweit auf dem Sektor Religionsunterricht die Tatigkeit der Geistlichen auch
durch die fadenscheinigsten Anschuldigungen nicht ausgeschaltet werden konnte,
bemiihte man sich gleichzeitig bei den tiefgreifenden kirchenpolitischen Ausein-
andersetzungen, dies im Einsatz gegen die Gesamtseelsorge zu erreichen. Ge-
rade da werden wir einerseits auf beobachtete Ahnlichkeiten, andererseits auf
eigenterritoriale Vorginge stoflen. Jedenfalls gilt, dal das Braune Haus die
Mafinahme Henleins nicht nur inaugurierte, sondern auch voll und ganz deckte.

Allein schon das immer wieder ausgesprochene Unterrichtsverbot iiber Geist-
liche wirkte sich einmal dadurch, da in der Nachbarpfarrei Religionsun-
terricht mitversehen werden mufite, fiir die eigene Seelsorgsarbeit belastend aus.
Zum anderen muflte oft, um nur etwas in der Kinderunterweisung moglich zu
machen, anderes zuriickgestellt werden.

Eine geordnete Abhaltung der Sonntagsgottesdienste war schon deswegen nicht
durchfiihrbar, da viele Seelsorgestellen nur excurrendo versehen werden konnten.
Da wirkten sich nimlich die ,eigenterritorialen Vorginge“ aus, weil im Sude-
tengau neben dem Warthegau der bedeutendste Exponent der kirchenfeindlichen
nationalsozialistischen Politik, die Gestapo, in ihrer ganzen Hirte sich auszu-
wirken bemiihte. Dadurch, dafl sie eine Breitenwirkung hatte, die weit iiber den
Rahmen der eigenen Organisation hinausging und immer in die Bereiche ande-
rer Partei und Staatsorganisationen iibergreifen konnte, war sie ,allmichtig®. Der
»Vater des Gestapogesetzes“, Goering, als Preuflischer Staatsminister des Inne-
ren, hatte bereits in seinem Runderla# vom Obersalzberg am 16.7.1935 die
Kleriker-Geistlichen als Zielobjekt des nationalsozialistischen Kirchenkampfes er-
klart®?, In ganzer Hirte konnten dadurch die gesetzlichen Bestimmungen des
3. Reiches gegen die katholische Kirche zur Anwendung gebracht werden. Von
daher gesehen bedeutete es keine Uberraschung, als Goering das schon am 26. 4.
1933 erlassene Gesetz iiber Errichtung des Geheimen Staatspolizeiamtes in Preu-
flen dieses zur Errichtung der Gestapo ausdehnte?*. Die juristische Einmaligkeit
dieses Gesetzes offenbarte sich in dem heimtiickischen Paragraphen 7. In ihm
waren die der Gestapo zustehenden Exekutivmaflnahmen verankert. Noch bis
1935, also bis zur Erlassung des Gestapogesetzes, war es moglich, Verfii-
gungen in Angelegenheiten der Geheimen Staatspolizei durch die Verwaltungs-
gerichte anzufechten.

Neue Richtlinien fiir den Kampf gegen Christentum und Kirche vom 15. 2.
1938 %5 gliederten genau auf, wo Ansatzpunkte zum Einsatz gegeben waren. Mit
22.9.1941 wurde den Kirchensachbearbeitern der Gestapo noch vom Reichssi-
cherheitshauptamt die Anweisung gegeben, dafl ,die hetzenden Geistlichen durch-
wegs nicht mit strafrechtlichen Verfahren, sondern mit staatspolizeilichen Maf3-
nahmen“®® zu bearbeiten seien.

Eigens wurde die Beriicksichtigung &rtlicher Verhiltnisse und der Person bei
den Exekutivmafinahmen in Erwigung gezogen. Geistlichen, die der Gestapo
verdichtig oder miflliebig waren, wurden regelmiflig Kontrollen geschidkt oder

23 W, Adolph, Dokumente zum Kirchenkampf, in: Wi]B 13/14 (1959/60) 17.

24 R. Jestaed, Das Reichskonkordat vom 20. Juli 1933 in der nationalsozialistischen
Staats- und Verwaltungspraxis unter besonderer Beriicksichtigung des Artikel 1, in:
Archiv fiir Kirchenrecht 124, 379.
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diese durch eifrige Parteigenossen besorgt. Leider war bei diesem Gespann in dem
Administraturbezirk auch einer aus den eigenen Reihen®?, der sich nach dem Ein-
marsch Zuzug verschaffte. Fried*® fiihrt als die in den Anweisungen fiir die Ge-
stapo immer wiederkehrenden Termini auf: ,Zuriickdringen, lahmlegen und
unterdriicken®. Von den im Gestapogesetz aufgefithrten Exekutivmafinahmen
war fiir die Dekanate Bischofteinitz vorwiegend Stufe 7 ,Schutzhaft® in Anwen-
dung gekommen. Diese bedeutete Uberweisung in ein Konzentrationslager.
In den meisten Fillen war damit auch zugleich ein Gauverweis ausgesprochen.

Bereits 1941 startete hier im Administraturbezirk die Gestapo von Karlsbad
mit derartigen Exekutivmafinahmen. Bisher hatten regelmiflig die Priesterde-
kanatskonferenzen stattgefunden. Am 7. 2. 1941 duflerte sich der Geistliche W.
dem Pfarrer von Blisowa gegeniiber, daf} er schauen werde, die geistlichen Kon-
ferenzen®®, auf die er immer mit dem ,Heil Hitler® Grufl erschien und ging,
abzustellen. Uber seinen Freund Liiders, des stellvertretenden Landrates von
Bischofteinitz, werde er das erreichen. Am 13.5. 1941 beklagte er sich dann bei
einer miindlichen Verhandlung am Ordinariat, daf seit Februar keine Konfe-
renz mehr stattgefunden habe. Mit 7. 1. 1941 ersuchte Landrat®® Heger von
Bischofteinitz das Ordinariat Regensburg um Pfarrer Themas Versetzung au-
Berhalb des Sudetengaus. Dem Landrat war nach seiner Darstellung daran ge-
legen, dafl Thema keine Gelegenheit mehr habe, auf die Verhiltnisse in seinem
Landkreis in irgendeiner Form Einfluff zu nehmen. Was veranlafite zu diesem
Begehren? Themas Bruder hatte als ehrenamtlicher Leiter des Kreisvolksbil-
dungswerkes eine Tagung in Thamm-Miihle/Erzgeb.*" mitzumachen. Einen Vor-
trag iiber ,Katholische Aktion® hielt dieser stenografisch fest und brachte sei-
nem geistlichen Bruder in Gegenwart eines Paters OFMCap. und des Nachbar-
pfarrers W. den Inhalt zur Kenntnis. Zunichst trug dies Alois Thema eine
Riige durch den Kreisleiter ein, und kurz darauf erschien dann beim Kreisge-
richt Pfarrer W. als Zeuge gegen ihn.

Am 15.2.1941 war Pfarrer Thema von Schiittwa das erste Opfer der Ge-
stapo aus der Reihe der Geistlichen im Dekanat Hostau. Er wurde in das be-
riichtigte Gestapo-Gefingnis nach Karlsbad abtransportiert®? Das gleiche
Schicksal wurde an demselben Tag zuteil der Sr. Oberin Febronia®® und ihrer
Assistentin Sr. Leontia aus dem Kloster der Schwestern vom hl. Borromius in
Ronsperg sowie der Mutter Pfarrer Themas und seines Bruders Alois. Als Ver-
haftungsgrund wurde Abhéren von Fremdsendern geltend gemacht. Aufler-
dem belastete die Schwestern noch das Auffinden des Bildes von Prisident
Masaryk.

257 BZAR Aufstellung des Generalvikars Doeberl; 10 Stenogrammseiten, aktenmiflige
Zusammenfassung Generalvikar Scherm; anliflich einer Vorsprache um Verlegung einer
Stadtpfarrei am Ordinariat Regensburg 8.6.1942 (Generalvikar zu ihm: ,Uber allen
Geistlichen liegt soweit ich iibersehen kann, ein Druck®! ,Er“ brauste auf. Generalvikar:
»O, man erfihrt alles. Ich weiff, dafl sie von hier nach Karlsbad [Gestapostelle] gefahren
sind. W. wird verlegen). BZAR Niederschr. anlifilich einer Vorsprache.

238 BZAR Schr. v. 7.1.1941 an das Ordinariat Regensburg.

259 7. Fried, Nationalsozialismus ... 137.

2600 BZAR Schr. Pfarrer Themas v. 2.2.1941.

261 BZAR Meldung Rekan Rudys v. 15.2.1941.

262 BZAR Scherm aktenmiflige Zusammenstellung, S. 2.

263 BZAR Schreiben Pfarrer Welsch an Bischof Buchberger v. 13.9.1941.
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Lassen wir dazu ein Schreiben des Pfarrers W. ans Ordinariat Stellung neh-
men. ,Einzig und allein sei an der Verhaftung der beiden Ordensschwestern
Pfarrer Thema schuld®. Dabei motivierte er: ,Sr. Febronia hitte im Friihjahr
1940 ihn gefragt, ob sie einer Einladung Themas Folge leisten diirfte, bei ihm
in Gemeinschaft anderer Fremdsender zu héren. Ich muflte als Beichtvater
und natiirlich auch als guter Deutscher abraten. Nach drei Wochen fragte sie
abermals . . . ich wollte nicht glauben, dafl die Schwestern so gegen den aus-
driicklichen Willen ihres Beichtvaters handeln wiirden, vor allem deswegen
nicht, weil ich damals bereits diese Folgen, wie sie sich nunmehr einstellten,
voraussagte®.

Am 19.6. 19412 wurden dann der Erzdechant von Bischofteinitz, Dekan
des gleichen Kapitels, und Pfarrer Knarr von Kschakau auf unbestimmte Zeit
von der Gestapo verhaftet. Wihrend ersterer wie Thema von Karlsbad aus
ins KZ Dachau iiberstellt wurde, kam Knarr wieder frei. Eine nicht alltigliche
Begriiflung erlebte am 14.1.1942 Pfarrer Ernst Lohner®® von Blisowa bei
seiner Riickkehr von einer Reise durch die Verhaftung der Gestapo am Bahn-
hof Blisowa. Er durfte seine Wohnung nicht mehr betreten. Das Ordinariat
Regensburg bedauerte dem Dekan gegeniiber Ende des Monats, daf8 dort schon
wiederholt kein Gottesdienst sein konnte. Von dieser Verhaftung wufite W.
an den Dekan Rudy?®® zu berichten, dafl Lohner nicht mehr nach Bliskowa
zuriickkommen wird. Er kam auch nicht mehr, er starb in der Haft.

Dekan Karl Rudy, Hostauer Dekanat, und sein Kammerer Andreas Folger,
Pfarrer in Weiflensulz, sowie der Administrator Georg Metzner von Hostau
wurden durch ihre Verhaftung von der Gestapo Karlsbad am 6. 3. 1942 eben-
falls unerwartet aus der Seelsorge herausgerissen®”. Metzner war aber schon
am 21.3.1942 wieder in Hostau und ist bald darauf in den Laienstand getre-
ten. Bei seiner Ziviltrauung fungierte der Gestapomann, der ihn verhaftete,
als Trauzeuge. Rudy und Folger wurden von Karlsbad in das Zuchthaus St. Ge-
orgen iiberfithrt, wo sie bis Kriegsende einsafien. Schon 1941 wurde der am
22.5.1941 von der Gestapo Karlsbad verhaftete Pfarrer von Hochsemlowitz
in die Strafanstalt Stein/Donau eingeliefert und nach seiner Entlassung am
19. 12. 1944 gauverwiesen.

Im Dekanat Deschenitz war Pfarrer Friedrich Feyerer®® in Neumark am
13.3.1942 das erste Opfer einer Gestapo-Verhaftung. Seine alte Mutter iiber-
raschte die Gestapo am 7. 4. 1942 nochmals durch die Beschlagnahme des Rund-
funkgerites, der sie auch das Abhdren auslindischer Sender als Grund der Ver-
haftung mitteilte. Pfarrer Pongratz’s Bemithen um Feyerer wurde quittiert
mit der Bemerkung, dafl die Haft linger dauern werde.

Mit einer Ausweisung durch die Gestapo aus Prag kam der junge Kaplan
Andreas Portner als Rektor der Salvatorkirche davon. Von seiner Heimat
Muttersdorf im Administraturbezirk wurde er zur Wehrmacht eingezogen. In-
zwischen waren auch bei den einzelnen Geistlichen Hausdurchsuchungen mit

264 BZAR Meldung Kaplan Pretzls v. 21. 6. 1941.

265 BZAR Bericht Ord. Regensburg 30. 1. 1941.

266 BZAR Schr. Welsch v. 16. 1. 1942,

267 BZAR Ber. Pfarrer Adolf Rudy (Bruder des Verhafteten) Heiligenkreuz v. 7. 3.
1942.

268 BZAR Schreiben Pfarrei Eschlkam 15. 3. 1942,
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anschlieflenden Gestapoverhdren in Karlsbad als weitere Schikane praktiziert
worden. So bei Pfarrer Strohle®® in Schiittarschen, dem bei der Vernehmung
in Karlsbad Lemm erklirte: ,Sie sind als Priester ein Staatsfeind®.

Erzdechant Msgr. Klima war von Dachau entlassen, und gauverwiesen mufite
er am 3.4.1942, Karfreitag, resignieren und Bischofteinitz verlassen2”, Die
Stadtpfarrei Bischofteinitz war nun vakant. Als Bewerber trat u.a. Pfarrer
Welsch von Ronsperg auf, der allein schon wegen der staatlichen Gesetze (Abi-
tur, staatlich anerkannte Hochschule) ausscheiden mufite. Der Petent aus der
Prager ErzdiGzese, Dr. Hiittl, zog mit 1.9. 1942 als neuer Erzdechant auf. Fi-
nige Tage darauf erschien schon Lemm (Gestapo Karlsbad) mit der Bemerkung,
er komme von Ronsperg her. Die bohrende Frage, warum die Bewerbung ge-
rade um Bischofteinitz geschehen sei, lie ihn verabschieden, ,ich komme wieder®.
Am Aschermittwoch, 19. 3. 1943%"! wurde nach kurzem Wirken der Nachfol-
ger des gauverwiesenen Klima ins Gestapogefingnis in Schutzhaft genommen
und ins KZ Dachau iiberstellt. Sein aus dem Altreich stammender Vivarius
substitutus, Max Eckl, konnte mit einer mehrmonatigen Gestapohaft, ab 1. 6.
1944, mit Gauverweis ins Altreich noch dem KZ entkommen. Durch Gestapo-
verhaftung des Pfarrers in Berg, Josef Retzer, wurde im Dezember 1943 neuer-
dings eine Pfarrei vakant. Der dagegen vom bischoflichen Ordinariat Regens-
burg eingelegte Protest vom 23.12. 1943 bei der Gestapostelle Karlsbad wurde
dort als ,grobe Unverschimtheit® ausgelegt®™. Schon 1941 berichtete General-
vikar Bock von Schlackenwerth vertraulich, dafl seitens der Gestapo eine ge-
wisse ,Animositit“ gegen Generalvikar Scherm herrsche®®. Mit der Gestapo-
haft des Administrators Stanislaus Stanek®* in Chodenschlof am 7.9. 1944
ging die Heldentat der Verhaftungen durch die Gestapo im Administraturbe-
zirk endlich zu Ende.

Generalvikar Scherm*®® konnte daher schon 1942 das Wort von einer prie-
sterarm gewordenen, schwer heimgesuchten Administratur prigen. Denn mit
der Meldung der vom NSRegime gewaltsam freigemachten Pfarreien kam
gleichzeitig der ,Schrei“ nach Ersatz, um die Liicken zu fiillen. Durch die Ex-
currendobetreuung der Nachbarpfarrei — manche Wochen hindurch mehr-
rerer Pfarreien — war von jedem Geistlichen ein Hochstmafl an Leistung ge-
fordert. Dazu mufite oft nach einer Entscheidung fiir eine Stellenbesetzung
noch vor Eintreffen der Benachrichtigung aufs neue umdisponiert werden. Nur
ein Beispiel vielleicht von vielen! Die unwegsame Pfarrei Trebnitz versah ex-
currendo die Pfarrei von Metzling, 5 km Entfernung, mit 2 187 Seelen und
vier weit entlegenen Schulorten. Der Administrator von Bischofteinitz erklirte
sich bereit, im 6 km entlegenen Blisowa (urspriinglich hatte er noch Trebnitz
dazu) die Sonntagsgottesdienste nachmittags mit Christenlehre zu halten?™.

%% BZAR Protokoll Pfarrer Strohle v. 28.1.1943 beim Ordinariat Regensburg, hier
gibt er auch an, dafl der Gestapobeamte Lemm vorher zuerst bei Welsch war.
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Fiir den Generalvikar war dieser auflerordentliche, durch den NS-Staat be-
dingte seelsorgliche Notstand Anlafl, um nur das Méglichste zu ermdglichen,
Binationsfakultit®™ auch fiir Wochentage und Trinationsfakultit®*® an Sonn-
tagen zu gewihren. Als weitere Notwendigkeit der seelsorglichen Betreuung
forderte der Seelsorgenotstand die Einschrinkung der Gottesdienste und An-
setzung von Spitgottesdiensten, wo die Parochianen aus den eingepfarrten Ort-
schaften bis zu zwei Wegstunden zum Gottesdienst zuriickzulegen hatten®".
Bei den Stellenumbesetzungen, die auch vorgenommen werden muflten, um
die notwendigste Seelsorge aufrechterhalten zu konnen, kamen aufler Bittge-
suchen®™ manchmal auch geharnischte Drohbriefe®! mit Abfall, wenn der bis-
herige Seelsorger nicht zuriickversetzt wird.

Nicht minder in den Vernichtungsplan alles Kirchlichen waren die Kl&ster
einbezogen. Im Administraturbezirk gab es eine mannliche und sechs weibliche
klosterliche Niederlassungen. Mit Ausnahme des Borromierinnenklosters Rons-
perg unterlagen die anderen Kldster im Administraturbezirk den Anweisungen
des Reichssicherheitshauptamtes®*® vom 22.9.1941 an die Kirchenbearbeiter
der Gestapostellen®®. Ohne Angabe des Grundes mufiten bis 1.2.1941 die
Kapuzinerpatres in Bischofteinitz auf Anordnung der Geheimen Staatspolizei
das Kloster verlassen®®. Die Riume wurden von der Wehrmacht beansprucht.
Die Kirche war urspriinglich als Ausspeiseraum ausersehen, konnte durch Ein-
schalten des Landrates®®, der den Denkmalschutz geltend machte, als Kirche
erhalten bleiben. Das bisherige Waisenhaus des Seraph. Liebeswerkes in Bischof-
teinitz unter der Leitung der Kreuzschwestern von Eger wurde nach Auflosung
dieses Werkes am 1. 4. 1940 vom Landratsamt Bischofteinitz iibernommen. Die
erbtiichtigen® Kinder wurden in andere Heime gebracht. Von diesem Zeit-
punkt fiihrte es den Namen Kreiskinderheim Neudorf. Seit 30. 10. 1939 diente
das Heim der Bewahrung und Erziechung geistig zuriickgebliebener Kinder. Die
Schwestern konnten bleiben bis zum 20.9. 1945, wo das Heim vom tschechi-
schen Caritasverband iibernommen wurde?®. Das Institut der Englischen Friu-
lein in Neuern schlof sich am 8. 9. 1939 dem Mutterhaus in St. Polten an. Der

277 BZAR Schr. des bischéfl. Ordinariats an Pfarrer in Mogolzen v. 24. 6. 1941.

278 BZAR Adm. Dek. an Pfarrer Held Vollmau v. 13.9.1944 mit der Bitte, die
weitere Last auf sich zu nehmen.

279 BZAR Schr. des Ordinariats an Pfarrei Heiligenkreuz v. 22.10.1942.
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v. 30.4.1943: Da 5 Priester im Administraturbezirk ihrer Seelsorgebetitigung entzogen
sind, unmoglich, dem Wunsche zu entsprechen.

281 BZAR Schr. des Pfarrkirchenrats Hostau v. 4. 10. 1940: Die Pfarrkirchenrite drohen
mit Amtsniederlegung. Oder Schr. der Pfarrgemeinde Mogolzen. Darauf der Dekan am
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Kindergarten in Weiflensulz mit Armen Schulschwestern®’ und das Vinzen-
tinum in Eisendorf®® (am 15. 8. 1939) wurden von der NSV iibernommen.

Enteignet ** wurde nach der Verordnung iiber Einziechung volks- und staats-
feindlichen Vermégens im Sudetenland das Kloster und die Schule der Schwe-
stern des hl. Borromius in Ronsperg. Eigentiimer wurde der Hauptschulver-
band Ronsperg.

Fiir die ohnehin dezimierten Seelsorgekrifte brachten die stindig neuen Vor-
schriften des Landrats, des Regierungsprisidenten und Verordnungen des Reichs-
statthalters auch eine gewisse Unsicherheit in der Durchfiihrung, so dafl immer
wieder das bischofliche Ordinariat Regensburg um Entscheidung oder zumin-
dest um Klirung der Vorschriften angegangen wurde. Um einige Fille nur
herauszugreifen, sei auf die dem Staate zustehende ,Glockenhoheit® verwiesen.
Anlifllich des Gedenktages der Befreiung der Sudetengebiete ordnete der Reichs-
statthalter ® im Sudetengau mit Billigung des Reichsministers fiir Volksauf-
klirung und Propoganda an, dafl am 1.10.1941 von 11"—11% alle Kirchen-
glocken im Sudetengau geliutet werden.

Bereits mit Anordnung des Reichsministeriums vom 31.10.1940 wurde in
der neuen Friedhofsordnung®! verboten, Ungliubigen das Begribnis auf kirch-
lichen Friedhdfen zu versagen. ,Denn der Friedhof ist nach heutiger Auffas-
sung eine der Allgemeinheit dienende offentliche Einrichtung und ist daher
ohne Riicksicht darauf, in wessen Eigentum er sich befindet, jedem Volksge-
nossen als Begribnisstitte zuginglich®. Ferner wurde den Kirchen untersagt,
bei Begribnissen das Glockengeliut den aus der Kirche Ausgetretenen zu ver-
weigern. In einem mit gesetzlichen Argumenten fundierten Einspruch®® durch
die bischofliche Leitstelle Leitmeritz vom 25.9.1941 an den Reichsstatthalter
in Sachen Friedhof und Glockenhoheit wurde nichts erreicht. Reichenberg **
antwortete kurz: ,Im Interesse der Allgemeinheit kénne von dem Erlaf nicht
abgegangen werden. Der Erlafl beinhaltet iibrigens nur eine Erliuterung der
dem Staate zustehenden Glockenhoheit®. Auflerdem wurden schon bisher bei
nichtkirchlichen Anlissen, so bei Siegesfeiern, besonderen staatlichen Festlich-
keiten, Wasser- und Feuersniten, die Glocken geliutet, ohne daf darin die Kir-
che einen Eingriff in ihre Rechte erblickt hitte. Dagegen wurde lIt. Verfassung
des Luftgaukommandos ein Schweigen der Glocken bei kirchlichen Anlissen
mit in die Verfiigung einbezogen®!, Das schwerste Problem der Seelsorge war
wohl der auf Druck und Propaganda vollzogene Kirchenaustritt. Die Plenar-

27 Glaube und Heimat (1956) 56.
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konferenz der Deutschen Bischéfe nahm die unmifiverstindliche, mit einer un-
vergleichbaren Klarheit ausgesprochene Einstellung Pius XI. zum Anlafl ihrer
Beratungen ®*5, Papst Pius XI: ,Hier ist der Punkt erreicht, wo es um Letztes
und Hochstes, um Rettung oder Untergang geht und wo infolgedessen dem
Gliubigen der Weg heldenmiitigen Starkmutes der einzige Weg des Heiles ist®.
Daraus geht hervor, daf auch der nur duflerliche Kirchenaustritt schwere Siinde
ist. Als seelsorgliche Richtlinie®® bestimmten daraufhin die Bischéfe: ,Der un-
ter dem Drucke der iufleren Verhiltnisse ausgetreten ist, darf ohne vorherige
wahre Umkehr nicht zum Empfang der Sakramente zugelassen werden, auch
auswirts nicht, wo sein Kirchenaustritt unbekannt wire. Eine kirchliche Be-
erdigung miifite verweigert werden, wenn er ohne jedes Reuezeichen gestor-
ben wire®.

Im Administraturbezirk versuchten ,Hoheitstriger®, wie sich gerne einzelne
selbst wichtig machten, den Kirchenaustritt zu forcieren. Dafiir wurde auch die
Lokalpresse ,Bischofteinitzer Zeitung® in den Dienst gestellt®’. Der Erfolg
blieb allerdings aus. Als Folge dieser ,, Werbung® konnte allerdings jedoch eine
Steigerung der Kirchenbeitrige?®® festgestellt werden.

Ebenso scheiterte das Bemiihen des stellvertretenden Landrats Liiders von
Bischofteinitz, zugleich Personalchef, der sich auf einer Schulung dafiir ver-
wendete und fiir eine weitere ,Schulung®, zu der es nicht mehr kam, die Gene-
sis seines Austritts zur Abwerbung beniitzen wollte. Landrat Heger hatte ab-
gewunken! Der Erfolg Liiders war der Abfall dreier Frauenpersonen am Land-
ratsamt, von denen aber eine bald nach 1945 wirklich reumiitig zuriickkehrte .
Eine Lehrerversammlung zu Hostau, welche mit dem Schulerla® Henleins ver-
traut gemacht wurde, beschiftigte sich auch werbend fiir den Kirchenaustritt®®.
Ein Oberlehrer aus Wiedlitz®! hatte aber den Mut aufgebracht, auf die fol-
genschweren Ereignisse hinzuweisen, welche aus solchen Vorgehen naturgemifl
folgen miifiten. Er legte als Frage die Verantwortung etwaiger Ehescheidungen,
die im Gefolge sein konnten, vor. Denn es gibt Lehrersfrauen, die sich solche
Zumutungen nicht gefallen lassen werden. Eine Lehrersfrau machte sogar eine
Wallfahrt nach Haid, um sich zu erflehen, daf sie ihren Mann dazu bringen kénn-
te, die Unterschrift fiir die Anmeldung ihrer Kinder fiir den Religionsunter-
richt zu erwirken. Die schweren Gewissenskonflikte, welche die Abmeldung
von der Kirche in den Familien ausldsten, blieben nicht immer auf diese be-
schrinkt. Schon bald sollte der Seelsorger Entlastung der beunruhigten Gewis-
sen seiner betroffenen Parochianen bringen. Mit Argusaugen wurden aber sol-
che Fille von der Gestapo und ihren Steigbiigelhaltern iiberwacht. Es war nur
zu bedauern, dafl anlifilich der 2. Konferenz des HI. Vaters Pius XII. mit den
deutschen Kardinilen am 9. 3. 1939 diese unter Nr. 8 vorgesehene Frage: ,Kann

25 BOAEi Protokoll der Plenarkonferenz v. 24.—26. 6. 1941, Anlage S. 29.
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der unter Druck vor dem Standesamt oder der Partei erklirte Austritt aus der
Kirche unter Festhalten am Glauben und an der kirchlichen Praxis stillschwei-
gend geduldet werden“? wegen Zeitmangel nicht mehr beraten werden konnte.
Man hatte sich dafiir aber auf dieser Konferenz des Langen und Breiten den
Kopf zerbrochen, ob in einem Schreiben an Hitler, das der HI. Vater vorlas,
»Hochzuehrender oder Hochzuverehrender® zu wihlen sei®®. Allein wie im-
mer stand der Pfarrseelsorger an vorderster Front und allein hatte er seine
Entscheidung zu treffen.

Eine weitere Gelegenheit zur Durchpeitschung seiner kirchenfeindlichen Maf}-
nahmen fand Bormann in dem Erlafl des Reichsinnenministers Frick vom 26. 11.
1936 gegeben, durch welchen fiir den bisherigen Ausdruck ,Dissident* die Be-
zeichnung ,Gottgliubig®® eingefiihrt wurde. In seinem Rundschreiben® an
alle Gauleiter gibt er diesen eine Aufklirung, was von nationalsozialistischer
Seite darunter zu verstehen sei. Denn ,immer mehr mufl das Volk den Kir-
chen und ihren Organen, den Pfarrern, entwunden werden®.

Wie weit war im Administraturbezirk diese Entwindung von der Kirche zur
»Gottgliubigkeit® gediehen? Im ganzen Landkreis Bischofteinitz (fiir die De-
kanate Bischofteinitz und Hostau) wurden von einer Gesamtbevélkerung von
33 484 Einwohnern (davon 130 = 0,4 % evangelisch) 41 Personen durch den
Abfall gottgliubig (0,1 %)%, Im Dekanat Deschenitz, Landkreis Markt Eisen-
stein/Bayerische Ostmark, waren von 24 572 Einwohnern (155 Evangelische)
66 gottgliubige Personen **.

All das vollzog sich inmitten eines Krieges, der in seinen Folgen nach 1945
kaum mit denen des 1. Weltkrieges verglichen werden kann. Die Staatsgren-
zen des Grofideutschen Reiches wurden wieder enger gezogen. Das Gebiet des
Administraturbezirks fiel wieder an die CSR zuriick. Schon am 11. 6. 1945 be-
richtete das Kapitelkonsistorium von Budweis®”, dafi das Gebiet der Budwei-
ser Dibzese, welches wihrend des Krieges an die Verwaltung des Regensburger
Ordinariates abgetreten war, laufend wieder unter die Jurisdiktion des Bud-
weiser Ordinariates iibernommen werde, wie eben die einzelnen Teile von den
tschechoslowakischen Behdrden besetzt werden. Das Konsistorium verfahre so,
damit die Jurisdiktion nicht unterbrochen werde. Bischof Buchberger infor-
mierte dariiber die Dekane?®® seines Administraturbezirkes und erinnerte dar-
an, dafi thm 1939 die jurisdictio ordinaria vom Apostolischen Stuhl fiir die
Verwaltung iibertragen wurde. Deshalb wird auch diese Jurisdiktion erst vom
Apostolischen Stuhl wieder abgenommen werden konnen. Mit 12.9. 1945 3%
wurde Buchberger neuerdings in dieser Angelegenheit angesprochen, ohne Ver-
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mittlung Roms Verzicht zu leisten. Mit 10. 1. 1946 teile das Sekretariat des
Vatikans®® Bischof Buchberger mit, dafl von Seiten des Apostolischen Stuhles
nichts im Wege steht, die unter seiner Jurisdiktion stehenden Pfarreien der
Didzese Budweis zuriickzugeben. Damit war der mit soviel Mithen und Opfern
aufgebaute Administraturbezirk wieder aufgelassen. Seine viterliche Hirten-
sorge stellte Buchberger jetzt auch in der durch den politischen Umschwung
eingetretenen Interimszeit unter Beweis. Auflerordentliche Vollmachten®! ge-
wihrte er den Geistlichen im Administraturbezirk. Weiters forderte er seine
Dekane auf, einen gangbaren Modus fiir den Unterhalt®?® der Geistlichen wih-
rend der Interimszeit zu suchen, sei es durch das Opfergeld seitens der Gliu-
bigen, sei es aus der Caritaskasse oder durch Gewihrung von Vorschiissen.
»Wir werden bei wieder gegebener Gelegenheit unsere Schulden begleichen®.

Besser konnte Bischof Buchbergers und seines Generalvikars Scherm (in sei-
nem S.348 erwihnten Stenogramm sagte er: ,Viele haben vor W ... gezittert;
der Einzige, der unbeirrt seinen Weg ging, der fiir die Ehre der ihm unter-
stellten Priester mannhaft eintrat, war der Generalvikar in Regensburg. Dienst
und Dienstpflicht, Ehre und Ehrgefiihl, Auffassung des Ordinariates und Auf-
trag des Bischofs haben ihn geleitet) schwere Hirtenarbeit fiir den Administra-
turbezirk nicht gewiirdigt werden als durch einen tschechischen®?® Geistlichen,
der in seinem Dankschreiben an das Regensburger Ordinariat sagt: ,Ich habe
es auch bereits dem Abgesandten von Budweis gesagt, dafl wir Regensburg viel,
ja sehr viel zu verdanken haben®. Dadurch wurde der Kirche von Regensburg
bescheinigt, daf} Bischof Michael auch nach 1000 Jahren noch Béhmen gegen-
iiber in ungeschmilertem Geiste des hl. Wolfgang den Hirtenstab fiihrte, den er
seinem Nachfolger Bischof Rudolf wie keinem anderen, gerade in diesem Geiste,
anvertrauen konnte.

Zum Schulbeginn.

Herr, beschirme Dein Volk durch das Zeichen
des Kreuzes! / Offert. v. Kreuzerhdhung.

Mein liebes katholisches Volk! Christliche Eltern!

In Ehrfurcht und gliubigem Vertrauen knien heute am Kreuzerhthungsfeste gliubige
Menschen zu Fiiflen des Kreuzes Jesu Christi, das in den 12 Jahrhunderten, da unser Volk
nun christlich ist, Millionen Menschen die Kraft zum Leben, Kimpfen, Tragen und
Sterben gab. Die ernste Sorge, daf dieses Symbol christlichen Glaubens aufgerichtet
bleibe in unserem Volke und daf der gliubige Sinn nicht schwinde aus den Herzen
kommender Geschlechter dringt mich, ein kurzes Wort ernster Mahnung an die christ-
lichen Eltern zu richten.

Drei gottgewollte Autorititen: Kirche, Schule und Elternhaus haben bisher an der
christlichen Formung der Jugend gearbeitet. Darin hat sich in unseren Tagen eine ent-
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scheidende Wandlung vollzogen. Die Schule will nicht mehr religioser Erziehungsfaktor
sein, das ist eine Tatsache, aus der sich schwerwiegende Folgerungen und neue Aufgaben
fiir die Kirche und die christliche Familie ergeben.

An vielen Schulen meines Generalvikariates kann der Religionsunterricht nicht mehr
erteilt werden. Allen Ordensgeistlichen und vielen Priestern des Weltklerus wurde die
Unterrichtserlaubnis entzogen. 26 Kapline tragen das graue Kleid des deutschen Front-
soldaten und eine vielfache Arbeitslast liegt auf den Schultern derer, die auf ihren
Posten in der Seelsorge bleiben konnten. So wird mit Beginn des neuen Schuljahres in
etwa 60 Pfarreien des Generalvikariates kein Religionsunterricht mehr sein, in den meisten
anderen Pfarreien bleibt er auf eine Stunde wddhentlich oder 14tigig beschrinkt. Der
Religionsunterricht ist zum unverbindlichen Lehrfach geworden, der in den Volksschulen
noch 2-stiindig, in den Biirgerschulen und den unteren Klassen der Oberschulen noch
1-stiindig wochentlich erteilt werden kann, an allen anderen Schulgattungen fehlt er
iiberhaupt. Stundenplanmiflig sind die Religionsstunden auf die Randstunden zu ver-
legen, die Teilnahme der Kinder ist an eine ausdriickliche schriftliche Willenserklirung
der Eltern gekniipft. Die Religionsnote wird vom Zeugnis und das Schulkreuz aus dem
Schulzimmer verschwinden. Das ist die Situation zu Beginn des neuen Schuljahres.

In schmerzlicher Erkenntnis der Folgen, die eine areligivse Erziehung der Jugend
haben wird, habe ich als verantwortlicher kirchlicher Oberer mit der Offenheit des
deutschen Mannes meine warnende Stimme an die verantwortlichen staatlichen Stellen
gerichtet, an die christlichen Eltern will ich es in dieser Stunde tun.

Christlicher Vater und christliche Mutter, welches sind nun Deine Pflichten zu Beginn
des neuen Schuljahres? In allen Pfarreien, in denen der Seelsorgeklerus noch in der
Schule ganz oder teilweise Religionsunterricht erteilen kann, ist es schwere Gewissens-
pflicht der Eltern, innerhalb der ersten sieben Schultage ihre Kinder zum Religions-
unterricht anzumelden in der kiirzesten Form, etwa durch eine Bestitigung:

Ich melde mein Kind zum katholischen Religionsunterricht. Unterschrift. Katholische
Eltern die fahrlissig oder absichtlich ihre Kinder nicht am Unterricht teilnehmen lassen,
stellen sich damit auflerhalb der kirchlichen Gemeinschaft und verwirken ihr kirchliches
Recht auf Sakramentenspendung und kirchliches Begribnis.

Verantwortungsbewufite Eltern werden mit ihrer elterlichen Autoritit die Arbeit des
Religionslehrers in jeder Weise unterstiitzen, werden mit ihrem Kinde lernen, werden
fiir regelmiflige Teilnahme am Religionsunterrichte sorgen, namentlich dann, wenn dieser
an schulfreien Nachmittagen angesetzt werden muff. Schafft Eueren Kindern das reli-
giGse Riistzeug: Gebetbuch, Katechismus und Neues Testament. Da den Religions-
lehrern die Kontrolle iiber den Gottes-dienstbesuch und Sakramentenempfang untersagt
ist, fillt auch diese Verantwortung auf die Eltern zuriick. Christliche Eltern schicken
und fithren ihr Kind zum Gottesdienst. Ist Dein Kind zur hl. Beichte oder Kommunion
aufgerufen, so ist wieder die Kontrolle der Eltern notwendig, wenn nicht anders ge-
sinnte Kameraden und Kameradinnen vergiften sollen, was Du gesit hast. Komm
selber mit Deinem Kinde zur Kirche und Kommunionbank, dann wirst Du das be-
ruhigende Wissen um das religiose Leben Deines Kindes haben.

An allen Orten aber, wo der schulische Religionsunterricht nicht mehr mdglich sein
wird, habe ich die Seelsorger beauftragt, in Form der Kinderseelsorgsstunde, der reli-
gidsen Feierstunden in der allgemeinen Christenlehre fiir die religise Betreuung der
Jugend Sorge zu tragen. Die Einzelheiten dieser neuen Form religidser Erziehung kann
ich im Augenblik noch nicht aufzeigen, ich kann nur soviel sagen, die Art der Er-
ziehung wird nicht die schulische sein, der Raum wird der Pfarraum oder die Kirche,
der Lehrende wird nicht der Religionslehrer, sondern der Priester sein. Zwedk und
Ziel wird sein, das Religise an die Jugend heran-zu-tragen und zu erziehen zum
jungen, frohen, verantwortungsfreudigen Christen. Die Verpflichtung dazu wird nicht
der schulische Zwang, sondern der Ruf Gottes sein. Wenn also der Seelsorger in solchen
Gemeinden zur Seelsorgestunde oder zur Christenlehre ruft, dann ist es fiir Kinder und
Eltern schwere Gewissenspflicht, zu folgen.
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Sollte auch dieser Weg aus irgendwelchen Griinden ungangbar werden, dann tretet
ihr, christlihe Eltern, in vollem Umfang in die Pflichten der religiosen Erziehung
Euerer Kinder ein. Kraft der Sakramente von Firmung und Ehe seid ihr dann Priester
und Priesterin in der Familie, seid Seelsorger Euerer Kinder und Hiiter ihrer unsterb-
lichen Seelen. Die Grofle und Wucht dieser Verantwortung kann nicht tief genug be-
tont werden. An Euch, christliche Eltern, wird es nun liegen, ob unsere Jugend christ-
lich bleibt. In Euere Hinde ist die Zukunft des Gottesreiches gelegt.

Mége das Kreuz in den Herrgottswinkeln unserer Familien den sichtbaren Ehrenplatz
finden, wo in der bestehenden Gemeinschaft von Vater, Mutter und Kind der Herr
Jesus selber weilt, wo gliubig christlicher Sinn wiichst, der Stiirme iiberdauert und
kommende Generationen formt. Mogen sich immer fromme Hinde finden die das Kreuz
schmiicken, wo immer es am Wegrand steht und moge es niemals verlassen sein von
christlichen Betern.

Du aber Herr, beschirme Dein Volk durch das Zeichen des Kreuzes!

Schlackenwerth, zum Feste Kreuzerh6hung 1941
Der Generalvikar: Bodk

Verantwortlich fiir Inhalt und Herausgabe der Unterfertigte.
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